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Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, obradujgca pod
przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodniczacego
Komisji, rozpatrzyta i zaopiniowata:

— dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwowej sprawozdanie z dziatalnosci
Najwyzszej Izby Kontroli w 2012 r. (druk nr 1462),

— projekt planu pracy Komisji na okres od 1 lica do 31 grudnia 2013 r.,

— projekt dezyderatu w sprawie realizacji Krajowego Programu Oczyszcza-
nia Sciekdw Komunalnych.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Gawlowski sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska,
Marek Kutyla wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wspoélpracownikami, Witold Sumi-
stawski prezes Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej, Marek Rynca kierownik Zespotu Kontroli
Wewnetrznej Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Jerzy Ziaja prezes
Ogolnopolskiej I1zby Gospodarczej Recyklingu, Bohdan Szymanski przedstawiciel Polskiego Klubu
Ekologicznego oraz prof. Marek Gromiec - ekspert Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Krystyna Pajgk - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Witam panie poslanki, panéw postéw. Rozpoczynamy posiedzenie Komisji. Porzadek
obrad panstwo otrzymali$cie. Nasi goscie stopniowo przychodzg do poszczegolnych
punktéw porzadku obrad. Witam pana wiceprezesa Wojciecha Kutyle z Najwyzszej Izby
Kontroli. Witam panig dyrektor Anne Krzywicka z Departamentu Srodowiska NIK.
Witam stala przedstawicielke NIK - panig Terese Warchalowska. Witam wszystkich
panstwa.

W porzadku obrad mamy trzy punkty. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie ma.

Przystepujemy do rozpatrzenia i zaopiniowania dla Komisji do Spraw Kontroli Pan-
stwowej sprawozdania z dzialalnoSci Najwyzszej Izby Kontroli w 2012 r. Korzystajac
z okazji, niezaleznie od konkluzji i nie uprzedzajac faktoéw, chce panu prezesowi podzie-
kowac za to, ze na kazdym posiedzeniu Komisji i podkomisji sg przedstawiciele Najwyz-
szej Izby Kontroli, udzielajg nam porad i pomocy. Za to wszystko juz w tej chwili, nie cze-
kajac na konkluzje, bardzo serdecznie dziekuje. Prosze pana prezesa o zabranie glosu.

Wiceprezes Najwyzszej 1zby Kontroli Wojciech Kutyla:

b.g.

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Dziekuje bardzo za te stowa. Solennie
zapewniam, ze jesteSmy po to, aby stuzyc Rzeczpospolitej i byc do dyspozycji jej organow.

Przechodzac do pierwszego punktu posiedzenia i nawigzujac do sprawozdania pragne
przekaza¢ Wysokiej Komisji krotka, uzupetniajgcg informacje o dziatalnosci Departa-
mentu Srodowiska w 2012 r. Wysoka Komisjo, organizacje i tryb dziatania NIK okresla
ustawa z 23 grudnia 1994 r. o Najwyzszej Izbie Kontroli. Dokonana w 2010 r. nowelizacja
tej ustawy wprowadzita powazne zmiany w jej organizacji, w procedurze kontrolnej oraz
w sprawach pracowniczych. Najistotniejsze z nich polegaly na uproszczeniu i skroceniu
czasu dokumentowania ustalen kontroli. Sporzadzane dotychczas dwa dokumenty: pro-
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tokot kontrolny i wystapienie pokontrolne, zastgpil jeden — wystapienie pokontrolne.
Ponadto, w ustawie doprecyzowano te przepisy, ktore budzily watpliwosci interpreta-
cyjne. Miedzy innymi dodano pojecia zwigzane z kontrolg: program i tematyka kontroli,
kontrole planowe i dorazne, kierownik jednostki kontrolowanej czy akta kontroli. Usta-
lono spos6b dokumentowania czynnosci dowodowych, rozszerzono uprawnienia kontro-
leréw, okre§lono tryb wnoszenia zazalen i sposob obliczania termindow.

Zmiany przepiséw dotyczace postepowania kontrolnego weszly w zycie w dniu 2
czerwca 2012 r. Szeroki zakres wprowadzonych zmian wymagal przygotowania kon-
troleréw do ich realizacji, a takze reorganizacji Izby. Wprowadzony zostal nowy podziat
jednostek organizacyjnych. W mysl znowelizowanej ustawy, zadania kontrolne wyko-
nywane sa obecnie przez departamenty i delegatury, a zadania zwigzane z organizacjg
i obstuga funkcjonowania NIK naleza do biur. Zgodnie z § 2 zarzadzenia nr 11 Marszatka
Sejmu z dnia 26 sierpnia 2011 r. w sprawie nadania statutu Najwyzszej Izbie Kontroli
w celu dostosowania struktury organizacyjnej NIK do statutu, z dniem 17 pazdziernika
2011 r. zostal wprowadzony nowy podziat jednostek organizacyjnych NIK. W wyniku
reorganizacji Izby zostal, miedzy innymi, zlikwidowany Departament Srodowiska, Rol-
nictwa i Zagospodarowania Przestrzennego oraz powotana nowa jednostka orgamza-
cyjna do spraw kontroli §rodowiska, tj. Departament Srodowiska. Oznacza to, ze rok
2012 byl pierwszym pelnym okresem sprawozdawczym w dzialalnosci departamentu

Zgodnie z zarzadzeniem prezesa NIK z 29 sierpnia 2011 r. do wlaSciwosci departa-
mentu nalezy przeprowadzanie kontroli, w szczegdlnoSci spraw objetych dziatami admi-
nistracji rzadowej: gospodarka wodna, Srodowisko, zadan realizowanych przez ministra
wlasciwego do spraw dzialéw administracji rzadowej wymienionych wyzej, zadan reali-
zowanych przez organy, urzedy ijednostki podporzadkowane lub nadzorowane przez
ministra wlasciwego do spraw dzialéw administracji rzadowej, o ktorych byta mowa
wczeéniej, oczywiscie — wykonanie budzetu panstwa w czesci 22 — Gospodarka wodna,
cze$ci 41 — Srodowisko oraz wykonanie planu finansowego Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.

Jezeli chodzi o sprawy wewnetrzne Departamentu Srodowiska, to w chwili obecnej
dysponuje on 35 etatami, z ktorych 33 sa obsadzone. Klerownlctwo departamentu liczy
3 etaty, przy czym dyrektor departamentu zostal mianowany w dniu 5 czerwca na 5-let-
nig kadencje, w wyniku konkursu przeprowadzonego w trybie znowelizowanej ustawy
o NIK. Chce tez dodaé, ze w dniu dzisiejszym konkurs na stanowisko wicedyrektora
departamentu wygrata pani Teresa Warchalowska. Mam wiec okazje zlozy¢ jej tutaj
gratulacje.

W zwigzku ze wspomnianymi wyzej istotnymi zmianami trybu przeprowadzania kon-
troli, kontrolerzy ukonczyli przed wejSciem w zycie tych zmian —tj. przed 2 czerwca 2012 r.
- podstawowe szkolenia z zakresu nowej procedury kontrolnej. W drugiej polowie roku
doskonalili znajomos¢ nowych procedur kontrolnych w toku szkolen uzupetniajacych.

Wysoka Komisjo, przechodze teraz do dziataf merytorycznych. Departament Srodo-
wiska zrealizowal w 2012 r. 7 kontroli, w tym 2 kontrole wykonania budzetu panstwa,
2 koordynowane przez departament, 2 przez inne jednostki organizacyjne NIK oraz 1
kontrole dorazng. W okresie od 1 stycznia 2012 r. do 31 marca 2013 r. departament prze-
kazal organom Sejmu 5 informacji o wynikach kontroli. Byly to informacje takie, jak:
, Wykonywanie wybranych obowigzkow ustawowych przez Prezesa Krajowego Zarzadu
Gospodarki Wodnej oraz dyrektorow regionalnych zarzadéw gospodarki wodnej”, ,,Reali-
zacja ustawowych zadan w parkach krajobrazowych , »Przestrzeganie wybranych prze-
piséw rozporzgdzenia UE w sprawie przemleszczanla odpadow”, ,Wykonanie budzetu
panstwa w 2011 r. czes¢ 41- Srodowisko, czes¢ 22 — Gospodarka wodna”, ,,Wykonanie
planu finansowego Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej”.
W tym samym czasie delegatury NIK przekazaly 12 informacji o wynikach kontroli
z zakresu Srodowiska. Nie bede juz tych informacji po kolei wymieniat.

Niezaleznie od kontroli przeprowadzonych przez Departament Srodowiska inne
jednostki organizacyjne NIK przeprowadzily 10 kontroli planowych i 36 doraznych
z zakresu wiasciwosci kontrolnej departamentu. Na podstawie ustalen kontroli przepro-
wadzonych w 2012 r. Departament Srodowiska sformulowat Igcznie 88 wnioskow, ktore

b.g.
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b.g.

zamieszczono w wystgpieniach pokontrolnych wyslanych do kierownikéw jednostek
kontrolowanych. Dotychczas adresaci wystgpien zrealizowali 28 wnioskow, a pozostale
sa w trakcie realizacji.

W departamencie prowadzony jest monitoring realizacji zalecen pokontrolnych.
W wypadku uzyskania niewystarczajaco konkretnej informacji o sposobie realizacji
wniosku, departament zgda uzupelnienia odpowiedzi, monitoruje i stara sie doprowa-
dzi¢ do ich wykonania. W miare mozliwoSci stan realizacji wnioskow jest takze oceniany
w toku kontroli doraznych sprawdzajacych, a ponadto jest badany przy okazji wszyst-
kich kontroli prowadzonych w jednostkach, do ktérych zostaly skierowane wnioski
pokontrolne.

Jesli chodzi o wspéiprace migdzynarodowa, to pragne poinformowa¢, ze przed-
stawiciele Departamentu Srodowiska uczestniczyli w seminarium zorganizowanym
przez Grupe Roboczag EUROSAI ds. Kontroli Srodowiska w maju 2012 r. w Oslo oraz
wzieli udziatl w corocznym spotkaniu Grupy w pazdzierniku 2012 r. na Cyprze. Tema-
tem seminarium byly zagadnienia zréwnowazonego rybolowstwa i zarzgdzania lasami.
Przedstawiciel departamentu uczestniczyl w sesji dotyczacej le§nictwa, przedstawiajac
wyniki kontroli NIK dotyczacej zarzadzania lasami prywatnymi w Polsce. Z kolei w trak-
cie posiedzenia Grupy Roboczej przedstawiciel departamentu, w ramach informacji
o pozakontrolnej dzialalnosci najwyzszych organéw kontroli, przedstawit dziatania NIK
w zakresie zarzadzania srodowiskowego i uzyskania przez NIK certyfikatu ISO 14001.

W 2012 r. NIK byla zaangazowana w dzialania zwigzane z piecioma kontrolami
w zakresie Srodowiska, prowadzonymi we wspoélpracy z najwyzszymi organami kon-
troli innych panstw. Kontrole te dotyczyly wdrozenia rozporzadzenia UE w sprawie
przemieszczania odpadéw, handlu emisjami CO,, wykorzystania srodkéw publicznych
na zabezpieczenie przeciwpowodziowe i likwidacje skutkoéw powodzi w latach 2009-2011,
funkcjonowania parkéw narodowych, a takze problematyki zwigzanej z biopaliwami.
Dwie z wyzej wymienionych kontroli realizuje Departament Srodowiska. Chodzi o kon-
trole wdrozenia rozporzadzenie UE w sprawie przemieszczania odpadéw. Kontrola kra-
jowa zostala juz zakonczona, a informacja o jej wynikach byla prezentowana w czerwcu
br. na posiedzeniu Komisji. Aktualnie trwa opracowanie miedzynarodowego raportu.
Druga kontrola, to kontrola parkéw narodowych. Obecnie prowadzone sg kontrole kra-
jowe w wytypowanych parkach. )

We wrzeéniu 2012 r. przedstawiciel Departamentu Srodowiska uczestniczyl w konfe-
rencji pod nazwa ,,Europejskie prawo dotyczace gospodarki odpadami”, ktéra odbyla sie
w Brukseli. Konferencja zorganizowana zostala przez Akademie Prawa Europejskiego.

Wysoka Komisjo, w zakresie wspélpracy z organami parlamentu pragne podac,
ze przedstawiciele kierownictwa Departamentu Srodowiska, podobnie jak w poprzednich
okresach sprawozdawczych, utrzymywali w 2012 r. stale, robocze kontakty z cztonkami
prezydium Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa. W miare
potrzeb, wynikajgcych z biezacych prac poszczegolnych organéw Sejmu, podejmowano
takze wspoélprace z innymi komisjami sejmowymi i podkomisjami. Ponadto, w toku
biezacych prac departamentu uwzgledniano wnioski i sugestie zglaszane przez komi-
sje sejmowe i poszczegolnych postow. Przedstawiciele departamentu uczestniczyli w 76
posiedzeniach komisji sejmowych, w tym w 43 posiedzeniach sejmowej Komisji Ochrony
Srodowiska, Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa, a takze w 17 posiedzeniach senackiej
Komisji Srodowiska.

Przedmiotem obrad Komisji w 2012 r. byly 4 informacje o wynikach kontroli przepro-
wadzonych przez NIK, w tym 2 dotyczace kontroli wykonania budzetu panstwa.

Wysoka Komisjo, odnoszac si¢ jeszcze do sprawy skarg i wnioskéw, pragne poinfor-
mowac, ze Departament Srodowiska rozpoznal w 2012 r. 16 spraw, w tym 7 od postow
na Sejm i senatoré6w oraz 1 od posta do Parlamentu Europejskiego. Jedng z tych spraw
departament zbadal w toku kontroli, 2 zakwalifikowano do zbadania przez inne organy
NIK, 1 przekazano wlasciwej jednostce, a w pozostalych sprawach udzielono pisemnych
wyjasnien.
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Dzigkujac uprzejmie za uwage i bardzo prosz¢ Wysoka Komisje o przyjecie niniej-
szego sprawozdania w zakresie dzialalnoéci Departamentu Srodowiska NIK w 2012 r.
Pozostajemy — ja i moi pracownicy — do panstwa dyspozycji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje panu prezesowi. Otwieram dyskusje. Kto z pan postanek i panow
postow chciatby zabrac glos? Nie widze. Rozumiem, ze wspolpracujemy, panie prezesie,
na co dzien i wszystkie trudne sprawy rozwigzujemy na biezaco.

Chciatbym zaproponowa¢ nastepujacy projekt opinii dla Komisji do Spraw Kon-
troli Panstwowej: ,,Komisja Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych i Le$nictwa,
na posiedzeniu w dniu 10 lipca 2013 r. rozpatrzyla sprawozdanie z dzialalno$ci Najwyz-
szej Izby Kontroli w 2012 roku (druk nr 1462) w zakresie dzialania Komisji. Komisja
pozytywnie ocenia dzialalno$¢ NIK w tym zakresie.

Tematyka przeprowadzonych kontroli byta trafnie dobierana, odpowiadala na bie-
zgce 1 perspektywiczne zapotrzebowanie. Ich przydatnosé dla pracy Komisji byla wazna.

Komisja wysoko ocenia wspoélprace z Departamentem Srodowiska. Udzial przed-
stawiciela departamentu niemal we wszystkich posiedzeniach Komisji zdecydowanie
ulatwia biezace kontakty z Izbg. Roéwniez aktywny udzial w pracach ustawodawczych
podkomisji stuzy szeroko rozumianej ochronie §rodowiska”.

Czy jest zgoda na tak sformutowang opinie dla Komisji do Spraw Kontroli Panstwo-
wej? Bardzo dziekuje, nie ma zdan przeciwnych. Jeszcze raz dziekujemy panie prezesie
wszystkim pracownikom i liczymy na dalszg wspoélprace, bo jesteScie panistwo nam bar-
dzo, bardzo potrzebni.

Przechodzimy do drugiego punktu, czyli rozpatrzenia projektu planu pracy Komisji
w okresie od 1 lipca do 31 grudnia 2013 r. Przypominam, ze mieli$cie panstwo okreslony
termin, w ktorym mogliScie przedstawic¢ swoje propozycje w tym zakresie. Wszystkie
zlozone propozycje staraliSmy sie uwzglednié. Mamy dwa dylematy. Jeden 1gczy sie z ini-
cjatywa innych Komisji. Zabraklo nam czasu, aby uzgodnié wspélne terminy, ale uczy-
nimy to niebawem. Planowany jest tez wyjazd delegacji Komisji, w ramach rewizyty,
do Chinskiej Republiki Ludowej. Rozmawiamy jeszcze o szczegoélach. Kiedy wszystko
bedzie juz uzgodnione, to oczywiscie przedstawimy to panstwu. Liczymy, ze ta wizyta
bedzie mogla by¢ zrealizowana we wrze$niu lub pazdzierniku.

Bardzo prosze - czy sg jakie§ uwagi do zaproponowanego planu pracy Komisji w dru-
gim pélroczu? Nie ma uwag. Rozumiem, ze skoro nie ma uwag, to plan pracy Komisji
na drugie polrocze zostal przyjety. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do rozpatrzenia projektu dezyderatu w sprawie realizacji Krajowego
Programu Oczyszczania Sciekow Komunalnych. Jak panstwo pamietacie, podjeliSmy
decyzje, ze robocza wersje tego dezyderatu przygotuje prezydium. Otrzymali$cie pan-
stwo taki projekt. Otwieram dyskusje nad tym dokumentem. Umawiamy sie tak, ze jesli
ta wersja bylaby do zaakceptowania, to uchwalimy dzi§ dezyderat. Jezeli bedg uwagi,
to za dwa tygodnie bedzie posiedzenie Komisji w czasie posiedzenia Sejmu i wtedy go
uchwalimy. Bardzo prosze - czy sa jakie$§ uwagi? Jak mowie — to jest robocza wersja.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Mam pytanie, mozna?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
Na drugiej stronie czytamy: ,,Majac na wzgledzie powyzsze Komisja wnosi o: ...jak naj-
szybsze przyjecie czwartej aktualizacji Programu, w formie gwarantujgcej ustalenia
zadan koniecznych do wyposazenia aglomeracji” itd. Jakie byly pierwsze trzy aktuali-
zacje, bo nie pamietam.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Pierwsze trzy sa w dokumentach. Jezeli trzeba, to je...
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Posel Jan Szyszko (PiS):

Mnie sie wydawalo, ze byly dwie, ale jesli byly trzy, to wycofuje sie z tego pytania.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Pani poset Anna Paluch, bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):

Mam bardzo drobng poprawke, ale zwracam uwage, ze w sprawozdaniu Najwyzszej Izby
Kontroli byty wykazane nierzetelnosci w przygotowywaniu, tzn., ze kolejne aktualizacje
Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow Komunalnych nie odzwierciedlaly istoty
rzeczy. Dlatego mam drobng poprawke, zeby po slowach ,,jak najszybsze przyjecie czwar-
tej” dopisac wyrazy ,rzetelnie przygotowanej”. To jest drobna poprawka, ale odnosi sie
w pewien sposob do tego, ze byly uwagi o nierzetelnosci. To jest w sprawozdaniu Izby
jasno wykazane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Jeszcze pani posel Poslednia i oddam glos panu ministrowi.

Posel Krystyna Poslednia (PO):

Dzigkuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. ZgodziliSmy sie co do dezyde-
ratu i opieraliSmy sie na pewno na sprawozdaniu NIK dotyczacym realizacji KPOSK.
Ale w naszych rekach jest takze sprawozdanie ministerstwa z realizacji i to aktualne.
Nie mozna napisac dezyderatu, ktory odnosi sie do stanu sprzed dwéch lat, bo to sg dane
za 2010 r. Tymczasem w 2011 r.i w 2012 r.,, a takze w pierwszym poétroczu 2013 r. zostato
zainwestowanych bardzo duzo §rodkéw finansowych. Jezeli ten dezyderat odnosi sie
do stanu sprzed dwoch i pét lat, to on nie odzwierciedla istoty sprawy. Dlatego uwazam,
ze powinniSmy w nim nawigzac¢ do wynikéw kontroli NIK, jak rowniez zapytac, czy taka
sytuacja sie utrzymuje. Ja uwazam, ze nie. Dzisiaj sg oddawane do uzytku duze przed-
siewziecia kanalizacyjne, a za chwile beda kolejne oddawane. Natomiast przy tak sfor-
mulowanym dezyderacie, ze na podstawie ustalen NIK stwierdzamy to i to, i to — bede
glosowala przeciwko jego uchwaleniu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Chwileczke. Chce wyjasnic, ze tak sie zlozylo, iz na ostatnim posiedzeniu Komisji nie
bylo nikogo z kierownictwa resortu i nie mogliSmy uzyskaé¢ potwierdzenia lub zaprze-
czenia tych informacje, ktére Najwyzsza Izba Kontroli bardzo rzetelnie opracowala.
Dlatego tak przyjeliSmy. Przypominam jeszcze, ze to jest trzeci dezyderat w tej sprawie.
To nie jest pierwszy dezyderat. W poprzednich latach pisaliémy, bo uwazalismy, ze ten
program moze mie¢ duzy ciezar gatunkowy, jezeli chodzi o ewentualng kare nalozong
na Polske. Jezeli uchwalimy dezyderat, to bedziemy czekali na odpowiedz rzadu i wtedy
odniesiemy sie do uzyskanej odpowiedzi.
Bardzo prosze, jeszcze pan posel Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Dzigkuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Rzeczywiscie, ta informacja
Najwyzszej Izby Kontroli byta druzgocaca, jesli chodzi o KPOSK. Méwitem o tym i gene-
ralnie zeSmy si¢ z tym zgodzili. RzeczywiScie wtedy nie bylo odpowiedzi z Ministerstwa
Srodowiska, ale w tej chwili jest przedstawiciel resortu i mysle, ze takiej odpowiedzi nam
teraz udzieli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze, pan minister.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Stanistaw Gawlowski:

b.g.

Szanowny panie przewodniczgcy, szanowne panie, szanowni panowie. Krajowy Program
Oczyszczania Sciekow Komunalnych jest dokumentem, ktory ma by¢ fotografia rzeczy-
wistosci i ,,mapg drogowa” osigganych celow, zwigzanych z naszymi zobowigzaniami,
ktore wynegocjowaliSmy w momencie, kiedy przystepowalismy do Unii Europejskie;j.
Te cele dotycza wyposazenia wszystkich wyznaczonych aglomeracji wodno-§ciekowych,
czyli podigczenia 100% wytworcow Sciekow do zbiorczego oczyszczania Sciekow.
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Na etapie negocjacji przyjeliSmy bardzo ambitny plan osiagniecia tych celow do roku
2015. W tym czasie, od 2003 r. do dzisiaj, wybudowano w Polsce 63.486 km sieci kanali-
zacyjnej. Wybudowano 324 nowe oczyszczalnie §ciekow. Rozbudowano i przeprowadzono
modernizacje w 909 oczyszczalniach $ciekow. Na ten cel do dzisiaj wydano 46,3 mld zl.
Nie ma innego tak duzego projektu rzadowego, realizowanego w tym czasie za taka
kwote. Mowie to z pelng odpowiedzialnoécia.

W ramach tych ambitnych planéw, ktore sobie na etapie traktatu akcesyjnego zato-
zyliSmy do roku 2015, musimy wydac jeszcze okoto 30 mld zl. Te inwestycje sg w duzej
czesci realizowane, ale jest to arcyambitny plan. Arcyambitny plan, bo pewnie ci, kto6-
rzy negocjowali w tamtym okresie, nie przewidywali, ze na realizacje tych inwestycji
trzeba bedzie przeznaczyé ponad 70 mld zt. By¢ moze w tamtym okresie, w tamtym
czasie wydawalo sie, ze rok 2015 jest na tyle odlegly, ze te wszystkie cele, ktore sobie
wtedy zalozono, zostang zrealizowane.

Co roku budujemy okolo 7 tys. km nowych sieci, a to jest odleglosé, jak stad, z War-
szawy — panie prezesie, po raz trzeci dzisiaj pana cytuje, bo to pana prezesa porowna-
nie — do Wiadywostoku. To jest ogromna sie¢ kanalizacyjna wybudowana w kraju. Jak
powiedzialem — ten plan jest nadzwyczaj ambitny.

Panstwo w tym projekcie dezyderatu zawieracie jedno okreslenie, ktore prositbym
skorygowac, bo jest ono — mam nadzieje — bledem technicznym. Czytamy tam ,,w zwiazku
z popelnionymi bledami przy wyznaczaniu aglomeracji”. Otoz, kilka lat temu, kiedy
je wyznaczano, byly one zgodne z 6wcze$nie obowiazujagcym prawem. W tamtym okre-
sie w Polsce do§¢ powszechnie dominowalo przekonanie, ze wyznaczenie aglomeracji
wodno-§ciekowej pozwoli na to, ze gminy, ktore to zrobia, beda mialy nieograniczony
dostep do finansowania ze §rodkow unijnych. Tak sie sta¢ nie moglo, bo tak wielkich
pieniedzy na ten cel nie mogliSmy przeznaczy¢.

A\ Programle Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko, w pierwszym podej$ciu mie-
liSmy w I osi na zadania zwigzane z gospodarka wodno-$ciekowg okoto 2,8 mld euro. Juz
w trakcie trwania tego programu zwiekszyliSmy dofinansowanie o kilkaset milionow
euro, co i tak nie oznaczalo, ze w calosci pokrylo to zapotrzebowanie. Zmieniliémy réw-
niez przepisy dotyczace wyznaczania aglomeracji wodno-§ciekowych. W taki sposob, zeby
tam, gdzie nie jest to wymagane prawem unijnym, tego typu aglomeracji nie wyznaczac.

To nie jest tak, ze uporzadkowanie gospodarki wodno-§ciekowej moze sie odbywac
tylko poprzez wybudowanie zbiorczych systeméw odbioru $ciekow i zbiorczego oczysz-
czania $ciekow. Tak zadne panstwo na §wiecie nie jest zorganizowane, bo nie ma takich
mozliwoSci finansowych, a w dodatku p6zniej koszty utrzymania catej infrastruktury
sg ogromne. Czesto przewyzszajace koszty zwigzane z usuwaniem Sciekéw za pomocg
tradycyjnego szczelnego zbiornika i beczkowozu. Dzisiaj mamy przyklady, rowniez
w Polsce, z lat weze$niejszych, ze wlasnie tego typu inwestycje realizowano.

Dzisiaj jesteémy na innym etapie, poniewaz sposob wyznaczania aglomeracji wodno-
-$ciekowych odbywa sie na wniosek gminy i realizujg to samorzady wojewodzkie, to jeste-
$§my w stalych konsultacjach i wspélpracy z marszatkami wojewodztw, choé nie tylko,
bo szukamy réznych sposobéw dotarcia do samorzadéw gmin, i zwracamy sie do nich
z ogromng proSba, zeby dokonaly weryfikacji wyznaczonych juz aglomeracji wodno-Scie-
kowych w dwoch obszarach.

Po pierwsze co do zasadnosci. Jezeli nie ma takiej potrzeby, to zeby odejsc od wyzna-
czonych Juz aglomeracji wodno-$ciekowych. ZbudowaliSmy inny system wsparcia
na poziomie Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, bo jest
program priorytetowy, dedykowany dla obszaréw wspierajagcych budowe oczyszczalni
przydomowych, czy matych bioblokéw obstugujacych mniejsze osiedla mieszkaniowe.

Po drugie - co do weryfikacji samych granic. Bardzo czesto te granice sg zaprojek-
towane na wyrost. Obejmujg miejsca bardzo malto zurbanizowane. Miegjsca, ktére nie
tylko nie spetniajg kryterium 128 os6b na kilometr sieci — czyli kryterium, ktére wynika
z zasad finansowania przyjetych przez komitet momtorujqcy dla POIiS - ale spowoduja
ogromne koszty zwigzane z obslugg tej instalacji p6zniej, gdyby byla ona wykonana.

To wszystko razem powoduje, ze dzisiaj z jednej strony mozemy by¢ dumni — to jest
chwala wszystkich tych, ktorzy od 2003 r. do dzisiaj realizuja program w czesci dotycza-

b.g.
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cej Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych — bo ogromnie duzo, bar-
dzo pozytywnych zmian zostalo zrealizowanych. Z drugiej jednak strony wiemy, ze zbyt
ambitnie podeszliSmy do kwestii wyznaczania daty. Prosze zauwazy¢ — podkreslam
to jeszcze raz — 46,3 mld zl juz zostalo zainwestowanych w obszar dotyczacy budowy
sieci kanalizacyjnych i oczyszczalni $ciekow. W tej kwocie 32,7 mld zt na same sieci,
a 13,9 mld zl na nowe oczyszczalnie badZz modernizacje starych. Tymczasem w 2003 r.
zalozono, ze calo$¢ programu to kwota 35,4 mld zl. Prosze zauwazy¢, ile wiecej juz wyda-
liSmy i ile jeszcze musimy wydac. Juz dawno przekroczyliSmy zaplanowang kwote 35,4
mld z1. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze Najwyzsza Izba Kontroli, zechce sie odniesé do tego,
co pan minister powiedzial. Chce tylko przypomnieé, panie ministrze, ze my mamy tego
typu dylemat, ze z jednej strony wszystkim nam zalezy na jako$ci polskich wod i na tym,
zeby uzyskac okre§lone standardy. ZakladaliSmy w 2003 r., ze bedzie to kosztowalo 35
mld z w ,hakiem”. Wydano znacznie wiecej. Nikt nie neguje tego, ze takie prace zostaly
wykonane. Dylemat jest tylko taki, ze Najwyzsza Izba Kontroli sprawdzita, jak wyglada
realizacja przepisow Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow Komunalnych, w sto-
sunku do zalozonych planéw. Jezeli rzeczywistos¢ poszla troche w innym kierunku,
to trzeba byto to jako§ prostowac. Natomiast obawiam sie, ze idzie to w takiej formule,
ze panstwo zbieracie tylko informacje o wykonanych rocznych zadaniach, natomiast
brak jest biezacej kontroli.

Moze najpierw oddam glos Najwyzszej Izbie Kontroli, a potem pan minister sie
do tego odniesie. Bardzo prosze — NIK.

Zastepca dyrektora Departamentu Srodowiska NIK Teresa Warchalowska:

Dziekuje bardzo. Chce odnie$é sie do weryfikacji aglomeracji. Stwierdziliémy — a panstwo
to akceptujecie, co do tego nie bylo watpliwosci - ze jesli chodzi o poprawnosc wyznacze-
nia aglomeracji, to ta sprawa powinna mie¢ miejsce wczes$niej. Mianowicie, w toku prac
nad projektem drugiej i trzeciej aktualizacji programu. Dopiero teraz, przy czwartej
aktualizacji — co tez jest bardzo wazne — to zadanie zostalo zrealizowane i pokazato, jak
duza liczba aglomeracji zostala Zle wyznaczona. To ma potem konsekwencje, przekiada
sie na dalsze dzialania — na konieczno§¢ zweryfikowania, na konieczno$§¢ wyznaczenia
tych aglomeracji w duzej czesci od nowa. O tym méwiliSmy poprzednio i o tym jest mowa
w informacji. Chce tylko powiedzieé, ze jest to sprawa czasu. To nie mialo miejsce teraz
czy ostatnio, tylko juz weze$niej byla przewidziana weryfikacja, ktora nie zostata prze-
prowadzona na etapie obydwu aktualizacji programu w 2009 r. i w 2010 r. — o ile dobrze
pamietam - ale dopiero teraz, przy opracowywaniu czwartej aktualizacji, nad ktora
trwaja jeszcze prace. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Czy pan minister chce teraz zabraé glos, bo jeszcze dwoch postow sie zglasza.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Mam tylko krétka informacje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

b.g.

Na etapie prac przy trzeciej aktualizacji, zaraz potem podeszliémy do tego bardzo sys-
temowo. Wtedy wlasnie wprowadziliSmy do prawa polskiego mozliwo§é weryfikacji gra-
nic aglomeracji wodno-§ciekowych. Do tamtego okresu aglomeracje mozna bylo tylko
i wylgcznie wyznaczy¢, natomiast nie mozna byto dokonaé likwidacji albo zmiany granic
aglomeracji. Podkreslam — nie byto takiej mozliwosSci. Od tamtego okresu caly czas syste-
matycznie spotykamy sie z samorzadowcami, bo to nie jest tak, ze to minister wyznacza
aglomeracje. Nasza rola w tym jest do$¢ niewielka. Od 1999 r. gospodarka wodno-Scie-
kowa to zadanie wlasne gmin. My budujemy tylko instrumenty pomocowe. Edukujemy,
staramy sie wspiera¢ i namawiaé samorzgdowcow do weryfikacji granic, ale za kazdym
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razem, gdy odbywamy takie spotkanie w r6znych miejscach —sam duzo odbylem tego
typu spotkan - to slyszymy — moze nie oficjalnie, ale w kuluarach — takie glosy: jezeli
zlikwiduje aglomeracje u siebie, to nie bede mogt aplikowaé o §rodki unijne. Bede miat
problem, ze zlikwidowalem u siebie aglomeracje, to znaczy, iz w jakiej§ wsi nie bede
budowat kanalizacji i co wtedy powiem tym ludziom.

ZnalezliSmy sie w pewnym potrzasku, ale prace w tym wymiarze sg prowadzone.
To nie jest tak, ze tego typu spotkan nie ma. To nie jest tak, ze zmiana dotyczaca moz-
liwo$ci zmniejszenia albo likwidacji aglomeracji pojawila sie sama. To byla nasza inicja-
tywa. To z naszej inicjatywy tego typu przepisy pojawily sie w nowym prawie wodnym.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje. Pani poset Paluch — bardzo prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):

10

Dziekuje bardzo. Powiem tak — mam wrazenie, ze ten dezyderat jest sformutowany bar-
dzo oszczednym jezykiem. Sg tam nawet eufemizmy, aby pewnych rzeczy nie nazywaé
po imieniu. Jest bardzo delikatnie sformulowany. Panie ministrze — rozumiem, ze te
informacje zostaly podane — méwigc o tym, ze 7 tys. km kanalizacji buduje sie rocznie,
ale trudno tego nie odnosi¢ do caloSci stanu zaawansowania zobowigzan wynikajacych
z traktatu akcesyjnego. Pozwole sobie zauwazy¢, ze regularnie do pana ministra kie-
ruje interpelacje w tej sprawie i dostaje odpowiedzi wymijajgce. Nie zmienia to faktu,
ze traktat akcesyjny zostal podpisany, zobowigzania do wprowadzenia dyrektywy 91/271/
EWG dotyczacej oczyszczania Sciekow komunalnych zapadty i my, jako Polska, musimy
je wykonac.

Krotko mowiae, trzeba ,wzigé byka za rogi” i robi¢ wszystko, zeby maksymalnie
skupi¢ sie na realizacji tego programu. Panie ministrze, pan nas bombarduje liczbami,
ale jest co$ takiego, jak waloryzacja cen. Przeciez 5-6 lat temu moéwilo sie o tym, ze te
40 mld zlI, ktére mamy przeznaczone na realizacje, sa daleko niewystarczajace. To pan
minister ma tutaj narzedzia — zaréwno dotyczace aktualizacji programu, jak i zmian
w prawie. To przeciez rzad ma narzedzia do korygowania programu w trakcie jego reali-
zacji. To jest oczywiste, ze korekty powinny nastepowac.

Uwazam, ze my, jako odpowiedzialnie pracujacy poslowie, powinniSmy ten dezyderat
uchwali¢ przynajmniej w takiej formie, w jakiej jest. 31 grudnia 2015 r. zbliza sie wiel-
kimi krokami. Panie ministrze, prosze powiedzie¢, kto konkretnie za to zaplaci, z czyjego
budzetu zostang zaplacone kary. Jest oczywiste, ze zostang naliczone kary za nierespek-
towanie i niewykonanie zobowigzan wynikajacych z dyrektywy. Nawet, jesli realizacja
zadan pdjdzie szybciej, to w tej chwili prognozuje sie, ze tylko 30% zadan bedzie wyko-
nane na koniec okresu. To jest po prostu zastraszajgco malo. Nie mozna chowa¢ glowy
w piasek, tylko trzeba sie zastanowic — bo jest jeszcze 2,5 lat do konca terminu — w jaki
sposéb to zoptymalizowac.

Panie ministrze, nie trzeba nam wyjasniac tego, ze zasieg aglomeracji wymaga korekt.
15-16 lat temu, jako gminna radna, dyskutowalam z Narodowym Funduszem o sposobie
realizacji zadania u mnie. Pierwsze pytanie wladz Funduszu brzmialo: a dlaczegoz to tak
rzadko, dlaczego takie dlugie kanalizacje macie? To jest oczywiste, ze sg tu dwie strony. Z jed-
nej strony jest Fundusz czy rzad, ktory odpowiada za to i ma interes w tym, zeby maksymalnie
duzo wykonaé za minimalne pienigdze. To on zmusza gminy do racjonalizacji, do skracania
sieci, do takiego projektowania, zeby maksymalnie zbieraly wszystko. To, co trzeba oczysz-
czalniami lokalnymi, to lokalnymi, a to co trzeba przyzagrodowymi, to przyzagrodowymi.
W moim terenie gérskim jest oczywiste, ze samotne osiedla z 2-3 domami nigdy nie bedg
mialy kanalizacji. To kazdy rozsadny wojt rozumie i optymalizacja ma miejsce. To jednak nie
zmienia faktu, ze z aktualnie dostepnych prognoz wynika, iz na koniec okresu 20-letniego
bedziemy mieli 30% lub nieco ponad 30% realizacji zadania.

Prosze nam tu jasno powiedzieé, kto bedzie te kary placit, z jakich budzetéw to poj-
dzie, z jakiego funduszu to péjdzie. Bo, gdy patrze na gminy w moim regionie, na Pod-
halu, to dobrze, jak jest 50% potrzebnej kanalizacji — nawet uwzgledniajac to, ze rozpro-
szone osadnictwo nigdy nie bedzie mialo sieci kanalizacyjne;.

b.g.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje pani. Pani posel Krystyna Poélednia, bardzo prosze.

Posel Krystyna Poslednia (PO):

Dziekuje bardzo. Dobrze, ze dyskutujemy. Nawet, jeli ta dyskusja przechodzi na kolejne
posiedzenia Komisji, bo temat jest nader wazny i istotny. Trzeba zna¢ uwarunkowania,
w jakich okoliczno$ciach ten program byl realizowany. Pierwszy KPOSK zostal przyjety
przez Rade Ministréw w dniu 16 grudnia 2003 r. Pamietam, ze wtedy — akurat praco-
watam w administracji, ktéra w pewnym sensie decydowata o tym, czy ktos sie znajdzie
w KPOSK, czy nie - byly wytyczne doS¢ proste, do§¢ przystepne. Byta tez wytyczna zwia-
zana ze sposobem finansowania Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow Komunal-
nych, ktéra byta dla samorzgdéw troche zaskakujgca i niekorzystna. Funkcjonowat taki
oto komunikat: jezeli nie bedziesz zapisany w Krajowym Programie Oczyszczania Scie-
kéw Komunalnych, to nie dostaniesz zadnych pieniedzy, ani unijnych, ani krajowych.
Wtedy gminy na potege wpisywaly wszystko, nie liczac kosztow, nie liczac kilometréw,
przylaczen itd.

Potem nie byto juz tak prosto, bo Unia Europejska nie chciata sie zgodzi¢ na zmiane
granic aglomeracji — moéwil o tym pan minister. Te programy na poczatku na poziomie
wojewodztw zatwierdzal wojewoda, potem marszatkowie. Wnioskowali$my, prosiliémy,
zeby zmienié zasieg tych granic, ale nie bylo zgody. Trzeba bylo negocjowac z Brukselg
i chyba dopiero w 2010 r. przy aktualizacji programu zostalo to uwzglednione. Stalo sie
tak, poniewaz projekty unijne iich przeliczenie na efekty ekologiczne i ekonomiczne
pokazywaly konieczno§¢ takich korekt. Wtedy powstalo tych 120 przylaczy kanalizacyj-
nych na kilometr sieci.

Kolejna rzecz. Jest tak, ze rzad przyjmuje program, do ktorego aplikuja gminy, dla
ktorych jest to zadanie wlasne. Sieci kanalizacyjne to zadanie wlasne gmin. Ochrona
Srodowiska to tez zadanie wlasne gminy. W tej chwili zderzyliSmy sie z granica mozli-
woéci finansowych krajowych, ale takze tych unijnych. Mysle, ze wszystkie maksymalne
srodki, ktére mogly byé skierowane na systemy kanalizacyjne, zostaly skierowane. Te
duze pienigdze dostaliSmy w 2007 r., wiec negocjacje w ich sprawie musiaty byé¢ pro-
wadzone wcze$niej. Zaczal sie okres wielkiego budowania i dlatego myséle, ze analiza
NIK bylta wlasciwa. Tym bardziej, ze to byla kontrola po kontroli. To sprawozdanie opi-
suje zdarzenia na koniec 2010 r. oraz prognozuje, z czym mozemy sie zderzy¢ w 2015 r.
Trudno narzuci¢ samorzadom, ze muszg wykonac caty projekt.

Sam dezyderat i to, ze Komisja Ochrony Srodowiska, Zasob6w Naturalnych i Lesnic-
twa jest zainteresowana wypelnieniem zapisow traktatu akcesyjnego - jest jak najbar-
dziej zasadne. Natomiast, jesli miatby to by¢ dezyderat restrykcyjny, w ostrej formie,
to powinien by¢ rozszerzony na kilku stronach. Mysle jednak, ze to raczej powinien byc
dezyderat sygnalizujacy zainteresowanie Komisji tg sprawa. Dlatego wykre§litabym
z tego projektu akapity: trzeci, czwarty i pigty. Wtedy — jak rozumiem - pracowalibySmy
konstruktywnie nad tym, co sie zdarzy i co bedzie sie dzialo w tym programem i z tym
zakresem ochrony $rodowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje bardzo. Pan poset Szyszko.

Posel Krystyna Poslednia (PO):

To byt wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zelichowski (PSL):

Tak, rozumiem. Pan prof. Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze.

Pani wniosek formalny, zeby wykresli¢ 3 akapity, podczas gdy wezeéniej mowita pani,
ze dokument powinien by¢ nieco dluzszy, jest troszke nieracjonalny.

Natomiast, szanowni panstwo — panie ministrze, pan dos¢ sprytnie uciekt z uktadu
rzeczowego do uktadu iloSciowego, czyli do pienigzkéw. Poruszyl pan lata 2003-2010.
Moge powiedziec, ze to, iz wydaliémy pienigdze nie oznacza, ze wydaliémy je racjonalnie.
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Przyklad drog. Grecy tez wzieli pienigdze na drogi, a te drogi w ogéle nie powstaly — tez
mogg sie z nami licytowaé. Chyba nie tedy droga, tylko rzeczywiScie podobny jest uktad
bardziej rzeczowy. Skoro pan o tych liczbach z lat 2003-2010, to ja akurat zlozyltem inter-
pelacje i otrzymatem na nig odpowiedz od pana premiera, podpisang wprawdzie przez
Zaleskiego. Chce przypomniec¢, ze rok 1999 to inwestycje proekologiczne — 10 mld zt
rocznie, ze 1,7% PKB to byly inwestycje proekologiczne, 8,7% wszystkich inwestycji,
to byly inwestycje proekologiczne. Tu mnie pan minister wesprze, bo wtedy dzialaliSmy
rowniez z pewnymi przerwami. Ot6z w 1999 r. — 1300 oczyszczalni Sciekow w budowie,
400 oddanych. Wszystko to dokladnie pamietamy, a wiec, moze nie taki uktad, ale uktad
I'ZECZOWY.

Wspomnial pan lata 2007-2010, ale moze, panie ministrze, przypomni pan sobie,
kto powiedzial takie stowa: ,W tym obszarze nie udalo sie wypracowac¢ dokumentu,
ktory tak naprawde w sposob jednoznaczny przedstawitby nam, co w obszarze gospo-
darki wodnej, wodno-Sciekowej bedzie sie dzialo”. Nie wiem, czy pan sobie przypomina
te stowa. Dokladnie powiedzial je pan 5 wrze$nia 2007 r. Dalej: ,,Mysle, ze to sg wystar-
czajgce powody — poza tymi, ktore znajduja sie w bardzo krétkim uzasadnieniu wniosku
zlozonego przez grupe postéw — do tego, zeby panu ministrowi Janowi Szyszce postawié
wotum nieufnosci”.

Szanowny panie ministrze, w tej chwili wspomina pan 2003-2010 jako okres suk-
cesow, a rownoczesnie zgdal pan — choc ten okres byl i za czaséw moich - odwotania
ministra za z1g realizacje m.in. KPOSK.

Mysle, panie ministrze, ze sytuacja jest niezwykle, niezwykle trudna, tragiczna. Rze-
czywiscie nalezy sie zastanowi¢, jak sprosta¢ temu - patrzac na to, co sie w tej chwili
dzieje w zakresie dyrektywy wodno-$ciekowej — co nas czeka w przyszlosci.

Nie chciatbym siega¢ do okresu negocjacyjnego, ale kto$ to negocjowal w przeszlosci.
W zwigzku z tym, tu tez sg z tego powodu osoby odpowiedzialne. Jednak nie drapmy
tego, co bylo w przeszlosci, ale zastanowmy sie. Sytuacja jest niezwykle powazna
i trzeba sie zastanowié, co z tym fantem robi¢. Wedlug mnie ten dezyderat nr 1, ktory
przygotowalo prezydium — cho¢ nie cale prezydium - jest niezwykle delikatny, w sto-
sunku do tego, co sie dzieje. Wedlug mnie sytuacja jest naprawde niezwykle, niezwykle
powazna. Wydaje mi sie rowniez, ze to, co powiedziala NIK — mimo, ze jest to druzgocace
— to tez jest bardzo delikatne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Zechce pan minister jeszcze zabrac glos, tak? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w MS Stanistaw Gawlowski:

Mowilem o okresie 2003-2012 i podalem ogdblng kwote. Zdecydowana wiekszo§é tych
pieniedzy zostata wydana w latach 2008-2012, a nie w latach wczes$niejszych. To wynika
z prostego mechanizmu - zeby sprawa byla jasna - tj. uruchomienia srodk6éw finan-
sowych w ramach Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko. To ponad 3
mld z1 plus pieniadze, ktore sie znajdowaly w regionalnych programach operacyjnych,
plus Narodowy Fundusz i wojewddzkie fundusze. Te Srodki byly skoncentrowane w tym
okresie i to jest glowna kwota i gtowny ciezar naktadéw. Odnositem si¢ do tego okresu
tylko i wylacznie dlatego, ze po raz pierwszy Krajowy Program Oczyszczania Sciekow
Komunalnych zostal sporzadzony w 2003 r. Stad ta cezura czasowa. Nie okreslalem,
w jakich latach, jakie naklady zostaly poniesione, ale jezeli pan sobie zyczy, panie poSle,
jestem gotowy przygotowac tego typu dane i wtedy bedziemy mogli o tych historiach
rozmawiac. Jezeli to panu jest do czego$ potrzebne i Wysokiej Komisji — na tego typu
dyskusje rowniez jestem gotowy. Boje sie tylko, ze wtedy — a nawet jestem o tym prze-
konany — bedziemy mieli do$¢ jednoznaczny obraz, ze ten znaczacy wysilek finansowy
w zakresie realizacji Krajowego Programu Oczyszczania Sciekow Komunalnych rozpo-
czal sie w roku 2008 i p6zniej. Z tymi danymi bedzie bardzo trudno dyskutowa¢ komu-
kolwiek. Tylko tyle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Szanowni panstwo, chce jeszcze jedna rzecz wyjasnié, o ktorej wstep-
nie wspomnialem na poprzednim posiedzeniu Komisji. Gdyby wtedy padly te stowa,
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ktore dzisiaj ze strony kierownictwa resortu padly, to by¢ moze nie bytaby to dezyde-
rat, ale jaka$ opinia. Natomiast zetkneliémy sie z materialem Najwyzszej Izby Kontroli
i nie bylo — nie liczac wypowiedzi szefa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej — zadnej
odezwy ze strony kierownictwa resortu. Teraz mamy dylemat. Wykonaliémy olbrzymia
prace — tego nikt nie negowal, ani na poprzednim posiedzeniu, ani dzisiaj —i gdyby, mimo
tej olbrzymiej pracy, Polska zapltacita kary, a Komisja zetknela sie z tym problemem i nie
zareagowala, to czulibySmy sie niezbyt komfortowo. Dezyderat jest po to, zeby panie
przy makijazu, a panowie przy goleniu, nie wstydzili sie swego oblicza. Tak to rozumiem.
Kierujemy go do rzadu, rzad sie do niego odniesie i bedziemy mieli nastepng debate, juz
po uzyskaniu odpowiedzi.

Jesli chodzi o sprawozdanie NIK, to mamy trzy lata do tylu. W odniesieniu rzadu
bedziemy mieli — jak rozumiem - informacje, co w miedzyczasie sie stalo i wtedy wro-
cimy do sprawy. Natomiast po tych wszystkich wnioskach, ktore zostaly zlozone, mamy
dzi$ taki wybor: albo przyjmiemy ten dezyderat w tej wersji, jaka jest w projekcie, albo
damy sobie czas, jeszcze 2 tygodnie, aby zastanowic sie, co zmieni¢, co skregli¢, bo na bie-
zaco nie jesteSmy w stanie tego zrobic. W takich dwoéch formutach poddam ten dezyderat
pod glosowanie. Pierwsza wersja to ta, ktora zostala przedstawiona Wysokiej Komisji
na piSmie. Kto jest za uchwaleniem dezyderatu w tej formie?

Sekretarz Komisji Krystyna Pajak:
7 glosow za.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Kto jest zdania przeciwnego?

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale troche inaczej pan sformutowat to ostatnie gto-
sowanie. Mowil pan, ze albo wrocimy do tego za dwa tygodnie i dopiszemy lub...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jesli nie przyjmiemy dezyderatu, to przyjedziemy za dwa tygodnie.

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Teraz pan zapytal, kto jest przeciwko dezyderatowi. Ja, na przyklad, jestem za drugim
wnioskiem, tzn. za dopracowaniem dezyderatu za dwa tygodnie.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Ale dalej idgcy jest wniosek dotyczacy dezyderatu przygotowanego przez prezydium.

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Nie, jezeli sa dwa glosowania, to za dwoma wnioskami glosuje sie pozytywnie, czyli kto
jest za przyjeciem pierwszego wniosku i kto jest za przyjeciem drugiego wniosku. Tak,
bo inaczej teraz musiatabym glosowaé przeciwko temu dezyderatowi, a w czeSci jestem
za tym dezyderatem, ale z malymi korektami. Pan przewodniczacy rzucit hasto, zeby
poczekaé chwile i dopracowac dezyderat. Jestem za tym wnioskiem.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jezeli pierwsze glosowanie bedzie skuteczne, czyli wiekszosc bedzie za, to drugie gloso-
wanie nie ma sensu. Tak to rozumiemy.
Bardzo prosze. Jest wynik — kto jest przeciwny?

Sekretarz Komisji Krystyna Pajak:
4 glosy.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Kto sie wstrzymal od gtosu? Bardzo prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Krystyna Pajak:
Za wnioskiem glosowalo 7 postow, przeciw 4 posiow.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, ze dezyderat uchwalili§my. Poczekamy na odpowiedz rzadu i wowczas odnie-
siemy sie Iacznie do wszystkich odpowiedzi, razem z tym co przez te kilka lat zostalo
zrobione. Bardzo dziekuje.
Na tym zakonczyliémy posiedzenie Komisji.
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