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Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Zbigniewa
Rynasiewicza (PO), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawke zgtoszona w trakcie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o drogach publicznych (druki nr 534 i 585).

W posiedzeniu wzieli udzial: Tadeusz Jarmuziewicz sekretarz stanu w Ministerstwie Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej wraz ze wspolpracownikami oraz Zbigniew Milek zastepca dy-
rektora Biura Prawnego Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Misiak i Teodozja Nojszewska-
-Lasicka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Wojciech Paluch - legislator
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rynasiewicz (PO):
Jezeli panstwo pozwolg, rozpoczniemy posiedzenie sejmowej Komisji Infrastruktury.

Do projektu ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych zostala zgloszona jedna
poprawka. Zostala zgloszona przez Klub Prawa i Sprawiedliwosci. Czy pan poset Rzon-
ca ewentualnie jest gotow omowic te poprawke? Tak, dobrze. Jest podpowiedz Biura
Legislacyjnego, ze najlepiej byloby ja wycofac.

Nie zdradzitem teraz, nie ujawniono. Jest milo i sympatycznie. Tak, dobrze.

Moze pan posel Wojtkiewicz jest gotow omowi¢ poprawke? Omowié poprawke zglo-
szong przez Klub Prawa i Sprawiedliwo$ci. Mowigc o tym, kto jest lepszy, kto jest gor-
szy, pan posel Wojtkiewicz nie wigczyl mikrofonu.

Poczekamy jeszcze pie¢ minut.

Posel Michal Wojtkiewicz (PiS):
Szanowni panstwo!

Przewodniczacy posel Zbigniew Rynasiewicz (PO):
Panie posle, prosze wlgczy¢ mikrofon i stuchamy.

Posel Michal Wojtkiewicz (PiS):

Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze zgloszenie poprawki polega na tym, ze... Zna-
czenie wyrazow ,,moze okresli¢c” jest w niedokonczonym trybie ,,moze” lub ,nie musi”.
Natomiast zastgpienie wyrazem ,,okresli” jest jednoznaczne. W prawie w jakim§ stop-
niu, bardziej powinni§my trzymac sie, okreslac precyzyjnie. W zwigzku z tym uwazam,
ze ,,okresli” jest bardziej ostre, sprecyzowane bardziej stanowczo. ,Moze okresli¢” to ta-
kie raz w lewo, raz w prawo, jak mi sie podoba. W zwigzku z tym w prawie powinniSmy
trzymac sie bardziej sprecyzowanego okre§lenia. I tyle moge powiedziec.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rynasiewicz (PO):
Dziekuje bardzo. Poprosimy o stanowisko rzadu. Prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej
Tadeusz Jarmuziewicz:
Poprosze pana dyrektora Grabka.

Zastepca dyrektora Departamentu Prawnego MTBiGM Marcin Grabek:
Dzien dobry panstwu. Panie przewodniczacy, szanowni postowie!
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Jak zrozumialem wczorajsza dyskusje podczas przyjmowania sprawozdania, niekto-
rzy postowie wyrazili troske, ze mozna bylo wiecej zrobi¢ w zakresie wdrazania inte-
ligentnych systeméw ze strony rzadu. Stad, jak rozumiem, propozycja, zeby zmienié
fakultatywna delegacje ustawowsa dla ministra w zakresie okre§lenia wymogow dla in-
teligentnych systemow transportowych, zmienic¢ obecnie zaproponowana fakultatywna
delegacje.

W tym wzgledzie chciatbym zwréci¢ uwage na nastepujaca kwestie. Delegacja ta jest,
z jednej strony, fakultatywna, a z drugiej strony, warunkowa, poniewaz uzaleznia moz-
liwo§¢ wydania rozporzadzenia przez ministra wlasciwego do spraw transportu od wy-
dania specyfikacji przez Komisje Europejska. A wiec dopiero jak w przysztosci pojawia
sie specyfikacje Komisji, wowczas minister bedzie mial mozliwo$¢ wydania. Jak rozu-
miem, by¢ moze intencjg propozycji byto to, zeby juz teraz mogt wydac, wydaje mi sie
natomiast, ze, po pierwsze, przy obecnych zapisach nie ma takiej mozliwoSci. Po drugie,
nie chcielibySmy wydawacé specyfikacji krajowych, ktére moglyby sie okazaé¢ sprzeczne
z przyszlymi regulacjami unijnymi w tym zakresie. Poza tym merytorycznie ze wzgledu
na rozwoj inteligentnych systeméw transportowych teraz byloby jeszcze zbyt weze$nie
wydawac przepisy krajowe.

Z drugiej strony, trzeba pamietac, ze kiedy pojawia sie specyfikacje, beda one w for-
mie aktéow prawnych. Prawdopodobnie bedg wydane w formie rozporzadzen bezpo§red-
nio obowigzujacych. Bezposrednio obowigzujace rozporzadzenie moze nie wymagaé
dalszych dziatan implementacyjnych ze strony panstwa. A wiec moze sie okazac, ze po
wydaniu przez Komisje rozporzadzenia w sprawie specyfikacji dla okreSlonego inteli-
gentnego systemu nie bedzie potrzeby wydawania dalszych przepisow. Wowczas bytby
obowigzek krajowy nalozony na ministra wlasciwego do spraw transportu, a nie byloby
takiej potrzeby. Stad stanowisko rzadu jest takie, zeby zachowaé obecne zapisy projektu
ustawy.

Przewodniczacy posel Zbigniew Rynasiewicz (PO):

Dziekuje. Czy jeszcze kto$ z panstwa... Mamy jasno$c. Pan posel Wojtkiewicz wyjasnit
intencje wnioskodawcow.

Kto jest za przyjeciem poprawki zgloszonej w drugim czytaniu? Prosze bardzo. Dzie-
kuje bardzo. (4). Kto jest przeciw? Dziekuje bardzo. (8). Kto sie wstrzymal. (0).

Komisja zadecydowala o negatywnej rekomendacji poprawki.

Proponuje, zeby postem sprawozdawcg w dalszym ciggu pozostal pan poset Huskow-
ski.

Na opinie Ministerstwa Spraw Zagranicznych oczekujemy do godz. 14 w dniu dzi-
siejszym.

Dziekuje bardzo. Na tym konczymy posiedzenie.




