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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 97)

4 grudnia 2013 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobdw Naturalnych i LeSnictwa, obradujaca pod
przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodniczacego
Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy
o zmianie ustawy — Prawo towieckie (druk nr 1155).

W posiedzeniu udziat wzieli: Janusz Zaleski podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Urszula Zabrocka specjalista w Najwyzszej Izbie Kontroli, Marcin Paster-
nak kierownik Dzialu Prawnego Zarzadu Glownego Polskiego Zwigzku Lowieckiego oraz Stawomir
Preiss senator RP.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram, Kry-
styna Pajak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Dariusz Dabkowski, Ida Rey-
kowska - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Otwieram kolejne posiedzenie Komisji. W porzadku obrad mamy rozpatrzenie sprawoz-
dania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo
fowieckie (druk nr 1155). Witam pana ministra Zaleskiego wraz ze wspélpracownikami.
Bardzo prosze pana posta Kulesze — przewodniczacego podkomisji, o zabranie glosu.

Posel Tomasz Kulesza (PO):

Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, szanowni goScie. Chcialbym na rece
pana przewodniczacego zlozy¢ sprawozdanie z prac podkomisji nadzwyczajnej, ktéra
procedowata w dniach 10 i 23 pazdziernika oraz 7 i 21 listopada, a zajmowala sie pra-
wem lowieckim z druku nr 1155.

Chcialbym bardzo serdecznie podziekowaé postom - szczegdlnie pani poset Niedzieli
— ktorzy brali bardzo aktywny i merytoryczny udzial w pracach podkomisji. Chciatbym
podziekowac legislatorowi — bardzo panu mecenasowi dziekuje — a takze pracownikom
naszej Komisji za wszystkie cenne uwagi. Na podkreslenie zastuguje tez wielkie zaan-
gazowanie przedstawicieli Polskiego Zwigzku YT.owieckiego. Chcialbym podziekowaé
panu przewodniczacemu Wzigtkowi, ktory takze uczestniczyl we wszystkich naszych
spotkaniach i dzielil sie z nami cennymi uwagami. Chciatbym prosi¢ pana przewodnicza-
cego o przyjecie sprawozdania podkomisji. Jezeli jest taka potrzeba, ze kto$ z kolezanek
i kolegow chcialtby zadacé jakie§ konkretne pytanie dotyczace tego sprawozdania, jestem
do dyspozycji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje panu postowi. Przystepujemy do rozpatrzenia sprawozdania. Czy
sg uwagi do tytulu ustawy? Nie stysze. Rzad? Nie ma. Biuro Legislacyjne? Nie ma. Rozu-
miem, ze tytul ustawy zostal przyjety.

Art. 1. Zmiana nr 1. Rzad? Nie ma uwag. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Kto§
z panstwa? Nie ma uwag. Zmiane nr 1 przyjeliSmy.

Zmiana nr 2. Czy sg uwagi? Rzad? Nie ma uwag. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag.
Zmiana nr 2 zostala przyjeta.

Zmiana nr 3. Czy sg uwagi? Rzad? Nie ma uwag. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag.
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Posel Stanistaw Wzigtek (SLD) - spoza skladu Komisji:

Czy mozna?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze, pan przewodniczgcy Wziatek.

Posel Stanistaw Wzigtek (SLD) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo panie przewodniczacy. Pragne tylko zwrécié uwage — o tym byla tez
mowa na posiedzeniach podkomisji — ze w tej zmianie jest dosy¢ znaczgca réznica,
w stosunku do pierwotnego zapisu. A mianowicie, wpisujemy tutaj dzialania, ktore
dajg gwarancje odwolania sie (w trybie odwolawczym) do sgdéw nie administracyjnych
a powszechnych. I to byl wniosek, ktéry uregulowaliémy poprawka, bowiem takie byly
oczekiwania §rodowiska.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje za wyjasnienie. Do zmiany nr 3 nie byto innych uwag, wiec rozumiem,
ze ta zmiana zostala przyjeta.
Zmiana nr 4. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Jedna uwaga porzadkowa. Panie przewodniczacy, z uwagi na charakter tej zmiany —
to jest dodanie nowego rozdzialu — Biuro Legislacyjne sugeruje, aby rozpatrywac arty-
kut po artykule w obrebie tej zmiany. Jednoczes$nie chcielibySmy zglosi¢ drobng uwage
redakecyjng do art. 35b ust. 1. Od razu wyjasnie, ze Biuro Legislacyjne bedzie zglaszato
kilka takich uwag redakcyjno-legislacyjnych. One wynikajg wylacznie z tego, iz zostal
szczegblowo rozpatrzony tekst sprawozdania od strony stricte jezykowo-redakcyjne;j.
Tutaj dziekuje naszym polonistom, ktorzy przygotowali nam material, bo ja wlasnie
positkujac sie tym materialem, bede zglaszal nasze uwagi. I tutaj jest propozycja, aby
w art. 35b ust. 1 skre§li¢ przecinki. Prosze zwréci¢ uwage, ze tam jest nastepujace
brzmienie: ,czltonek Polskiego Zwigzku Y.owieckiego bedacy osoba fizyczng”. Przecinki
w tym wersie sg zupelnie zbyteczne — tak sugerujg nasi poloniéci i w zwigzku z tym,
jezeli panstwo upowaznicie nas, to my, jako Biuro Legislacyjne, wykreslimy je w tekScie
sprawozdania Komisji.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):

Nie bedziemy mieli nic przeciwko polonistom - a wrecz przeciwnie.

Art. 35b. Czy sg uwagi? Rzad? Nie ma. Biuro Legislacyjne, oprocz tych przecinkow?
Nie ma.

Art. 35c. Czy sg uwagi? Uwag nie slysze.

Art. 35d. Czy sg uwagi? Uwag nie slysze.

Art. 35e. Czy sa uwagi? Uwag nie slysze.

Art. 35f. Czy sg uwagi? Uwag nie slysze.

Art. 35g. Czy sg uwagi? Uwag nie slysze.

Art. 35h. Czy sg uwagi? Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tu jest waga dokladnie w tym guscie, o czym ostatnio panstwu wspomnialem. Chodzi
o poprawienie lapsusu jezykowego. Prosze zwrdci¢ uwage na ust. 2 w tym artykule:
,W razie utraty cztonkostwa obwinionego w Polskim Zwigzku Lowieckim”. Tutaj suge-
stia jest taka, aby zapisaé to: ,,W razie utraty przez obwinionego cztonkostwa w Polskim
Zwiazku Lowieckim”. Jest to zmiana li tylko redakeyjna.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Jest zgoda, tak? Tak. Czy sg inne uwagi do 35h? Nie stysze.
Art. 35i. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Panie przewodniczacy, tu mamy dwie uwagi. Pierwsza do ust. 1. Prosze zwroci¢ uwage,
ze tam jest mowa iz ,,uplynelo pieé¢ lat”, czyli liczebnik uzyty jest w formie wyrazu.
Analiza calej regulowanej materii wskazuje, ze wiekszosc liczebnikow jest okreslona
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nie wyrazem, tylko po prostu cyfra. Proponujemy ujednolici¢ to w obrebie tej ustawy
iwzwigzku z tym prosimy Wysokg Komisje o upowaznienie Biura Legislacyjnego
do dokonania tego zabiegu. Z kolei w ust. 2 wydaje sie, iz zbedny jest wyraz ,,jednak”.
Prosze zwréci¢ uwage na brzmienie: ,Jezeli jednak przewinienie lowieckie”. Wydaje sie,
ze wystarczy napisac: ,,Jezeli przewinienie lowieckie” bez tego wyrazu ,,jednak”. To tez,
W naszej ocenie, jest uwaga typowo jezykowa.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Upowaznienie dla Biura Legislacyjnego przekazujmy, tak? Dziekuje.
Innych uwag nie ma? Nie ma.
Art. 35j. Sg uwagi? Nie stysze uwag.
Art. 35k. Sg uwagi? Nie slysze uwag.
Art. 351. Sg uwagi? Nie slysze uwag.
Art. 35m. Sg uwagi? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Mamy uwagi réwniez z takim uzasadnieniem, jak poprzednio. Moze bede czytal wersje
zapisu, ktoérg proponujemy, abyscie panstwo mogli Sledzi¢ tok naszego rozumowania.

,1.0d orzeczen i postanowien okregowych sadow towieckich konczacych postepowa-
nie w sprawie stronom przystuguje odwotanie do Gtéwnego Sadu Lowieckiego.” — czyli
zmiana szyku zdania.

,»2. Od orzeczen i postanowien Gléwnego Sadu Lowieckiego wydanych z pierwszej
instancji stronom przystuguje odwotanie do sktadu 5 sedziow tego sadu.” — czyli tez
zmiana szyku i ,,pie¢” bedzie napisane cyfra.

,»3. Od orzeczen i postanowien koniczacych postepowanie w sprawie stronom przystu-
guje odwolanie w terminie 14 dni od dnia doreczenia odpisu orzeczenia albo postanowie-
nia” i tu nie powinno by¢ przecinka, a dalej jak jest.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda? Jest. A zatem po tych korektach art. 35m przyjeliSmy.
Art. 35n. Sg uwagi? Nie slysze uwag.
Art. 350. Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tu uwaga powazniejsza, cho¢ ona tez jest z gatunku tych redakcyjnych, w ocenie Biura
Legislacyjnego. Prosze zauwazyc, ze zar6wno w ust. 1 pkt 1, jak i w ust. 2 pkt 1 jest
mowa o sgdach fowieckich. Brzmienie jest analogiczne ,,w skladzie od 15 do 25 sedziow,
w tym prezesa i na jego wniosek od 2 do 6 zastepcow” —i tu chodzi o to, zeby w obu przy-
padkach doda¢ na koncu wyraz ,,prezesa”, aby kto§ nie pomyslal, ze chodzi o zastepcéw
sedziow. Tu chodzi o prezesa, jego zastepcow oraz sedziow.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda? Dziekuje.

Glos z sali:
A w pkt 2?7

Legislator Dariusz Dabkowski:
Nie. No wlaénie, nie bez kozery zwrdcilem uwage na sedziéw, bo w przypadku rzecznika
nie ma tego problemu, gdyz w pkt 2 mamy do czynienia tylko z jedna kategorig rzeczni-
koéw. Bo nie ma prezesa rzecznikow — tak, jak jest w przypadku prezesa sadu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Z tymi uwagami...

Legislator Dariusz Dabkowski:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale jeszcze na drugiej stronie jest kontynuacja art.
350, wiec juz dokoncze nasze uwagi do tego artykutu. Otoz, tu tez jest troszke powaz-
niejsza kwestia. Panstwo postowie uczestniczacy w pracach podkomisji pamietajg moze
poprawki, ktére zwigzane byly z dodawaniem w odpowiednich przepisach ,,zastepcy rzecz-
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nika dyscyplinarnego”. Chodzito po prostu o uksztaltowanie ustrojowe zastepcy rzecznika
dyscyplinarnego w sposob analogiczny, tozsamy z rzecznikiem dyscyplinarnym.

Prosze zwréci¢ uwage — merytorycznie wydaje sie, ze jest prawidtowo. Ust. 4 zaczyna
sie od stow: ,,W przypadku wszczecia postepowania karnego lub dyscyplinarnego prze-
ciwko sedziemu sgdu towieckiego lub rzecznikowi dyscyplinarnemu”. Oté6z, wydaje sie
- na kanwie tych rozwazan, ktore odbyliSmy w trakcie prac w podkomisji — ze tutaj
nalezaloby napisac ,,sedziemu sgdu lowickiego, rzecznikowi dyscyplinarnemu lub jego
zastepcy”. Bowiem w praktyce moze zachodzi¢ sytuacja, ze bedzie odpowiadal zastepca
rzecznika. W zwigzku z tym wydaje sie, ze tak tu powinno to by¢ ujete. Oczywiscie
na zasadzie konsekwencji legislacyjnej — panie przewodniczacy — tego, co juz przyjeta
Wysoka Komisja w trakcie swoich prac.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Widze, ze jest powszechna aprobata dla takiego rozwigzania.

Legislator Dariusz Dabkowski:
I ostatnia uwaga do ust. 6. To juz blahostka, a mianowicie, zamiast — jak jest — ,,rzecz-
nicy dyscyplinarni obowigzani sg” powinno by¢ ,,rzecznicy dyscyplinarni sg obowigzani”.
Czyli jest to zmiana kolejnosci wyrazow.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Czy mozemy uznad, ze z tymi korektami art. 350 jest przyjety? Dziekuje.
Art. 35p. Sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjety.
Art. 35r. Sg uwagi? Nie stysze uwag. Przyjety.
Art. 35s. Sa uwagi? Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tu jest literowka. Jest napisane ,, Kodeksu” a powinno by¢ , Kodeks”. To jest w ust. 2,
gdzie jest odeslanie do ,ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeksu postepowania kar-
nego”, a powinno by¢ ,ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czyli art. 35s z tg korekta przyjeliémy.
Art. 35t. Sg uwagi? Nie stysze uwag. Przyjeliémy. Czy do zmiany nr 5 sg uwagi? Bar-
dzo prosze, pani.

Specjalista w Najwyzszej Izbie Kontroli Urszula Zabrocka:
Urszula Zabrocka — Najwyzsza Izba Kontroli. Ja mam réwniez uwage redakcyjna do art.
42da ust. 1 pkt 2, gdzie proponuje nastepujace brzmienie; ,,zawieszenia w prawach polo-
wania na samce okreslonego gatunku zwierzyny plowej i muflonow”.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Czy mozna?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Akurat ten przepis byt do$¢ wnikliwie analizowany przez podkomisje i fachowcy — osoby
zawodowo zajmujace sie tym - zwrocili uwage na pewien ksztalt zaréwno pkt 2, jak
i pkt 3, zreszta w odpowiedzi na pytanie ktéregos z postéow. Ja nie tyle batbym sie tu cos
poprawiaé, co wolatbym wystucha¢ opinii os6b zawodowo sie tym parajacych, aby wyja-
$nity czy rzeczywiscie jest to li tylko poprawka redakcyjna, czy tez niechcacy moglibySmy
dokona¢ jakiej§ zmiany treSci — co wykraczaloby poza uprawnienia osoby niebedacej
postem. Wtedy bowiem wymagaloby to poprawki. Dlatego prositbym o dokonanie analizy
merytorycznej czy mozemy to przeksztalci¢ na zasadzie korekty.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan minister. Jakie jest odniesienie rzgdu do uwagi zgloszonej przez
przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.
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Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:
Jezeli to ma by¢ zakaz czy zawieszenie w prawach polowania na samce zwierzyny plowej
wszystkie...

Legislator Dariusz Dabkowski:
Nie, tylko na okreslone.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:
To wobec tego powinno zostac tak, jak jest. Proponowatbym zostawic zapis ze sprawoz-
dania podkomisji.

Specjalista w NIK Urszula Zabrocka:
Ja proponowalam brzmienie ,,na samce okre§lonego gatunku zwierzyny ptowe;j”.

Posel Anna Paluch (PiS):
Wydaje sie to bardziej po polsku, ale nie dam sobie za to glowy ucigé.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Przepraszam bardzo, rozumiem, ze panstwo nad tym debatowali, tak? I po r6znych uwa-
gach doszliScie do wniosku, ze ta forma, ktora zostala przyjeta, jest najbardziej odpo-
wiednia, tak? Jeszcze pan poset Wzigtek — bardzo prosze.

Posel Stanistaw Wzigtek (SLD) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, wydaje sie, ze zapis aktualnie obowigzujacy jest o tyle wlasciwy,
ze wszedzie w terminologii fowieckiej stosuje sie okreslenie ,,samce zwierzyny ptowej”.
Nie uzywa sie okreglenia — jak pani proponowala — ,,samce okreslonego gatunku zwie-
rzyny plowej”. To aktualne sformutowanie jest powszechnie stosowane i jest doskonale
rozumiane przez wszystkich mySliwych.

Specjalista w NIK Urszula Zabrocka:
Przepraszam, ale trudno przyjaé, iz wystepuja gatunki samcoéw zwierzyny plowe;.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Prosze panstwa, pozniej podczas przerwy wszystko sobie wyjasnicie. Teraz pytam — czy
sg inne uwagi do zmiany nr 5? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy zmiane nr 5.
Art. 2. Sg uwagi? Nie slysze. PrzyjeliSmy art. 2.
Art. 3. Sg uwagi? Nie slysze. Przyjeliémy art. 3.
Art. 4. Sg uwagi? Nie slysze. PrzyjeliSmy art. 4.
Art. 5. Sg uwagi? Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tu jest uwaga wybitnie o charakterze legislacyjnym. Chodzi o doprecyzowanie odesta-
nia. Prosze zwroci¢ uwage, ze w ust. 2 tegoz artykultu jest mowa o tym, iz sprawy dys-
cyplinarne w toku zostang przekazane rzecznikom dyscyplinarnym zgodnie z art. 350
ust. 1 pkt 2. I to jest prawda, bo w tym przywolanym artykule jest mowa o Giéwnym
Rzeczniku Dyscyplinarnym i jego zastepcach. Jednak wydaje sie, ze nalezy doprecyzo-
wac to odestanie o ust. 2 pkt 2, gdzie jest mowa o okregowych rzecznikach dyscypli-
narnych. Innymi stowy, w przypadku nieskorygowania tego odestania moze zaistnie¢
pewnego rodzaju luka w tym przepisie przejSciowym.

W zwigzku z tym sugerowaliby$émy zdecydowanie, zeby to doprecyzowac i zeby byta
mowa o odestaniu do ,,art. 350 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda? Jest. Czyli art. 5 przyjmujemy z uwaga, o ktérej méwit pan mecenas.
Art. 6. Sg uwagi? Nie slysze. PrzyjeliSmy art. 6.
Art. 7. Sg uwagi? Nie slysze. PrzyjeliSmy art. 7.
Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem caloSci
przedlozonego sprawozdania? (15) Kto jest zdania przeciwnego? Nie stysze. Kto sie
wstrzymat od glosu? Nie slysze. A zatem przyjeliSmy jednoglosnie.
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Panie przewodniczacy, dosyé dlugo jestem w Sejmie, ale pierwszy raz widze takie
glosowanie. Na sprawozdawce proponuje pana posta Kulesze. Czy pan poset sie zgadza?
Tak. Na opinie MSZ czekamy do 9 grudnia br. Dziekuje — zamykam posiedzenie Komisji.
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