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Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Lesnictwa, obradujgca pod
przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodniczacego
Komisji, rozpatrzyta:

- Informacje Rady Ministrow RP o stanie laséw oraz realizacji ,,Krajowego
Programu Zwiekszania Lesistosci” w 2012 r. (druk nr 2056).

W posiedzeniu udziat wzieli: Janusz Zaleski podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Adam Wasiak dyrektor generalny Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe wraz ze wspoétpracownikami, Katarzyna Papinska doradca w Najwyzszej Izbie Kontroli,
Leszek Joskowiak dyrektor Departamentu Ochrony Przyrody w Narodowym Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Bohdan Szymanski przedstawiciel Polskiego Klubu Ekologicznego,
Andrzej Samborski przedstawiciel Stowarzyszenia Papiernikow Polskich oraz prof. Marek Gromiec
staly doradca Komisji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Boguslawa Kram, Krystyna
Pajak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Szanowne panie postanki, szanowni poslowie, witam na posiedzeniu Komisji.

Jak panstwo wiecie, Sejm raz do roku ma obowigzek, na bazie ustawy o lasach, zaj-
mowac sie informacjg rzadu o stanie lasow i realizacjg ,,Krajowego programu zwieksza-
nia lesisto$ci”. W tym roku informacje za rok 2012 przyszly dosy¢ wezeénie. Stad nasze
dzisiejsze spotkanie. Poniewaz w ostatnim czasie nowelizacja ustawy o lasach powodo-
wala wiele emocji — te emocje wlasciwie sg nadal — wiec prosiliSmy rzad, aby niezaleznie
od informacji za 2012 r. przedstawil rowniez zarys sytuacji ekonomicznej w Lasach Pan-
stwowych w 2013 r. i prognoze na rok 2014. Takie materialy panie postanki i panowie
postowie otrzymali.

Czy do porzadku obrad sg uwagi?

Nie ma.

Rozumiem, ze porzadek obrad zostal przyjety.

Bardzo prosze pana ministra, ktérego witam wraz ze wspélpracownikami. Witam
pana dyrektora Lasow Panstwowych. Witam wszystkich panstwa przybylych na dzisiej-
sze posiedzenie.

Bardzo prosze, panie ministrze o przedstawienie informacji Rady Ministréw o stanie
lasow i realizacji ,,Krajowego programu zwiekszania lesistoSci”.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Informacje takg tradycyjnie juz od kilku lat
przedstawiamy razem z oceng czy tez opisem realizacji ,,Krajowego programu zwieksza-
nia lesistoSci”. Dzisiaj dotyczy ona roku 2012. Zasoby leSne prezentowane sg rowniez
w oparciu o wyniki wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu.

Kroétka informacja o tym, jak sie zmieniajg nasze zasoby le$nie.

Lesisto$¢ stanowi 29,3%, na jednego mieszkanca Polski przypada §rednio 0,24 ha
lasu a w 2012 r. powierzchnia lasow zwiekszyla sie o 20 tys. ha. Bylo to, jak zwykle, nie
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tylko efektem zalesien, ale rowniez zmian dokonywanych w ewidencji gruntéw, ktore
sg przeklasyfikowane na lasy z tytulu zalesienia gruntow zalesionych wczesnie;j.

Nadal trwa bardzo powolny, niemniej jednak widoczny proces zwiekszania sie lasow
prywatnych w ogélnej strukturze wlasnoSciowej. W ciggu 20 lat ten udziat wzrést o 1,7%.
Lasy publiczne stanowig 81,2% a lasy innych wlasnoSci pozostalg czesc.

Jesli chodzi o strukture drzewostanow to réwniez mamy tendencje stalego zmniejsza-
nia sie powierzchni zajmowanej przez gatunki iglaste. Po wojnie zajmowaly one ponad
75%, dzisiaj to jest ponizej 70% powierzchni laséw polskich. To ma z jednej strony zwig-
zek z zalesieniami, w ktorych leSnicy preferujg gatunki liciaste na odpowiednich siedli-
skach a - z drugiej strony — ze zmianami klimatycznymi.

Roénie stale przecietny wiek drzewostanow. W Lasach Panstwowych wynosi 58 lat
a Srednio w Polsce 56 lat. To co cieszy, to wzrost wielkosci zasobow drzewnych w Polsce.
Ten zapas oszacowano na 2405 min m3, z tego w Lasach Panstwowych 1908 min m3.
Przecietna zasobno§¢ lasow wynosita w Lasach Panstwowych 270 m®©/ha.

Tak, jak w poprzednich latach, mieliSmy do czynienia ze zjawiskami przyrodniczymi
majgcymi charakter klesk zywiotowych, w takich dyrekcjach, jak Szczecin, Katowice czy
Bialystok. Najwiekszg liczbe uszkodzen zanotowano w Dyrekcji Bialostockiej. Zabiegi
ochronne wykonywano na poziomie zblizonym do roku 2011 na powierzchni 170 tys. ha
a gléwnymi szkodnikami, ktére zwalczano byla barczatka i brudnica mniszka.

Odnotowano ponad 9 tysiecy pozaréw lasow a Srednia powierzchnia objeta pozarem
wynosita 0,78 ha. W zasadzie zostala zakonczona budowa sieci Natura 2000.W czesci,
ktora dotyczyla obszaréw lesnych, nie przewidujemy juz wiekszych zamian. Ostatnio
rzad przyjal uchwale Rady Ministrow, ktora okresla kolejne obszary Natura 2000, ale
znajdujg sie one na poligonach zarzgdzanych przez Ministerstwo Obrony Narodowe;.

Jesli chodzi o gospodarke towiecka to mamy staty wzrost jeleniowatych, staly wzrost
populacji dzikéw i narastajacy problem szkod w uprawach i ptodach rolnych. Warto tutaj
wspomnie¢ (dotyczy to rowniez gospodarki lesnej, poSrednio i bezpoérednio inwestycji
leénych), ze Trybunat Konstytucyjny wydal orzeczenie dotyczace zgodnoSci z konstytu-
cja rozwigzan zawartych w ustawie o ochronie przyrody a sprowadza sie to stwierdzenia,
iz szkody wyrzadzane przez bobry powinny by¢ rekompensowane przez Skarb Panstwa
niezaleznie od tego, w jakim mieniu powstajg. W zwigzku z czym mozna sie spodziewac
wzrastajacej liczby wnioskéw o odszkodowania za szkody poczynione przez bobry w tego
typu urzadzeniach infrastrukturalnych, jak: drogi, linie kolejowe, linie energetyczne
i wszelkiego rodzaju szkody w mieniu, ktore rowniez mogg dotykac gospodarke lesna.

Bedzie to kolejny problem dla budzetu, ktéry bedzie musial finansowaé bardzo szybko
wzrastajgce szkody z tytutu dalszej ekspansji bobra w naszym kraju. Trwa rowniez dys-
kusja na temat tosia i sposobu postepowania z jego stale rosngcag populacjg w kilku regio-
nach kraju. Losie wyrzadzaja znaczne szkody, zwlaszcza na terenach lesnych a z powodu
trwajgcego moratorium, ich populacja rozrasta sie w sposéb niekontrolowany i dos¢
szybki.

Jesli chodzi o to, co jest fundamentem gospodarki lesnej, czyli pozyskiwanie drewna
araczej — sprzedaz drewna, ktora finansuje calg dziatalno$¢ Laséw Panstwowych,
to w 2012 r. pozyskano 35 mln m3 czyli dwukrotnie wiecej niz przed 20 laty. To w kon-
tekScie tego wzrostu zasobnoSci, o ktorym méwitem, jest rzecza z jednej strony oczywista
a z drugiej strony pozwala na coroczne zwiekszanie wielko$ci pozyskania przy utrzyma-
niu tego samego wykorzystania przyrostu, czyli pozostawiania dla przyszlych pokolen
tych 35% przyrastajacego co roku drewna. Sprzedaz drewna przez Lasy Panstwowe sta-
nowita 90% ogolnej sprzedazy w kraju a dla Lasow Panstwowych ten przychéd ze sprze-
dazy drewna osiggnal wartos¢ 86% wszystkich przychodow. Lasy Panstwowe w roku
2012 uzyskaly zysk netto w kwocie 260 mln z1.

Druga czescig przedstawianej dzisiaj Informacji jest informacja o realizacji ,, Krajo-
wego programu zwiekszania lesistosci”. Tutaj, jak w poprzednich latach, obserwujemy
- niestety — dalszy spadek aktywnosci w zalesianiu kraju. Spadek wymuszony brakiem
podazy gruntéw. W roku 2012 zalesiono 1gcznie 4903 ha gruntow (i byt to spadek o 6%
w stosunku do roku poprzedniego), z tego grunty Skarbu Panstwa stanowily tylko 446
ha i byt to spadek o 22%.
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Zeby sobie wyobrazi¢ skale tej zapasci, jesli chodzi o zalesianie, to 400 ha gruntow
to jest taka powierzchnia, jakg jeszcze niedawno zalesialo jedno nadlesnictwo, podczas
gdy dzisiaj, w calym kraju, mamy tak niewielkg powierzchnie zalesiong w 2012 r. Oczy-
wiscie, mowiliSmy o przyczynach niejednokrotnie i na posiedzeniach Komisji i na wielu
innych forach. To instrumenty polityki rolnej, doplaty, sg konkurencjg dla programu
zalesiania z jednej strony a z drugiej strony — Agencja Nieruchomos$ci Rolnych, majac
narzucony obowigzek odprowadzania do budzetu stosownych kwot, nie przekazuje
Lasom Panstwowym praktycznie zadnych gruntéw. Ten spadek ma charakter diugo-
okresowy i w tej chwili trudno jest prorokowaé, jak dalej potoczg sie losy ,, Krajowego
programu zwiekszania lesistosci”.

Zawsze tutaj, w tym miejscu, przypominamy o faktycznie zalesionej powierzchni,
ktora nie jest ujeta w ewidencji a ktora wedtug rozmaitych danych wynosi okoto 300
tys. ha z tym, ze jest odwieczny problem zmiany ewidencji gruntéw. Nikt nie jest zainte-
resowany w dokonaniu takich zmian. Stad tez nie jest realizowany program zwiekszania
lesistosci.

Warto rowniez tu powiedzie¢ o takim miedzynarodowym zewnetrznym aspekcie dzia-
talno$ci Laséw Panstwowych, ale rowniez ministerstwa. Ot6z bardzo aktywnie uczestni-
czyli i nadal uczestniczg nasi przedstawiciele w procesie zwanym Forest Europe, ktory
ma doprowadzi¢ do pierwszego w tak duzej skali prawnie wigzacego porozumienia doty-
czacego lasow. Bylby to ewenement na skale europejska, bo w procesie tym uczestnicza
panstwa europejskie plus Rosja, Turcja, wiec dotyczyloby to — praktycznie rzecz bio-
rac — dwoch kontynentow. Aczkolwiek na finalowym etapie tych negocjacji pojawily sie
problemy wynikajace z réznych intereséw i w tej chwili nie wiemy czy uda nam sie ten
pomysl i to prawnie obowigzujgce porozumienie, zawrzec jeszcze w biezacym roku.

Mysle, ze to, o czym czesto moéwimy, czyli rola i znaczenie polskich lasow, polskiego
le$nictwa, wlasnie na arenie miedzynarodowej znajduje swoje odbicie. Tam promujemy
réwniez polskie leSnictwo a ta, przytaczana wielokrotnie, nagroda UNESCO dla polskich
lasow jest najdobitniejszym przyktadem jakoSci polskiego leSnictwa.

Myséle, panie przewodniczacy, ze w duzym, ogromnym skrocie tyle byloby z mojej strony
informacji o stanie lasow i realizacji ,,Krajowego programu zwiekszania lesistoSci”.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje panu ministrowi.

Prosili§my dwoch postéw: pana prof. Jana Szyszko i pana posta Henryka Siedlaczka,
zeby zechcieli wyglosic koreferaty do tego sprawozdania.

Bardzo prosze, ktoéry z panéw pierwszy?

Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Jan Szyszko (PiS):

b.g.

Bardzo dziekuje za to wyrdznienie.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, panie dyrektorze, panie
naczelniku, bo widze tu réwniez pana naczelnika.

Dzisiaj i w ogole ostatnio méwiliSmy stosunkowo duzo o polskich lasach. Mam dzisiaj
przyjemnosé wyglosi¢ koreferat w stosunku do tego dokumentu, czyli do ,, Informacji
o stanie las6w”, jak rowniez do spraw zwigzanych z ,Krajowym programem zwieksza-
nia lesisto$ci”. Pan minister mowil krotko. Mysle, ze ja powiem jeszcze krocej. Zaczne
od tego, ze dokument jest rowniez niezwykle krotki. Ten dokument jest takze niezwykle
skromny. I to skromny w tym sensie, ze Lasy malo sie chwalg swoimi osiggnieciami.
To fakt, ze jesteScie panowie teraz pod pewng presjg a ta presja zostala zaznaczona dwa
lata temu, kiedy skrytykowano was za to, ze dokument jest obszerny, tadny i kolorowy.
W zwiazku z tym teraz ,,przegieliScie” w druga strone.

Moéwie o tym dokumencie, ktory ja dostalem.

Natomiast, wracajac do tematu — polskie lasy, szanowni panstwo, to jest unikat (mowi-
tem o tym dzisiaj w Sejmie) w skali §wiatowej. I moge to powiedzie¢ rowniez z punktu
widzenia naukowca. Polskie Lasy Panstwowe, z czego wielu nie zdaje sobie sprawy, pet-
nig ogromng role w zakresie bezpieczenstwa ekologicznego panstwa (tego sie nie mie-
rzy) w zakresie dostepu spoteczenstwa do dobrego powietrza, do dobrej wody, a takze
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w zakresie ochrony wystepujacych bioréznorodnoéci. Jednym stowem robicie ogromna
prace i w gruncie rzeczy ta praca nikogo jakby ,nie kosztuje”, w zwigzku z czym jest
troszeczke niedoceniana.

Nie mam zadnych zastrzezen do samego sprawozdania. Powiem tylko pare stéw pod
katem zadumy: co dalej z tym robic.

OczywiScie, to jest poklosie konsekwentnej polityki le$nej prowadzonej od wielu lat,
ktora Swietnie wkomponowala sie w polityke ekologiczng, ktora zostala uchwalona
w 1992 r. a wiec po Okraglym Stole. Ta polityka ekologiczna panstwa byla Swietnie
realizowana do tego momentu, dopoki Minister Finanséw nie zaczal mocno ingerowac
w sprawy Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej. I dopoki
nie zaczeto nam w jaki$ sposéb pomagaé poprzez fundusze unijne. Mysle, ze o tym
bedziemy mowili na posiedzeniu Komisji, bo najwyzszy czas by dokonaé audytu w ukla-
dzie Srodowiskowym czy rzeczywiscie dokonujemy tu postepu.

Dodam, ze siedzacy obok pan profesor méwil mi nieoficjalnie o pewnych wskaznikach,
gdzie ladujemy nie najlepiej. Natomiast trzeba bedzie zwrdci¢ uwage czy od momentu wej-
Scia w struktury Unii Europejskiej, rzeczywiscie, realizujemy polityke zgodnie z polityka
ekologiczng panstwa, czy tez odwrotnie — hamujemy a bardzo duzo sily idzie na r6znego
rodzaju biurokracje, programy, ustalania i calg dzialalno§¢ zwigzang z administracja.

Pierwsza rzecz, o ktorej chce powiedzieé (bo to sie zauwaza i ja to widze) to brak
aktywnosci polskich Lasow Panstwowych i polskiej nauki na miedzynarodowym forum
naukowym. Polska nauka le$na zamkneta sie w naukach le$nych i w ogble nie wycho-
dzi na to forum, gdzie sie ustala kierunki polityki naukowej §wiata czyli tam, gdzie
brylujg m.in. ci ludzie, ktorzy majg przelozenie na niezalezne organizacje ekologiczne.
I gdy sie tam pojedzie (mozecie to panstwo zobaczy¢ w Internecie), gdzie odbywajg sie
Swiatowe kongresy ekologiczne, entomologiczne, gdzie powierzchnia wystawowa kosz-
tuje 400 dolarow za 1m2, tam polskich le$nikéw w polskich mundurach nie ma. Mimo,
ze nasze le$ne nauki sg niezte, bo mamy Instytut Badawczy Le$nictwa. My zamykamy
sie we wlasnym kregu (moéwie: zamykamy, bo ja jednak ciggle czuje sie le$nikiem).

I tu jest jednak rzecz, ktora mnie jakby drazni w tym sprawozdaniu. Oto6z jest wielki
szum medialny wokoét klimatu. Stuszny czy niestuszny, ale ja tu widzialem ogromne
szanse dla polskiego leSnictwa. A w tym sprawozdaniu panstwo powielacie pewien
schemat, ktory dla mnie jest nie do przyjecia i ktéry §wiadczy o pasywnoS$ci. A miano-
wicie, zastanawiacie sie panstwo nad wplywem klimatu na drzewostany a nie odwraca-
cie sprawy, czyli nie méwicie o wplywie drzewostanéw na zlagodzenie zmian klimatu.
A przeciez wtedy jesteSmy na pozycji atakujacego a nie bronigcego sie, bo to my wtedy
kreujemy zmiany klimatu i to dosy¢ istotne. I to jest pierwsza rzecz.

Druga rzecz. Znowu powielamy to, co dzieje sie w Komisji Europejskiej. Do Komi-
sji Europejskiej juz dotarlo — pamietam pierwsze dyrektywy, gdzie wylaczono Lasy
Panstwowe, co od razu zaznaczono, z wewnetrznego systemu handlu emisjami. Teraz
ten problem emisji czy pochlaniania zaczyna by¢ dostrzegany w Unii Europejskiej, ale
w uktadzie Protokotu z Kioto i Konwencji klimatycznej, natomiast ciagle nie w ukladzie
pakietu klimatyczno-energetycznego. Zreszta piszecie o tym w sprawozdaniu. Dlaczego
polskie lesnictwo nie jest tu aktywne? Mimo, ze w latach 2005-2007 staraliSmy sie by¢
bardzo aktywni w tym zakresie i robiliémy wszystko, co mozna, zeby pokazaé polskie
lasy, jako §wietnie przygotowane do tego, zeby kreowac polityke klimatyczna réowniez
w Europie.

Druga wada tego dokumentu to brak — powiedzialbym — narzekania. Jak panstwo
wiecie (przejde teraz do ukladow politycznych) PR jest niezwykle istotny: niech nie maja
sukcesow, ale sie chwalg to okaze sie ze sg najlepsi a jeszcze do tego dostang pienigdze.
Natomiast w ukladzie, kiedy sie nie narzeka i jeszcze nie bierze pieniedzy to wtedy
wszyscy beda jeszcze chcieli zabra¢ pienigdze, bo takie pieniadze sg. I tutaj, szanowni
panstwo, brak narzekania ze strony Laséw Panstwowych na to choéby, co dzieje sie
z Naturg 2000. Piszecie tu, ze macie 3,5 mln ha Natury 2000 u siebie, gdzie chyba Lasy
Panstwowe ponosza z tego tytutu koszty, natomiast macie drugiego gospodarza na tych
terenach a mianowicie GDOS i RDOS. Wiem, co sie dzieje, bo znam raport NIK, i pytam:
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dlaczego sie nie bronicie i nie atakujecie tej chorej sytuacji, ze jest dwoch gospodarzy
na jednym terenie? Ja tego nie rozumiem.

Nastepna sprawa to ocena programu. Dzisiaj zresztg w Sejmie to wyszlo — zaczeto
Lasom Panstwowym wypominac, ile to dostajg pieniedzy w ramach PROW, LIFE+
iinnych rzeczy. Nawet komus$ co$ sie tam pomylito i méwit o miliardach, ktére Lasy
Panstwowe dostaty. Ja nie mialem czasu tego sprostowac. Zresztg nie mialem mozliwo-
§ci, bo nie wymieniono mojego nazwiska. Ale to lekka przesada.

Szanowni panstwo, gdybyscie powiedzieli, na co te pienigdze poszly. Niby to jest
w raporcie napisane, ale rownocze$nie to byla obrona i atak, ze to nie sg pienigdze, ktore
przychodza po to, zeby Lasom pomagaé, tylko to sg pienigdze, do ktorych Lasy jeszcze
doktadaja, zeby spelnia¢ swoje obowigzki wobec panstwa. Bardzo mnie interesuje, jakie
to ogromne sukcesy maja Lasy Panstwowe z LIFE+, szczegélnie w ukladzie ekonomicz-
nym i wymiernym. Bardzo prositbym o podanie chociaz ze trzech przykladéw, bo zdaje
sie, ze trzy tematy sg realizowane, tak? Trzeba to zobaczy¢, bo wtedy spoteczenstwo
moze by sie przekonalo, ze nie jest tak najlepiej w tym wzgledzie.

Sprawa lowiectwa. Pan minister kilka zdan na ten temat powiedzial. RzeczywiScie,
z fosiem jest powazny problem i, faktycznie, ze strony Laséw Panstwowych powinna
by¢ jaka$ inicjatywa, zeby w jakis§ sposob tym gatunkiem zaczgc gospodarzyc. Nie bac
sie kilku glosow krytycznych, tylko podejsé do tego w sposob racjonalny. No, sytuacja
dojrzata juz do tego, ze to§ w Warszawie jest pospolitym zwierzeciem, ktére sobie chodzi
i zlizuje s6l z chodnikéw i szos.

Szanowni panstwo, zacznijmy zy¢ w ukladzie normalnym. A skoro juz méwimy
o ukladzie normalnym to trzeba sobie powiedziec, ze zaczyna by¢ coraz wiekszy problem
z wilkiem. Skoro jesteSmy przy zwierzynie lownej to trzeba to jasno powiedziec. O ile
bedziemy chowali glowe w piasek, to bedziemy ,,chlopcami do bicia”. A mnie sie wydaje,
ze Lasy Panstwowe sg dobrg organizacjg.

No i tu jest chyba pomylka, bo nie mamy ponad 2 mln jeleni w Polsce a tyle podano
na str. 35. Jeszcze nie, pewnie przecinek gdzies sie przesunal.

I ostatnia rzecz — ,, Krajowy program zwiekszania lesistoSci”. Pan minister tez o tym
moéwil na koncu. No ¢6z, sytuacja jest tragiczna. Jest totalna zapasc, ale ta zapa§é totalna
nie wynika z winy Lasow Panstwowych. Ona wynika z tego, ze panstwo, czyli rzad, nie
uczestniczy w tym programie. Przeciez ziemi Skarbu Panstwa czy tej ziemi rolnej jest
sporo. I ta ziemia moze by¢ przekazana, ale nie jest przekazywana, bo tutaj dochodzi
pewnie do sporu. Pan minister zresztg o tym méwit: ANR nie chce przekazywaé ziemi,
bo woli tg ziemig handlowaé. A dodam, ze tg ziemig bedziemy juz niedtugo handlowali
w uktadzie wolnym, w ukladzie calej Unii Europejskiej. Moze do tego nie dojdzie tak
szybko, ale to zalezy od referendum albo od woli rzadu.

Tak wiec, podsumowujac, trzeba chyba sobie jasno powiedzie¢, ze ,,Krajowy program
zwiekszania lesisto$ci” jest calkowicie niewydolny w tej chwili. Zreszta pan minister
przed chwilg powiedzial, ze 400 ha zalesiono w catym kraju w 2012 r. Powiem, ze to nie
jeden le$niczy miewal tyle do zalesienia. Tak wiec, albo trzeba zmienié¢ ten program,
albo nie udawac, ze on w ogole istnieje, z czego jeszcze mamy zdawaé sprawozdanie
w Sejmie. Jednak, poki co, takie jest jeszcze prawo, wiec w zwigzku z tym trzeba sie
z tego rozliczy¢. I tu nasza Komisja chyba powinna mocno uderzy¢ w rzad — nie w Lasy
Panstwowe, tylko w rzad (tak mnie sie wydaje), ze tu jest niespelnienie tego programu,
ze ten program sie wali.

Konczac (jednoczes$nie proszgce pana ministra o odpowiedz w sprawie LIFE+, bo mnie
szczegblnie interesuja te trzy programy, z ktorych tak na sali sejmowej wytykano Lasom
pieniagdze ) powiem tak: polskie Lasy Panstwowe w roku 2012 spelnity swoje zadania,
dobrze wykonuja swojg prace. Ja moge tu mie¢ ogromne zastrzezenia w stosunku
do zatrudnienia ludzi wyksztalconych na wyzszych uczelniach i w technikach, ktérzy
zasilajg szeregi bezrobotnych. Na ten temat w ogéle nic nie ma w sprawozdaniu. Niby
to sprawozdanie dotyczy¢ ma , Krajowego programu zwiekszania lesistoSci” i generalnie
stanu lasow, ale mnie sie wydaje, ze na stan laséw i na warto§¢ lasow gléwnie wplywaja
ludzie tam zatrudnieni.
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Ale pomimo to, powtarzam: polskie Lasy Panstwowe, §wietna instytucja, sg niezwy-
kle pasywne w zakresie chwalenia sie swoimi osiggnieciami, z pokora znoszg obelgi,
ktore idg pod ich adresem a przeciez jesteScie chyba jedng z ostatnich instytucji, ktora
ma sukcesy w naszym panstwie.

Bede proponowal dyskusje na temat ,,Krajowego programu zwiekszania lesistosci”.
Moze pan minister co§ powie, moze leSnicy powiedzg jak z tego wyjsc.

Prosze tez o odpowiedZ na pytania, ktore zadatem: dlaczego jesteSmy tacy pasywni,
dlaczego sie nie chwalimy, dlaczego nie jesteémy aktywni w tym huku medialnym odno-
$nie Konwencji klimatycznej i zmian klimatu i roli lasow w tej zmianie klimatu. I dla-
czego pozwalamy sie obrazaé np. dzisiaj na sali sejmowej przez politykow, ktérzy mowia,
ze dostaliSmy ogromne iloSci pieniedzy a jeszcze narzekamy.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje panu przewodniczgcemu.
Teraz prosze pana posta Henryka Siedlaczka o przedstawienie swojego punktu widze-
nia na ten temat.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Henryk Siedlaczek (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, szanowna Komisjo. Mieszkam wérod slaskich
lasow i z problemami le$nictwa i leSnikéw mam staly kontakt. Znam ich prace, z uzna-
niem odnosze sie do ich wiedzy, zaangazowania i do§wiadczenia. Jest to niewatpliwie
jedna z najlepiej wyksztatconych grup zawodowych.

Lasy Slagska na skutek wieloletnich emisji przemystowych a takze wielu duzych
klesk, jak pozary, huragany, powodzie, gradacje owadow, sg tez najbardziej do§wiad-
czane w kraju. I, generalnie rzec biorac, to moje wystapienie mogtbym zakonczy¢ takim
stwierdzeniem, iz o roli i znaczeniu laséw w ochronie réznorodnoéci gatunkowej a takze
ksztaltowaniu warunkow zycia i rozwoju cywilizacyjnego czlowieka, w tym gronie nie
trzeba mowic.

Odnoszac sie do ,,Informacji o stanie laséw” za rok 2012 mozna jednoznacznie stwier-
dzié, ze podstawowe cele polityki leSnej panstwa sg realizowane, w glownej mierze, przez
organizacje gospodarcza Lasy Panstwowe. Wzrasta bowiem powierzchnia lasow w Polsce
- co prawda nie w takim tempie, jak zaktadal to ,, Krajowy program zwiekszania lesisto-
§ci” do 2050 roku, ale to z przyczyn niezaleznych od le$nictwa, co winno by¢ poddane
glebokiej analizie i rewizji. Zwiekszajg sie zasoby drewna na pniu, ktére obecnie wynosza
ponad 2,4 mld m3, tj. ponad 2 razy wiecej niz w latach 70. XX wieku, co jest wynikiem
zarowno struktury klas wieku, jak i konsekwentnie realizowanych zasad zréwnowazo-
nego uzytkowania i rozwoju pozaprodukcyjnych funkgji lasow. Wzrasta éredni wiek drze-
wostanéw z powodéw, o ktérych przed chwilg mowitem, jak tez ze wzgledu na objecie
kolejnymi formami ochrony i ograniczeniem uzytkowania wielu cennych przyrodniczo
lasow. Poprawie ulegt takze stan zdrowotny i sanitarny lasow w stosunku do roku 2011,
szczegollnie lasow Beskidu Slagskiego i Zywieckiego. Stalo sie tak za sprawg uwarunko-
wan pogodowych, ale i zintegrowanej pracy lesnikow w sferze prognozowania, organi-
zacji czy przestrzegania rezimow sanitarnych.

Zmniejszyla sie powierzchnia §redniego pozaru, co jest m.in. wynikiem ciggle dosko-
nalonego systemu ochrony przeciwpozarowe] lasow. Jednak niepokojacym zjawiskiem
jest duzy i stale wzrastajacy udzial podpalen — powyzej 50%. Lasy Panstwowe stworzyly
i ciagle doskonalg jeden z najsprawniejszych w Europie system ochrony przeciwpozaro-
wej lasow 1 obejmujg nim lasy wszystkich form wlasnosci ponoszac w calosci koszty jego
utrzymania.

Co roku tez zwieksza sie podaz drewna na rynek jako efekt racjonalizacji uzytkowania
oraz wchodzenia w faze uzytkowania drzewostanow z powojennych zalesien, co w pota-
czeniu z rozsgdna polityka cenowg ma istotny wplyw na rozwdj polskiego przemystu
drzewnego i kreowanie miejsc pracy. Polski przemyst meblowy jest juz trzecim ekspor-
terem mebli sposrod krajow europejskich.

8 b.g.
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Finalizowanych jest wiele programow Srodowiskowych finansowanych ze $rodkow
unijnych a realizowanych przez Lasy Panstwowe, jak program matej retencji w gérach
i na nizinach (tak wazny dla gospodarki i przyrody) czy rekultywacji terenéw zdegrado-
wanych i popoligonowych.

Bardzo dobrze wykorzystywane sg §rodki z Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na odtwarzanie potencjalu produkcji le$nej zniszczonego katastrofami, ktoére poprzez
nadle$nictwa przeznaczane sag takze na lasy innych wlasno$ci. Zakonczony i wzorowo
rozliczony zostal program REW-BE-LAS, czyli rewitalizacja beskidzkich lasow, realizo-
wany z INTERREG-u a polegajacy na odbudowie lasu po klgsce zamierania swierczyn
na polsko-stowackim pograniczu w Beskidzie Slaskim i Zywieckim.

Zreszta nasza Komisja takg wizytacje przeprowadzila w poprzedniej kadencji.

Lasy Panstwowe kontynuowaly rozbudowe nowoczesnego szkétkarstwa i bazy prze-
chowalniczej nasion (rowniez z zamierajacych drzewostanow), posiadajac stosowne pro-
gramy rozwoju. W tym zakresie polskie le$nictwo nalezy do przodujacych na §wiecie.

Lasy Panstwowe realizujg znacznym nakladem $rodkéw wiasnych szeroki program
edukacji ekologicznej. Stale rozbudowywana jest baza edukacyjna. Lasy Panstwowe
utworzyly ponad 6,5 tysigca obiektow edukacyjnych. Kazdego roku korzysta z nich okoto
3 mln os6b. Obiekty wykorzystywane w lasach Panstwowych do edukacji le$nej, to: 66
oSrodkow edukacji lesnej, 1013 Sciezek edukacyjnych, dydaktycznych, 302 izb edukacji
le$nej, 545 wiat edukacyjnych, tzw. zielone klasy, 106 parkéw i ogrodéw dendrologicz-
nych, 1840 punktow edukacyjnych i 2676 innych obiektéw. Le$ne Sciezki dydaktyczne
cieszg sie najwiekszg popularnoscig. Przez caly rok odbywaja sie na nich zajecia przygo-
towywane przez lesnikow dla réznych grup wiekowych. Mozna odwiedza¢ je takze samo-
dzielnie. Rowniez nadleénictwa przygotowaly izby edukacji le$nej i wiaty edukacyjne.
Poszerza sie oferta lenych o§rodkow edukacyjnych. Kazde nadlesnictwo ma opracowany
,Program edukacji leénej spoteczenstwa w nadlesnictwie”. Zdecydowana wiekszos¢ osob
korzystajacych z obiektow edukacyjnych to grupy szkolne. Les$nicy szczegdlnie chetnie
zapraszajg dzieci i mlodziez, wiedzgc, ze juz wkroétce to od mtodych ludzi zalezec bedzie
przyszlo$¢ naszych lasow.

Dominujgcym podmiotem zarzadzajacym zasobami leSnymi w Polsce jest organiza-
cja gospodarcza Lasy Panstwowe. Lasy Panstwowe to nie podmiot prawa handlowego
nastawiony na zysk, ale organizacja wypelniajgca misje wobec tego i przysztych poko-
len. Lasy Panstwowe sg jedng z najsprawniej dzialajacych organizacji gospodarczych
w Polsce. To dzieki tej organizacji, jej Swietnie wyszkolonej kadrze (ponad 50% lesnikow
legitymuje sie wyzszym wyksztalceniem), wypracowanemu unikalnemu w skali Europy
modelowi le§nictwa i odpowiedzialnego gospodarowania, zasoby lesne w Polsce stale
sie powiekszaja i mierzone w metrach szeSciennych drewna na pniu osiggaja blisko 2
mld m3 w Lasach Panstwowych i 400 min m3 w lasach innych wlasnosci, pomimo tego,
ze cele spoteczne i ochronne dominujg nad produkcyjnymi, zgodnie z ustawg o lasach.

Polskie lasy sg gléwnym zasobem réznorodnosci gatunkowej i genetycznej warunku-
jacej nie tylko ciaglo§é zycia a, poprzez zrownowazone uzytkowanie oraz rozwdj poza-
produkcyjnych funkcji, wplywajg takze na rozwoj cywilizacyjny i spoteczny. Ten polski
model lesnictwa jest wysoko ceniony na Swiecie i catkowicie zbiezny z miedzynarodo-
wymi konwencjami z zakresu ochrony §rodowiska.

Lesnictwo w Polsce przeszto bardzo pomyslnie okres transformacji ustrojowej ostat-
nich 20 lat. Z jednej strony redukujgc zatrudnienie o 75 tysiecy os6b a — z drugiej strony
- kreujac rynek ustug. Polskie le$nictwo ma dobre oprzyrzadowanie prawne i jest orga-
nizacjg samofinansujacg sie, co stanowi wyjatek wérod krajow europejskich. Le$nictwo
wraz z przetwarzajacym jej produkty przemysiem daje 8% PKB i ponad 0,5 mln miejsc
pracy. Zostalo to takze dostrzezone i docenione przez miedzynarodows spolecznosc,
bowiem polskie Lasy Panstwowe, jako jedyne w Europie, otrzymaly nagrode UNESCO
za zrownowazong gospodarke lesng, ktorg to nagrode w Rio de Janeiro trzy miesiagce
temu odebrat dyrektor generalny LP pan Adam Wasiak.

Mozna powiedzieé, ze dzieki dotychczasowej polityce lesnej panstwa (realizowane;j
W przewazajacej mierze przez Lasy Panstwowe) oraz reakcji na oczekiwania spoleczne,
zwieksza sie powierzchnia obszaréw chronionych w lasach, konsekwentnie prowa-
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dzona jest przebudowa drzewostanow, ograniczane sg powierzchnie zrebow i wylgcza
sie z uzytkowania okolo 10% drzewostanéw rebnych (pozostawiajac je do naturalnego
rozktadu), zwieksza sie ilo§¢ martwego drewna, prowadzi sie reintrodukcje i restytucje
gatunkow i ze realizowane sg programy retencjonowania wody na obszarach lesnych.
Lasy Panstwowe przyjely takze w wiekszosci koszty ochrony przeciwpozarowej lasow,
w tym rowniez wszystkich innych form wtasnos$ci. I to jest wlasnie misja Lasow Pan-
stwowych. Jednak takie zhierarchizowanie celéw powoduje postepujace ograniczenie
wplywow i staly wzrost kosztéw. Te zagadnienia winny by¢ wiec monitorowane.

Sposrod problemoéw i wyzwan, przed ktérymi stoi polskie lesnictwo, wymienitbym
narastajacy problem losi w p6éinocno-wschodniej Polsce, zagrazajacy lokalnie trwato-
§ci lasow. Wydaje sie, ze rozsadne uzytkowanie tej populacji jest koniecznoScig, tak jak
koniecznoScig jest wydiuzenie okresu polowan na jelenie na wzor sgsiadow z zachodu.

Powoli zaczynamy takze poznawaé skutki wyznaczenia na blisko 40% powierzchni
Lasow Panstwowych obszaréw Natura 2000, tj. kosztéw zarzadzania tymi obszarami
i zmniejszenia przychodéw z tytutu licznych ograniczen. Mysle, ze podzial kompeten-
cji i odpowiedzialnosci pomiedzy RDOS-ami a Lasami Panstwowymi jest nieczytelny
a przez to konfliktogenny. Kto inny bowiem formuluje ograniczenia i generuje koszty
a kto inny ponosi konsekwencje. W calym procesie decyzyjnym nie dokonuje sie bilansu
skutkow.

Od lat powtarzajgcym sie mankamentem jest brak lub nieaktualno§é uproszczonych
planéw urzadzania lasu dla laséw prywatnych. Ten problem trzeba zalatwic¢ systemowo,
gdyz zaczyna by¢ problemem wstydliwym. Sadze, ze nalezaloby zrobi¢ rozeznanie, jakich
kwot potrzeba starostom, aby ten problem wreszcie uregulowac i, czy istnieje mozliwos¢
ich dofinansowania. Ten problem odczulem na wlasnej skoérze, kiedy przez 7 lat bytem
starosta, wiec co§ na ten temat wiem.

To bardzo trudny problem, ale warto go rozwigzac.

Na zakonczenie chcialbym poruszyé kwestie prawne i wspomnie¢ o koniecznosci
podejmowania dziatan nowelizacyjnych, ktorych potrzebe dyktuje zycie. Zanim do tego
przejde, cheiatbym powiedzied, iz ostatnia nowelizacja ustawy o lasach wzbudzita wiele
dyskusji i emocji. Ja chcialbym odnies¢ sie tylko do jednego jej fragmentu a mianowicie
- rozdzielenia etatow uzytkow rebnych od przedrebnych i nadania charakteru nieprze-
kraczalnoéci tylko temu pierwszemu, co pozwoli zracjonalizowac uzytkowanie zasob6éw
drewna na pniu i bylo dtugo oczekiwang zmiang zaréwno przez lesnikow, jak i przemyst
drzewny.

Obowiazujace obecnie rozwigzania prawne umozliwiajg instytucjom spoza Lasoéw
Panstwowych zbyt daleko idacg ingerencje w ksztaltowanie planu urzadzania lasu,
ktory jest podstawowym dokumentem, w oparciu o ktory nadle$niczy prowadzi gospo-
darke le$ng przez okres 10 lat. Analogiczna sytuacja ma miejsce przy opracowywaniu
i wprowadzaniu w zycie planéw zadan ochronnych dla utworzonych na gruntach le§nych
obszarow Natura 2000. Ingerencje te, forsowane i wymuszane przez instytucje i orga-
nizacje nie ponoszgce odpowiedzialnosci za skutki swych dzialan, generalnie zmierzaja
do wylaczenia z gospodarki le$nej coraz to nowych obszaréw laséw oraz do zmniejsza-
nia pozyskania drewna w stopniu nieuzasadnionym nie tylko ekonomiczne, ale réwniez
przyrodniczo i spotecznie. Oby te ograniczenia nie doprowadzity do utraty rentowno§ci
Lasow Panstwowych i uniemozliwity samofinansowanie sie Lasow Panstwowych, co jest
ustawowym obowigzkiem.

W celu umozliwienia optymalizacji relacji pomiedzy gospodarka le$ng a ochrong
(zwlaszcza bierng) terenow leSnych, nalezy podjaé prace nad nowelizacjg ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody i z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie §rodowiska
oraz o ocenach oddziatlywania na Srodowisko, majace na celu powierzenie dyrektorowi
regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych nadzoru nad obszarem Natura 2000, w przy-
padku gdy dominujgca czes¢ powierzchni obszaru stanowig grunty leSne — analogicznie
do nadzoru, ktory aktualnie sprawujg dyrektorzy regionalnych dyrekcji ochrony srodo-
wiska (RDOS) oraz dyrektorzy regionalnych zarzadéw gospodarki wodnej (RZGW) czy
urzedu morskiego.

b.g.
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Nalezaloby rowniez znowelizowaé art. 52a ustawy o ochronie przyrody, ktory sta-
nowi, ze ,,gospodarka leSna nie narusza zakazow, o ktorych mowa w art. 52 ust.1 pkt 1,
3-51 11, jezeli jest prowadzona na podstawie planéw, ktore zostaly poddane strategiczne;j
ocenie oddzialywania na Srodowisko”. Zapis ten usprawiedliwia nieuchronne w prak-
tyce zniszczenie, podczas wykonywania zabiegéw gospodarczych w lasach, pojedynczych
osobnikow zwierzat chronionych, ich gniazd, nor itp., ale odnosi sie tylko do dziko zyja-
cych zwierzat objetych ochrona, tj. art. 52. Dlatego powinien by¢ rozszerzony rowniez
i na dziko wystepujace roéliny i grzyby objete ochrong gatunkowsg a wiec odnosic¢ sie
rowniez do art. 51.

W lasach zagospodarowanych prowadzi sie ochrone gatunkéw na duzych obszarach,
co oznacza, ze wraz z naturalnymi zmianami warunkéw zwigzanych z fazami rozwoju,
a takze pracami leSnymi, np. prowadzeniem planowych wyrebéw, w jednych miejscach
gatunki te ging a pojawiaja sie w innych. O tym, ze dotychczasowe zasady prowadzenia
gospodarki lesnej nie stanowig zagrozenia dla gatunkéw chronionych, §wiadczy cho-
ciazby 38% powierzchni Lasow Panstwowych wigczonych do obszaréow przyrodniczo
cennych, jak Natura 2000. Brak tego zapisu grozi powaznymi konsekwencjami gospo-
darczymi nie tylko dla le$nictwa, ale takze dla przemystu drzewnego. Dodam, ze przy-
gotowywana aktualnie nowelizacja ustawy o ochronie przyrody wprowadzi¢ moze dalsze
ograniczenia bez dokonania jakiegokolwiek bilansu skutkow.

Na koniec chcialbym jeszcze powiedziec, ze Srodowisko lesnikéw niepokoi takze nie-
uwzglednienie potrzeb rozwoju le$nictwa i ochrony laséw w Polsce w nowej perspekty-
wie finansowej ze §rodkow Unii Europejskiej na lata 2014-2020. Duzo w tym temacie
zalezy od marszalkow wojewodztw. Sadze, ze winniSmy udzieli¢ Lasom Panstwowym
politycznego wsparcia w tej sprawie.

Moze sejmowa Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa
wystapila ze stosownym apelem do Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju oraz do mar-
szatkéw wojewodztw?

No i jeszcze jedno. W tym roku uplywa 90 lat od powolania organizacji gospodarczej
Lasy Panstwowe. Warto przy tej okazji rozpoczg¢ dyskusje na temat miejsca leSnictwa,
jego roli, naszych oczekiwan ale i takze ekonomicznych uwarunkowan, ktére my poli-
tycy tworzymy a ktore beda determinowaly jego rozwéj lub beda przyczyng regresu
na wszystkich plaszezyznach, majgc §wiadomosc, ze dzisiejsze decyzje bedg owocowaly
lub skutkowatly za kilkadziesiat lat. Taka jest bowiem specyfika leSnictwa.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje panu postowi za koreferat.
Teraz proponowalbym, abySmy rozpoczeli serie pytan. Potem poprosimy pana ministra
oraz pana dyrektora generalnego, ktérego serdecznie witam, o udzielenie odpowiedzi.
Bardzo prosze, kto z panstwa chcialby zada¢ pytania lub podzieli¢ sie uwagami?
Bardzo prosze, pani poset Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):

b.g.

Dziekuje bardzo.

Oczywiscie, cze§é pytan juz padla w koreferatach, ale pozwole sobie kilka rzeczy
wypunktowac, ktore rzucily mi sie w oczy a ktore cyklicznie sie powtarzajg, bo nie po raz
pierwszy omawiamy raport roczny Lasow Panstwowych.

Kwestia pierwsza, o czym zresztg pan minister tez wspominal. Chodzi o zmiany kla-
syfikacji obszarow leSnych. Powiem tak: gdyby rzeczywiScie bylo zainteresowanie finan-
sowe w porzgdkowaniu tego rejestru to by to bylo, panie ministrze. Gdyby rzad zdecydo-
wal sie podjaé dzialania dotyczace np. wlasnosci ochronnych polskich laséw i probowat
ten system doptat wdrazac (do czego my, pod przywodztwem naszego przewodniczacego
Komisji, namawiamy od lat) to pewnie bylyby finansowe zachety do tego, zeby porzad-
kowa¢ stan.

Ja z zawodu jestem geodeta, z klasyfikatorami gruntéw miatam do czynienia kil-
kana$cie lat temu, kiedy swoj zawdd czynnie wykonywalam. Przeciez ta klasyfikacja
to jest rzecz prosta jak, przepraszam - konstrukcja cepa. Trzeba zinwentaryzowac, ktore
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tereny sg poro$niete lasem i trzeba wystosowac do starosty wniosek o dokonanie zmian
w rejestrze. Gdyby sie to oplacalo, tzn. gdyby za hodowle lasu byty jakie§ materialne
gratyfikacje to kazdy by na wyscigi ta ewidencje aktualizowal. To jest pierwsza kwestia.

Kwestia druga. Nie mozna prowadzié¢ racjonalnej gospodarki. Tu kazdy z nas, w oczy-
wisty sposob, odnosi sie do tej rzeczywistosci, ktora postrzega, jako posetl, w kontaktach
ze swoimi wyborcami, samorzgdami lokalnymi i akurat, w moim przypadku, w okregu
jest spory udzial laséw prywatnych, dzialaja wspoélnoty, ktore od pokolen gospodaruja
w terenach leénych. R6znie bywalo. Czasami byl, nie powiem, stan lekkiej nerwowosci
w kontaktach z administracja, czasami bylo dobrze. Jednak sprawg podstawowa jest —
zresztg przedmowca napomykal o tej kwestii — inwentaryzacja, czyli jasne okreslenie
tego, co mamy w lasach prywatnych, i uproszczone plany.

Jak mozna w ogoble wykonywac jakie$ racjonalne dzialania, jezeli sie nie ma jasnego
obrazu sytuacji? Ja uwazam, ze powiaty, ktore zarzadzajg lasami prywatnymi, ledwo
sq w stanie wydusi¢ érodki na to, zeby zleci¢ nadzo6r nad lasami prywatnymi tym nad-
le$nictwom, z ktérymi majg wspoétprace od 15 lat, czyli odkad powiaty powstaly. Pamie-
tajmy, ze powiaty powstaly jako najpdzniejszy organ administracji, bo przypomne,
ze w 1990 r. powstawaly gminy i one dostaly mozliwo§¢é uwlaszczenia sie na pewnym
majatku, z ktorego czerpig dochody na podstawie ustawy — przepisy wprowadzajace.
A powiaty i wojewodztwa powstaly 8 lat pozniej, kiedy juz cala ,,Smietanka” czyli majg-
tek, ktory przynosit najwieksze dochody, juz zostal skomunalizowany przez gminy. Woje-
wodztwa maja o tyle dobrg sytuacje, ze zarzadzajg srodkami europejskimi i jako§ wigza
koniec z koncem, bo zawsze koszula blizsza ciatu i zawsze jednostki wojewddzkie maja
lepszg droge do starania sie o §rodki europejskie. A powiaty to takie biedne sieroty, ktore
w zasadzie nie majg zadnych mocnych podstaw materialnych a o §rodki unijne musza
aplikowac. I dla powiatow to jest trwala sytuacja, ze powiatow nie bedzie sta¢ na wyda-
wanie pieniedzy na zarzadzanie lasami prywatnymi.

Tak wiec, jezeli to nie ma by¢ taka prowizorka z roku na rok, to kto§ wreszcie powi-
nien ten problem dostrzec i przygotowac jaki§ program, w ktérym zrobi sie po prostu
wlasciwe operaty, zeby gospodarowaé¢ w sposob planowy, sensowny, zeby byly zapisane
te wymogi i zeby po prostu ta gospodarka — jak w Lasach Panstwowych — miala jaki$
dlugofalowy charakter.

Uwazam, ze to jest rzecz, ktorej nie ma co diuzej odkladac, bo powiatéw nigdy nie
bedzie stac¢ na zarzadzanie lasami prywatnymi. Wszystkie samorzady sg bardzo zadtu-
zone przez aplikacje o §rodki unijne, bo muszg jako§ wygospodarowac tez wlasne Srodki.
Dlatego nie mozna sie spodziewac, ze w przeciggu najblizszych 10-15 lat starosta bedzie
mogl wygospodarowac $rodki na zarzadzanie lasami prywatnymi.

Krotko mowiac, jest to bolaczka, ktéra powinna zostaé jako§ rozwigzana z poziomu
rzadowego albo szefostwa Lasow Panstwowych. To jest rzecz, co do ktérej powinno by¢
przedstawione jakie§ racjonalne rozwigzanie. To jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia, ktora tez w jakis sposob jest mi bliska, ktorg chee tu poruszy¢, to kwe-
stia sytuacji w lasach na terenie parkow narodowych. Stala bolgczka, z ktorg parki naro-
dowe (tez niezbyt zasobne instytucje) borykaja sie to niemozliwo§é spokojnego regulowa-
nia swoich probleméw wlasno§ciowych. Kiedy czytam, ze w 2012 r. na terenach parkéw
narodowych wykupiono az 100 ha obszaréw le$nych to nie jest to jakas wielkosé rzuca-
jaca na kolana. Styszymy, ze parki aplikujg o §rodki z réznych instytucji finansowych.
Ja myséle, ze tu powinno byc¢ jakie§ wsparcie, zeby to porzgdkowanie sytuacji wiasnoscio-
wej nastepowalo szybciej.

I ostatnia sprawa, o ktérej napomykalam w tej bardzo ozywionej debacie sejmowe;j
w ciggu ostatnich dwoch tygodni. To sg te kwestie dziatan pozaprodukcyjnych Laséw.
W sprawozdaniu przeczytalam, ze w Polsce jest 1267 rezerwatow przyrody o lgcznej
powierzchni 121,6 tys. ha, ktérymi administrujg Lasy Panstwowe. Ja w swoim najbliz-
szym otoczeniu mam co najmniej kilkanascie rezerwatow, w ktérych gospodaruje admi-
nistracja Las6w Panstwowych i robi to dobrze. To sa rezerwaty, ktére w istotny sposob
podnoszg atrakcyjnosc turystyczna, gdzie jest umiejetnosé dbania o stan infrastruktury
w rezerwatach. To jest co§, czym naprawde mozna sie chlubié.

b.g.
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W zwigzku z tym mam pytanie do pana dyrektora tym razem. Czy po tym gwaltow-
nym odchudzeniu §rodkow te zadania nie ucierpig? Rzucilam okiem na ten plan finan-
sowy Laséw Panstwowych, ktory dostaliémy i zastanawiam sie czy to jest ,,dzialalnosé
uboczna nadle$nictw” czy to jest ,,dzialalno$é dodatkowa nadlesnictw”? W ktorym hasle
te sprawy, o ktore pytam, sie mieszczg? Jakie §rodki na te dziatania beda przewidziane
w najblizszym czasie?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje.

Czy kto$ z pan postanek lub panéw postéw chciatby zabraé glos?

Nie widze.

Wobec tego ja sobie pozwole na dwa pytania. Pierwsze na tle tego, o czym moéwili
rowniez koreferenci. Otéz, kiedy wprowadzaliSmy , Program zwiekszania lesistoSci
kraju” to wowczas w Polsce bylo 1,6 mln ha gruntéw klasy VI i VIz. Stad zakladanie,
ze zalesimy 1 mln ha wydawalo sie realne. Z réznych powodéw, ale nie z winy Lasow
Panstwowych, to nie wyszlo.

Z tym, ze skoro panstwo postowie powolujecie sie na swoje wojewodztwa to ja dodam,
iz jestem z warminskiego i tam gléwny problem jest taki, ze przede wszystkim sg tam
obszary sieci Natura 2000 i teraz potrzebna jest ocena oddzialywania na érodowisko
przy zalesieniach.

No, to jest...

Posel Anna Paluch (PiS):

...paranoja.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

b.g.

Tak to wyglada.

I teraz rolnik, zeby zalesi¢, musi mie¢ ocene oddzialywania na $érodowisko. A ponie-
waz tego nie ma w ocenie to wielu rolnikéw przychodzi na spotkania i méwi: zrébcie coS,
zeby to dzialalo.

Dlatego pytam: czy mamy wiedze, ile tych terenow nie jest zalesianych na skutek tego,
ze gdzie§ tam co$ przeoczyliSmy? Bo to nie wynika z prawa unijnego, tylko z naszych,
wewnetrznych rozwigzan. To hamuje ten proces zalesiania. By¢ moze ten proces nie
bytby znaczaco przyspieszony, bo moze to sg sygnaly tylko z jednego wojewodztwa, ale
warto sie temu przyjrzec, jak to funkcjonuje, bo jeszcze raz przypominam, ze kiedy przyj-
mowaliSmy ten program to zanosilo sie, ze on moze by¢ realny. Dlatego teraz trzeba sie
zastanowic: albo uruchomi sie to wszystko, o czym mowili moi poprzednicy, zeby przy-
spieszy¢ realizacje programu, albo trzeba go zweryfikowaé. Bo, jak bedziemy co roku
odnosili sie do tych wielkos$ci, ktore zalozyliémy kilka lat temu, to nie ma to wiekszego
sensu. Po prostu trzeba to urealnic.

Nastepna sprawa dotyczy sieci Natura 2000. Ja sagdzitem, ze Najwyzsza Izba Kon-
troli, ktora prosiliSmy o zbadanie jak to funkcjonuje, odniesie sie bardziej merytorycznie
do kwestii jak funkcjonuja dwaj gospodarze na danym terenie, czy to sprzyja caloSci,
czy hamuje funkcjonowanie. Natomiast, jak widze, w materialach, ktére otrzymali$my,
skupiono sie gléwnie na tym czy sa plany, gdzie sa, gdzie ich nie ma. To na pewno jest
czesc prawdy, ale tylko wyrywkowa czes¢ obrazu caloéci: czy w tej chwili jest problem
z dwoma gospodarzami terenu, czy nie ma takiego problemu.

Mialbym réwniez pytanie na tle materiatéw, ktore panstwo przedstawiliscie i to pew-
nie pan dyrektor bedzie mogl powiedzie¢. Czy dyrekcja zaklada, ze bedzie jakas deko-
niunktura na drewnie? Bo, jak patrze i poréwnuje wykonanie z 2013 r. do 2014 r.,
to pozyskanie drewna w 2014 r. bedzie o 600 tys. m® mniejsze, ale wplywy ze sprzedazy
beda mniejsze o 1 mld z1. Cena jednostkowa drewna tez ma by¢ mniejsza. Czy to jest
efekt tego, ze oszczednie podchodzicie do planu, zeby nie byto jakiejs wpadki? Czy tez
moze jest taka sprawa, ze skoro przez lata wstrzymywaliSmy ten stan drewna to depre-
cjacja teraz jest tak duza, ze nie bedzie takiej ceny, jak sie zakladalo? Bo z tych danych,
ktore panstwo podaliScie, tak to wynika.
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I jeszcze chcialbym zadaé takie oto pytanie. Zwykle w tej czeSci lowieckiej poda-
waliscie panstwo, jaka jest pojemnos¢ towisk i wtedy mogliémy porownac, jak jest
to prowadzone. Natomiast teraz w tych materiatach w ogéle nie ma informacji, jak sie
ma stan zwierzyny do pojemnosci fowisk. Czy juz chcemy zaglaska¢ na Smierc Polski
Zwigzek Lowiecki i jak jest jaki§ trudny temat to nie mowic o tym? Na czym to polega?
Bo my w Komisji oceniamy towiectwo w réznych aspektach i jezeli np. styszymy lamenty,
ze szkody sa za duze, to wtedy mielibySmy argument: doprowadzcie to wlasciwej pojem-
nosci fowisk to szkody bedg mniejsze. Natomiast teraz, kiedy nie mamy tej informacji,
to trudno sie do tej kwestii odniesc.

Bardzo prosze pana ministra czy tez pana dyrektora o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:

14

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Zaczynajac od odpowiedzi na pytanie pana prof. Szyszko. My§le, ze tak nie do konca
jest, iz nie wygrywamy wszystkich atutéw, jakie majg lasy w kwestiach klimatycznych.
To, ze lasy majg wielkg role w lagodzeniu mitygacji, ale rowniez w adaptacji do zmian
klimatycznych, wiemy wszyscy. Po 2020 r. rysuje sie perspektywa, ze lasy zostang wig-
czone do europejskiego handlu i by¢ moze wtedy zacznie by¢ mozliwe uzyskiwanie jaki$
przychodow z tytutu akumulowania wegla, co do tej pory jeszcze miejsca nie ma. Przygo-
towujemy sie do tego od strony naukowej, ale rowniez od strony badawczej, techniczne;j.
A takim wyrazem ogoélnej juz aktywnosci (nie tylko w sferze klimatu) Laséw na arenie
ogoblnej i chwalenia sie tym, co Lasy robig i czym Lasy Panstwowe sa, to byl chociazby
udzial, w ramach Konferencji Klimatycznej w Landscapes Forum (dawniej nazywalo sie
to Forest Day), gdzie Lasy Panstwowe byly bardzo waznym uczestnikiem i prezentowaty
swoje osiggniecia.

dJesli chodzi o fundusze, ktore Lasy otrzymuja, a zwlaszcza z LIFE+, bo takie bylo
pytanie, to realizowaly one trzy programy. Jeden dotyczyl ochrony przeciwpozarowe;j,
drugi ochrony przyrody na obszarach Natura 2000 a trzeci — reintrodukcji gluszca
i ochrony orlika. To sg wla$nie te programy, ktére nie przysparzaja Lasom zadnych pie-
niedzy ani przewag konkurencyjnych, ale pokazuja ich troske o ochrone przyrody i tro-
ske o te wszystkie pozaprodukcyjne funkcje Lasow.

Pani posel pytata o zmiane klasyfikacji. Trzeba sie zgodzi¢, ze wlasnie brak zachet
finansowych jest tutaj glownym motorem, jak réwniez to, ze dzisiaj, kiedy w planowaniu
przestrzennym mamy sytuacje takg jakg mamy, czyli braku planow zagospodarowania
i pewnej dowolnosci, ktéra jest na reke wojtom, burmistrzom, ta powierzchnia, ktora
jest przeksztalcona na las, jest w Polsce bardzo mocno chroniona. To chyba jest jednym
z naszych najwiekszych sukcesow, ze ustawa o ochronie gruntéw leSnych tak mocno pil-
nuje lasow, ze 400-500 ha rocznie jest jedynie wylesianych, co w skali kraju jest iloScig
zadng. W Finlandii wylesia sie 20 tys. ha rocznie i tam nie trzeba zadnej zgody, i tam nikt
za to nie placi. Natomiast u nas odszkodowania za wylesienie powierzchni sg ogromne.
Czasem nawet slychac glosy, ze to hamuje rozwdj infrastruktury. Jednak ta ustawa bar-
dzo dobrze stuzy ochronie laséw.

Wracajac na grunt tych powierzchni zalesionych a niezaewidencjonowanych, to réw-
niez wstrzymuje wlascicieli przed przekwalifikowaniem, bo oni wolg tak mieé¢, gdyz
w przyszlosci by¢ moze majg w perspektywie przeksztalcenie tego na grunt budow-
lany czy jakikolwiek inny. A tego nie mogliby zrobi¢ (sg tego Swiadomi), gdyby to byto
w ewidengcji ,las”. I to tu jest tez pewna blokada. Druga to fakt, iz przekwalifikowanie
1 ha kosztuje okolo 800 zl, wiec jesli przemnozymy to przez 300 tys. ha, ktore chcieli-
bySmy przekwalifikowa¢, daje nam astronomiczng kwote kilkuset milionéw. Oczywiscie
w pakiecie byloby to zapewne taniej, niemniej méwi to o wysitku finansowym, jaki nale-
zaloby ponie§é. W zwigzku z tym, sytuacje mamy taka, ze starostowie rowniez sie nie
kwapig do urealniania tej ewidencji.

Jesli chodzi o uproszczone plany urzadzania to jest prawda, ze fundusze, ktore
sa w dyspozycji starostw, sg szczuple, ale czym wyttumaczy¢ sytuacje, ze sg wojewodz-
twa, w ktorych prawie 100% wiaScicieli prywatnych lasow ma uproszczone plany, a inne
wojewodztwa (tu przykiad matopolskiego) nie maja? No, mozna ttumaczy¢ to struktura,

b.g.
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ale rowniez pewnym brakiem konsekwencji u niektoérych starostéw, bo jezeli co§ sie
zacznie i robi sie malymi krokami to przeciez ten plan nie jest jakim§ olbrzymim wydat-
kiem finansowym. Trzeba tylko chcieé to robic.

Lasy w parkach narodowych. Ten wykup uzalezniony jest przede wszystkim od moz-
liwoSci tych instytucji i tych srodkow, ktore sg na wykup. W budzecie tych pieniedzy nie
ma, wiec parki muszg siega¢ do funduszy ochrony Srodowiska, Srodkéw europejskich
(nawet z LIFE+ byly wykupywane grunty). RzeczywiScie, jest tego niewiele, ale tak
naprawde nie widac, zebySmy mogli przyspieszyc¢ ten wykup. Natomiast jest on wykony-
wany konsekwentnie od lat juz blisko czterdziestu i w jakiejs tam perspektywie (odleglej
zapewne) zostanie zamkniety, chociaz potrwa to jeszcze kilka lat.

Pan posel Zelichowski pytal o problemy z dwoma gospodarzami. Tutaj tym punktem
spornym jest najczesciej moment, kiedy obydwie strony — jezeli tak mozemy powiedzieé¢
- czyli regionalna dyrekcja ochrony §rodowiska i regionalna dyrekcja Laséw Panstwo-
wych, staja wobec konieczno$ci albo opracowania planu urzagdzania lasu, albo planu
zadan ochronnych, kiedy kwestie uzgadniania tych dokumentéw sa czesto przedmiotem
sporow, konfliktow, ktore jednak w koncu sg rozstrzygane. Chcemy wypracowac taka
metode, ze minister, ktory zatwierdza plan urzadzania lasu, otrzymuje juz dokument
uzgodniony. A wiec, nie na tej zasadzie, ze wladczo rozstrzyga, tylko odsyta to na ten
poziom, na ktérym odbywajg sie konsultacje miedzy dwiema instytucjami, konsulta-
cje spoteczne. To tam powinien powstac taki plan urzadzania lasu czy taki plan zadan
ochronnych, ktory jest kompromisem. A ten kompromis polega na tym, ze obydwie
strony sg niezadowolone, ale realizujg ten dokument.

Bylo tez pytanie o pojemno$¢ lowisk. Bardzo wielu naukowcow zajmujacych sie
towiectwem uwaza, ze nalezaloby poddaé¢ zdecydowanej weryfikacji te wielkoSci, ktore
sg tradycyjnie od lat podawane za pojemnoéci lowisk w réznych miejscach kraju. Dzi-
siaj mozemy powiedzie¢ na pewno (wystepowalem w tej sprawie do Polskiego Zwigzku
Lowieckiego i do Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych), ze trzeba weryfikowaé
wieloletnie plany towieckie, bo one stwarzajg ramy do pozyskania lowieckiego i i§¢ w kie-
runku zwiekszania pozyskania zwierzyny, ograniczania populacji, ktére ewidentnie nam
wymykaja sie spod kontroli.

I tak, jak czesto slyszymy (byla tu dzi§ mowa o tym) ze lo§ wyrzadza bardzo duze
szkody to szkody wyrzadzane przez losia, aczkolwiek dotkliwe lokalnie, sg niczym
w porownaniu ze szkodami, ktére wyrzadzajg inne jeleniowate. Tak wiec, problem
dotyczy nie tylko tosia, ale i wszystkich innych zwierzat. I tutaj powinniémy wypra-
cowac metode. Czesto pojawia sie stwierdzenie (i ja rowniez byltbym sklonny uznaé
je za stuszne), iz jakiekolwiek metody inwentaryzacji sg bardzo zawodne (zreszta
inwentaryzacja losia dowodzila tego) a jednym z kryteriéow bardzo trafnie oddajacym
stan zwierzyny jest wysoko$¢ szkod, ktore zwierzyna czyni. Tak robig Niemcy i z duzym
sukcesem potrafig w ten sposob godzic¢ gospodarke le§ng z towiectwem.

Myéle, ze takie widzenie sprawy mogloby sie i u nas przebijaé.

I w tym miejscu ja bym podziekowal, natomiast pozostale pytania przekazuje panu
dyrektorowi.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze.

Dyrektor generalny Panstwowego Gospodarstwa LeSnego Lasy Panstwowe Adam

Wasiak:

b.g.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Odpowiadajgc na pytanie pani poslance
Paluch, odnoénie kosztéw poniesionych na rezerwaty: ochrona przyrody w lasach kosz-
tuje nas okofo 8 mln z1, w tym nasza opieka nad rezerwatami, ktore sg zarzadzane przez
RDOS. Natomiast w planie finansowym na rok 2014 nie ma zadnych ograniczeh w tym
zakresie i na pewno nie bedzie. Tak wiec, ten poziom okolo 8 mln zl bedzie utrzymany.

Odpowiadajac panu przewodniczgcemu na temat finezji budowania planu finanso-
wego powiem tak.: szanowni panstwo, ten plan, ktéry panstwo dostaliscie to jest plan-
-prowizorium. On jest aktualnie weryfikowany i budowany jest juz plan ostateczny, ktory
pan minister w kwietniu zazwyczaj zatwierdza.
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Rzeczywiscie, jak stusznie pan przewodniczacy stwierdzil, w tamtym planie jest duza
ostroznos$c, szczegolnie jesli chodzi o ceny drewna. W planie, ktory przygotowujemy, juz
tym zasadniczym, te ceny drewna sg w granicach 8-10 z wyzsze niz wykonanie roku
2013. To, oczywiscie, jest rezultat tego, jak rynek sie zachowywatl i - jak wydaje sie —
bedzie sie zachowywal, co z duzg dozg pewnosci potrafimy ocenié przy takim systemie
sprzedazy drewna.

Jesli chodzi o mase planowang do pozyskania to w 2014 r. planujemy pozyskanie
na poziomie wykonania roku 2013. To wykonanie roku 2013 zwiekszone zostalo w ciggu
roku, w stosunku do planu, o prawie 1 min m3. Tak wiec, plan 2014 r. w granicach wyko-
nania roku 2013. JesteSmy jeszcze na etapie przemyslen i moze podniesiemy pozyskanie
w granicach 400 tysiecy, co — oczywiScie — wynika z planéw urzadzania lasu i ze strategii,
ktorg Lasy przyjmuja, pozyskiwania 1/10 rocznie etatow.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo dziekuje.
Czy kto$ z panstwa jeszcze?
Pan prof. Szyszko, bardzo prosze.

Posel Jan Szyszko (PiS):
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Dziekuje bardzo.

Najpierw do pana ministra, odnosnie tego, ze pan cze$ciowo sie ze mng nie zgadza.
Ma pan prawo. Natomiast ja chciatem powiedzie¢ jedno i jeszcze raz powtoérze: tam, gdzie
sie robi polityke naukowa, rowniez w zakresie przyrody, tam w ogdle nie ma leSnikow.
I to nie dotyczy Forest Day, czy Forest Europe, tylko dotyczy chociazby Uniwersytetu
Warszawskiego. Wejdzmy na to ,,podwérko”, to ludzie z Uniwersytetu Warszawskiego
wystepujg na §wiatowych kongresach etymologii, entomologii, dynamiki liczebnosci
populacji a leénikéw tam nie ma. A Rada Naukowa Wydziatu Biologii pozwolila sobie
glosowaé nad tym, czy lasy nad Rospudg sg pierwotne czy nie pierwotne. I przegloso-
wali, ze pierwotne a kiedy jeden z profesoréw zaprotestowal to go po prostu wyrzucili
z uczelni i na tym sie sprawa skonczyla.

Tak wiec, tam robi sie, panie ministrze, polityke i tam powinni byé¢ profesorowie
z le$nictwa.

Teraz, jesli chodzi o prowizorium budzetowe. Panie dyrektorze, ja dzisiaj wreczytem
panu premierowi, podczas naszej debaty o lasach, pierwszg cze$¢ opinii czy tez ana-
lizy (i tutaj ja panéw rozumiem, ze jesteScie w niezwykle trudnej sytuacji) dotyczaca
tego, co bedzie was czekalo juz w przyszlym roku, jak to bedzie mniej wiecej wygladato.
dJa jg prze§le rowniez panu, jak i wszystkim uczestnikom tego posiedzenia. Na razie pierw-
szg czes¢, za kilka dni drugg cze§¢. Te analizy bedziemy potem mogli porownaé z tymi
analizami, ktore dzisiaj teoretycznie mialy by¢ w Sejmie a ktorych nie widzielismy.

Przejde teraz do kolejnej sprawy, a mianowicie Natury 2000. To tez jest srodowisko
uniwersyteckie, z tym, ze srodowisko uniwersyteckie miedzynarodowe. Jakie sa tego
efekty, to mozecie panstwo zobaczy¢ na Rospudzie, w Swidniku, w Bialowiezy czy
w innych miejscach. Wracam do tego tematu przy okazji §wietnego wystapienia pana
posla Siedlaczka. Ale tutaj chcialem rowniez powiedzieé, panie po§le, zebyscie panstwo
przypomnieli sobie dyskusje, kiedy nowelizowaliémy ustawe. Jakiez tam byty poprawki?
Ja nie mowie juz o tym, co bylo przygotowane za czaséw 2005-2007, tylko jakie byty
poprawki. Na przyktad poprawka, ktorg tak mocno skrytykowaliscie, méwila, ze ,,obsza-
rem Natura 2000 zarzadza ten, kto dominuje powierzchniowo”. I to totalnie zostalo
wyrzucone. Ciesze sie, ze w tej chwili zaczyna to jakby ,,dojrzewac”. Ale w ukladzie
Natury 2000, prosze panstwa, naprawde co$ strasznego sie dzieje. To przeciez le$nicy
wiedza, jak zarzadzac. I chociazby taki program z LIFE+ dotyczacy orlika — to gajowy
wie najlepiej co robié, jak zarzadzaé, zeby bylo najlepiej.

No, gajowych juz nie ma w tej chwili, ale jak byl, to wiedzial.

Szanowni panstwo, leSnicy naprawde dobrze wiedza, jak tym zarzadzaé¢. Wsrod leéni-
kow jest mnostwo ludzi dobrze wyksztalconych w uktadzie przyrodniczym. Ja juz nie
mowie o tym, ze to jest grupa zawodowa, ktora ma najwiecej poetow, rzezbiarzy, muzy-

b.g.




_ PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi OCHRONY SRODOWISKA, ZASOBOW NATURALNYCH | LESNICTWA (NR 107)

koéw, ktorzy rownocze$nie znajg sie na przyrodzie. I, szanowni panstwo, to leSnicy oddali
pole ,tym” ludziom. I ,ci” ludzie zaczynajg brac pienigdze i jeszcze decydujg i wami
rzadza. No, to jest co§ nie do pomyslenia, co sie dzieje. I to jest to, co chciatem dzisiaj
powiedziec.

A jesli chodzi o te opinie to dzisiaj powinna do pana dotrze¢, bo przez pana marszatka
przekazalem do pana premiera, zeby zobaczyl co czeka polskie Lasy Panstwowe juz
w przyszlym roku i jak bedzie wygladato funkcjonowanie Laséw Panstwowych za kilka lat.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje.
Czy jaki$ komentarz do tego ze strony pana ministra?
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Zaleski:
Ja nawet chetnie sie tutaj zgodze z panem profesorem, ze nie ma naukowcow lesnikow
czy tez raczej nie widaé ich tam, gdzie by¢ powinni. MyS§le, ze to jest tez jaka$ reflek-
sja dla Lasow Panstwowych, ktore przeciez na nauki leSne wydajg niebagatelne kwoty,
bo ostatnio 50-60 tys. zt. Tak wiec, nie mozna powiedzieé, ze nauka le§na nie jest finan-
sowana, bo poréwnujac budzet Laséw Panstwowych to — znacznie wieksze kwoty z tego
budzetu ida na nauke niz z budzetu panstwa na nauke. Nie jest to mato i pozostaje tylko
wyrazic¢ nadzieje, ze bedzie to bardzo widoczne.
To tyle, dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje.
Czy jakie$ inne uwagi?
Poniewaz nie bylo innych wnioskow, proponuje aby$my przyjeli informacje przedsta-
wiong przez pana ministra.
Nie, nie, ja juz pytalem i nie widzialem zgloszen.
No, dobrze - trzy minuty, bardzo prosze.

Przedstawiciel Polskiego Klubu Ekologicznego Bohdan Szymanski:
Bohdan Szymanski, Polski Klub Ekologiczny.

Prosze panstwa, mnie ogromnie boli ta stagnacja ,,Krajowego programu zwiekszania
lesistosci”, bo to nie jest tak, ze jak $éw. Benedykt podzielit dobe na trzy to tak samo
wszystko mamy dzieli¢ na trzy. Ta 1/3 powierzchni kraju to jest kwestia konkretnych
potrzeb. I te potrzeby bedzie teraz najtrudniej zrealizowac. To nie jest tylko kwestia sta-
tystyczna, ze zawsze wygasza sie pod koniec wypelniania pewnej przestrzeni, ale to jest
kwestia doboru. Brakuje nam przede wszystkim korytarzy ekologicznych i brakuje nam
lasé6w w aglomeracjach — laséw ochronnych w miastach.

I teraz, jezeli ludzie z zaniepokojeniem mowia (a inni méwig, ze to jest §mieszne)
o prywatyzacji lasow, to ja chce powiedzie¢ o skandalicznej prywatyzacji lasow, ktora sie
teraz dokonuje. Wojewodztwo mazowieckie sprzedalo w Otwocku kilka szpitali. Szpital
to 2-3 budynki i hektary lasu. I kupuje to developer. W tym momencie (tu nie chce sie
wypowiadacé czy lepszy jest sektor prywatny czy publiczny) ten las nie tylko przestaje by¢
w sektorze publicznym, ale przestaje by¢ lasem. Bo to kupuje developer i natychmiast
jest presja na radnych, na prezydenta miasta, zeby zmienié¢ plany. I w tej chwili mamy
wlasnie w Otwocku taka dyskusje.

Dalsza sprawa...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
W tej chwili méwimy o informagji o stanie laséw za 2012 r.

Przedstawiciel PKE Bohdan Szymanski:
Tak, tak.
To jest kwestia wla$nie tego niedokonczenia programu zwiekszenia lesistosci.
Bo wydaje sie, ze jezeli chcieliby$émy w jaki§ sposob zabezpieczy¢ te pule laséw, ktora
jest dzisiaj w domenie publiczne;j. ale nie jest w Lasach Panstwowych to musimy sobie
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zdac sprawe, ze jezeli to nie zostanie w jakis sposob nabyte (ja nie méwie, ze to musi by¢
wywlaszczone) to te lasy bedg stracone. I to nie tylko dla gospodarki leénej, ale i dla tych
funkcji pozaprodukcyjnych lasow, bo to sg lasy najbardziej potrzebne. Ale w wojewodz-
twie mazowieckim wiemy, ze lasy nie sg dochodowe i bez jaki§ powaznych strategicznych
decyzji generalnych my tych laséw nie uratujemy.

Dalej, byla mowa o biednych powiatach. Prosze bardzo, przeksztalca sie w spotke
szpital powiatowy. Ale szpital ma...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Bardzo prosze nie méwic o szpitalach, rozmawiamy o lasach.

Przedstawiciel PKE Bohdan Szymanski:

...ale chodzi o to, zeby lasy, ktore nie sg uzytkowane bezposrednio w tych spotkach prze-
ksztalcanych, byly przekazywane administracji lesne;.

Jezeli jeszcze mam co§ dodac to wydaje mi sie, ze ogromnie wazne jest w tej chwili
zwiekszenie kultury tych laséw prywatnych, o ktérych byla mowa. To znaczy zwiek-
szenie nadzoru, wykorzystanie tej wyksztalconej kadry, ktéra nie moze znalez¢ pracy,
przeszkolenie ich.

Malo tego, zwiekszenie atrakcyjnosci ekonomicznej hodowli lasu, zeby po prostu
ludzie powaznie traktowali te lasy, ktére w rézny sposob staly sie ich wlasnoS§cia. Sadze
tez, ze dla zmiany myS$lenia o lasach istotna bylaby wieksza promocja budownictwa
drewnianego. To jest budownictwo, ktére nie emituje dwutlenku wegla, jak wytop stali,
jak wypal cementu, wypal wapna czy nawet wypalanie cegly. Wydaje mi sie, ze ten wysi-
ek na rzecz zaangazowania naszego na uzupelnienie tego programu zwiekszenia lesi-
stosci jest coraz mniej ofensywny a tak by¢ nie powinno.

I o to apeluje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje.
Jeszcze pan posel Szyszko.

Posel Jan Szyszko (PiS):

Pan wspomnial o drewnie, jako bezemisyjnie produkowanym surowcu. Tu zwracam sie
do pana ministra Zaleskiego — panie ministrze, mysle, ze po roku 2020 juz tego bledu
z pakietem klimatyczno-energetycznym iz klimatem nie bedzie. Natomiast my nie
wykorzystaliSmy szansy i poki co do roku 2020 bedziemy ptlacili jak za zboze.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
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Bardzo dziekuje.
Rozumiem, ze nie bylo innych zdan i przyjmujemy informacje, tak?
Dziekuje.
Na posla sprawozdawce proponuje pana posta Henryka Siedlaczka.
Czy sg inne propozycje?
Nie stysze.
Czy pan posetl sie zgadza?
Bardzo dziekuje.
Na ten temat bedziemy jeszcze debatowali na posiedzeniu w Sejmie.
Prosze o przygotowanie sprawozdania z posiedzenia Komisji.
Dziekuje panstwu, zamykam posiedzenie Komisji.
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