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Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Stanistawa
Zmijana (PO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy porzadek
dzienny:

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o kieru-
jacych pojazdami (druk nr 3752),

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zeglu-
dze srodlgdowej (druk nr 3747).

W posiedzeniu udziatl wzieli: Dorota Pyé podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Roz-
woju wraz ze wspolpracownikami, Pawel Dlugolecki glowny specjalista w Departamencie Porzadku
Publicznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych wraz ze wspotpracownikami, Karolina Majewska
-Otawska starszy specjalista w Departamencie Zasob6w Wodnych Ministerstwa Srodowiska, Wiestaw
Leéniakiewicz komendant gléwny Panstwowej Strazy Pozarnej wraz ze wspoétpracownikami, Cezary
Luczywek przewodniczacy Panstwowej Komisji Badania Wypadkéw Morskich, Mirostaw Paszczyk
dyrektor Departamentu Inwestycji i Nadzoru Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej wraz ze wspot-
pracownikami, Renata Szczerek doradca w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej, Jerzy Stominski dyrektor Urzedu Zeglugi Srédladowej w Bydgoszczy oraz Krzysztof Wos
dyrektor Urzedu Zeglugi Srodladowej w Szczecinie.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Misiak i Teodozja Nojszewska
-Lasicka - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Baranowski, Lukasz
Grabarczyk, Jarostaw Lichocki i Konrad Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):

Rozpoczynamy posiedzenie Komisji Infrastruktury. Witam panie i panéw postow.
Porzadek posiedzenia przewiduje, po pierwsze, rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o kierujacych pojazdami (druk nr 3752). Po drugie, pierwsze
czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o zegludze §rodladowej (druk
nr 3747). Czy do zaproponowanego porzadku sa uwagi? Nie slysze uwag. Stwierdzam,
ze porzadek zostal przyjety. Za chwile przystapimy do jego realizacji.

Uprzejmie informuje, ze na podstawie pisemnego upowaznienia resort infrastruktury
i rozwoju reprezentowany jest przez pana dyrektora L.ukasza Twardowskiego, a z upo-
waznienia ministra spraw wewnetrznych obecny jest pan gen. Wiestaw Le$niakie-
wicz, komendant gtéwny Panstwowej Strazy Pozarnej i pan nadbryg. Marek Kowalski,
zastepca komendanta gtéwnego PSP. Witam panéw serdecznie. Milo mi powitac przed-
stawiciela Senatu. Witam pana premiera Waldemara Pawlaka wystepujacego w imieniu
wnioskodawcow. Witam rowniez szeroka reprezentacje strony spolecznej, a takze przed-
stawicieli innych naczelnych organéw panstwowych. Jest z nami takze pani minister
Dorota Py¢. Nie zauwazylem, przepraszam. Witamy bardzo serdecznie. OczywiScie upo-
waznienie pana dyrektora Twardowskiego dotyczy punktu pierwszego. Rzecz jasna, pani
minister Dorota Py¢ bedzie przedstawiala uzasadnienie do rzagdowego projektu ustawy
o zegludze §rodladowe;.

Przystepujemy do realizacji porzadku. Sprawy formalne mamy juz za sobg. Wysoka
Komisjo, do ustawy o zmianie ustawy o kierujacych pojazdami Senat zaproponowat
w swojej uchwale pie¢ poprawek. Proponuje, aby$my je kolejno rozpatrzyli. Kazdorazowo

j-s- 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisul INFRASTRUKTURY (NR 390)

bede udzielal glosu przedstawicielowi Senatu. Bardzo prosze pana senatora o zabranie
glosu.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani minister, panie generale, panie prezesie,
w imieniu Senatu prositbym o przyjecie poprawki nr 1 rozszerzajacej katalog jedno-
stek, ktorych funkcjonariusze objeci sg zwolnieniem. Chodzi o funkcjonariuszy Biura
Ochrony Rzadu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan PO):
Bardzo dziekuje panu senatorowi. Bardzo prosze o stanowisko rzadu wobec poprawki.

Dyrektor Departamentu Transportu Drogowego Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju
Lukasz Twardowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan PO):
Bardzo dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii dla poprawki nr 1? Nie slysze
sprzeciwu. Stwierdzam, ze poprawka nr 1 uzyskata pozytywng opinie Komisji.
Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 2. Prosze pana senatora Jurcewicza.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Panie przewodniczacy, poprawka nr 2 wymienia wprost podmioty, ktérych funkcjona-
riusze zostali zwolnieni z obowigzku ukonczenia kursu dla kierujacych pojazdami, bez
odsytania do innych przepisow.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu.

Dyrektor departamentu MIR Lukasz Twardowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii dla poprawki nr 2? Nie stysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze poprawka nr 2 uzyskuje pozytywna opinie Komisji.
Przechodzimy do poprawki nr 3. Prosze pana senatora Jurcewicza.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Pozwole sobie mowié¢ o poprawkach nr 31 4, gdyz sg one
powiazane, ktore: 1) zwalniajg osoby, w stosunku do ktérych uchylono obowiazek odby-
cia kursu dla kierujacych pojazdami uprzywilejowanymi, z obowigzku przedstawienia
za§wiadczenia o ukonczeniu kursu; 2) zobowigzuja kierujacych pojazdami ochotniczych
strazy pozarnych do przedstawienia zaswiadczenia wydanego przez gmine, potwier-
dzajacego ze wystepujacy z wnioskiem o wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym ma by¢ kierujacym pojazdem ochotniczej strazy pozarnej; 3) zwal-
niaja z obowiazku odbycia kursu uzupetniajgcego osoby, w stosunku do ktérych uchylono
obowigzek odbycia kursu dla kierujacych pojazdami uprzywilejowanymi; 4) przewiduja,
iz rozszerzenie zakresu zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym nastgpi
na podstawie orzeczen: lekarskiego i psychologicznego; 5) w konsekwencji uzupetniaja
przepis dotyczacy nadzoru wojewody nad wykonywaniem przez staroste zadan wynika-
jacych ze zmienionego art. 109. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Biuro chcialoby zarekomendowaé tgczne gtosowa-
nie poprawek nr 3 i 4. Jak wspomnial pan senator, jest zwigzek merytoryczny miedzy nimi.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Pan premier Pawlak, bardzo prosze.
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Posel Waldemar Pawlak (PSL) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem, ze nie mozna wylgczy¢ fragmentu poprawki nr 4, bo jest to przerost formy nad
treScia, czyli niepotrzebna biurokracja. Dzisiaj kierujacy skladajg wniosek bezposrednio
u starosty, a teraz bedg musieli dostac jeszcze jedno zaswiadczenie. Przez dlugi czas wal-
czyliémy z niepotrzebnymi za§wiadczeniami, a Senat obarcza nas dodatkowym zaswiad-
czeniem. Biorac jednak pod uwage calo$c przepiséw, nie bede wnosit zadnych uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. OczywiScie, jako Komisja nie mamy wielkiego wyboru, mozemy tylko
rozstrzygac za lub przeciw. Bardzo prosze, pan senator Jurcewicz.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Chcialbym bardzo mocno podkresli¢, ze kwestia uporzadkowania tej sprawy byla uzgad-
niania wspolnie z zainteresowanymi i doszto do takich konkluzji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu wobec poprawek, ktore bedziemy glosowaé
tacznie.

Dyrektor departamentu MIR Lukasz Twardowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje.Pytam panstwa poslow — czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii dla
poprawek nr 3 i 4 tgcznie? Jest sprzeciw. Poddaje zatem pod glosowanie poprawki nr 3
i 4. Kto z panstwa postow... Jest sprzeciw wobec Igcznego glosowania? Prosze o pomoc
Biuro Legislacyjne.

Legislator Michal Baranowski:

Rekomendacja, jaka Biuro przedstawilo Wysokiej Komisji, jest tylko rekomendacja.
Nasza argumentacja opiera sie na uchwale Senatu, ktéra w uzasadnieniu wskazuje, jak
rozumiem, ze poprawki byly glosowane lgcznie roéwniez w Senacie. Chodzi o to, ze obie
poprawki rozwigzuja problem kurséw uzupelniajacych. Jedna i druga tworzg odrebng
procedure, z jednej strony wylaczajac przyszlych zwolnionych z pewnych obowiazkow,
a z drugiej strony wskazujgc im odrebny tryb uzyskiwania zezwolen na kierowanie
pojazdem uprzywilejowanym. Stad rekomendacja Biura Legislacyjnego. OczywiScie
Komisja moze zdecydowac inaczej.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Czy pan przewodniczacy podtrzymuje sprzeciw?

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Podtrzymuje sprzeciw, bo zmiany wskazane w poprawce nr 3 mogg funkcjonowaé samo-
dzielnie i wpisuja sie w przepisy ustawy, ktora wyszla z Sejmu. Poprawka nr 4 sie z nimi
wigze, zgadzam sie z Biurem Legislacyjnym, ale jej nieprzyjecie nie spowoduje powstania
luki prawne;.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Pan senator Jurcewicz, bardzo prosze.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Bardzo prosze Wysoka Komisje o tgczne glosowanie, poniewaz, moim zdaniem, pojawi
sie pewna utomno$¢, gdyby zdarzylo sie tak, ze nie zostalaby przyjeta poprawka nr 4.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze jest to wniosek, ale mamy jasng wykladnie Biura Legi-
slacyjnego. Poddaje pod glosowanie wniosek o rozigczne glosowanie. Kto z panstwa
postow jest za wnioskiem pana przewodniczacego Tchorzewskiego, aby$émy dokonali
glosowania rozlacznego? (6) Kto jest przeciwny temu wnioskowi? (8) Kto sie wstrzymat
od glosu? (0) Dziekuje.
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Stwierdzam, ze wniosek pana przewodniczgcego Tchorzewskiego nie uzyskal akcep-
tacji Komis;ji.

Pytam panstwa postéw — czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii dla poprawek nr
31 4 tacznie? Jest sprzeciw. Poddaje pod glosowanie. Kto z panstwa postéw jest za pozy-
tywna opinig dla poprawki nr 3 i 4 tgcznie? (13) Kto jest przeciwny? (7) Kto sie wstrzy-
mat od glosu? (0) Dziekuje.

Stwierdzam, ze poprawki nr 3 i 4 uzyskaly pozytywna opinie Komisji.

Przechodzimy do rozpatrzenia poprawki nr 5. Prosze pana senatora Stanistawa Jur-
cewicza.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Szanowny panie przewodniczacy, jest to korelacja terminu w zwigzku z wejsciem w zycie
ustawy z dniem 4 stycznia 2016 r. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Prosze o stanowisko rzadu.

Dyrektor departamentu MIR Lukasz Twardowski:
Pozytywne.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan PO):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec pozytywnej opinii dla poprawki nr 5? Nie stysze sprze-
ciwu. Komisja wyraza pozytywna opinie dla poprawki.
W ten sposéb rozpatrzyliSmy wszystkie poprawki Senatu. Pan senator.

Senator Stanislaw Jurcewicz:
Bardzo dziekuje Komisji za przyjecie wszystkich poprawek Senatu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Przepraszam, zwracam sie do Biura Legislacyjnego. Mamy problem, w materiale zawie-
rajacym uchwale Senatu dwa razy znajduja sie poprawki oznaczone nr 4.

Legislator Michal Baranowski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to jest, ze tak powiem, tylko fata morgana.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Dobrze, juz jasne. Przewodniczacy Tchorzewski zglosil watpliwose, wiec pozwolitem
sobie wroci¢ do sprawy. Jeszcze raz stwierdzam, ze rozpatrzyliémy wszystkie poprawki
Senatu. Powinni$émy wyznaczy¢ posta sprawozdawce. Proponuje, aby pani poset Aldona
Mtiynczak kontynuowala prace w tym charakterze. Czy sa inne propozycje? Nie ma.
Stwierdzam, ze postem sprawozdawcg zostala pani poset Aldona Miynczak. W ten spo-
sob zrealizowaliSmy pierwszy punkt dzisiejszego porzadku.

Przechodzimy do drugiego — pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o zegludze §rédladowej (druk nr 3747). Bardzo prosze panig minister Dorote Py¢
o uzasadnienie projektu ustawy. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, gléwnym celem projektu ustawy
o zmianie ustawy o zegludze §rodladowe;j jest implementacja dyrektywy Komisji 2013/49/
UE z 11 pazdziernika 2013 r., zmieniajacej ztacznik II do dyrektywy 2006/87/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady ustanawiajacej wymagania techniczne dla statkow zeglugi
srodladowej. W zakresie implementacji dyrektywy 2013/49/UE wprowadzono obowigzek
przekazywania przez dyrektorow urzedow zeglugi srodladowej, za posrednictwem elek-
tronicznej bazy danych, okreslonych informacji o statkach, takich jak: przyznany przez
dyrektorow europejski numer identyfikacyjny statku, dane identyfikacyjne statku oraz
wszelkie zmiany tych danych - do elektronicznego rejestru prowadzonego przez Komisje
Europejska.

. W Polsce za prowadzenie bazy danych statkow odpowiedzialny bedzie dyrektor Urzedu
Zeglugi Srodladowej w Szczecinie. Baza ta, oprocz administrowania informacjami wyma-
ganymi przez przepisy unijne, bedzie stuzy¢ réwniez do gromadzenia i wymiany innych
informacji z zakresu zeglugi Srodlagdowej, tj.: danych z rejestréw administracyjnych pro-
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wadzonych przez dyrektorow zeglugi srédladowej, wynikow pomiaru statkow, kwalifika-
¢ji zawodowych, informacji z zakresu bezpieczenstwa zeglugi §rodlagdowych drog wod-
nych, pilotazu oraz o wypadkach zeglugowych. To sie ma przyczynié do usprawnienia
wykonywania zadan natozonych na organy administracji zeglugi éréodladowej w Polsce.

W projektowanych przepisach ustanowiono réwniez zasady przekazywania organom
panstwa trzeciego lub organizacji miedzynarodowej, informacji zgromadzonych w bazie
danych statkow. Przekazanie informacji panstwom trzecim lub organizacjom miedzynaro-
dowym jest uzaleznione od koniecznoSci zlozenia pisemnego zobowiazania przez podmioty
otrzymujace informacje do nieprzekazywania ich innym panstwom trzecim lub organiza-
cjom miedzynarodowym, o ile nie zostanie wydana pisemna zgoda dyrektora UZS.

Koszt utworzenia bazy danych wyni6st 500 tys. zi, a powyzsze wydatki zostaty ponie-
sione ze §rodkéw z budzetu UZS w Szczecinie w 2014 r. Jest to wktad krajowy w ramach
udzialtu Polski w projekcie IRIS Europe 3 (wspoétfinansowanym z funduszu TEN-T). Sza-
cunkowy koszt utrzymania bazy danych statkéw wynosi ok. 96.500 zt rocznie. Kwota
ta obejmuje zaré6wno wydatki osobowe, jaki i wydatki rzeczowe niezbedne do prowadze-
nia bazy danych.

Dodatkowo projekt ustawy wprowadza uregulowania majgce na celu uzupelnienie
juz dokonanej implementacji dyrektywy 2012/48/UE z 10 grudnia 2012 r., zmieniajgcej
zalgczniki do dyrektywy 2006/87/WE Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajace;j
Wymagania techniczne dla statkow zeglugi rédladowej. W tym zakresie przewidywana
jest zmiana wymagan kwalifikacyjnych dla jednego z ekspertow powotywanych w sktad
technicznej komisji inspekcyjnej przez dyrektora UZS. Zgodnie z proponowanym nowym
brzmieniem art. 10a ust. 2, specjalista ds. nautyki, posiadajacy patent zeglarski, bedzie
musial posiadaé patent ieglarski kapitana zeglugi srédladowej, uprawniajacy do prowa-
dzenia typu statku, ktory ma zosta¢ poddany inspekcji, co odpowiadaé bedzie zmianom,
ktore zostaly wprowadzone w pkt 2 zalgcznika I do dyrektywy 2012/48/UE. Dodatkowo
W przepisie wyrazenie ,,budowy okretow i silnikow okretowych” zastapiono sformuto-
waniem , budowy statkow oraz ich silowni”, co ma na celu ujednolicenie z terminologia
uzywang w ustawie, w ktorej wystepuje pojecie statku, a nie okretu.

Z uwagi na to, ze w dniu 1 listopada 2014 r. weszla w zycie dyrektywa 2013/49/UE,
niewdrozenie tego aktu prawnego moze narazi¢ Polske na sankcje ze strony Komisji
Europejskiej. Przedstawita juz ona wobec Polski zarzuty formalne w zwigzku z brakiem
informacji o implementacji dyrektywy 2013/49/UE. Z tych tez wzgledéw konieczne jest
pilne procedowanie projektu ustawy o zmianie ustawy o zegludze $rédladowe;j. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje, pani minister, za przedstawienie uzasadnienia do projektu ustawy.
Otwieram dyskusje, prosze o zglaszanie sie panstwa postow do zabierania glosu. Bardzo
prosze, pan posel Kazimierz Smolinski.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, zglositem trzy poprawki,
ktore, moim zdaniem, powinny by¢ przedmiotem debaty, poniewaz zdaniem czesci spe-
cjalistow z tego zakresu - zobaczymy czy ten poglad zostanie tutaj podzielony - baza
danych statkéw, o ktorej méwi dyrektywa dotyczy tylko samego statku, dlatego tez nie
powinno by¢ w niej dokumentéw zwigzanych z czlonkami zatogi, ani ze stanem $rodla-
dowych drég wodnych. Dlatego proponujemy, aby dyrektor UZS w Szczecinie prowadzit
trzy bazy informacji: o statkach - zwang ,,bazg danych”; o dokumentach po$wiadczaja-
cych uprawnienia cztonkow zalég, zebySmy nie moéwili o jaki$ innych danych; i o §rédla-
dowych drogach wodnych. Kolejne poprawki, ktore zglositem, sg konsekwencjg pierwszej
poprawki, zeby nie ujmowac w bazie danych statkow innych informacji. Mys§le, ze zglo-
szone poprawki sg zasadne i prositbym o ich przyjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Kto jeszcze z panstwa chcial zabraé glos? Pan przewodniczacy Tcho-
rzewski, bardzo prosze.
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Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Prositbym o odczytanie przepisow dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady okre-
§lajacych, czy jest to baza statkow, czy baza danych statkow. Jezeli mamy zrobié tylko
rejestr samych statkow, to jest to co innego, a baza danych statkéw, to kwestia pelnej
charakterystyki statkow. Czy tylko statku, czy tez zalogi? Dane statku, to dane tech-
niczne, tonaz itd., a dane zatogi to catkiem co innego, wiec jest to bardzo istotna kwestia.
Wynika z tego, ze wychodzimy daleko poza zakres dyrektywy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Wobec wyczerpania glosow w dyskusji bardzo prosze panig minister
o odniesienie sie do poruszanych kwestii, oczywiScie korzystajac z zespolu, z ktorym
uczestniczy pani dzisiaj w posiedzeniu. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:

Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za trzy poprawki,
ktore zglosit pan posel Kazimierz Smolinski. Co do jednej kwestii, dotyczacej popra-
wek, nie mam wiekszej watpliwosci, tzn. co do informacji o stanie §rodladowych drog
wodnych. RzeczywiScie, nie ma jakiego$ uzasadnienia, zeby te dane znalazly sie w bazie
danych statkéw. Natomiast sama baza danych statkéw jest zaprojektowana troche sze-
rzej niz wymaga tego wprost prawo unijne, a to z tego wzgledu, zebySmy mogli rowniez
weryfikowac, na nasz wewnetrzny uzytek, dokumenty, ktéorymi postugujg sie zalogi
statkow zeglugi §rodladowej. To jest dla nas bardzo wazne ze wzgledéw bezpieczenstwa
i podnoszenia kwalifikacji zawodowych przez marynarzy w zegludze srédladowe;.

Jezeli moge, panie przewodniczacy, to oddatabym glos dyrektorowi UZS w Szczecinie,
panu Wosiowi, ktory bedzie prowadzil baze danych jako lider-dyrektor.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Urzedu Zeglugi Srédlqdowej w Szczecinie Krzysztof Wos:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jak powiedziala pani minister, rzeczywi-
§cie baza danych ma przede wszystkim dotyczy¢ statkow srodladowych. Chodzi o to,
ze w prawie unijnym od jakiego$§ czasu proébuje sie zbudowac pelng platforme, obejmu-
jaca wszystkie kraje czlonkowskie, wydajaca wspélnotowe Swiadectwa zdolnosci zeglugo-
wej, ktore sg wazne w catej Unii Europejskiej. Sg to dokumenty bezpieczenstwa statku.
Numery ENI nadawane sg raz na caly okres eksploatacji danego statku w Europie.
Chodzi o to, zeby zapanowa¢ nad tymi wszystkimi statkami i numerami, aby nie byto
sytuacji, ze numery sie powtarzajg. Dlatego stworzona zostala europejska baza danych
statkow. Dotyczy ona tylko i wylgcznie tych statkow, ktore zobowigzane sg posiadaé
wspolnotowe $wiadectwa zdolnoSci zeglugowej. Nie posiadaja ich wszystkie, a tylko
specyficzne statki, ktére w szczegdlnosci uprawiaja zegluge miedzynarodows. Rzeczy-
wiscie, tez sklanialbym sie do stwierdzenia, ze powinniSmy gléwnie skupic sie na tym,
czego dyrektywa wymaga od krajow czlonkowskich, czyli stricte na bazie danych statkow
i wszelkich informacjach dotyczacych statku, czyli numeru ENI, stanu technicznego,
podstawowych parametrow.

Natomiast, jak powiedziala pani minister, korzystajac z mozliwoéci stworzenia po raz
pierwszy bazy danych statkow, chcieliSmy za jednym zamachem zrobi¢ rowniez baze,
ktora identyfikowalaby troche szerszy zakres probleméw, z jakimi muszg sobie radzic
UZS, a to takze z my$la o bezpieczenstwie zeglugi. Inspektorzy nadzoru nad zegluga
przeprowadzajg roznego rodzaju inspekcje statkow i one czasami konczg sie pewnymi
wnioskami. Chodzi o to, ze gdy statek, na ktérym przeprowadzona zostata inspekcja
np. w Szczecinie, po dwoch tygodniach znajduje sie w Krakowie i tam przechodzi kolejng
inspekcje, to dzieki bazie danych inspektor, ktory idzie na statek, ma pelng informacje
o tym, jaki byt stan statku w Szczecinie i jakie dostal zalecenia. Stad baza danych, ktora
stworzyliémy na potrzeby polskiej administracji zeglugi srodladowej, jest troche szersza.
Teraz tylko pytanie — czy mozemy przyjac troche szersza baze danych, czy skupiamy sie
tylko i wylacznie na tym, czego wymaga od nas dyrektywa techniczna?
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje panu dyrektorowi. Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Py¢:

Chciatabym dodac jeszcze jedng rzecz. Mamy takq sytuacje, ze poszczegolni dyrektorzy
UZS, a jest ich oSmiu, w zakresie swoich kompetencji, wynikajacych z obecnie obowig-
zujgcej ustawy o zegludze $rédladowej, majg do wykonania tzw. weryfikacje ustalonej
glebokosci tranzytowej na szlaku zeglugowym. To jest kompetencja kontrolna naszej
administracji zeglugi érodladowej. Pozyskiwanie od poszczegblnych dyrektorow UZS
informacji o stanie glebokosci wod jest bardzo cenne dla wszystkich jednostek, np. barek
czy pchaczy, ktore wykonujg zegluge srédladows. GdybySmy mieli dostep do tych infor-
macji rowniez w bazie danych, byloby to tylko z korzyscig dla mozliwo$ci uprawiania
bezpiecznej zeglugi.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Pan poset Kazimierz Smoliniski, prosze bardzo.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Jednak nadal uwazam, iz pozostawienie proponowane;j
regulacji, ze prowadzi sie baze informacji o cztonkach zalég statkow, daje ogromne pole
do naduzy¢. Niestety, administracja ma to do siebie, ze lubi wymyslaé kolejne rzeczy,
ktérych bedzie wymagata. Obawiam sie, ze informacje o czlonkach zatogi mogg by¢ zbie-
rane w sposob nieograniczony. Nie wiemy, czego nagle bedzie zgdata administracja, czyli
pan dyrektor, od cztonkow zalog statkow. Mysle, ze wazne sg dokumenty poSwiadczajace
uprawnienia, bo to jest kwestia bezpieczenstwa statku, one powinno by¢ ewentualnie
gromadzone. Natomiast nie wszelkie informacje o cztonkach zalogi, bo tu otwieramy
pole do nieograniczonych wymagan, ktére moga byé potem nakladane na czlonkéw
zalog. W jaki sposob, to pozostawiam jeszcze do dyskusji, czy tylko dokumenty poswiad-
czajace uprawnienia, czy co§ jeszcze, ale powinien by¢ okreslony pewien katalog, zeby
nie pozostawia¢ calkowitej swobody. Jezeli chcemy dane o stanie §rodlagdowych drog
wodnych, to tez na pewno nie powinny by¢ one w bazie statkow, tylko tworzy¢ odrebna
informacje prowadzong w systemie teleinformatycznym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zmijan (PO):
Dziekuje panu postowi. Bardzo prosze pana przewodniczacego Panstwowej Komisji
Badania Wypadkow Morskich. Prosze bardzo.

Przewodniczacy Panstwowej Komisji Badania Wypadkéw Morskich Cezary Luczywek:
Szanowna Komisjo, panie po§le, taka baza danych, jak pan pewnie wie, juz istnieje w sto-
sunku do marynarzy morskich. Natomiast nie mamy bazy, je§li chodzi o marynarzy
§rodladowych. MySle, ze chodzi o stworzenie takiej samej bazy, bo czesto mamy pyta-
nia, np. ilu zarejestrowanych jest w tej chwili w Polsce marynarzy. Jeszcze rok temu nie
moglisémy na takie pytanie odpowiedzie¢, bo nie bylo bazy morskiej. Sg roéwniez pytania,
ilu jest marynarzy érodladowych. Tez nie mozemy na to pytanie odpowiedzie¢ wprost,
bo takich danych nie ma zgromadzonych w jednym miejscu. Jak rozumiem, celem bazy
bedzie gromadzenie danych, ale nie o marynarzach, a o kwalifikacjach marynarzy. Cho-
dzi o dokumenty marynarskie zeglugi §rodladowe;j.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Dziekuje. Wysoka Komisjo, stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania. W zwigzku
z obowigzujgcg ustawa o dzialalnosci lobbingowej stwierdzam, ze na dotychczasowym
etapie procedowania nikt nie zglosit wniosku o wystuchanie publiczne. Czy ktos chciatby
zglosic taki wniosek? Nie stysze. Dziekuje.

Przystepujemy zatem do rozpatrzenia projektu ustawy. Pytam panstwa postow —
czy do tytulu projektu ustawy sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze przyjeliSmy tytut
ustawy. Bardzo prosze, Biuro.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Szanowni panstwo, je§li chodzi o sam tytul,
to nie mamy uwag. Natomiast nalezy podkresli¢ konieczno$¢ modyfikacji tresci odno-
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$nika, zgodnie z dobrymi praktykami legislacyjnymi i przyjetymi zwyczajami w tym
zakresie, co moglibySmy zaproponowa¢ jako Biuro Legislacyjne w poprawce, przejetej
ewentualnie przez pana posla. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy w zwigzku z tym do rozpatrzenia zmian w art. 1. Bardzo
prosze. Czy sg uwagi do zmiany nr 1?7 Pahstwo postowie? Biuro Legislacyjne. Nie ma.
Stwierdzam, ze Komisja przyjeta brzmienie zmiany nr 1.
Przechodzimy do zmiany nr 2. Prosze o uwagi. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Szanowni panstwo, jesli chodzi o zmiane nr 2, to mamy watpliwosci dotyczace lit. a).
Otoz, w naszej ocenie zgodnie z § 4 ust. 2 i1 3 zasad techniki prawodawczej nie jest wla-
§ciwe odestanie do dyrektywy jako aktu, ktory nie jest bezpoSrednio stosowany. Warto
nadmienié, iz zgodnie z zasadami techniki prawodawczej w ustawie mozna odsytaé
do przepiséw tej samej lub innej ustawy oraz do postanowien tych uméw miedzyna-
rodowych, ktore zostaly ratyfikowane przez Rzeczpospolita Polska oraz dajacych sie
bezposrednio stosowaé postanowien aktow normatywnych ustanowionych przez mie-
dzynarodowe organizacje lub organy miedzynarodowe, ktorym Rzeczpospolita Polska
przekazala kompetencje organéw wladzy panstwowej w niektorych sprawach. Dyrek-
tywa nie jest aktem, ktory jest bezposrednio stosowany, w zwigzku z czym sygnalizujemy
nasze watpliwosci.

Natomiast, jesli chodzi juz o szczegélowe brzmienie projektowanego pkt 12, to pro-
ponujemy, aby jego koncowka brzmiala ,niezwlocznie po uzyskaniu tych informacji”.
Chcielibysmy ewentualnie prosi¢ o ustosunkowanie sie strony rzadowej do watpliwosci
dotyczacych odsylania do aktéw niedajacych sie bezposrednio stosowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze strone rzadows. Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Py¢:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, oczywiScie trudno nie zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem Biura Legislacyjnego. Dyrektywa nie jest aktem normatywnym, do kto6-
rego mozemy odsyla¢ wprost w normie prawnej. Poprawka dotyczaca zmiany in fine
,hiezwlocznie po dniu uzyskania tych informacji” jest zasadna.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
,po0 uzyskaniu tych informacji”.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:
,Niezwlocznie po”...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
,2uzyskaniu tych informacji”, tak zanotowalem. Pytam wiec panstwa poslow... Jeszcze
Biuro Legislacyjne? Pan poset Kazimierz Smolinski, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tak, chciatbym zglosi¢ poprawke do lit. b).

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Ale jesteSmy... Dobrze, prosze.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
W zmianie nr 2 lit. b): ,,po ust, 2f dodaje si¢ ust. 2g w brzmieniu: 2g. Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srodladowej w Szczecinie prowadzi bazy informacji o:
a) statkach, zwang dalej »bazg danych statkow«,
b) dokumentach po§wiadczajacych uprawienia cztonkow zatog statkow,
c) stanie §rédlgdowych drég wodnych.
Bazy danych sg prowadzone w systemie teleinformatycznym”.
Uzasadnienie juz wcze$niej skladatem, bardzo dziekuje.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Biorgc pod uwage watpliwosc, ktorg zglosiliSmy
co do odeslania do dyrektywy, jest prosba do strony rzadowej. Moze sprébowalibySmy
zmodyfikowac tre§¢ punktu w czwartym wersie. Stowa ,,oraz informacje o statku, o kto-
rych mowa w dodatku” zastgpiliby$émy sformutowaniem ,oraz danych do identyfikacji
statku okreslonych w dodatku IV”. Moze w ten sposob? Co prawda propozycja jest nie-
znaczng modyfikacja, jednakze, jezeli przesledzimy kilka aktow, ktore w jakims§ zakresie
dotycza dyrektyw, to znajdziemy sformulowania: ,na podstawie kryteriéw okreslonych
w zalgczniku do dyrektyw”, ,,w zakresie okreslonym w zalgczniku do dyrektywy”. Moze
to byloby wyj$ciem naprzeciw oczekiwaniom w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze pania minister.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:
Odnoszac sie do uwagi Biura Legislacyjnego, nie ma watpliwoSci, ze jest ona sluszna.
Tym bardziej, ze jest mowa o zalgczniku, czyli jak najbardziej ,kryteriéw okreslonych”,
tu sie zgadzam.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Prosze jeszcze o powtérzenie.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Moze przeczytam, panie przewodniczacy, brzmienie pkt 12: ,,12) przekazywanie, w for-
mie elektronicznej, do elektronicznego rejestru informacji o statku prowadzonego przez
Komisje Europejska, informacji o kazdym nadanym europejskim numerze identyfikacyj-
nym statku oraz danych do identyfikacji statku, okre§lonych w dodatku IV zalgcznika II
do dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/87/WE z dnia 12 grudnia 2006 r.,
ustanawiajgcej wymagania techniczne dla statkow zeglugi §rédladowej i uchylajace;j
dyrektywe Rady 82/714/EWG [...] — niezwlocznie po uzyskaniu tych informacji”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Mamy zgode, rozumiem, ze strona rzgdowa potwierdza. Teraz jest kwe-
stia lit. b). Poprosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje, panie przewodniczacy Szanowni panstwo, jest pytanie do wnioskodawcow
o powody odejscia od rozwigzania juz obecnie funkcjonujgcego na gruncie art. 9, tJ okre-
§lania wlasciwosci dyrektora UZS w formie rozporzgdzenia. Panstwo proponujecie, zeby
wlasciwos¢ wynikala ex lege z przepisow ustawy. Natomiast w ust. 2b, 2d, 2f w art. 9,
to odpowiedni ministrowie okreslajg wlasciwo$¢ w drodze rozporzadzenia. Czyrn podyk-
towana jest zmiana filozofii funkcjonowania systemu w tym zakresie?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Luczywek.

Przewodniczacy PKBWM Cezary Luczywek:
To Rzadowe Centrum Legislacji zarekomendowalo takie rozwigzanie, ze kompetencja
powinna by¢ okreslona w ustawie, a nie w rozporzadzeniu. W zwigzku z tym znalazta
sie w ustawie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Zwracam sie jeszcze do pana posta Kazimierza Smolinskiego. Czy
zechcialby pan doprecyzowac swojg poprawke dotyczacg brzmienia lit. b)? Prosze o jej
powtérzenie.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS): ) ;
,Po ust. 2f dodaje sie ust. 2g w brzmieniu: 2g. Dyrektor Urzedu Zeglugi Srodladowej
w Szczecinie prowadzi bazy informacji o:
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a) statkach, zwang dalej »bazg danych statkow,

b) dokumentach po§wiadczajacych uprawienia czlonkow zalog statkow,
¢) stanie §rédladowych drég wodnych.

Bazy danych sg prowadzone w systemie teleinformatycznym”.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje, wszystko jest juz jasne. Prosze o stanowisko rzadu do poprawki.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:
Stoimy jednak na stanowisku, ze nie mozemy wylgczy¢ z bazy danych informacji o czton-
kach zatog statkow i o stanie srodladowych drég wodnych, oczywiscie w zakresie kom-
petencji dyrektora UZS dotyczacej weryfikacji.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie wylgczamy.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:
Tak, to jest jakby wylaczenie.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Nie, to nie jest wylaczenie.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé:
Tak rozumiem to, co zaproponowal pan posel.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tworzymy trzy bazy. Baze danych statkéw wymagang przez dyrektywe i dwie dodat-
kowe, o dokumentach po§wiadczajacych uprawnienia cztonkéw zatog i o stanie Srodlg-
dowych drég wodnych.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé:
Dobrze, jezeli jest to rozumiane jako trzy moduly, to jak najbardziej, ale zeby to byta
jedna baza danych.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
»Bazy danych sg prowadzone w systemie teleinformatycznym” - to wszystko prowadzi
dyrektor UZS i mamy dookreglenie, ze sa to dokumenty po$wiadczajace uprawnienia,
a nie wszystkie informacje o czlonkach zalogi.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dobrze, ale moze uporzadkujmy, bo mamy juz polemike. Bardzo prosze o wyrazne sta-
nowisko rzgdu wobec tej propozycji. Bardzo prosze — pan dyrektor, tak? Prosze bardzo.

Dyrektor UZS w Szczecinie Krzysztof Wos:

Prosze panstwa, w zwigzku z tym, ze zglaszane sg watpliwosci, to w tej chwili przychy-
lalbym sie jednak do tego, zebySmy zostali tylko i wylgcznie przy bazie danych stat-
kéw, czyli zakresie, ktorego wymaga od nas KE w dyrektywie. Natomiast, jezeli chodzi
o dokumenty poswiadczajace uprawnienia czy o stanie srodladowych drog wodnych, to te
uprawnienia dyrektor UZS ma juz zapisane w ustawie w swoich kompetencjach. Kazdy
z dyrektoréw prowadzi zaréwno rejestry dotyczace kwalifikacji zawodowych, bo nadaje
uprawnienia czlonkom zalog statkow zeglugi srédladowej, zaréwno jezeli chodzi o mary-
narzy, jak i o patenty kapitanow, wiec musi prowadzic¢ takie rejestry. Tak samo, jak
inspektorzy nadzoru nad zegluga majg zapisane, ze weryfikuja gltebokoSci tranzytowe
oraz oznakowanie szlakow zeglugowych. W zwigzku z tym, moze rzeczywiScie pozo-
staniemy przy jednym module dotyczacym bazy danych statkow zeglugi srédladowe;j,
wylaczajac z tego dokumenty poswiadczajgce uprawnienia oraz stan srédlagdowych drog
wodnych.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Zwracam sie do pana posta Smolinskiego, bo widze, ze wykazuje zro-
zumienie w dialogu. Czy pan posel wycofa swojg poprawke?
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Posel Kazimierz Smolinski (PiS):

Nie, wycofac nie moge, poniewaz pozostaje wtedy, ze mamy baze informacji o statkach,
ktéra zawiera dane o cztonkach zaltogi oraz o stanie wod érodladowych. To nie jest obo-
wigzkowo wymagane przez dyrektywe. Jak mowi pan dyrektor, on juz ma te uprawnie-
nia, wiec tym bardziej nie rozumiem, dlaczego prébujemy je teraz wcisngé, mowiac kolo-
kwialnie, w ramach bazy danych statkéw, skoro powinny funkcjonowac poza nig. Wtedy
rzeczywiScie bedzie tylko jedna baza danych statkéw, zawierajgca informacje o statku,
a o czlonkach zalogi i o stanie §rédladowych drég wodnych powinny byc¢ wykreslone,
poniewaz takie uprawnienia juz istniejg. Wtedy mozna wykresli¢ zwrot ,,czlonkach zatog
statkow oraz o stanie érodlgdowych drég wodnych”. Jak to wykreslimy, to wtedy mozna
przyjac przepis bez mojej poprawki.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
O to pytam. Bardzo dziekuje. Pan przewodniczacy Tchorzewski, prosze.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rozumiem, ze modyfikacja pana dyrektora
polega na tym, jak powiedzial pan Smolinski, ze w ust. 2g prowadzi on tylko baze danych
informacji o statkach, a pozostate: o cztonkach zatog statkow oraz o stanie drog srodla-
dowych wykreslamy i pozostawiamy brzmienie: ,,Dyrektor Urzedu Zeglugl Srodlqdowej
w Szczecinie prowadzi baze informacji o statkach, zwang dalej »baza danych statkow«.
Baza danych statkéw jest prowadzona w systemie teleinformatycznym”. Rozumiem,
ze tak to mialoby brzmie¢ wedlug pana propozycji. Na co$ takiego sie zgadzamy.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Tak, wtedy cel, ktory przySwiecal wnioskodawcg poprawek byltby osiggniety.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Rozumiem. Juz mamy jasnosc co do oczekiwan i propozycji poprawki. W zwigzku z tym,
prosze o stanowisko rzadu wobec tej propozycji.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Py¢:
Panie przewodniczacy, jestem sklonna zgodzié sie na propozycje zlozong przez pana
posta Smolinskiego, z ktorej wynika, ze mamy w bazie trzy moduly. W ten sposob.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):

Czyli poprawka zaprezentowana w zestawieniu? Dobrze, prosze panstwa, zwracam sie
jeszcze raz do strony rzadowej. Pierwsza poprawka pana posta Kazimierza Smolinskiego
ma nastepujacy ksztatt: ,Po ust. 2f dodaje si¢ ust. 2g w brzmieniu: 2g. Dyrektor Urzedu
Zeglugi Srodladowej w Szczecinie prowadzi bazy informacji o:

a) statkach, zwang dalej »bazg danych statkow,

b) dokumentach po§wiadczajacych uprawienia czlonkow zalog statkow,

c) stanie §roédlgdowych drég wodnych.

Bazy danych sg prowadzone w systemie teleinformatycznym”.

Pytam o stanowisko rzgdu do poprawki.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Py¢:

W tym brzmieniu poprawka mogtaby by¢ uznana z wykresleniem lit. b) i ¢), poniewaz
w zdaniu wstepnym mamy, ze ,,Dyrektor Urzedu Zeglugl Srodlqdowej w Szczecinie pro-
wadzi bazy danych 1nforma031 Dyrektor UZS w Szczecinie nie moze prowadzi¢ baz
danych informacji, wyreczajac siedmiu 1nnych dyrektorow UZS, gdzie bedzie zbierat
dane o dokumentach poswiadczajacych uprawnienia czlonkow zalog statkow z calej Pol-
ski, ze wszystkich barek i innych jednostek plywajacych po rzekach, ani o stanie wszyst-
kich drég wodnych, bo to nie o to chodzi.

Posel Kazimierz Smolinski (PiS):
Panie przewodniczacy, przepraszam, ale przedlozenie rzagdowe brzmi nastepujaco: ,,Dyrek
tor Urzedu Zeglugi Srédladowej w Szczecinie prowadzi baze informacji o statkach,” w calej
Polsce, ,,czlonkach zalég statkow” w calej Polsce, ,,oraz o stanie éréodladowych drog wod-
nych” w calej Polsce. To jest przedlozenie rzagdowe, wiec nie rozumiem dlaczego, jak teraz
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proponujemy, ze pan dyrektor ma prowadzié trzy bazy, to nie moze ich prowadzic. Przeciez
wezeéniej rzad przedlozy! propozycje w jeszcze szerszym zakresie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Sekunde. Prosze bardzo.

Posel Krzysztof Tchoéorzewski (PiS):
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze najlepszym rozwigzaniem bylaby poprawka
przedstawiona przez pana dyrektora, polegajaca na pozostawieniu obecnego brzmienia
i wykre§leniu wyrazow ,,czlonkach zalog statkow oraz o stanie §rodladowych drog wod-
nych”. Wtedy mieliby$Smy to, czego zyczy sobie pani minister.

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Pyé¢:
Jezeli moge, trzeba to rozpatrywaé w kontekscie art. 11a ust. 2, ze w bazie danych
statkow gromadzone sg takze informacje przekazane przez dyrektoréw UZS, uzyskane
w ramach wykonywanych przez nich zadan. Nie mozna tego rozpatrywa¢ w oderwaniu,
wiec norma, ktorg proponujemy w lit. b) ust. 2g jest jak najbardziej stuszna, jezeli czy-
tamy jg razem z art. 11a ust. 2.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dobrze. JesteSmy w pierwszym czytaniu. W zwigzku z tym ponawiam prosbe. Skoro jest
zgloszona poprawka, poprosze o jednoznaczne stanowisko rzadu za lub przeciw. Bardzo
prosze. Poprawka w zaproponowanym ksztalcie, czyli wyliczone lit. a), b) i c).

Podsekretarz stanu w MIR Dorota Py¢:
Niestety, nie mozemy sie zgodzi¢ na te poprawke, pozostajemy przy naszej wersji.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Wobec powyzszego poddaje pod glosowanie. Kto z panstwa postow jest
za przyjecie poprawki pana posta Smolinskiego? (6) Kto jest przeciwny poprawce? (7)
Kto sie wstrzymatl od glosu? (0)

Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskata akceptacji Komisji.

Wobec powyzszego pytam panstwa postow, czy jest sprzeciw wobec przyjecia zmiany
nr 2, z poprawka w lit. a), dotyczaca zmiany brzmienia w ksztalcie zaprezentowanym
przez Biuro Legislacyjne (lit. b) bez zmian, jak w przediozeniu)? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze przyjeliSmy brzmienie zmiany nr 2 wraz z poprawka, ktorej brzmie-
nie zostalo zaprezentowane przez Biuro Legislacyjne. Oczywiscie zglaszam, ze przejmuje
te poprawke.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 3. Prosze o uwagi. Nie slysze. Czy jest
sprzeciw wobec przyjecia brzmienia zmiany nr 3 w art. 1 w ksztalcie przedlozenia? Nie
slysze sprzeciwu.

Stwierdzam zatem, ze przyjeliSmy zmiane.

Przechodzimy do rozpatrzenia zmiany nr 4. Prosze o uwagi. Pan przewodniczacy
Tchoérzewski.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Dziekuje bardzo. Po wyniku glosowania chciatbym zapytac strone rzagdowsg — czy z kolej-
nych poprawek, ktore zglosiliSmy jako Klub Prawo i Sprawiedliwo$¢, ktores sa dla pan-
stwa do przyjecia, czy tez nie? Jezeli nie, to po prostu wycofuje je, zeby nie wydtuzaé
procedowania.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Bardzo prosze o wyrazenie opinii w tej sprawie w imieniu rzadu. Prosze
o udzielenie odpowiedzi na bardzo kroétkie i precyzyjne pytanie.

Zastepca dyrektora Departamentu Transportu Morskiego i Bezpieczehstwa Zeglugi
MIR Monika Niemiec-Butryn:
Pani minister musiala wyj$¢ na drugie czytanie. Poprawki dostaliSmy przed chwilg i, tak
naprawde, nie widzimy uzasadnienia, zeby je przyjac.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Dziekuje.

Posel Krzysztof Tchorzewski (PiS):
Wycofuje poprawki.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Wobec powyzszego pytam panstwa postow — czy jest sprzeciw wobec
przyjecia... Biuro, bardzo prosze, oczywiScie.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Naturalnie nie sprzeciw, tylko pytanie do strony rzadowej, bo panstwo proponujecie, aby
w rozdziale IT ,,Organy administracji zeglugi $rédladowej” umiesci¢ przepisy o bazach
danych, podczas gdy w rozdziale IV mamy przepisy o rejestrze administracyjnym. Baza
danych to nie jest kwestia przepiséw rozdziatu II, tylko, w ocenie Biura Legislacyjnego,
raczej przepisow rozdzialu IV. Pytanie — skad pomysl, zeby w rozdziale o organach admi-
nistracji zeglugi $rédladowej umieszczac przepisy o bazie danych statkow? Przy czym,
jesli odpowiedzig miatoby byé ,bo RCL tak chcialo” to prositbym o rozwiniecie motywow,
bo taka odpowiedZ padla na pierwsze pytanie. Obawiam sie, ze jest ona niewystarczajaca.
Jeszcze uwaga redakcyjna — proponowaliby§my w ust. 2, aby wyraz ,,dotyczace”, wyste-
pujacy we wszystkich punktach, przenie§é do wprowadzenia, do wyliczenia. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Prosze, pani dyrektor.

Radca ministra w Departamencie Transportu Morskiego i Bezpieczenstwa Zeglugi
MIR Marek Chmielewski:
Niestety, musze powtorzy¢, byla to sugestia RCL na pierwszych etapach uzgodnien
projektu ustawy. Proponowalismy oddzielny rozdzial dla tego typu zadan. Natomiast
uznano, ze jest to ten rodzaj kompetencji organéw administracji zeglugi srédladowe;j,
ktora moze by¢ uwzgledniona wlasnie w tym miejscu, w przepisach ogélnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Pytam panstwa postéw — czy jest sprzeciw wobec przyjecia brzmienia
zmiany nr 4? OczywiScie z korekta dotyczaca usuniecia wyrazu ,,dotyczace” w kolejnych
punktach. Nie slysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze przyjeliémy brzmienie zmiany nr 4.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 2. Prosze o uwagi panstwa poslow. Biuro Legisla-
cyjne, prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Korekta redakcyjna — wszedzie, gdzie mowa jest o ,,ustawie nowelizujacej” proponuje
doda¢ wyraz ,,niniejszej”. To bytoby dwukrotnie w ust. 11 dwukrotnie w ust. 2. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zmijan (PO):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze strona rzadowa sie zgadza, to jest oczywista sprawa.
W zwigzku z tym pytam panstwa postow — czy jest sprzeciw wobec przyjecia brzmienia
art. 2 z korekta Biura Legislacyjnego? Nie stysze sprzeciwu.
Stwierdzam, ze przyjeliémy brzmienie art. 2 wraz z korekta.
Przechodzimy do rozpatrzenia art. 3. Prosze o uwagi. Biuro Legislacyjne, prosze.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Analogiczna uwaga, jak do art. 2 — we wprowadzeniu do wyliczenia tez doda¢ wyraz
,hiniejszej”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zmijan (PO):
Strona rzadowa? Dziekuje. Pytam panstwa poslow — czy jest sprzeciw wobec przyjecia
brzmienia art. 3 wraz z korektg zaprezentowang przez Biuro Legislacyjne? Nie stysze
sprzeciwu.
Stwierdzam, ze przyjeliSmy brzmienie art. 3 wraz z korekta.
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Art. 4, prosze o uwagi. Nie slysze uwag. Biuro Legislacyjne? Nie. Wobec powyzszego
stwierdzam, ze przyjeliSmy brzmienie art. 4.

Wysoka Komisjo, pytam - czy jest sprzeciw wobec przyjecia calo§ci sprawozdania
do projektu ustawy o zmianie ustawy o zegludze $rodladowej (druk nr 3747) wraz
z poprawkami i korektami? Nie stysze sprzeciwu.

Stwierdzam, ze Komisja przyjela sprawozdanie.

PowinniSmy wyznaczy¢ posta sprawozdawce. Proponuje, aby wykonata te prace pani
posel Teresa Swilo. Czy sg inne propozycje? Nie ma. Dziekuje.

Stwierdzam, ze sprawozdanie z posiedzenia Komisji zfozy na sali plenarnej pani poset
Teresa Swilo.

Wysoka Komisjo, wobec wyczerpania porzadku zamykam posiedzenie i dziekuje bar-
dzo za udzial w pracach.




