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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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19 maja 2016 r.

Komisja Infrastruktury, obradujgca pod przewodnictwem posta Grzegorza
Schreibera (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (druki nr 315 i 365).

W posiedzeniu udzial wzieli: Kazimierz Smolinski sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury
1 Budownictwa wraz ze wspélpracownikami, Andrzej Szwed-Lewandowski podsekretarz stanu,
gléwny konserwator przyrody w Ministerstwie Srodowiska, Wojciech Rydel specjalista w Minister-
stwie Energii, Dorota Szyszka naczelnik Wydziatu ds. Nadzoru Sanitarnego w Departamencie Higieny
Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu Sanitarnego, Jacek Kozltowski zastepca dyrektora Departamentu
Prawno-Organizacyjnego Glownego Urzedu Nadzoru Budowlanego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Kessel, Marcin Mykietynski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Jarostaw Lichocki, Wojciech Przerwa - legi-
slatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
JesteSmy juz we wlasciwym skladzie. Otwieram posiedzenie Komisji Infrastruktury.
Witam serdecznie panie i panéw poslow oraz panéw ministrow. W dniu dzisiejszym
na posiedzeniu Komisji goscimy pana ministra Smolinskiego — sekretarza stanu w Mini-
sterstwie Infrastruktury i Budownictwa oraz pana ministra Szweda-Lewandowskiego
z Ministerstwa Srodowiska.

Stwierdzam kworum. Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia, zgodnie z przedstawio-
nym porzadkiem, bedzie rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania
do projektu ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych w drukach nr 315
inr 365.

Czy zglaszajg panstwo uwagi odnosnie do porzadku dziennego? Nie slysze. Stwier-
dzam, ze przyjeliémy porzadek dzienny. Przechodzimy do jego realizacji.

Wezoraj podczas posiedzenia plenarnego Sejmu odbylo sie drugie czytanie ustawy
o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych. W czasie drugiego czytania zgtoszono
21 poprawek. Sejm skierowal ustawe wraz z poprawkami do Komisji w celu przygoto-
wania dodatkowego sprawozdania. Bedziemy rozpatrywali projekt wedle nastepujacego
porzadku: ewentualne uzasadnienie posta zglaszajacego poprawke, przedstawienie sta-
nowiska przedstawiciela rzgdu do poprawki, ewentualne uwagi biura legislacyjnego,
ewentualne glosy za i przeciw poprawce i glosowanie nad poprawka. Czy jest sprzeciw
wobec takiego sposobu procedowania? Nie slysze. Stwierdzam przyjecie sposobu proce-
dowania.

Przystepujemy do rozpatrzenia zgloszonych poprawek. Poprawka pierwsza, zglo-
szona przez Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é — pani poset Anna Paluch,
prosze bardzo.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, wysokie prezydium, panowie ministrowie, sza-
nowna Komisjo, poprawka pierwsza dotyczy zmiany brzmienia ust. 1 w art. 1. Jest kon-
sekwencjg kolejnych zmian, ktére bedziemy rozpatrywali. Proponujemy ograniczenie
zakresu przedmiotowego ustawy do lokalizacji i budowy elektrowni wiatrowych — czyli
spraw stricte inwestycyjnych — oraz wylaczenie z obszaru regulacji spraw technicznych,

j-s- 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJI INFRASTRUKTURY (NR 21)

ktore zahaczajg o kompetencje Urzedu Dozoru Technicznego, czyli eksploatacji elek-
trowni wiatrowych. Takie przepisy powinny zosta¢ uregulowane w odrebnym akcie
prawnym. Z tego powodu proponujemy przedstawiony ust. 1 art. 1. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ministerstwo chcialoby sie odnie$¢ do tego? Prosze bardzo panie
ministrze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Budownictwa Kazimierz Smolinski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, rzad popiera te poprawke. Wezorajsza
dyskusja na sali wydaje mi sie wystarczajacym uzasadnieniem dla tej poprawki. Popie-
ramy jg w caloSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze bardzo, glos ma Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Biuro Legislacyjne proponuje, aby te poprawke
przeglosowac tacznie z poprawkami o numerach: 6, 10, 14, 17, 191 20. Dotycza tej same;j
materii i przyjecie ich spowoduje bezprzedmiotowo§é poprawki sibdmej, 6smej i dziewia-
tej. Komisja musi oczywiScie przedstawi¢ w ich sprawie rekomendacje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Jest to zgodne z tym, o czym wspomniala pani posel wnioskodawczyni,
iz poprawka pierwsza jest konsekwencjg kolejnych. Czy pani posel moze odnie§é sie
do caloSci zmian?

Posel Anna Paluch (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jest zgoda z naszej strony, aby w takiej
koniunkcji przeglosowac te poprawki. Poprawka szosta polega na skre§leniu rozdziatu
trzeciego z wyjatkiem art. 18, ktory w sprawach nieuregulowanych odsyta do ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Poprawka dziesiata polega na skre-
§leniu rozdzialu czwartego zawierajgcego przepisy karne. Poprawka czternasta polega
na skre§leniu art. 27. Poprawka siedemnasta polega na skre§leniu ust. 5 w art. 29.
Poprawka dziewietnasta to skreslenie ust. 10 w art. 30. Poprawka dwudziesta polega
na skre§leniu art. 31. Tak jak wspomniatam, te poprawki odnoszg sie do zakresu przed-
miotowego ustawy i rzeczywiscie pozostaja ze sobg w zwigzku. Przychylam sie do pro-
pozycji Biura Legislacyjnego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze stanowisko ministra odnosilo sie do catosci tych popra-
wek. Widze glos przeciw? Glos ma pani poset Chmiel.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):

Dziekuje bardzo. Po wczorajszej dyskusji mam wrazenie, ze panstwo wprowadzili kilka
poprawek na podstawie naszych wypowiedzi i bardzo nas cieszy, ze pewne glosy zostaly
uwzglednione. Mam proSbe do pani przewodniczacej Paluch —jesli méwi pani o zmianach,
prosze powiedziec glebiej o co chodzi. Poprawki byly prezentowane wczoraj o godzinie
9.30 i nie kazdy z czlonkéw Komisji mial okazje porownac je z ustawg. Od rana trwa
posiedzenie Sejmu. Rozumiem wymieniane przez panig punkty, ale prosze aby powie-
dziala pani wiecej na ten temat. To bedzie istotne, gdy bedziemy rozmawiali o Urzedzie
Dozoru Technicznego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje pani posel. To tylko prosba do pani poset wnioskodawcy i jesli zechce skorzy-
stac z tej mozliwosci oddam jej glos. Prosze bardzo, pani poset Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Niestety nie mialam wplywu na to, ze Prezydium Sejmu tak niewiele
czasu poswiecilo tak skomplikowanej i pelnej roznych, wzajemnie powigzanych przepi-
sow materii, ktoérych dzialanie trzeba bylo doktadnie wyjasnié. Kluby mialy po 5 minut
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na ich przedstawienie. Niestety pan marszalek Tyczka wylaczyl mi mikrofon w pot
slowa, wiec nie mogtam ich dokladnie objasni¢. Prositam o 50 sekund dodatkowego
czasu. Z tego powodu postaram sie panstwu doktadniej nakresli¢ temat.

Skreslenie rozdziatu czwartego — caly rozdzial trzeci z wyjatkiem art. 18... Rozdzial
trzeci w sprawozdaniu Komisji — w druku nr 365 — nosit tytut Budowa i eksploatacja
elektrowni wiatrowej. Odnosil sie do calej procedury, ktéra w poczatkowo przyjetych
w sprawozdaniu Komisji przepisach miala poprzedzaé¢ oddanie elektrowni wiatrowe;j
do uzytku. Przed pozwoleniem na uzytkowanie zalatwionym w trybie przepisow prawa
budowlanego trzeba byto przeprowadzi¢ rozruch pod nadzorem Urzedu Dozoru Tech-
nicznego i wszystkie te przepisy dotyczyly np. wnioskow o wydanie decyzji zezwalaja-
cej na eksploatacje. Przepis, ze do eksploatacji elektrowni wiatrowej mozna przystapié
po uzyskaniu decyzji zezwalajacej ze strony UDT, wszystkie kwestie dotyczace instrukeji
eksploatacji, przepisy ktore zahaczajg o kompetencje UDT, tak jak powiedzialam, pro-
ponujemy wylaczyc i uwzgledni¢ w odrebnej regulacji, ktora bedzie odnosita sie do kom-
petencji UDT. Z przepiséw okre§lonych w rozdziale trzecim pozostalby jedynie art. 18 —
operuje numeracja ze sprawozdania Komisji — o tresci: ,,W sprawach nieuregulowanych
W niniejszej ustawie stosuje sie przepisy ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz ustawy z dnia 27 lipca — Prawo budowlane.
To przepisy natury ogélnej, ktore normujg caly proces planowania przestrzennego inwe-
stycji, przygotowania i przeprowadzenia jej. Ten artykul by pozostal.

W kolejnej poprawce proponujemy skreslenie rozdziatu czwartego. Przepisy rozdziatu
czwartego, czyli art. 19, art. 20 oraz art. 21 zawieraja sankcje karne i odnoszg sie spraw
ujetych w rozdziale trzecim, ktére zahaczajg o kompetencje UDT. Przykladowo — kto
uniemozliwia wykonywanie czynnoéci przez UDT naraza sie na sankcje, kto bez uzy-
skania decyzji zezwalajacej na eksploatacje sie jej dopuszczal itd. Te trzy przepisy, jako
powiazane z zawartymi w rozdziale trzecim proponujemy usungc.

Rozdzial pigty, czyli art. 22 itd. pozostaja. W rozdziale piatym proponujemy skresle-
nie art. 25, ktory odnosi sie do ustawy z 20 lutego 2015 roku o odnawialnych zrédtach
energii. Zmiany byly trzy, a my proponujemy usuna¢ caly art. 25, ktory je zawiera.

Rozdzial szosty w druku nr 365 zawiera przepisy przejSciowe i koncowe. W art. 26
ust. 1 doznalby zmian, ust. 2 zostalby skreslony. Te zmiany sa konsekwencja uprzednio
przeze mnie zreferowanych. W takiej redakcji art. 26 otrzymalby brzmienie: ,,W przy-
padku elektrowni wiatrowych uzytkowanych w dniu wejécia w zycie ustawy, niespetnia-
jacych wymogow okre§lonych w art. 4” — przypominam, ze sg tam uwzglednione wymogi
dotyczace odleglosci i te przepisy sie nie zmieniajg — ,dopuszcza sie jedynie przepro-
wadzenie remontu oraz wykonywanie innych czynnosci niezbednych do prawidtowego
uzytkowania elektrowni, z wylaczeniem dziatan prowadzacych do zwiekszenia parame-
trow uzytkowych elektrowni lub zwiekszenia jej oddzialywania na §rodowisko”. Taki
przepis pozostatby w art. 26.

Artykul 27 zostalby skre§lony. Przypominam, ze dotychczasowy przepis w art. 27
obejmowat obowigzek inwestora elektrowni wiatrowych oddanych do uzytkowania przed
dniem wejScia w zycie ustawy uzyskania decyzji zezwalajacej na eksploatacje. Zahacza
to o kompetencje UDT i jest konsekwencjg poprzednio oméwionych zmian.

W art. 28 zmienia sie ust. 6. Usuwa sie z niego ostatnich kilka sléw - ,,wydanych
na zasadach okre§lonych w niniejszej ustawie”. To sformulowanie znika, co jest konse-
kwencja poprzednio oméwionych zmian. Tak wiec ust. 6 miatby brzmienie: ,,Wojewodzki
inspektor nadzoru budowlanego nakazuje rozbiérke wybudowanej cze$ci obiektu budow-
lanego w przypadku nieuzyskania decyzji o pozwolenie na uzytkowanie, o ktérej mowa
w ust. 2, na koszt inwestora, chyba ze inwestor uzyska w terminie roku od dnia utraty
mocy pozwolenia na budowe nowe pozwolenie na budowe dotyczace tej elektrowni”.
Krotko moéwigc to jest przepis, ktory przeciwdzialal przemontowaniu zlomu sprowa-
dzanego do Polski. Ten przepis pozostaje, ale z modyfikacja wynikajgca z poprzednich
zmian.

W art. 29 skresla sie ust. 5. Przepis ust. 5 poprzednio byl nastepujacy: ,, Wobec elek-
trowni wiatrowych objetych decyzja, o ktorej mowa w ust. 4 przepisy art. 9 i art. 21
stosuje sie”. To zmiany usuniete, do ktérych odwotanie rowniez nalezy usunag.
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W art. 30 skre§lamy ust. 10, ktory brzmi: ,W przypadku elektrowni wiatrowych budo-
wanych na podstawie ustalen zawartych w planach miejscowych, o ktérych mowa...”
to rowniez skreslenie odwolania, ktore jest konsekwencjg zmian o jakich powiedzialam
przed chwila.

Skresla sie art. 31. Odwoluje sie on do kompetencji UDT, czyli dotyczy tych kwestii,
o ktérych juz mowitam.

Konsekwencja jest rowniez zmiana w art. 34, ktéry zawiera odwolanie art. 25, ktéry
zniknal i trzeba je usung¢ dla zachowania spojnosci przepisow.

Omoéwitam wszystkie przepisy, ktére powinniémy poddaé¢ pod glosowanie 1gcznie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze w zwigzku z tym, iz czas na debate plenarng wczoraj byt
do&¢ ograniczony i chcg panstwo blizej zapoznaé sie z zakresem tych poprawek, ktore
— potwierdzam stowa pani posel — wychodzg w duzej mierze naprzeciw dyskusji, ktéra
odbyta sie na forum Komisji i przedstawionych gloséw, naruszymy przyjety sposob pro-
cedowania. Przypominam, ze przyjeliémy ze ma by¢ tylko glos za i przeciw ze strony
panstwa postow. W zwigzku z tym, o czym powiedzialem przed chwilg, rozumiem ze jest
zgoda Komisji na naruszenie przyjetego toku procedowania. Do glosu zapisal sie pan
posel Dunin, jeszcze raz pani posel Chmiel oraz pan przewodniczacy, w tej kolejnosci.
Gtlos ma posel Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje, panie przewodniczacy. Mam pytanie do pani posel. Powie-
dzialem podczas poprzednich posiedzen Komisji, ze ustawa jest przygotowana Zle,
na kolanie, ale zostawmy ten temat, bo dzi§ koficzymy dyskusje i nie mozemy juz zgta-
sza¢ uwag. Mam pytanie. Rozumiem, ze wykre§lajac pewne paragrafy z przygotowa-
nego przez panstwa poselskiego projektu, przerzucacie pewne sprawy na Urzad Dozoru
Technicznego?

Posel Anna Paluch (PiS):
Nie przerzucamy, wrecz przeciwnie.

Posel Artur Dunin (PO):
Powiedziata pani pewne slowa, ktore chcialem mniej wiecej zacytowaé: dodatkowymi
ustawami i rozporzadzeniami bedg pewne kwestie prostowane. Mam pytanie — kto
ma przygotowaé te dodatkowe kwestie? To byt projekt poselski. Czy rzad sie tym zaj-
mie, czy pani posel bedzie przygotowywala nowe ustawy dotyczace wiatrakow? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje. PrzyjeliSmy w tym punkcie takg konwencje, ze oddamy glos pozostalym
postom, a na zakoniczenie pani posel sie ustosunkuje.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Dziekuje bardzo. Mam pytanie — pkt 18 — w art. 30 ust. 8 nadaé¢ brzmienie: ,,W ciggu
36 miesiecy od dnia wejScia w zycie ustawy dopuszcza sie...”

Posel Anna Paluch (PiS):
To nie jest omawiana poprawka...

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Przepraszam, ze pani przerwe...

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
To wszystko sg poprawki PiS.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Sekunde panie posel, pozwole sobie to wyjasni¢. Prosze, aby$my sie trzymali tematu.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Mam uwage tylko do tej poprawki
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Tak...

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Chcialam odnies¢ sie do dalszych poprawek PiS.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Glos ma pan poset przewodniczacy.

Posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie da sie nie powiedzieé
kilku smutnych zdan. Panie przewodniczacy, gdybySmy wykonali prace nad projektem
tej ustawy zgodnie z regulaminem Sejmu, nie byloby takiej sytuacji, jak dzis. Do krot-
kiej ustawy, aczkolwiek bardzo waznej, mamy 21 poprawek. Oczywiscie bardzo dobrze,
ze resort w szczeg6lnosci pochylit sie nad urobkiem podkomisji, przyjetym przez Komi-
sje w postaci sprawozdania. To, z czym mieliémy do czynienia, to byl ewidentny gniot
legislacyjny. Ten efekt osiggneliSmy panie przewodniczacy tylko dlatego ze podkomi-
sja nadzwyczajna pod kierownictwem pani poset Paluch nie wykonata nalezytej pracy,
nie dopuscita do procesu legislacyjnego strony spotecznej. W podkomisji bylo miejsce
na przygotowanie wilasciwych regulacji w tej sprawie. Wobec tego z satysfakcja chce
stwierdzi¢, ze resort infrastruktury przyjal wiele uwag i wnioskéw zglaszanych przez
postow opozycji. Oczywiscie wtedy nie mialo to znaczenia, ale dobrze ze dzi§ ma zna-
czenie dla pana przewodniczacego i pani przewodniczacej podkomisji nadzwyczajne;.
Bardzo prosze w przyszlosci o dawanie szansy opozycji i stuchanie jej opinii w trakcie
prac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Pani poset Anna Paluch. Prosze bardzo.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Odnoszac sie do pytania pana posta Dunina, wyrazam zal ze pan poset
nie uczestniczyl wczoraj w debacie plenarnej. Pomimo tego, ze czas na wystgpienia byt
krotki, pan minister Piotrowski, ktory byt obecny w trakcie debaty tlumaczyt te kwestie
techniczne i do$¢ obszernie wypowiadat sie na temat tego w jaki sposéb powinna wygla-
da¢ procedura inwestycyjna. Méwil réwniez o tym, ze Urzad Dozoru Technicznego jest
przygotowany do pelnienia tych funkgji.

Odnoszac sie do pytania pragne stwierdzi¢, ze projekt poselski, projektem posel-
skim, praca sejmowa, pracg sejmowa, ale rzad ma tez pewien plan dzialan. Przypomne,
ze w poprzedniej kadencji jako posel opozycji kilkakrotnie zwracalam sie w interpela-
cjach do premiera, aby wyprostowac luke prawng je§li chodzi o kompetencje Urzedu
Dozoru Technicznego w odniesieniu do elektrowni wiatrowych. Pomimo tego, gdy skla-
dalam to zapytanie do premiera i zmiana rozporzadzenia o UDT byla wprowadzana,
nikt sie nawet nie zajaknal, aby odpowiedzieé¢ na nie, a co dopiero uwzgledni¢ moje pro-
pozycje i wnioski. W poprzedniej kadencji ta luka prawna w zakresie dozoru nad urza-
dzeniami elektrowni wiatrowych nie zostala usunieta. Rzad te kwestie teraz podejmie.
Panie po§le, chyba lepiej jest, je§li przepisy sg spdjne, procedowane w sposob ciagly i calo-
Sciowy, do rozstrzygniecia. To glowny powod dla ktorego zdecydowaliSmy sie ztozyé taka
poprawke i procedowaé w ten sposob. .

Odnoszac sie do wypowiedzi pana posla Zmijana, powstrzymam sie od komentarza,
bo nie zawierala ona pytania. To bylo raczej bicie piany, do ktérego trudno sie odnosic.
Dziekuje bardzo.

Posel Artur Dunin (PO):
Pani poset nie odpowiedziata...

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Czyzby pan posel Dunin nie otrzymal odpowiedzi na pytanie? Tylko w takim trybie
udziele panu glosu.
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Posel Artur Dunin (PO):

No wla$nie nie otrzymatem. Pani poset Paluch tadnie opowiedziata o tym, jak to bylto gdy
byta w opozycji, ale nie uslyszatem odpowiedzi odnosnie trybu. Sama pani powiedziata
W swojej pierwszej wypowiedzi, ze bedzie potrzebne uzupelnienie legislacyjne. Zadalem
krotkie pytanie — kto to zrobi? Czy zrobig to panstwo ponownie bez uzgadniania ze §ro-
dowiskiem m i bedzie to projekt poselski, czy rzad sie pochyli nad tym problemem i jak
najszybciej to prawo stworzy? Bardzo ciesze sie, ze prawo bedzie jednolite, ale teraz
bedzie pewna luka. Chcialbym ustysze¢ odpowiedz od pani posel. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Mysle panie posle, ze wlasciwym adresatem pana pytania jest ministerstwo. Udziele
glosu panu ministrowi w tym zakresie.

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, w tym zakresie konieczne jest wyda-
nie rozporzadzenia przez Rade Ministrow. Takie rozporzadzenie zostanie przygotowane,
jego projekt pojawi sie wkroétce i mam nadzieje, ze w szybkim tempie zostanie wydane,
aby dozor mogt pelni¢ swoje zadania wobec urzadzen, ktére mogg zagrazac zyciu ludz-
kiemu, mieniu, srodowisku lub stwarzac inne zagrozenia dla zycia i zdrowia. Rozporza-
dzenie zostanie przygotowane w miare szybko.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje. Przystepujemy do procedowania. Pozwole sobie wymieni¢ poprawki, ktore
wedlug mnie powinniSmy przeglosowaé¢ wspélnie. Prosze o uzupetnienie, jesli ktoras
pomine, co prawdopodobnie sie stanie.

Poddajemy pod glosowanie poprawki: pierwsza, szosta, dziesigta, czternasta, siedem-
nasta, dziewietnastg i dwudziestg. Tak? Wymienitem wszystkie.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem przed
chwilg wymienionych przeze mnie poprawek? (24) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzy-
mal? (3)

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie przeglo-
sowanych poprawek.

Przechodzimy do poprawki drugiej, ktora zglosit Klub Parlamentarny Kukiz15. Pro-
sze bardzo, panie posle.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukiz15):
Tak jak mowila wezoraj kolezanka poset Anna Paluch w art. 1 méwimy, ze tej ustawy nie
stosuje sie na morzach. Nasza poprawka dotyczy tego, aby ustawy nie stosowac do elek-
trowni wiatrowych o pionowej osi obrotu. Uwazamy, ze to nowa technologia, ktéra
rokuje rozwdj w przyszltosci, nie jest szkodliwa lub minimalnie szkodliwa i powinniSmy
dac jej szanse. Prosze kolezanki i kolegéw o glosowanie za. Dziekuje.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Czy mozna?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo. Kto§ zapytal czy mozna? Pani posel. Szanowni panstwo, proponuje,
abySmy po przeglosowaniu tych waznych poprawek w bloku powrdcili do trybu procedo-
wania, chyba ze proponujg panstwo jego zmiane. OczywiScie prosze zlozy¢ w tym zakre-
sie wniosek formalny, przyjmiemy zmiane trybu i bedziemy procedowali inaczej. Przy-
pominam, ze przyjety tryb sprowadza sie do uzasadnienia posta wnioskodawcy, ewen-
tualnego stanowiska rzadu i biura legislacyjnego i przedstawienia glosu za lub przeciw
poprawce. To wchodzi w zakres ustalonej procedury. Czy majg panstwo inng propozycje
trybu procedowania? Musimy go zmienié, bo taki przyjeliSmy. Za panstwa zgoda wpro-
wadzitlem wylom w pierwszym bloku poprawek, ale dalej chciatbym procedowac zgodnie
z przyjetym trybem. Dziekuje.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Czyli jeden glos za i jeden przeciw?
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Tak jest.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Chciatabym zabrac¢ glos.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Teraz poprosze o wypowiedz pana ministra, a nastepnie wystuchamy glosu za, przeciw
i przejdziemy do glosowania. OczywiScie wypowie sie tez Biuro Legislacyjne. Bardzo pro-
sze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, rzad jest przeciwny tego typu
poprawce. Jak sam pan posel powiedzial, to nowa technologia i nie sg znane jej warunki
oddzialywania na §rodowisko. Trudno wylaczy¢ te obiekty z przepiséw o eksploatacji,
moze sie okazacé, ze to wcale nie jest takie bezpieczne. Nie spotkalem sie jeszcze z duza
wirnikowg elektrownig wiatrowa. To na razie bardzo mate urzadzenia. Jesli zaczng byé
budowane duze i okaze sie, ze sg bezpieczne, byé moze bedzie mozna je wylaczyc z prze-
pisow, ale na tym etapie uwazamy, ze to za wcze$nie. Technologia jest nowa, nieznana
i nie mozna robic takiego wylomu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos ma Biuro Legislacyjne. Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, to uwaga legislacyjna. Tresc ust. 3 w zwigzku z treScia
ust. 2 powinna by¢ materig jednego ustepu, ktory przewidywalby punktami do jakich
rodzajow inwestycji przepisy ustawy nie sg stosowane. Nie stoi to na przeszkodzie przy-
jeciu poprawki, ale taka wada legislacyjna art. 1 po przyjeciu ten poprawki bedzie ist-
niala. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje. Wystuchaliémy argumentéw. Rozumiem, ze w tym zakresie nie ma zgloszen
ze strony pan i panéw postéw. Czy jednak sg? Prosze bardzo, pani poset.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Chcialam powiedzie¢, ze przygotowujac sie do tego tematu zbadatam temat wirnikow
prostopadlych. W stosunku do klasycznych tak samo budzg sprzeciwy, sa watpliwosci,
traktowane sg tak samo, zgadzam sie z panem ministrem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):

Dziekuje bardzo. Mysle, ze rzeczywiScie jest to nowe wyzwanie i technologia, ktorej
wypada sie przyjrze¢. Gdy stanie sie ona problemem, wyzwaniem, pochylimy sie nad
nig. Teraz sytuacja jest taka, jak przedstawil pan minister. Biuro Legislacyjne wsparto
te opinie.

Przystepujemy do glosowania. Kto z pan i panow postow jest za przyjeciem poprawki? (2)
Kto jest przeciw? (23) Kto sie wstrzymal? (1)

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje odrzucenie poprawki drugie;j.

Poprawka trzecia — Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwosc¢ — gtos ma pani poset
Anna Paluch. Prosze bardzo.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, poprawka trzecia polega
na skreéleniu ust. 2 w art. 2. Przypominam, ze ten ustep brzmial nastepujaco: ,,Ilekroé
w ustawie jest mowa o inwestorze, nalezy przez to rozumiec¢ rowniez eksploatujacego,
wlasciciela lub zarzadce elektrowni wiatrowej, podlegajacej odpowiednio eksploatacji
lub uzytkowaniu”.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy w tym punkcie ktos z panstwa chcialby zabra¢ glos? Biuro Legi-
slacyjne? Nie stysze.
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Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki? (23) Kto jest przeciw? (0) Kto
sie wstrzymal? (1)

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie poprawki
trzeciej.

Poprawka czwarta zostala zgloszona przez Klub Parlamentarny Kukiz15. Panie posle
przewodniczacy, prosze bardzo.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukiz15):
Poprawki zgloszone zostaly przez Klub Kukiz15 i wszystkie dotyczg UDT. W zwigzku
z tym, ze poprawki Prawa i Sprawiedliwosci byly dalej idgce i wykluczyly caly ten roz-
dzial, nasze poprawki wycofamy — wszystkie dotyczace UDT. Sg bezpodstawne.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Prosze Biuro Legislacyjne o wskazanie tych poprawek.

Legislator Jarostaw Lichocki:
ProsilibySmy o wskazanie numeréw poprawek wycofanych dla czystoSci postepowania.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukizl5):
Na pewno jest to poprawka czwarta, ktorg teraz procedujemy. Nastepna sa: si6dma,
6sma, dziewigta...

Posel Anna Paluch (PiS):
A te o odleglosci?

Posel Sylwester Chruszcz (Kukizl5):
O odleglosci nie wycofujemy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
To wszystkie, a trzynasta? To pytanie do Biura Legislacyjnego.

Posel Sylwester Chruszcez (Kukizl5):
Czy ona dotyczy UDT?

Legislator Jarostaw Lichocki:
Posrednio. Poprawka dwunasta, przepraszam ze od niej zaczynam...

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
To jest poprawka PiS.

Legislator Jarostaw Lichocki:
To poprawka Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwos¢. Po jej przyjeciu poprawka
trzynasta bedzie bezprzedmiotowa, ale nie dotyczy UDT.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Oczywiscie. Jednym slowem stwierdzam, iz poprawki... Biuro Legislacyjne chce jeszcze
zabrac glos? Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:
Przepraszam najmocniej panie przewodniczacy. Aby skutecznie wycofaé poprawki, wnio-
skodawca musi zlozy¢ pismo w tym zakresie na rece marszatka Sejmu.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukizl5):
Zrobimy to.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dobrze. Stwierdzam przyjecie deklaracji pana przewodniczacego o wycofaniu poprawek
- czwartej, siodmej, 6smej i dziewiatej.
W ten spos6b przechodzimy do poprawki pigtej, ktérg rowniez zglosit Klub Parlamen-
tarny Kukiz15. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukiz15):
Nasza intencja byla nastepujgca — moze zaistnie¢ taka sytuacja — jesli dany mieszkaniec
ma grunt blisko wiatraka i w przysztosci odlegloéé zwiekszy sie do dziesieciokrotnoSci,
nie bedzie mogt rozbudowac, podzieli¢ gruntu, dac go czlonkom rodziny, aby budowali sie
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na swojej ojcowiznie. W zwigzku z tym uwazamy, ze ci, ktérzy majg obecnie swoje grunty
powinni moc budowac sie przy istniejacych wiatrakach w odlegtosci od 600 m. Punkt ten
brzmialtby: ,,Odleglosc, w ktorej moze by¢ lokalizowany lub budowany budynek miesz-
kalny lub budynek o funkcji mieszkalnej w sktad ktérej wehodzi funkcja mieszkaniowa
od elektrowni wiatrowej jest rowna lub wieksza niz 600 metré6w”. Intencja jest taka, aby
ten, kto obecnie ma tam grunt, mogt budowac sie blizej wiatraka, a nie tylko rozbudo-
wacé, nadbudowac i remontowac. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Jak rozumiem, poprawki Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedli-
wosc¢ idg w podobnym kierunku i probuja rozwigzac ten problem, choé w inny sposoéb.
To druga grupa poprawek, o ktorej dzis jeszcze nie moéwilisSmy, pochyla sie doktadnie
nad tym samym problemem, aby utatwi¢ mieszkancom budowe budynkow mieszkal-
nych. Po wystapieniu pana posla nie wiem czy zabra¢ glos chca pan minister lub Biuro
Legislacyjne?

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:

JesteSmy przeciwni, w oparciu o do$wiadczenia z prawa wodnego. Istnieje co prawda
zasada, ze chcacemu nie dzieje sie krzywda — jesli kto§ chce budowac sie blizej moze —
ale w oparciu o prawo wodne, jesli kto§ chce budowacé sie na terenach zalewowych, przy
zmianach wlasnoéci tych budynkéw dochodzi w konicu do konfliktow. Nowy nabywca
w pewnym momencie stwierdza, ze jest pokrzywdzony, nie wiedzial ze ta odlegtosc jest
mniejsza itd. Uwazam, ze nalezy przyja¢ w obie strony te zasady. Przyjmujac zasade,
o ktorej mowit pan posel, ze to ma by¢ 600 m — wiatrak moze by¢ 30 metrowy i mozna
budowaé sie w odlegloSci 300 metrow, a panstwo wprowadzaja wiekszg odleglosc.
To raczej zte rozwigzanie i jesteSmy mu przeciwni.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos ma Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Biuro Legislacyjne prawnie zwrdci¢ uwage na brak
konsekwencji legislacyjnych. Po rozbiciu ust. 1 na tre§é ust. 1 i ust. la powstaje wat-
pliwos¢, czy odestanie zawarte w ust. 3 — odleglo$¢ o ktérej mowa w ust. 1 - nie jest
wymagana przy budowie, przebudowie, nadbudowie, rozbudowie, remoncie i montazu.
Wydaje mi sie, ze ten przepis po takiej poprawce powinien dotyczy¢ ust. la, a nie ust.
1. Takiej konsekwencji ta poprawka nie zawiera i na obecnym etapie nie ma mozliwosci
jej korekty.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze raz glos ma pan minister.

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:
Dziekuje bardzo. Chcialbym wyjaénic, ze tam jest przepis przejsciowy — bardzo dlugi
trzyletni okres przejSciowy, ktory pozwala dotychczasowym wlaScicielom na rozbudowe
w tym czasie. Mysle, ze w ten sposob beda zabezpieczone ich interesy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Panie ministrze, zwracam uwage, ze to poprawka, ktora zgtosit klub, ale nie jest jeszcze
w tekscie. To, co powiedzial pan minister potwierdza moje wezeéniejsze stowa. Poprawka
Klubu Parlamentarnego Kukiz15 idzie w podobnym kierunku — pomocy mieszkancom,
ktorzy poddani sg sferze wplywu wiatrakow, ale w inny sposéb rozwigzuje problem.
Do tego zaraz przejdziemy i rozpatrzymy poprawki Klubu Parlamentarnego Prawo
i Sprawiedliwosc. Czy sg uwagi? Glos za lub przeciw?

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Jesteémy przeciwni tej poprawce z racji tego, ze jesteSmy przeciwni dziesieciokrotnosci
odleglosci, ktora jest tu utrzymywana. Ta poprawka idzie naprzeciw potrzebom miesz-
kancow, ale jednoczesnie bardzo utrudnia zycie producentom i przedsiebiorcom. Powo-
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duje, ze miejsc, gdzie mozna wybudowac taka elektrownie wlasciwie w Polsce nie ma.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje. Przystepujemy do... Jeszcze glos za.

Posel Robert Mordak (Kukizl5):
Chcialem odnie§¢ sie do wypowiedzi Biura Legislacyjnego. Powiedzial pan, ze nie doty-
czy to przebudowy i rozbudowy, a wedlug prawa budowlanego przebudowa, rozbudowa
i nadbudowa sg rowniez budowa. W zwigzku z tym to rozwigzywaloby tg sprawe.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):

Znakomicie. Uslyszeliémy glos przeciw i glos za. Przystepujemy do glosowania. Kto
z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki piatej? (2) Kto jest przeciw? (21) Kto
sie wstrzymal? (1)

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi odrzucenie poprawki
piate;j.

Poprawke széstg juz zaopiniowaliSmy. Poprawki siodma i 6sma i dziewigtg wycofano.
Poprawka dziesigta zostala zaopiniowana. Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki
jedenastej. Glos ma pani posel Paluch.

Posel Anna Paluch (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Omowitam juz te poprawke, ale nie przegltoso-
waliSmy jej. Polega na skre§leniu art. 25. Omoéwilam jg w poprzednim pakiecie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Mimo wszystko prosze przypomnieé¢ jg w kilku slowach, bo wtedy rozmawialiSmy
o innym zestawie poprawek.

Posel Anna Paluch (PiS):
Artykut 25 odwoluje sie do ustawy o odnawialnych Zrédtach energii. Wszystkie te zmiany
podlegaja skresleniu.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos ma Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Zwracam uwage panie przewodniczacy, ze ta poprawka powinna by¢ przeglosowana
razem z poprawka 21 — czyli ostatnia. Dziekuje bardzo.

Posel Anna Paluch (PiS):
Tak jest, bo obie zawierajg odwolanie do tej ustawy.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Formalnie chcialam zapytac — to poprawka ktora mowi, ze ustawa o OZE bedzie to regu-
lowata?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Jeszcze raz.

Posel Anna Paluch (PiS):
Artykut 25 odnosi sie do ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o odnawialnych zrédtach
energii. Zawiera dokladnie trzy zmiany — aukcje energetyczne itd. Do wszystkich zmian
dotyczacych ustawy o odnawialnych zrodiach energii odnosi sie art. 25 i po przyjeciu tej
poprawki zniknie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Wraz z konsekwencjami, ktére sg zawarte w poprawce dwudziestej pierwsze;j.
Innymi stowy, przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panéw posltow jest za przy-
jeciem poprawki jedenastej i dwudziestej pierwszej? (25) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (0)
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Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze jednogloénie Komisja rekomenduje Sejmowi przy-
jecie obu poprawek. Przechodzimy do poprawki dwunastej. Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwo$¢ — pani posel Anna Paluch. Prosze.

Posel Anna Paluch (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, mowilam juz o tej poprawece,
ale jeszcze przypomne. Poprawka dwunasta odnosi sie do art. 26 i ma charakter w pew-
nym sensie redakcyjny. Polega na nadaniu mu nowego brzmienia: ,,W przypadku elek-
trowni wiatrowych uzytkowanych” — do tej pory byto stowo ,,eksploatowanych” — ,,w dniu
wejscia w zycie ustawy, niespelniajacych wymogow okre§lonych w art. 4” — przypomne,
ze s to wymogi odleglosSciowe — ,,dopuszcza sie jedynie przeprowadzenie remontu oraz
wykonywanie innych czynnosci niezbednych do prawidlowego uzytkowania elektrowni,
z wylaczeniem dzialan prowadzacych do zwiekszenia paramentéw uzytkowych elek-
trowni lub zwiekszania jej oddzialywania na §rodowisko”. Zamiast stowa ,,eksploatowa-
nych” jest ,uzytkowanych”.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Jak rozumiem, na tym polega réznica pomiedzy poprawkami dwunasta
a trzynastg — trzynasta zawiera dodane stowo ,naprawy”.

Posel Anna Paluch (PiS):
Przepraszam, uzupelnie jeszcze, ze w ust. 2 byly odwolania do skreslonych weze$niej
art. 91 art. 21. Méwitam o tym na poczatku, ale przypomne, aby wszyscy mieli jasno§c¢.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):

Pani posel, dziekuje bardzo. R6znica polega na tym, ze w poprawce trzynastej jest mowa
0 ,haprawie”, a tego nie ma w poprawce dwunastej. Niestety poprawka dwunasta,
pomimo tego ze tego typu zmiana moglaby przez nas przyjeta, zawiera starg wersje prze-
pisu i pojecie ,,eksploatacji”, ktére w poprawce dwunastej wykreS§lamy. Z tego powodu
- potwierdzi to Biuro Legislacyjne — przyjecie poprawki dwunastej wyklucza rozpatry-
wanie poprawki trzynastej. Mysle, ze pan posel Chruszcz — wnioskodawca poprawki
trzynastej — uzupelni moja wypowiedz i poddamy poprawke dwunasta pod glosowanie.
Prosze bardzo.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukizl5):
Biuro Legislacyjne.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Prosze bardzo, Biuro Legislacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:
Przyjecie poprawki dwunastej powoduje bezprzedmiotowos¢ poprawki trzynastej. Oczy-
wiscie Komisja musi sie do nich odnies¢ i je rekomendowaé, gdyz dotycza tego samego
artykulu, a dwunasta jest dalej idgca — nadaje nowe brzmienie art. 26. Poprawka trzy-
nasta odnosi sie tylko do ust. 1. Przyjecie poprawki dwunastej powoduje bezprzedmio-
towosc poprawki trzynastej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos za i przeciw? Prosze.

Posel Aldona Miynczak (PO):
Chcialam prosi¢ o wyjasnienie — eksploatacja i uzytkowanie — czy to ma jakie§ konse-
kwencje w czynno$ciach prawnych, czy to tylko zamiana stowna, ktora nie ma konse-
kwencji zar6wno dla przedsiebiorcow, jak i uzytkownikow? Dziekuje.
Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Wydaje sie, ze ona w jakim§ stopniu wigze sie z poprawkami, ktore wezesniej rekomen-
dowali§my, o odrzuceniu zmian dotyczacych UDT. Prosze bardzo, aby Biuro Legislacyjne
sprobowalo odpowiedzieé na to pytanie.
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Legislator Jarostaw Lichocki:

Panie przewodniczacy, przyjecie poprawki dwunastej bedzie skutkowalo bezprzedmioto-
woscig poprawki trzynastej dlatego ze art. 26 nie moze mie¢ dwoch brzmien. Na tym eta-
pie nie mozna tez dokona¢ korekt, ktore umozliwiatby wprowadzenie zmian do poprawki
dwunastej, bo ma takie a nie inne brzmienie. Korekta uzupetniajgca po drugim czytaniu
nie jest mozliwa. Okre§lenie ,,uzytkowanych” i ,,eksploatowanych” ma charakter wtorny
i stwarzaloby to pewng niezreczno$c redakcyjno-legislacyjng, gdyz ustawa nie méwi juz
o eksploatacji, a o uzytkowaniu i odnosi sie do pojeé¢ z prawa budowlanego. Kwestig fun-
damentalng jest, ze art. 26 nie moze mie¢ dwoch rownoleglych brzmien.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dobrze. Dziekuje bardzo. Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki dwuna-
stej? (23) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze jednoglo$énie Komisja rekomenduje Sejmowi przy-
jecie poprawki i czyni to jednomys§lnie. Panie posle, czy w zwigzku z tym ma pan jakis§
wniosek?

Posel Sylwester Chruszcez (Kukizl5):
Mam wycofac teraz poprawke?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Mozna jg wycofa¢, mozemy jag zaopiniowac. To pana decyzja.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukizl5):
Nie ma potrzeby. Czy musze jg wycofac?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Nie. Musimy jg zaopiniowa¢. Konsekwencja jest taka, ze jak pan jej nie wycofa, musimy
ja przeglosowac.

Posel Sylwester Chruszcez (Kukizl5):
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dobrze, panie przewodniczacy. Glosujemy nad poprawka trzynasta, po tych wszystkich
uwagach, ktore przed chwilg ustyszeliémy. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem
poprawki trzynastej? (2) Kto jest przeciw? (20) Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi odrzucenie poprawki.
Poprawke czternasta juz procedowaliSmy. Poprawka pietnasta — Klub Parlamentarny
Prawo i Sprawiedliwo§é — w imieniu wnioskodawcy poprosze o zabranie glosu pana posta
Bogdana Rzonce.

Posel Bogdan Rzonca (PiS):
W poprawce nr 15 chodzi o art. 28 ust. 6 i nadanie mu nowego brzmienia: ,,Wojewodzki
inspektor nadzoru budowlanego nakazuje rozbiorke wybudowanej czeSci obiektu budow-
lanego w przypadku nieuzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie, o ktorej mowa
w ust. 2, na kosz inwestora, chyba ze inwestor uzyska w terminie roku od daty utraty
mocy pozwolenia na budowe, nowe pozwolenie na budowe dotyczace tej elektrowni”.
To nowa propozycja brzmienia przepisu Klubu PiS.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Rzad, Biuro Legislacyjne? Nie ma opinii. Kto z pan i panoéw postow jest za przyjeciem
poprawki pietnastej? (21) Kto jest przeciw? (1) Kto sie wstrzymal? (1)
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie poprawki
pietnastej.
Poprawka szesnasta — Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§é — w imieniu
wnioskodawcy poprosze o zabranie glosu pana posta Bogdana Rzonce.

Posel Bogdan Rzonca (PiS):
Drodzy panstwo, nie bede czytal tej poprawki, wszyscy mamy przed sobg tekst. Chodzi
o te 36 miesiecy. Do tej pory w projekcie byly 24 miesigce, a teraz jest 36.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Tak?

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Mam pytanie.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ministerstwo zechcialoby uzupeinic¢ wypowiedz pana posta? Prosze
bardzo.

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:

Przychylamy sie do tej propozycji, co powiedzialem juz wczesniej. To rozwigzanie
przej$ciowe pozwoli na to, o czym mowil pan posel. Uwazamy, ze nie mozna docelowo
wprowadzi¢ rozwigzania zmniejszajacego odlegloSci, ale w okresie przejSciowym, jesli
kto$§ bedzie chcial budowac sie lub prowadzi¢ rozbudowe blizej elektrowni, bedzie mogt
to zrobi¢ na wlasng odpowiedzialno§é. To nie moze by¢ rozwigzanie docelowe. Popie-
ramy to rozwigzanie. My§le, ze idzie naprzeciw oczekiwaniom spolecznym mieszkan-
cow, ktorzy majg domy w poblizu i mogliby odczué ograniczenie mozliwoS§ci rozbudowy
budynku o kilka metrow.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Glos za? Przeciw?

Posel Sylwester Chruszcz (Kukiz15):
Mam pytanie do pana ministra.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dobrze, tryb pytan. Prosze bardzo, panie przewodniczacy.

Posel Sylwester Chruszcz (Kukiz15):
W jakiej odlegloéci bedzie sie mozna rozbudowaé? Jakie przepisy beda stosowane? Czy
bedzie mozna to robi¢ pod samym wiatrakiem, w jego sgsiedztwie?

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:
W okresie przejsciowym obowiazuja dotychczasowe przepisy. W tym okresie na to pozwa-
lamy.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Srodowiskowe itd. Wprowadzamy okres 36 miesiecy w zakresie miejscowego planu zago-
spodarowania przestrzennego...

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Nie...

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Nie w tej poprawce, ale méwie o okresie 36 miesiecy, ktore wpisane sg w caly projekt
ustawy, rowniez jesli chodzi o WZ (decyzja o warunkach zabudowy), ktore zapisujemy
w poprawce 16. Glos ma pani posel, prosze bardzo.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):

Chcialam zapyta¢ pana ministra o pewng sprawe. RozmawialiSmy o tym, aby nie bylo
WZ i w sprawie elektrowni wiatrowych byta zgoda, ze przy pomocy WZ elektrownie
wiatrowe nie powinny powstawaé. Rozumiem, ze jest to uklon w strone budownictwa
mieszkaniowego, aby mogly powstawaé WZ, ale po co w ogéle je wprowadzamy, skoro
jest zgoda, ze powinniSmy to realizowac tylko z wykorzystaniem planéw zagospodaro-
wania przestrzennego? W kolejnych poprawkach slusznie jest napisane, ze przediuzamy
okres uchwalania niezbednego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory powinien
to dopuszczaé. Jesli kto§ chee co$ koniecznie postawic¢ a ustawa to blokuje, wystepuje
z wnioskiem o zmiane planu zagospodarowania przestrzennego. Ma na to trzy lata i spo-
kojnie zmieS$ci sie w czasie. Dlaczego brniemy w te WZ, ktore jak wiadomo, w kazdej
gminie mogg ulegaé niezdrowemu lobbingowi? Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. To byt glos przeciw. Czy mamy glos za?

Posel Robert Mordak (Kukizl5):
Tak, przedstawie glos za. Uwazam, ze WZ to dobre rozwigzanie, bo plany miejscowe
bardzo czesto przedluzajg procedury na okres diuzszy niz 3 lata. Jeszcze jedna sprawa —
uwazam, ze 36 miesiecy to dyskryminacja wobec osob, ktore dorobia sie pézniej i bedzie
je sta¢ na to, aby rozbudowac lub przebudowa¢ swoj dom.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do... Przepraszam, prosze bardzo, gtos ma Biuro Legi-
slacyjne.

Legislator Mariusz Przerwa:

Panie przewodniczacy, to pytanie i uwaga do wnioskodawcow tej poprawki w odniesieniu
do ust. 1a. W tej poprawce mowi sie, ze ,,w przedmiocie wydania decyzji WZ dotyczace
budynku mieszkalnego, wszczete po dniu wejScia w zycie ustawy”. To nie jest prze-
pis przejsciowy. Trzeba zastanowié sie nad wprowadzeniem tych przepiséw w wejsciu
w zycie z opdznieniem. Przepis przejSciowy dotyczy wylgcznie sytuacji zastanej w dniu
wejscia w zycie ustawy, czyli gdy juz wszczete sg postepowania. Po dniu wej$cia w zycie
art. 1a nie powinien by¢ umieszczony w tym miejscu. Ewentualnie warto zastanowi¢ sie
w Senacie na temat wejScia w zycie w innym terminie przepiséw dotyczacych budynkéow
mieszkalnych. Ten przepis nie powinien by¢ przyjety w tej formie.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Czy moge zabra¢ glos, przepraszam?

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Prosze, pani posel.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):

Wypowiem sie krotko. Przepraszam, ale dla mnie to wazna sprawa w $wietle tej ustawy.
Jest ona bardzo istotna i martwi mnie, ze mieliSmy tak malo czasu na dyskusje w Sejmie.
To jednak inna kwestia, wynik decyzji pana marszatka. Odnoszac sie do stéw mojego
przedmowcy, w art. 1b mowa: ,,wszczete rowniez po dniu wejScia w zycie ustawy”. Nie
chodzi o rozpoczete i toczace sie, ale rowniez te, gdy ustawa wejdzie w zycie, a po mie-
sigcu kto§ wymysli sobie plan dzialania i zaczyna manipulowa¢ WZ. Rozumiem, ze te
wszczete 1 niezakonczone nalezy kontynuowacé, bo musi by¢ jaka$ cigglos§¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Pani posel, zachowujemy jedynie dotychczasowy
stan. Uwzglednia on plany zagospodarowania i warunki zabudowy. Dokladnie wiemy,
ze pokrycie planami jest bardzo mate. Nie jestem zwolennikiem WZ, ale trudno aby$my
doprowadzili do tego, ze te plany wszedzie bedg. Bedziemy zmieniali ustawe o plano-
waniu i zagospodarowaniu przestrzennym, aby ulatwi¢ planowanie, aby wyeliminowaé
WZ w przyszloéci. Na dzien dzisiejszy uwazamy, ze nalezy zachowac w tym okresie — jak
to nazywamy - przepis dostosowujgcy. By¢ moze w Senacie bedzie trzeba umieSci¢ go
gdzie indziej, przyjac¢ inng nazwe, ale w takim ksztalcie powinien zostaé¢, aby umoz-
liwi¢ mieszkancom w réznych sytuacjach rozbudowe czy przebudowe swoich domow,
albo budowe nowych. To jest odpowiedz na glos spoleczny i protesty, jakie sie pojawity.
Trudno znalez¢ inne rozwigzanie w tym zakresie, niz zachowanie aktualnego stanu
prawnego. Dziekuje.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Jedno zdanie — panie ministrze, teraz rozumiem. Wycofuja sie z panstwo z tego, co mowili
poprzednio, ze bron Boze w przypadku elektrowni wiatrowej nie bedziemy wydawac
jakichkolwiek decyzji i zezwolen na podstawie decyzji o warunkach zabudowy? Teraz
sie z tego wycofujemy?

16 j-s-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJI INFRASTRUKTURY (NR 21)

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):

Przepraszam bardzo. Pani poset zabrata juz glos. Konczymy dyskusje. Prosze zwracaé
uwage na tekst ustawy. Mowimy teraz nie o elektrowniach wiatrowych, ale o budynkach
mieszkalnych. Tylko budynkéw mieszkalnych dotycza WZ, ktére obowigzujg w okresie
dostosowujaco-przejsciowym. Zamknatem dyskusje. Przechodzimy do glosowania.

Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem poprawki szesnastej? (18) Kto jest prze-
ciw? (2) Kto sie wstrzymat? (5)

Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie poprawki
szesnastej.

Poprawke siedemnasta juz rozpatrzyliémy. Pozostaje nam poprawka osiemnasta.
Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwo§¢ — glos ma posel Rzonca. Prosze bardzo,
panie przewodniczacy.

Posel Bogdan Rzonca (PiS):
Jak wszyscy wiemy, chodzi o miejscowy plan.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Doktadnie. Chodzi réwniez o wydluzenie do 36 miesiecy... Wychodzac z tego zalozenia,
ze uchwalenie planu miejscowego jest do$¢ trudnym zadaniem, 36 miesiecy daje realng
szanse gminie na zrobienie tego. Taki jest kierunek docelowy — chcemy uchwala¢ plany
miejscowe, pani posel. Mimo wszystko, jeszcze glos chce zabraé pani posel.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Mimo wszystko, ale krotko. Bardzo sie cieszymy, ze panstwo skonsumowali w ten spo-
sOb nasze uwagi. To sluszne rozwigzanie. Mam pytanie. Dopuszcza sie uchwalanie pla-
néw miejscowych w ciggu 36 miesiecy. Od dnia wejscia w zycie, wchodzi w zycie funkcja
mieszkaniowa. Dobrze. To dotyczy tylko procedowanych budéw. Czy nie mozna zrobié
tak jak panstwo w pkt 16, gdzie uwzgledniono punkty a i b — o wszczetych i niezakon-
czonych oraz wszczetych po dniu wejscia ustawy w zycie?

Posel Artur Zasada (PiS):
To jest glos za, czy przeciw?

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
To jest pytanie.

Posel Artur Zasada (PiS):
To nie jest na nie czas.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
A w ktéorym momencie mozna bylo zada¢ pytanie na ten temat? Wezoraj nie mogltam
tego zrobi¢. Klub dostal 5 minut na calg opinie, czego zaden klub w odniesieniu do takiej
ustawy nie jest w stanie zrobic.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dobrze. Pani posel, nie przedtuzajmy tego. Zapytala pani poset...

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Prosze mi nie zwraca¢ w taki sposob uwagi, bo nie méwie politycznie, a merytorycznie

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dlaczego pani poset reaguje? To nie byt glos, ktorego udzielitem. Pani poset niepotrzeb-
nie reaguje i przediuza naszag dyskusje. Padlo pytanie. Czy kto$ na to pytanie zechce
odpowiedzie¢. Pan minister, prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:
Pani posel, wyraznie jest napisane, ze dopuszcza sie uchwalanie — wszczetych czy nie-
wszezetych budow — kazdy sposob jest dozwolony i przez kolejne trzy lata dotychczasowe
przepisy beda obowigzywaly.

Posel Malgorzata Chmiel (PO):
Chciatam tylko uscisli¢ — dotyczy to zaréwno procedowanych prawnie i tych ktore...
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Sekretarz stanu w MIB Kazimierz Smolinski:
OczywiScie, i tych ktore moga by¢ zgloszone w przysztosci.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panéw poslow jest za przyje-
ciem poprawki osiemnastej? (20) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)
Dziekuje bardzo. Stwierdzam, ze Komisja rekomenduje Sejmowi przyjecie poprawki
osiemnastej.
Poprawke dziewietnastg, dwudziesta i dwudziestq pierwszg juz opiniowali$my.
Catoéci nie poddajemy pod glosowanie.
Biuro Legislacyjne pragnie przypomnie¢ nam jeszcze o naszych obowigzkach miedzy-
narodowych. Prosze bardzo.

Legislator Jarostaw Lichocki:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Zgadza sie. Zgodnie z art. 47 ust. 1a w przypadku gdy
istnieje watpliwos¢, czy zgloszone poprawki lub wnioski nie sg sprzeczne z prawem Unii
Europejskiej, Komisje mogg wystapi¢ do ministra wlasciwego do spraw czltonkostwa RP
w Unii Europejskiej o opinie w tym zakresie, wyznaczajgc termin. W zwigzku z opinig
MSZ i debata, ktora odbyla sie w trakcie drugiego czytania, jaka dotyczyta poprawek i ich
relacji z postepowaniem notyfikacyjnym, Biuro Legislacyjne rekomenduje zasiegniecie opi-
nii ministra spraw zagranicznych w zakresie zgloszonych poprawek, ktora dotyczytaby m.
in. obowigzkéw notyfikacyjnych w zakresie przepiséw technicznych lub norm.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Zgodnie z tym, co uczynitem wcze$niej i w tym przypadku zwroce sie
po przyjeciu sprawozdania do MSZ o opinie. Czy taka deklaracja wystarcza?

Legislator Jarostaw Lichocki:
W zupelnoéci, ale nalezy wyznaczy¢ jeszcze termin.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Myéle, ze do jutra rana, do godziny 8.00.
Pozostaje nam wybor posta sprawozdawcy. Glos ma posel przewodniczacy, prosze
bardzo.

Posel Bogdan Rzonca (PiS):
Proponuje, aby postem sprawozdawca byl pan Grzegorz Schreiber.

Przewodniczacy posel Grzegorz Schreiber (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sa inne propozycje? Jesli nie, zapytam czy jest sprzeciw wobec
wyboru mojej osoby na sprawozdawce? Nie. Zgadzam sie i przyjmuje te zaszczytng funk-
cje, dziekujac Wysokiej Komisji za ten wybor. Stwierdzam, ze Komisja wybrata mnie
na posta sprawozdawce, za co serdecznie panstwu dziekuje.
Po wyczerpaniu porzadku obrad zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.
Do widzenia panstwu.
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