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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 25)

12 kwietnia 2012 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jana Krzysztofa Ardanowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji,
rozpatrzylta:

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat rolnictwa
ekologicznego w Polsce — stan obecny i planowane zmiany;

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o sytuacji na rynku
materiatu siewnego i funkcjonowaniu spoétek hodowli roslin;

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o pomocy dla producentow
rolnych poszkodowanych w wyniku ujemnych skutkéw przezimowania;

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Kazimierz Plocke sekretarz stanu i Andrzej Butra podsekretarz
stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspoélpracownikami, Dariusz Wiraszka
zastepca gléwnego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa, Andrzej Groszek dyrektor w Agencji
Rynku Rolnego wraz ze wspolpracownikami, Grzegorz Mlynarczyk dyrektor Zespolu Nadzoru
Whascicielskiego Agencji Nieruchomosci Rolnych, Cezary Dziubak gléwny specjalista w Ministerstwie
Finansow, Michal Gizinski glowny specjalista w Ministerstwie Srodowiska Franciszek Witkowski
glowny specjalista w Najwyzszej Izbie Kontroli, Leszek Derezinski prezes zarzadu Federacji
Zwiagzkow Pracodawcow, Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych wraz ze wspélpracownikami, Jacek
Staciwa czlonek zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spéldzielni Produkcyjnych,
Mariusz Golebiowski zastepca przewodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Ojczyzna”,
Janusz Walczak przewodniczacy Regionu Kujawsko-Pomorskiego NSZZ ,Solidarno$¢” Rolnikow
Indywidualnych, Malgorzata Romatowska starszy specjalista w Krajowej Radzie Izb Rolniczych,
prof. Michal Jerzak oraz dr Wojciech Mikulski z Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magdalena Kowalska, Danuta
Winiarczyk, Andrzej Wolin - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam przybytych gosci — pana
ministra, przedstawicieli resortu, przedstawicieli organizacji rolniczych. Stwierdzam
kworum.

Porzadek dzienny wraz z materialami zostal panstwu postom przekazany. Zawiera dwa
punkty — informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat rolnictwa ekologicznego
w Polsce, stan obecny i planowane zmiany oraz informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi o sytuacji na rynku materialu siewnego i funkcjonowaniu spétek hodowli roslin.
Chcieliby$my rozszerzy¢ porzadek dzienny o dodatkowy punkt — informacja Ministra
Rolnictwa iRozwoju Wsi orealizacji postulatéw zawartych w dezyderacie nr 2,
uchwalonym w dniu 28 marca 2012 r., w sprawie pomocy ekonomicznej dla gospodarstw
rolnych dotknietych kleskg wymarznie¢ w 2012 r. oraz o przyjetym w dniu 3 kwietnia
2012 r. rozporzadzeniu Rady Ministréw zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie realizacji
niektorych zadan Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz o uchwale
Rady Ministréw w sprawie ustanowienia programu pomocy dla rolnikéw i producentow
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rolnych, w ktorych gospodarstwach powstaly szkody spowodowane wystgpieniem
w okresie zimowym 2011-2012 ujemnych skutkéw przezimowania.

Czy sa uwagi do przedstawionego porzadku dziennego? Informuje réwniez,
ze otrzymaliSmy od pana ministra pisemng informacje, ktora dotyczy tego dodatkowego
punktu. Wobec braku uwag stwierdzam przyjecie zmienionego porzadku.

Informuje, ze sale mamy do godziny 13.00, a wiec czasu jest wystarczajaco, aby
w sposob efektywny i kompletny przeprowadzi¢ dzisiejsze posiedzenie Komisji.

Przechodzimy do realizacji punktu 1 porzadku dziennego. Prosze pana ministra
o przedstawienie informacji dotyczacej rolnictwa ekologicznego w Polsce, stanu
obecnego i planowanych zmian.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Kazimierz Plocke:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, panie ipanowie, na poczatku
chciatem poinformowac¢ Wysokg Komisje, ze uzyskaliSmy informacje, iz na najblizszym
posiedzeniu sejmowa Komisja Finanséw Publicznych rozpatrzy wniosek Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, uzgodniony z Ministrem Finanséw, w sprawie zwiekszenia
§rodkow na doplaty do kredytéw inwestycyjnych, co pozwoli nam wygenerowac
akcje kredytowa na poziomie 1 mld zt. Stosowne pisma dzisiaj zostang przekazane
doprzewodniczgcego Komisji Finanséw Publicznych celem dalszego procesowania. Bedzie
to zrealizowanie tego praktycznego wniosku, o ktorym dyskutowaliSmy wielokrotnie,
o co panstwo zabiegaliScie, jako przedstawiciele sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi. To pierwszy komunikat.

Kolejna sprawa dotyczaca rolnictwa ekologicznego. Chciatem poinformowaé Wysoka
Komisje, ze od 1 stycznia 2009 r. zasady produkcji ekologicznej oraz znakowania zywnoSci
ekologicznej reguluja przepisy rozporzadzenia Wspélnoty Europejskiej nr 834 z 2007 r.
w sprawie produkcji ekologicznej, znakowania produktow ekologicznych, a takze
uchylajace rozporzadzenie Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej irozporzadzenia
wydane w jego trybie. Uzupelnieniem do tego dokumentu prawnego jest ustawa
kompetencyjnaz 2009 r. o rolnictwie ekologicznym, plus—oczywiScie—rozporzadzeniado
tej ustawy. To sg podstawowe przepisy prawne, na podstawie ktorych jest organizowana
produkcja ekologiczna i funkcjonowanie gospodarstw ekologicznych w kraju.

Jezeli chodzi o dane statystyczne, to trzeba panstwa poinformowaé, ze w 2009 r.
rolnictwo ekologiczne stanowito 2,4% ogblnej powierzchni upraw rolniczych, natomiast
w koficu roku 2011 w Polsce powierzchnia uprawiana ekologicznie przekroczyla
573 tys. ha, co stanowi ok. 3,8% calej powierzchni uzytkowanej rolniczo w kraju.
Chce tez poinformowaé, ze w 2011r. pod kontrolg 10 jednostek certyfikujacych
w rolnictwie ekologicznym znajdowato sie 23,5 tys. gospodarstw ekologicznych. Jest to
prawie dwunastoprocentowy wzrost w stosunku do roku 2010. Pod wzgledem liczby
gospodarstw dominujgce sa wojewodztwa potnocnej oraz potudniowo-wschodniej Polski.
Liczba przetworni w 2011 r. wyniosta 267 i byla o 26 przetwoérni wyzsza niz w 2010 r.
Pod wzgledem liczby przetworni dominujg wojewodztwa: mazowieckie — 55 przetworni,
wielkopolskie — 39 przetworni, lubelskie — 28 przetworni.

To tyle, jezeli chodzi o nasz stan posiadania i dane statystyczne. Natomiast wazng
czescig tejze dzialalnosci ekologicznej jest wsparcie finansowe. Chciatbym poinformowaé
Wysoka Komisje, ze gospodarstwa ekologiczne w Polsce uzyskujg wsparcie finansowe
z trzech zrédel. Pierwsze zZrdodlo to uczestnictwo rolnikéw w systemach jakoSci
zywnosci. Tu chce poinformowac, ze od roku 2011, za zgodg Komisji Europejskiej, przy
ztozonym poprawnie wniosku ze strony polskiej i poparciu tego wniosku przez inne
panstwa cztonkowskie, maksymalna doptata do certyfikacji gospodarstwa ekologicznego
jest na poziomie 3 tys.zl. W budzecie panstwa na ten cel zarezerwowaliSmy
- dla przypomnienia — 6 mln zt na 2012 r. Drugie zrédlo wsparcia dotyczy dziatan
informacyjnych i promocyjnych. Tutaj srodki sa wyptacane z Agencji Rynku Rolnego
na wniosek zainteresowanego gospodarstwa ekologicznego. Zwrot jest na poziomie 70%
kosztéow kwalifikowanych. Trzecie Zrodlo finansowego wsparcia dotyczy programéw
rolno-$rodowiskowych. Wysoko$¢ ptatnosci jest uzalezniona od wybranego pakietu
i te pakiety ksztaltuja sie nastepujaco, podam przykiadowo: jezeli dotyczy to upraw
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rolniczych, dla ktorych zakonczono okres przestawiania, jest to 840 zI w pierwszym
i drugim roku przestawiania, a w trzecim i kolejnych latach to 790 zt do 1 ha.

Chce tez zwroci¢ uwage, ze chcgc byc gospodarstwem ekologicznym, wchodzi
sie w proces, ktory nie dokonuje sie z dnia na dzien. Nalezy go dobrze zaplanowag,
potem jest okres tzw. przestawiania produkcji z tej, ktora byla wezesniej, na produkcje
ekologiczng, 1gcznie z uzyskaniem stosownych certyfikatow. Dlatego platnosci na
poczatku sa wyzsze, a w kolejnych latach sg pomniejszane. Chodzi o to, zeby zachecié
i stworzy¢ mechanizmy wsparcia, tak aby mozna bylto przekonac jak najwiekszg liczbe
rolnikéw do tej produkcji. Jezeli chodzi o uprawy zielarskie, jest to 1050 zt doplaty
do 1 ha , natomiast uprawy sadownicze, jagodowe to 1800 zt w pierwszym i drugim
roku oraz 1540 zt w trzecim i nastepnych. Uprawy sadownicze i jagodowe w okresie
przestawiania jest to 800 zl w pierwszym idrugim roku przestawiania oraz 650 zt
w trzecim roku.

Widaé wiec, ze systemy wsparcia dla rolnictwa ekologicznego istniejg, natomiast
chyba najwieksza naszg staboScig jeszcze dzisiaj jest to, ze nie dysponujemy dobrze
rozbudowanym i zorganizowanym rynkiem produktoéw ekologicznych. To jest zadanie
ciagle, ktore oczywiScie bedziemy realizowaé. Obserwujemy pewng progresje od kilku
lat, ale oczywiScie chcialoby sie mie¢ jeszcze lepsze rezultaty. Mowimy jednak teraz
o stanie faktycznym.

Jezeli chodzi o kolejng interesujaca sprawe, ktorg chcialbym dzisiaj poruszyc,
to plan dzialan dla zywnosci i rolnictwa ekologicznego w Polsce na lata 2011-2014.
Jest to program rzadowy, ktory zostal przyjety 9 czerwca 2011 r. Przede wszystkim
bedzie sie opieral na szesciu filarach, ktére beda podstawa prowadzenia dziatalnoSci
ekologicznej w Polsce. Pierwszy filar dotyczy rozwoju rynku, promocji i informacji
o dzialalnoéci gospodarstw ekologicznych. Po drugie, sg to zasady produkcji, wediug
ktéorych okreslona produkcja bedzie prowadzona w poszczegblnych gospodarstwach.
Po trzecie, jest to kontrola i certyfikacja gospodarstw ekologicznych. Po czwarte, sg to
badania produktow ekologicznych na zawartoSé r6znego rodzaju zwiazkow i sktadnikow,
ktore wystepujg w produktach finalnych. Po pigte, jest to szeroko rozumiana ochrona
§rodowiska, bo produkcja ekologiczna powinna by¢ przyjazna dla Srodowiska i wzajemnie
uzalezniona. W széstym punkcie jest szeroko rozumiana wspdélpraca pomiedzy catym
srodowiskiem gospodarstw ekologicznych, a takze calym sektorem rolnym i rynkami
rolnymi w Polsce. To nowa inicjatywa, ktora podejmujemy i mamy nadzieje, ze z roku
na rok sytuacja w zakresie gospodarstw ekologicznych i produkeji zywnoSci powinna
by¢ coraz lepsza, aby zwiekszy¢ konkurencyjnosc tego nowego sektora, ktory z punktu
widzenia konsumentow jest bardzo wazny.

Wreszcie ostatni segment, ktory zwigzany jest z propozycjami, co dalej z rolnictwem
ekologicznym. Chce poinformowaé, ze na podstawie dotychczasowych do$wiadczen
widzimy konieczno§é dokonania zmian w ustawie o rolnictwie ekologicznym w minimum
trzech istotnych obszarach. Obszar pierwszy dotyczy wprowadzenia uproszczen
w zakresie mozliwosci przyznaniazgody ministrarolnictwai rozwoju wsinazastosowanie
horyzontalnie odstepstw od zasady produkcji ekologicznej. To wynika tez z doSwiadczen
gospodarstw ekologicznych. Chodzi o to, zeby zasady dotyczace produkcji jeszcze bardziej
uprosci¢ i umozliwié¢ wszystkim tym, ktérzy zamierzajg zajac sie ta produkcja, tego typu
dzialanie. Po drugie, chcemy zmniejszy¢ liczbe obowigzkow administracji oraz jednostek
certyfikujacych w zakresie przekazywania informacji o producentach. Produkcja ta
jest écisle kontrolowana, a nawet reglamentowana. Producenci musza przekazywaé
mnostwo informacji do systemu. Checemy tu i widzimy taka konieczno$¢ uproszezenia
przepis6w i zmniejszenia tych obowigzkéw. Po trzecie, widzimy konieczno$¢ zmiany
terminu skladania wykazu przekazywanego prezesowi Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa w zakresie usprawnienia procesu raportowania. Wykaz ten
bedzie sktadany nie, jak do tej pory, do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, tylko do
Gloéwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykulow Rolno-Spozywezych. Po czwarte,
chcemy wprowadzi¢ mozliwo$¢ zwolnienia z koniecznoéci zdawania egzaminu przez
kazdego z inspektoréw co trzy lata. W obecnej ustawie jest taki wymog, ze inspektorzy
powinni zdawaé egzaminy co trzy lata. Chcemy z takiego obowigzku sie wycofac, co ma
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takze usprawni¢ caly proces zwigzany z dalszym rozwojem gospodarstw ekologicznych
w Polsce.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, tyle chcialbym powiedzie¢ tytutem
wprowadzenia do dyskusji otym waznym segmencie ekologicznych gospodarstw.
W naszym gronie sg dyrektorzy departamentow, bedziemy chetnie udzielaé odpowiedzi
na panstwa pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje, panie ministrze. Prosze o zglaszanie sie do dyskusji, bede zapisywal nazwiska.
Bardzo prosze, pan poset Bak.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, moje pytanie dotyczy sytuacji gospodarstw
ekologicznych w §wietle dzialan rzadu, a dziatania rzadu to uporczywe dgzenie do tego,
zeby Polske za§mieci¢ organizmami genetycznie modyfikowanymi.

Pan minister bardzo tadnie nam pokazal statystyke, wskazujac, ze nastepuje
gwaltowny rozw(j gospodarstw ekologicznych zaréwno co do obszaru, jak iliczby
gospodarstw oraz iloSci produktéow. Wszystko roénie, a w tym czasie rzad uporczywie
dazy do tego, zeby w ustawie o nasiennictwie zezwoli¢ na obrét materialem siewnym
GMO. Malo tego, w ostatnim czasie ukazalo sie stanowisko rzadu, Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ze pozytywnie odnosi sie do prezydenckiego projektu ustawy
o0 nasiennictwie, gdzie jest w sposob ukryty dopuszczenie do obrotu materiatem siewnym
GMO. W tym projekcie znajduja sie regulacje o zakazie obrotu materialem siewnym
GMO i rzad pozytywnie sie odnosi do caloSci projektu ustawy, ale te wszystkie zapisy,
ktore mowig o zakazie obrotu materiatem siewnym GMO nalezy wyrzuci¢. To sie kloci
jedno z drugim.

Panie ministrze, prosze sie odnies¢ do tej sytuacji i powiedzie¢ wyraznie i wprost,
0 co chodzi ministerstwu irzadowi, jezeli w ten sposob traktuje sie GMO w Polsce?
Kiedy GMO bedzie w Polsce upowszechnione, a w tym kierunku zmierzacie, koniec
z gospodarstwami ekologicznymi.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan poset Jan Warzecha.

Posel Jan Warzecha (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo poslowie, panie ministrze, chciatbym zadaé
pytanie. Pochodze z Podkarpacia, a wiec z terenu, gdzie to rolnictwo rozwija sie w miare
dobrze, ale jednak rolnicy zajmujacy sie produkcja ekologiczng narzekajg na mozliwosSci
zbytu produktéw ekologicznych i to zar6wno na rynku wewnetrznym, jak i na rynku
zewnetrznym. Narzekajag na brak mozliwosci kredytowania itu bede mial pytanie
do pana ministra. Jakiego rodzaju wsparcia kredytowego moga oczekiwaé rolnicy
produkujacy zywnosc ekologiczng?

Jak wspomniatem,naPodkarpaciujest takaspecyfika, poniewaz najwiecej gospodarstw
jest o powierzchni od 1 do 4 ha. Sg to najczeSciej gospodarstwa dwuzawodowe, czyli
bardzo dobrze pasujace do rolnictwa ekologicznego. Stabo rozwijaja sie u nas grupy
producenckie. Tu bede mie¢ pytanie do pana ministra, jakiego rodzaju wsparcia mozna
oczekiwac ze strony rzadu?

Jaka jest rola placowek dyplomatycznych w promocji zdrowej zywnosci, rolnictwa
ekologicznego? Czy sga one mocno zaktywizowane? Mam na my§li naszych sasiadow ze
wschodu i z zachodu. Jakie dzialania promocyjne, oprocz tych, o ktérych styszelisémy,
kiedy np. minister Sawicki promuje okre§long zywnos¢, sa podejmowane? Sg to dobre
dzialania, slyszymy o nich iz rozmowy z producentami wynika, ze sg jakie$ efekty.
Natomiast rozmawialem kiedys$ z producentem zdrowej zywnoSci (jest to przetworstwo
miesne), ktory powiedzial, ze przynosi to efekty. Jadg do Brukseli, majg tam swoje
stanowisko, przychodzg europosiowie, wiceministrowie, ministrowie ijedza te nasza
smaczng kietbase, szynke, podziwiaja, ale na tym sie to konczy. Nie ma zamoéwien.
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Whniosek z tego jest taki: trzeba zmieni¢ jako§ dzialania promocyjne, aby byly bardziej
efektywne.

Moje gléwne pytanie bedzie dotyczy¢ typéw wsparcia, na jakie mogg oczekiwaé
rolnicy produkujacy zywno§¢ ekologiczng odnosnie zbytu produktéw u nas, na rynku
wewnetrznym, i na rynku zewnetrznym.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pani posel Niedziela, prosze.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, kolezanki ikoledzy, chcialam zapytaé, jaki
procent w ogélnej produkeji zywnoSci stanowi zywno$¢ ekologiczna? Jaki to jest udziat
w rynku produktow zywnosciowych? Czy jest duzy, czy stosunkowo maty?

Mam jeszcze jedno pytanie. Czytajac materialy, w dziale dotyczacym wsparcia
dla rolnictwa ekologicznego, znalazlam trzy ramy wsparcia — uczestnictwa rolnikow
w systemie jakoSci zywnoSci itu rzeczywiscie wsparcie finansowe jest bardzo duze,
bo 15.430 rolnikow ekologicznych dostato wsparcie w duzej wysokosci; nastepny dziat to
dzialania informacyjne i promocyjne i tu wedlug danych zglosita sie tylko jedna grupa
producencka, ktora jest beneficjentem finanséw, ktore mozna tu wykorzystaé. Mam
pytanie, dlaczego tak malo grup producenckich korzysta z tego drugiego wsparcia?
Czy jest to problem liczby dokumentéw koniecznych do zlozenia, czy tez tak male jest
zainteresowanie tym dzialem?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje pani posel. Kto z panstwa chcialby jeszcze zabraé glos? Prosze bardzo.

Posel Anna Nems (PO):
Panie przewodniczgcy, panie ministrze, mam pytanie. Z tych statystyk, ktore panstwo
przedstawiliScie, wynika, ze 1iliczba gospodarstw ekologicznych, i powierzchnia
uzytkowa zwiekszaja sie. Wprawdzie ta dynamika nie jest az taka duza, ale jest.
Co sie dzieje wlatach 2010-2011, jezeli chodzi o liczbe przetworni ekologicznych?
Ta tendencja jest odwrotna. Co sie stalo, ze jest tu tendencja spadkowa? Czy zwigzane
jest to z jakimi§ rozstrzygnieciami, czy z jaka$ sytuacja, ze akurat w tym przypadku
statystyki sa malejgce?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje pani poset Nems. Czy jeszcze kto§ z panstwa postow chciatby zabra¢ glos?
Prosze bardzo, pani posel Po§lednia.

Posel Krystyna Poslednia (PO):
Panie ministrze, zaproszeni goscie, tez mam pytanie dotyczace informacji na temat
produkgcji ekologicznej, rolnictwa ekologicznego. Mysle, ze jest to wazne, aby jak najlepiej
rozwijalosieonow Polsce. Mam pytanie, w jakisposob §rodkiunijne, ktore byly kierowane
na obszar rolnictwa, wplynety na rozwdj gospodarstw ekologicznych? Jaka jest pozycja
Polski w tej chwili na tle Europy, poréwnujac do starej Unii Europejskiej i nowych
panstw, ktore pézniej mogly korzystac z tych srodkéw europejskich? Jaka jest roznica
w mozliwoséciach sprzedania towaréw ekologicznych, bo produkcja ekologiczna jest
zawsze troche drozsza i czy promocja wystarczy by siegaé po produkty ekologiczne?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje pani posel. Kto z panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos, zanim udziele glosu
gosciom? Prosze bardzo, pan Golebiowski, Zwigzek Zawodowy ,,Ojczyzna”.

Wiceprzewodniczacy Zwigzku Zawodowego Rolnikéw ,,Ojczyzna” Mariusz Golebiowski:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, mam pytanie dotyczace przede wszystkim
pszczot i miodu, bo to jest papierek lakmusowy bardzo czuly na sprawy ekologiczne.
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Chodzi mi przede wszystkim o §rodki ochrony roslin, ktére sg wprowadzane do obrotu
i rolnicy maja mozliwo§¢ korzystania z nich. Z jednej strony duzo sie robi, zeby chronic
ro§liny, ale z drugiej strony masowo sg trute pszczoly. Strajk pszczelarzy, ktory odbywat
sie miesigc temu, dotyczyl tez Srodkéw ochrony roslin.

Panie ministrze, my, jako zwigzek, wielokrotnie w ostatnim czasie spotykaliémy sie
z przedstawicielami ministerstwa w sprawie §rodkow ochrony ro§lin. Mamy eksperta
w Copa-Cogeca, reprezentuje nas prof. Huszcza w Brukseli, w Komisji Europejskie;j.
Bardzo wazng sprawg sg wlasnie Srodki ochrony roslin. Na etykietach srodkéw, panie
ministrze, nie mozna odczyta¢ okresow karencji i prewencji. Na pytanie przedstawiciel
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi odpowiada, ze gdzie§ tam w przepisach, ktore
przychodzg z Brukseli, mozna sobie to odczytac. Jest to, naszym zdaniem, niestuszne
dziatanie lub urzednicy stabo dopilnowuja tych spraw. Chodzi mi o nowe érodki, panie
ministrze.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ chcialby jeszcze zabrac glos? Nie widze, wiec udziele sobie
glosu. Panie ministrze, szanowni panstwo, rozwdj rolnictwa ekologicznego wydaje sie
by¢ bezdyskusyjny. Zgadzamy sie co do tego, ze ten segment produkeji rolniczej powinien
sie rozwija¢. Przemawiajg za tym wzgledy zdrowotnoSci produkowanej tak zywnosci,
a prawdopodobnie cze$¢ spoleczenstwa bedzie skazana na konsumowanie zywnoSci
wytwarzanej metodami ekologicznymi. Ta nisza rynkowa sie poszerza, coraz wiecej ludzi
jest zainteresowanych kupnem drozszej zywnoSci, ktora ma jednak wyzsze parametry
bezpieczenstwa i jakosci. Nie jest rowniez bez znaczenia fakt, ze pojawia sie pewna moda
na zywno$¢ ekologiczng. Nawet ci, ktorzy nie sg do konca przekonani o jej wyzszoSci
zdrowotnej, starajg sie nieco snobistycznie takg zywno$¢ kupowaé. OczywiScie, trzeba
brac pod uwage ograniczenia finansowe rynku, a takze fakt, ze w krajach znacznie od nas
bogatszych ta produkecja jest takze ograniczona do niszy rynkowej. Nie ma co sie tudzic,
ze w Polsce przeskoczymy bariery, ktére w innych krajach zostaty zdefiniowane.

Mam pytanie i pewng watpliwos¢, ktora chce sie podzieli¢ z resortem. Od wielu
lat jest jakis blad, ktorego nie jesteSmy w stanie wyeliminowac. Jest nisza rynkowa,
zapotrzebowanie rynkowe ro$nie, dostrzegamy to, w statystykach wyraznie widag,
ze rolnikéw chetnych do przestawienia sie na metody produkeji ekologicznej jest coraz
wiecej, dynamika jest znaczaca, bo wtej chwili to juz prawie 24 tys. gospodarstw,
a kilka lat temu bylo to ponizej 10 tys., przyrasta bardzo istotnie hektarow, to prawie
600 tys. ha, ana dobrg sprawe na rynku nie ma produkecji ekologicznej. W wielu
sklepach, ktore staralem sie odwiedzié, przygotowujac sie do dzisiejszego posiedzenia
Komisji, kréluje zywno$é ekologiczna z Wloch, z Niemiec, z Austrii, ktora stanowi
zdecydowang wiekszo§¢ w asortymencie sklepéw, ktore specjalizujg sie w zywnoSci
ekologicznej. Jest jaka§ bariera, jaki§ problem ipomimo zainteresowania rynku,
pomimo coraz lepszej dystrybucji zywnosci ekologicznej, bo udalo sie przelamac jakas
bariere w supermarketach i sg tam wydzielone stoiska, zywnos¢ ta jest w szczegdélny
sposob wyeksponowana, czyli udalo sie przelamac bariere, ktora jeszcze kilka lat temu
wystepowala w dystrybucji tej zywnoSci, to jednak tej polskiej zywnosci ekologicznej
jest wcigz malo.

Czy nie nalezy domniemywac, a — niestety — wydaje mi sie, ze jest to do§é bliskie
prawdy, ze jest to prosty sposob na wyciaganie pieniedzy publicznych? Bylem kiedy$
nawet w sporze z organizacjami ekologicznymi za stwierdzenie, ze znaczna czeS¢
rolnikéw ekologicznych udaje jakiekolwiek zainteresowanie ekologia, a zglasza sie
wylacznie po to, zeby uzyskiwaé doptaty do jednokosnych uzytkow ekologicznych, czyli
— moéwigc wprost — perzu, ktory czasami jest koszony raz w roku, a czasami w ogoéle nie
jest koszony. Gdyby$my zrobili analize tych 600 tys. ha, to pewnie bedzie to zdecydowana
wiekszoSc¢, czyli jednokosne uzytki zielone udajace ekologie. Nie o takg ekologie, wydaje
mi sie, powinniSmy w Polsce zabiega¢. Srodki publiczne, ktorych jest mato, powinny byé
w taki sposob dystrybuowane, aby wspierac rolnictwo ekologiczne w takim zakresie, zeby
zwiekszala sie podaz produkeji ekologicznej, zeby to nie bylo oszukiwanie w majestacie
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prawa wiadz publicznych i spoleczenstwa, tylko aby rzeczywiscie to generowalo wzrost
produkgcji ekologicznej i podazy na rynek.

W zwigzku z tym mam pytanie do pana ministra, bo wydaje mi sie, ze akurat
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi od wielu lat to analizuje — tu chcialbym bardzo
wysoko oceni¢ kompetencje osob zajmujacych sie sprawami ekologii w ministerstwie,
w departamenciei wydziale —jakie zmiany nalezaloby wprowadzi¢ w nowej perspektywie
finansowej, a jest czas najwyzszy, aby nad tym pracowac? Nie chodzi tylko o zmiany
w prawie, nad ktérymi trzeba pracowac i dobrze, ze resort mysli nad korekta prawa.
Mysle, ze ona powinna by¢ szersza i glebsza niz to, co proponujecie. Tu Komisja zapewne
bardzo chcialaby sie przyczyni¢é do poprawienia prawa zwigzanego z rolnictwem
ekologicznym. Jednak jak zmodyfikowaé, wjaki sposéb zmieni¢ system wsparcia
publicznego dla sektora gospodarstw ekologicznych, zeby uzyskaé efekt, o ktorym
moéwie, czyli zaspokoié potrzeby konsumentéw w zakresie zywnosci ekologicznej?
Czy nie nalezaloby juz w tej chwili mysle¢ nad nowym Programem Rozwoju Obszarow
Wiejskich czy obojetnie jak sie ten dokument bedzie nazywal, nad nowymi zalozeniami
finansowymi w perspektywie finansowej 2014-2020?

To w kontekScie wezorajszej dyskusji na posiedzeniu Komisji, gdzie dyskutowaliSmy
na temat pomocy publicznej dla gospodarstw, ktoére zostaly dotkniete stratami
zwigzanymi z E. coli.

Czy mozna prosi¢ panstwa o cisze?

Wtedy réwniez poslowie proponowali, by informacja o uzyskanym wsparciu
publicznym dla tej grupy rolnikow, ktorzy wycofali Swieze warzywa z rynku
na skutek strat zwigzanych z E. coli, byla jawna i publiczna, zeby byla zawieszona
na stronie internetowej odpowiedniej instytucji, a w tym przypadku zapewne Agencji
Rynku Rolnego. Wydaje sie, ze rowniez nie unikniemy tego w przypadku gospodarstw
otrzymujacych wsparcie publiczne w zakresie rolnictwa ekologicznego. Taka informacja
o wielkoéci uzyskanego wsparcia publicznego powinna byc¢ jawna, w zaden sposob
nie reglamentowana, aby spoleczenstwo wiedzialo, kto i jakie Srodki wsparcia w tym
zakresie uzyskuje.

Prosze bardzo, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

s.k.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Dziekuje za wszystkie uwagi i wnioski oraz pytania.
To wyraz wielkiej troski Komisji. To wazny sektor naszej aktywnosci, cho¢ oczywiScie
jeszcze nie do konca jesteSmy usatysfakcjonowani, co wynika tez z faktu, ze mamy
dopiero sidédmy rok do$wiadczen, jezeli chodzi o nasze uczestnictwo w nowej wspdlnej
polityce rolnej.

Odpowiadajac precyzyjnie na zadane pytania, wyjasniam, po pierwsze, w kwestii
dotyczacej roélin zmodyfikowanych genetycznie, ze jednostka certyfikujaca w sposob
absolutny nie dopuszcza do takich upraw. Jest to wykluczone, wiec te 10 jednostek
certyfikujgcych absolutnie takiej mozliwoSci nie dopuszcza. Nie ma tu mozliwosci,
zeby w gospodarstwie ekologicznym dopusci¢c do uprawy roslin zmodyfikowanych
genetycznie.

Po drugie, w parlamencie jest procedowany prezydencki projekt, rzad wycofal
swoj projekt z dalszego procedowania. Jest stanowisko rzadu do projektu prezydenta.
Potwierdzam, jest ono pozytywne w zakresie — i chciatbym, aby$my dobrze zrozumieli,
cojestintencja rzadu - wykonania dyrektyw, ktore sg do zaimplementowania do polskiego
porzadku prawnego. To sg trzy dyrektywy. Jezeli ich nie wdrozymy, to oczywiscie
grozg Polsce okreSlone sankcje. Generalnie idzie o jedno, o to, zeby zarejestrowac
i wprowadzi¢ do obrotu, natomiast rzad jest przeciwny — to wielokrotnie powtarzaliSmy
i powtorze to na tym posiedzeniu Komisji — wprowadzaniu do Srodowiska organizméw
zmodyfikowanych genetycznie, jesteSmy przeciwko takim uprawom, natomiast czym
innym jest zarejestrowanie i wprowadzenie do obrotu. Tu jest podstawowy spor.
By¢ moze trzeba jeszcze troche dyskusji, aby te zawiloSci prawne w tym wzgledzie
wyjasni¢. My oczywiScie uwazamy, ze zadania w tym zakresie nalezy zrealizowac,
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bo jestesmy panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej, jesteSmy zobligowani
do respektowania w tym wzgledzie przepisow prawa.

Jezelichodzi o kwestie liczby producentéw ekologicznych w réznych regionach Polski,
to chciatbym przytoczyé¢, jak to wyglada w poszczegdlnych wojewddztwach. Dolny Slask
ma 1343 producentéw, wojewddztwo kujawsko-pomorskie — 385, panie przewodniczacy
Krzysztofie, lubelskie — 2108, lubuskie — 1104, 16dzkie — 489. To znaczy, ze jest jeszcze
wiele do zrobienia. Matopolska ma 2131 gospodarstw, mazowieckie — 2222, opolskie
- 88, wiec panie przewodniczacy Leszku jest do zrobienia wiele, podkarpackie, a kolega
Warzecha jest z Podkarpacia, to 2111 podmiotéw, podlaskie — 2452, pomorskie — 782,
Slaskie — 251, $wietokrzyskie — 1310, warminsko-mazurskie — 3041, wielkopolskie — 930
i zachodniopomorskie —3113. To statystyka na dzis. Wydaje sie, ze mozemy te statystyke
poprawiaé¢. Temu celowi stuzg dzialania, ktore podejmujemy.

Trzeba sobie uzmystowic jedno, ze jest to mloda dziedzina naszej aktywnosci, bo —jak
powiedzialem - 7 lat do§wiadczen w nowych warunkach, przy czym okres przestawiania
to 2-3 lata. Jezeli odejmiemy wiec od tych 7 lat 2-3 lata, to niektorzy gospodarze, ktorzy
sg pionierami, sg na rynku od 4 lat. To nie jest duzo. Nie mamy tu wiele dos§wiadczen
i zdobywamy je z roku na rok. Stad trzeba by¢ cierpliwym co do efektow. Zwracam tez
uwage, ze kwestia dotyczaca produkcji i produktow ekologicznych, a tylko na nich chece
sie skoncentrowaé, nie mylac poje¢ zwigzanych z produkcja zywnos$ci wytwarzanej
w warunkach przemystowych, to bardzo waski segment, wysublimowany dla okreslonej
grupy konsumentéw. Tu chcialbym zwrécié uwage na pare istotnych kwestii.
Popierwsze, Polskauczestniczy w najwiekszych targach na$wiecie, jakie sg organizowane
w Norymberdze. To targi pod nazwa BioFach. Prezentujemy tam nasz dorobek i nie jest
wecale taki matly, jak by sie nam wydawalo. Na poziomie europejskim jesteSmy, mozna
powiedzie¢, w §redniej grupie. To efekt wspolnej pracy, ktora przez lata wykonaliSmy.

Pytanie panstwa, jakie sa mozliwo§ci wsparcia. Mowitem o nich, wynikajg z przepiséw
krajowych i unijnych. To trzy podstawowe dzialania, czyli dzialania promocyjne i udziat
rolnikéw w systemie jakosci zywnoSci, dzialania zwigzane z promocjg i trzecie dzialanie

— programy rolno-srodowiskowe. Do tego mozna dolgczy¢ kwestie dotyczace
realizowanego projektu pod nazwg ,M6] rynek”. Chcemy, aby na poziomie
poszczegolnych jednostek samorzadowych stworzy¢ mozliwosci wprowadzania na
rynek okre§lonych produktéw zywnoSciowych wytwarzanych w gospodarstwach
metodg tradycyjng. OczywiScie te produkty sa wprowadzane w ramach sprzedazy
bezpoSredniej na rynek, w tym sg takze produkty ekologiczne. To tez jest oferta
i odpowiedz na zapotrzebowanie rynku.

Chciatem tez zwréci¢ uwage na jeszcze jedno zrodlo finansowego wsparcia. Urzedy
marszalkowskie w ramach swoich kompetencji wspieraja wszystkie dzialania, ktore
sa zwigzane z produktami ekologicznymi. Jeszcze jedna mozliwos¢ korzystania
z dofinansowania to wsparcie grup producentéw rolnych. Grupy producentéow
ekologicznych takze moga z tej formy wsparcia skorzystaé. Prosze wierzy¢, ze jest
sporo mozliwoSci. Potrzebna jest na pewno jeszcze szeroka informacja o tym, ze takie
mozliwoéci istniejg. GdybySmy wykorzystali te wszystkie mozliwoéci, ktore daje nam
prawo krajowe i unijne, to sytuacja pewnie polepszalaby sie i bedzie sie polepszac.

Pytacie tez panstwo, jaki jest udzial albo wielko§¢ rynku produktéw ekologicznych.
Na dzisiaj szacowane przez resort rolnictwa jest to na poziomie 100 mln euro. Mozna
powiedzie¢, ze to malo, ale na tyle mozemy dzisiaj zaoferowaé¢ rynkowi naszych
produktow. To fakt, natomiast trudno to poréwnac z calg wielkoscia produkcji zywnosci
metoda przemystowa, gdzie wartos$¢ jest szacowana na poziomie 65 mld z. Musimy
to zestawi¢ i uswiadomié¢ sobie, ze mamy do czynienia z wysublimowang produkcja
kierowang do okreslonej grupy konsumentow.

Pytacie tez, dlaczego jest takie stabe wykorzystywanie §rodkéw, ktore sa do dyspozycji.
To wynika z dwoch faktow. Po pierwsze, wielu producentéw nie dysponuje jeszcze tzw.
udziatem wlasnym, dwudziestoprocentowym, trzydziestoprocentowym. To oczywiscie
ogranicza dostep, bo trzeba najpierw zainwestowaé wlasne pienigdze, aby otrzymac
refundacje. To jest podstawowy problem. Zwracam uwage, ze w 2010 r. — bo jedno
z pytan brzmiato, dlaczego spadia liczba przetworni, bo zmalata o 26 — liczba zmalata,
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to prawda, z uwagi na trudnoéci na rynku finansowym. Nie chce powiedziec, ze to kryzys,
ale moéwie o klopotach, ktore wystepowaly na rynku finansowym. Te dwa czynniki
spowodowaly, ze zmalala liczba przetworni, jesli chodzi o produkty ekologiczne.

Jeszcze kwestia dotyczaca tego, jaki jest rzeczywisty udzial polskiego sektora
produktow ekologicznych czy gospodarstw ekologicznych w Unii Europejskiej. W 2009 r.
Polska byla na 9. miejscu, jezeli chodzi o wielkos¢ i skale produkcji ekologicznej w Unii
Europejskiej i pod wzgledem powierzchni. Chee zwrocic uwage, ze jesteSmy krajem,
ktory jest w pierwszej szostce, jezeli chodzi o wdrazanie przepiséw unijnych w zakresie
udziatu rolnikéw w dziataniu zwigzanym z promocja i w zakresie wdrazania systemow
jakosci zywnosci. Chee zwrdcic tez uwage, ze tylko 17 panstw UE wdrozylo to dzialanie,
czyli zwiekszyto udzial rolnikéw w systemach jakosci zywnosci. Polska dobrze sie spisala
i mocno zaangazowala w realizacje tego dzialania. To dobra podstawa do prowadzenia
dziatan.

Przy tej okazji chce zauwazy¢ — bo jeden z panéw pytan o kwestie pszczol i miodu
- ze jezeli odnosimy sie wylgcznie do sektora gospodarstw ekologicznych, to nie ma
takiej mozliwos$ci, zeby stosowaé srodki ochrony roslin w takich gospodarstwach. Jest to
niezgodne z wydang certyfikacja. Takiej opcji tutaj nie ma, chyba ze chodzi o inne obszary,
gdzie rzeczywiscie stosuje sie Srodki ochrony roslin, ale méwimy wtedy o wytwarzaniu
zywnoSci metoda przemystowa.

Prosze panstwa, pan przewodniczgcy Ardanowski zwrécil uwage na pare istotnych
spraw. Po pierwsze, z tych 573 tys. ha, ktore sg w statystyce i sa podstawg prowadzenia
dziatalnosci ekologicznej, ponad 200 tys. hasatouzytkizielone, a wiecobszary wylaczone
z bezposredniej produkeji zywnos$ci. Musimy wiec odjac od 573 tys. ha te 200 tys. ha, na
ktore sg przeciez takze kierowane §rodki w ramach programoéw rolno-§rodowiskowych.
Tutaj odpowiedz jest jasna, ze rolnicy zaczynajg bardziej wybieraé¢ te formy wsparcia
z programow rolno-Srodowiskowych, ktore daja im okre§lone pieniadze, a z ktérych
nie bedzie produkcji. Ideg programéw rolno-Srodowiskowych jest wspieranie dziatan
prosrodowiskowych. Zeby te sytuacje zmienia¢ i przekierowa¢ mySlenie na bardziej
proprodukcyjne ze strony producentow produktow ekologicznych, stosowane sa
wlaénie wszystkie te systemy promocyjne isystemy wsparcia. Warto pamietac,
ze zlotowka zainwestowana w produkt ekologiczny przynosi kilka razy wiekszy przychod
w bezposrednim przeliczeniu.

Natomiast chece tez zwroci¢ uwage, ze w najblizszym czasie odbedzie sie spotkanie
przedstawicieli resortu ze S$rodowiskiem producentow zywnosci ekologicznej, zeby
przedyskutowac jeszcze raz nowe zalozenia do programu rozwoju obszarow wiejskich
w nowej perspektywie, zastanowic sie, jakie zadania chcielibySmy wspdlnie realizowac,
bo czas jest ku temu teraz dobry, zeby zastanowic sie, jakie kierunki bedg preferencyjne
ijakie kierunki powinny uzyskaé¢ najwieksze wsparcie, aby zrealizowac to zadanie,
o ktorym powiedzial pan przewodniczacy Ardanowski. Chodzi o wsparcie do produkcji
zywnosci ekologicznej, aby bylo jej na rynku wiecej. Aby tak byto, potrzebna jest promocja
i jednoczesnie rynek powinien byc¢ o wiekszym zasiegu. Nie da sie zbudowac tego
rynku z udzialem administracji. Ten rynek moze by¢ budowany poprzez konsumentow
i samych wytworeow zywnosci ekologicznej, ktorzy musza sie spotkac na rynku. Nie ma
innych mechanizmoéw. Oczywiscie, administracja bedzie stuzy¢ rada i pomocg i stwarzaé
warunki prawnego funkcjonowania, natomiast bez udzialu tych dwoéch podstawowych
§rodowisk na rynku nie da sie zbudowac zadnego rynku. To musimy mie¢ na uwadze.

Co do kwestii uzyskiwanej pomocy ze strony budzetu Unii Europejskiej i budzetu
krajowego, chce zwrécic uwage, ze zgodnie z wyrokiem europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci nie mozemy publikowac¢ danych oséb fizycznych o udziale w pomocy,
ktora byla do nich kierowana; do okreslonych oséb, w tym takze producentéw zywnosci
ekologiczne;j.

To w zasadzie tyle, je§li chodzi o sprawy, ktore zostaly zgloszone. Chciatbym tylko
jeszcze nadmienié, ze Polska wnosila o to, zeby w nowej perspektywie finansowego
wsparcia w ramach wspélnej polityki rolnej przygotowac takie rozwigzania, aby
powigzac produkcje zywnoSci ekologiczne] z platnoSciami. Niestety, na dzisiaj takiej
zgody nie uzyskaliSmy. Nie mamy partneréw do wsparcia tych dziatan, co nie znaczy,
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ze nie wrocimy do tych kwestii w szczegétowych negocjacjach, ktore jeszcze przed nami.
W przysziym tygodniu jest kolejne spotkanie w tej sprawie, na ktéorym bedzie dyskusja
na temat nowych mechanizmow wsparcia w zakresie promocji zywnosci, takze zywno§ci
ekologicznej, w nowej perspektywie finansowej, z wylaczeniem okreslonej puli srodkéw
w ramach wspo6lnej polityki rolnej. Byly rozne dyskusje, czy to ma by¢ 3% wielkoSci tego
budzetu, czy tez 1%. Dopiero w przysztym tygodniu ministrowie bedg prowadzié na ten
temat dyskusje wspolnie z Komisjg Europejska.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to tyle jezeli chodzi o ten sektor spraw, ktéry
zostal zaprezentowany i oméwiony. Mam nadzieje, ze wsp6lnymi sitami bedziemy mogli
to dzielo kontynuowac.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje panu ministrowie. Pan poset Bgk, prosze bardzo.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Panie przewodniczacy, pan minister tylko zdawkowo odpowiedzial na problem
podniesiony przeze mnie. Pan potwierdzil w swojej wypowiedzi, ze niedopuszczalne jest,
aby GMO mogto sie znalezé na terenie gospodarstwa ekologicznego. Swoimi dziataniami,
ktore wtej chwili prowadzicie zaréwno w ustawie o GMO, w waszym projekcie,
ktory w poprzedniej kadencji nie zostal jednak przez was przeforsowany, i w ustawie
o nasiennictwie tez probowaliscie przeforsowac¢ dopuszczenie do obrotu materialem
siewnym GMO, a teraz popieracie prezydencki projekt i jeszcze go zaostrzacie. Wasze
dzialanie, panie ministrze, jest whrew spoleczenstwu, ktore w zdecydowanej wiekszoSci,
prawie w 80%, jest przeciwko GMO. Jestescie przeciwko rolnikom, ktorzy nie chcg GMO,
i przeciwko rolnictwu ekologicznemu. Pod kierownictwem ministra Marka Sawickiego
takie dziatania podejmuje resort.

Panie ministrze, w jakim kierunku zmierzacie, komu chcecie dobrze zrobi¢? Polskim
rolnikom czy moze komus$ z zewnatrz? Odbywaja sie w tej chwili konferencje, nawet
organizowane przez pana ministra Sawickiego, gdzie profesorowie przestrzegaja
przed zasmieceniem Polski przez GMO. Mamy wielkg szanse, bo Unia Europejska,
w zdecydowanej wiekszo§ci panstwa europejskie wycofuja sie z upraw GMO i uwalniania
do érodowiska, a w Polsce jest odwrotny kierunek. Czy wycofacie sie, panie ministrze,
z tego blednego kierunku i przestaniecie szkodzi¢ polskiemu rolnictwu, w tym
ekologicznemu rolnictwu w Polsce?

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
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Panie posle, chce zwrocic uwage, ze tak naprawde debata przed nami. Jak zawsze opinia
publiczna jest w tych kwestiach podzielona, to jest faktem. Wydaje sie, ze kiedy bedziemy
prowadzi¢ debate w parlamencie nad projektem prezydenta ustawy o nasiennictwie,
to te wszystkie argumenty beda pewnie zwazone, przedstawione ioczywiscie Izba
zdecyduje, w jakim kierunku bedzie dalsze prace uktadac.

Podrugie, chee tez zwréci¢ uwage, ze do tego projektu ustawy minister rolnictwa wydat
stosowne rozporzadzenie zakazujgce stosowania upraw kukurydzy MON 810, ktére jest
w konsultacjach spolecznych. Ile jeszcze mozna pokazywac i podawaé argumentow, iz
z tg teza, ktora pan posel przedstawil, nie zgadzamy sie, bo z jednej strony mamy do
czynienia z prawodawstwem, ktore jesteSmy zobligowani wdrozy¢ i tutaj chciatbym,
abySmy sie nie bali, bo naszym obowigzkiem jest wylacznie zarejestrowac i wprowadzié
do obrotu, co nie znaczy, ze mamy wprowadzac¢ do srodowiska. Jeszcze raz to powtarzam.
To zasadnicza réoznica. Dlatego przed nami dyskusje, jesteSmy do nich przygotowani,
bedziemy chcieli zmierzy¢ sie ze wszystkimi argumentami ze strony naszych oponentéw.
Mysle, ze w parlamencie jest doskonale miejsce, zeby te kwestie rozstrzygac.

Myséle, ze nie jest dobrym twierdzeniem, ze minister rolnictwa niszczy produkcje
ekologiczng i polskie rolnictwo. Minister jest po to, zeby wykonywac zadania i stuzy¢ jak
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najlepiej sektorowi i mysle, ze swoimi dzialaniami minister i Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi dajg wiele przykladow, ze te zadania, ktore sg na nich nalozone przez
konstytucje wykonujemy w sposob nalezyty.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Kto z panstwa jeszcze chcial zabra¢ glos? Pan posel Warzecha, prosze
bardzo.

Posel Jan Warzecha (PiS):
Panie ministrze, reprezentujemy Komisje, ktora jest SciSle zwigzana z rolnictwem,
z chlopem, prosze wiec powiedzie¢ po chlopsku, czy rzad jest zwolennikiem tego, aby
Polska byta wolna od GMO? Jednym zdaniem prosze to powiedzie¢. Reprezentuje pan
Ministerstwo Rolnictwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Po chlopsku, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Stanowisko rzgdu jest niezmienne bodajze od roku 2006. Jeszcze poprzedni rzad przyjat
takie stanowisko. Obecny rzad podtrzymat to stanowisko. JesteSmy przeciwni uprawom
GMO w Polsce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Pozwole udzieli¢ sobie glosu. Albo mam dzi$ slabszy dzien, albo nie rozumiem logiki
prezentowanej przez pana ministra, ktérego bardzo szanuje. Jezeli godzimy sie
na dopuszczenie do obrotu, to de facto godzimy sie na to, ze nasiona modyfikowane
genetycznie bedg w Polsce wykorzystywane. Przeciez nikt nie bedzie sprowadzal
nasion po to, zeby na nie patrze¢. Jakimi dzialaniami Ministerstwo Rolnictwa
i Rozwoju Wsi chce zabroni¢ upraw, dopuszczajgc sprowadzanie na rynek polski nasion
modyfikowanych genetycznie? Nie rozumiem nie tylko semantyki, ale tez logiki takiej
argumentacji. Wprowadzenie do obrotu jest to sprowadzenie w jakikolwiek sposob
nasion modyfikowanych genetycznie na obszar Polski. Po co kto$ by je sprowadzal, jesli
nie po to, zeby je wysiewac? Prosilbym o wyja$nienie tej sprzecznosci.

Bardzo bym sie cieszyl, gdyby Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi byla na biezaco
informowanao ustaleniach przyjetych z organizacjamiekologicznymi, przedstawicielami
organizacji rolnikéw ekologicznych w zakresie zmian w finansowaniu i wsparciu
publicznym w nastepnej perspektywie finansowej. ChcielibySmy rowniez bra¢ w tym
udzial, nie tylko recenzowac co§, co zostanie juz przyjete. Czesto te recenzje mogg byc
wtedy klopotliwe i krytyczne. Chodzio to, zeby ci cztonkowie Komisji, ktorzy chcieliby sie
tym zajaé w sposob bardziej aktywny, mieli mozliwo§¢ wzieciaudziatu w tych ustaleniach.
Wydaje sie, ze jest dobry czas, aby skorygowac, zmodyfikowac rézne sposoby wyciagania
pieniedzy pod szyldem rolnictwa ekologicznego. Chodzi o takie dziatania - i co do tego,
jak rozumiem, mamy podobne zdanie — ktore wzmocnig produkcje zywnosci ekologicznej
pod potrzeby konsumentow i rynku. Pojawia sie pewien nowy mechanizm docierania do
konsumentow. Nie sg to tylko wlasne sieci sprzedazy produktow ekologicznych, ale tez
supermarkety sie przekonaly, ze sg to produkty chodliwe, sprzedawalne, w zwiazku z tym
poszukuja tego produktu. Odchodzimy powoli od sprzedazy jarmarczno-kiermaszowej,
ktéra do tej pory byta domeng rolnictwa ekologicznego, na rzecz takiej dystrybucji, ktéra
pozwala ludziom poszukujacym zywnosci ekologicznej, a robigcej zakupy w centrach
handlowych, na znalezienie tej zywnos$ci w tych miejscach. Nie bagatelizowalbym
rowniez sprzedazy bezposredniej, ktora na calym §wiecie jest waznym elementem
docierania do konsumentéw z produktami ekologicznymi.

Pan minister przedstawil nam liczbe gospodarstw ekologicznych w poszczegblnych
wojewodztwach. Mnie martwi to, ze w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, z ktérego
pochodze, gdziew ogole zaczetosierolnictwo ekologiczne, totam zaczely siedo§wiadczenia
prof. Gérnego czy pana Osetka, ktore przodowalo przez wiele lat w liczbie gospodarstw,
nastepuje regres. Wielu ludzi, ktérzy zajmowali sie rolnictwem ekologicznym, rezygnuje
z tego, uwazajac, ze nie jest to przyszlosciowe, ze nie jest sposobem na utrzymanie
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rodziny. Nie chcg oszukiwac, nie chcg wchodzi¢ w uzytki zielone, ktéore sg de facto
oszukiwaniem spoleczenstwa, a nie bardzo widzg mozliwo$¢ utrzymania sie z produkeji
ekologicznej. To zjawisko trzeba réwniez dostrzegaé. Sita rolnictwa ekologicznego jest
nie tylko w iloéci, ale tez w jakos$ci.

Czy do tego punktu ktos$ jeszcze sie zglasza? Prosze bardzo, pan minister.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Jeszcze dwa komunikaty, panie przewodniczacy. Otoz, po pierwsze, chciatbym
poinformowac i zaprosi¢ panie postanki i panow postéw na posiedzenie Rady Rolnictwa
Ekologicznego, ktore planujemy pod koniec maja. Wszystkie kwestie, ktore byly dzisiaj
przedmiotem naszej dyskusji, beda rowniez omawiane z calym srodowiskiem, z udziatem
przedstawicieli parlamentu. Bardzo serdecznie zapraszamy, bo to bedzie doskonata
forma wymiany mysli i zdobycia cennych informacji.

Jak juz wszyscy doskonale wyczuwamy, rzeczywiscie akcja promocyjna bedzie
prowadzona w tych regionach przede wszystkim, gdzie jest mniej producentow
produktow ekologicznych, w tym takze w wojewodztwie kujawsko-pomorskim.

Idrugi komunikat. 18 kwietnia jest wysluchanie publiczne projektu ustawy
o nasiennictwie i te wszystkie kwestie, ktore sg drazliwe, ktére wymagaja komentarza
i wyjasnienia, beda wyjasnione. Przypomne tylko na =zakonczenie, ze zgodnie
z podpisanym przez Polske traktatem akcesyjnym, w ktérym jest obszar moéwigcy
o swobodnym przeplywie kapitalu, towarow, ustug, jest mozliwo§¢ — i tu dochodzimy
do najwazniejszego — obrotu i rejestracji wszystkich odmian roslin uprawnych, w tym
takze roslin zmodyfikowanych genetycznie. Chodzi oto, ze obrét irejestracja nie
oznacza wprowadzania do gruntu, do $rodowiska. To jest potrzebne, poniewaz mozna
sobie wyobrazi¢ firmy, ktére handluja, przepakowuja, zaprawiaja nasiona okre§lonych
odmian po to, zeby je sprzeda¢ w innych krajach, gdzie jest dopuszczony takze obrot.
Na terenie Wspdlnoty te przepisy sa obowigzujace i Polska jest takze zobowigzana do
ich przestrzegania. Ten spér wyjasnimy sobie, mam nadzieje, 18 kwietnia, w trakcie
wystuchania publicznego.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Pani poset Mastowska, prosze bardzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Ja rowniez moge sobie tatwo wyobrazi¢ sytuacje, gdzie sprowadzony material siewny
bedzie sortowany, przepakowywany isprzedawany do zasiewéw w Polsce, a nie
koniecznie wywozony. Jakie formy zabezpieczenia przed taka sytuacja pan widzi,
panie ministrze? Jakie formy zabezpieczenia przez wprowadzeniem do zasiewow
sprowadzonego materiatlu genetycznie zmodyfikowanego panstwo przewidujecie?
Druga rzecz. Nie chcialabym bagatelizowania pytania o pszczoly, mimo ze niektérzy
postowie uwazaja, ze to nie jest ten temat. Nie ma rolnictwa ekologicznego, w ogéle nie ma
rolnictwa, kiedy nie ma pszcz6l. Wiemy, ze byl protest pszczelarzy w Warszawie, zreszta
nie po raz pierwszy domagajgcych sie ochrony w naszym kraju, poniewaz pszczoly ging.
W ministerstwie zostaly zlozone konkretne postulaty. Pan minister jest zorientowany
zapewne, jaka jest reakcja ministra rolnictwa na zlozone przez pszczelarzy postulaty?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Pan poset Telus, prosze.

Posel Robert Telus (PiS):

14

Panie przewodniczacy, panie ministrze. Ja do ostatniej wypowiedzi pana ministra. Nie
zabieralem glosu do tej pory, ale — panie ministrze - w tym wszystkim, jesli chodzi o GMO,
widaé, ze stanowisko rzadu jest bardzo rézne i niezadeklarowane. Pan minister méwi,
ze chcemy tylko rejestrowac, sprowadzac, ale przeciez pan minister zna sie na tym i wie,
ze jezeli zostanie co$ sprowadzone do Polski, to bedzie tez i wysiane i zabrudzimy swoje
srodowisko. A jezeli moéwimy o tym niezdecydowaniu, to mam przed sobg wypowiedz
jednego z postow z PSL, ktory wypowiadal sie w imieniu PSL. Moze jg przeczytam:
,Przeciwne GMO jest takze Polskie Stronnictwo Ludowe”. Pierwsza cze$¢ wypowiedzi
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bardzo mi sie podoba, ale w drugiej czesci powiedzial: "Nie dla GMO pod warunkiem,
ze Unia Europejska tez powie nie”. To w zasadzie znaczy, ze bedziemy przeciwko GMO,
ale jak Unia Europejska nam pozwoli.

Panie ministrze, jezeli pozwolicie na to, ze sprowadzimy do Polski GMO, ze zasmiecimy
nasze rolnictwo, to nigdy nie bedziemy juz mowi¢ o gospodarce ekologicznej, bo
gospodarstw ekologicznych po prostu nie bedzie. Pan troszke z nas kpit, bo méwit pan:
nie pozwolimy na to, zeby w gospodarstwach ekologicznych bylo GMO. Panie ministrze,
pan zna sie na tym i wie, ze jezeli zasiejemy 5 km dalej ziarno modyfikowane, to na
pewno sie rozsieje na setki hektaréw i gospodarstw ekologicznych nie bedzie. Méwmy
prosto, jasno i zadeklarujcie sie w koncu, jako rzad, czy chcecie, czy nie chcecie, bo nie
mozna by¢ troche w cigzy, jak juz kiedys$ powiedziatem.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Zapewne wszystkie te argumenty powtorzymy w czasie wystuchania publicznego
18 kwietnia o godzinie 11.00. Bedzie to wspdlne posiedzenie Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi oraz Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i LeSnictwa z udziatem
przedstawicieli organizacji spotecznych. Na ten temat bedziemy dyskutowaé. Jednym
z argumentow przeciwko GMO w Polsce, pomijajgc juz wszystkie wzgledy dotyczacego
bioréznorodnosci, zdrowia, jest to, ze wprowadzenie upraw GMO w Polsce jest koncem
rolnictwa ekologicznego. Nie ma mozliwoSci koegzystencji przy strukturze upraw
w Polsce.

Mam bardzo konkretne pytanie do pana ministra. Zbliza sie termin siewu
kukurydzy. Kiedy bedzie zakaz uprawy MON 810, o ktérej pan minister Sawicki z taka
luboscig opowiada? Rozumiem, ze trwajg prace, konsultacje, ale jest jaki$ okres na ich
przeprowadzenie. Kiedy fizycznie bedzie to rozporzadzenie przyjete?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Dziekuje bardzo za to pytanie, ale bede prosit o pomoc pana dyrektora o odpowiedz, aby
byla ona precyzyjna.

Zastepca dyrektora Departamentu Hodowli i Uprawy Roslin MRiRW Krzysztof

Smaczynski:

Krzysztof Smaczynski, odpowiem na to pytanie. Na dzien dzisiejszy mamy zakaz obrotu
materialem siewnym w ustawie o nasiennictwie, czyli w prawie obecnie obowigzujgcym.
Ponadto na podstawie obowigzujacej ustawy o nasiennictwie minister rolnictwa
proceduje rozporzadzenie, jest wtej chwili w konsultacjach spotecznych, dotyczace
zakazu stosowania materiatu siewnego odmian kukurydzy, ktére zawierajg MON 810.
Termin tych konsultacji uplywa w okolicach 20 kwietnia.

Jezeli pan przewodniczacy pyta o trzeci obszar upraw, to pan przewodniczacy
i wszyscy zebrani doskonale wiedza, ze obszar upraw nie jest uregulowany w prawie
polskim. Lezy to w kompetencji ministra srodowiska. Minister rolnictwa w zakresie
dotyczacym GMO ma dwa wyrazne obszary: obszar dotyczacy pasz i drugi dotyczacy
nasiennictwa, w zwigzku z tym tez materiatu siewnego GMO.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Chce uzyskac precyzyjng odpowiedz na pytanie, kiedy minister podpisze rozporzadzenie
zakazujgce uprawy MON 8107 Czy, skoro konsultacje si¢ koniczg 20 kwietnia, to podpisze
21 kwietnia? Zeby sie nie okazalo, ze pan minister zamierza to podpisa¢, kiedy juz
odbedg sie siewy kukurydzy w Polsce.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Krzysztof Smaczynski:

s.k.

Panie przewodniczacy, takiego doktadnego terminu nie moge okresli¢, dlatego ze zgodnie
z regulaminem prac rzadu, terminy sg wyznaczone, czyli kazdy z etapéw wymaga
odpowiedniego czasu. Procedujemy tak szybko, zeby bylo to przed terminem siewo6w,
ale nie moge zadnego doktadnego terminu podac.
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dobrze. Jeszcze pan posetl i bedziemy konczyc¢ ten punkt.

Posel Dariusz Bak (PiS):
Krétko. Panie przewodniczacy, pan minister wie, co mowi. Powiedzial na poczatku,
ze wogole jest zakaz obrotu materialem siewnym GMO iwysiewu odmian GMO,
bo prawoo GMO aktualnie obowigzujace o tym moéwi. Tojest jaka§ bzdura, mrzonka. Kto§
rzucit hasto, ze beda rozporzadzenia wydawane. Panie ministrze, prosze potwierdzic albo
zaprzeczy¢. Majstrujecie przy ustawie o nasiennictwie, zeby takie zapisy wprowadzic,
aby po uchwaleniu tej ustawy dopuszczajgcej obrot materialem siewnym GMO dopiero
ewentualnie rozwazy¢ wprowadzenie zakazu tej jednej odmiany GMO. Jak moze byé
rozporzadzenie, skoro w Polsce nie ma mozliwoSci obrotu i siewu materialem odmian
GMO? To jest w ogéle nielogiczne. Dlaczego oszukujecie?
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Pytanie retoryczne, ale prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Panie posle, mysle, ze jest tu duze niezrozumienie. Projekt rozporzadzenia, o ktérym
mowimy, bedzie wydany do obowiazujacej ustawy o nasiennictwie. To tylko tyle i az
tyle. Nie bedziemy czeka¢ na nowa ustawe, zeby wydac to rozporzadzenie. Pan dyrektor
wyraznie powiedzial, ze konsultacje spoteczne zakonczg sie ok. 20 kwietnia i zgodnie
z procedura, po uzgodnieniach z innymi resortami, rozporzadzenie bedzie podpisane
jak najszybcie;j.

Prosze panstwa, czym innym jest wprowadzanie do uprawy, siewu, a czym innym
jest rejestracja i obrot. My mowimy, ze rozszerzamy ten zakaz na uprawe, tak jak majg
inne kraje Unii Europejskiej. To tyle i az tyle.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Rozumiem, ze - co padlo kilka zdan wczesniej ze strony resortu — ministerstwo wprowadzi
rozporzadzenie zakazujace uprawy MON 810 przed terminem siewu kukurydzy?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Takiego warunku nie przyjmuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Przed chwilg pan to mowit.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Nie. Rozporzadzenie bedzie podpisane zgodnie z prawem i zgodnie z obowigzujacymi
procedurami. Nikt nie jest w stanie zagwarantowac, ze to bedzie przed terminem siewu
kukurydzy.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Bedziemy bardzo uwaznie obserwowac pana ministra Sawickiego w tym zakresie,
poniewaz padly z jego strony dos¢ precyzyjne deklaracje. Mowit o GMO réwniez bardzo
patetycznie i bogoojczyznianie na Jasnej Gorze, a przede wszystkim ztozyt zobowigzanie
wobec protestujacych pszczelarzy, ze wprowadzi rozporzadzenie, ktére — podobnie jak
w 7-8innych krajach UE-w sposobjednoznaczny przesadzio zakazie uprawy kukurydzy
MON 810 w Polsce. Mam nadzieje, ze tego slowa dotrzyma, z tego zobowigzania sie
wywigze irozporzadzenie bedzie wtedy, kiedy nie bedzie jeszcze wysiana kukurydza
w Polsce. Przypominam, ze jest to nieodlegly termin, to koniec kwietnia i poczatek
maja. Wysiewy kukurydzy w Polsce odbywaja sie za 2 tygodnie. Bedziemy obserwowali
pana ministra bardzo dokladnie w tym zakresie dziatan.

Zamykam dyskusje wtym punkcie. Przystepujemy do realizacji punktu 2
- informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o sytuacji na rynku materialu siewnego
i funkcjonowaniu spoélek hodowli roslin. Prositbym o krétka informacje ze strony pana
ministra, o ewentualne zasygnalizowanie problemow, poniewaz réwniez poprosze pana
prof. Jerzaka o krotka prezentacje rynkowej konkurencyjnosci krajowego nasiennictwa
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zb6z w §wietle konsolidacji spotek Agencji Nieruchomosci Rolnych i takze bede prosit
o zwiezlg prezentacje. Chodzi o to, zebySmy mogli wiecej czasu poswieci¢ na dyskusje.
Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Dziekuje, panie przewodniczacy.Jezeli krotko, to poprosze panadyrektoraSmaczynskiego
o krotkie wprowadzenie do tego punktu.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Krzysztof Smaczynski:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni zebrani, w materiatach dla Komisji
sg zawarte dane o ilosci zakwalifikowanego materialu siewnego zb6z jarych, o zapasach
nasion z roku poprzedniego, dostepnosci materiatu siewnego i jego cenach, dziataniach
przedsiebiorcow oraz dopuszczeniu do obrotu materiatu siewnego o obnizonej zdolnosci
kietkowania. Przypomne, ze ten sam temat byl przedmiotem prac Komisji dwa tygodnie
temu, na spotkaniu w dniu 28 marca. Wowczas podobnie przedstawiliémy temat
i przeprowadziliSmy dyskusje. Przypomne, ze wedlug danych Gléwnego Inspektoratu
Ochrony Roélin i Nasiennictwa zakwalifikowanych zostalo ponad 68 tys. ton materiatu
siewnego zbo6z jarych. Dodatkowo przedsiebiorcy posiadali zapasy zbdz jarych
z poprzedniego sezonu wiloSci prawie 4 ty. ton, co razem daje prawie 73 tys. ton
dostepnego materialu siewnego na wiosne tego roku.

Wedtug aktualnych danych Gtéwnego Inspektoratu, zebranych na dzien dzisiejszy,
w chwili obecnej ze zb6z jarych dostepne sg jeczmien jary i owies w §rednich cenach
ok. 220-250 zt za 100 kg. Praktycznie nie jest dostepny, bo sg to niewielkie ilosci,
material siewny pszenicy ozimej. Jezeli bylaby ona z importu, bo sa tez oferty sprzedazy,
to w cenie ok. 400 zt za 100 kg. Przepraszam, mowa jest o pszenicy jarej. Natomiast
na wiosne tego roku nie bedzie brakowa¢ materialu siewnego roslin straczkowych,
innych ro§lin pastewnych ani sadzeniakow ziemniaka, kukurydzy czy tez rzepaku
jarego.

Nalezy wyraznie odnotowac, ze ten wiekszy niz kazdego roku popyt wplywaistotnie na
wzrost cen materialu siewnego gatunkéw jarych. Tu szczegélnie podnosi ceny material
siewny, ktory pochodzi z innych panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Obserwuje
sie duze zréznicowanie cen za 100 kg — kukurydza jest w przedziale 130-540 zl za
jednostke siewna, pszenica jara 120-260 zl, jeczmien jary 210-260 zl, owies 190-260 z1,
tubiny, grochy 180-350 z1.

Majac na uwadze niedobér materiatu siewnego na rynku, minister rolnictwa moze
dopusci¢ do obrotu —w ramach odstepstwa —material siewny, ktéry ma obnizong zdolnosé
kielkowania. Wszystkie wnioski, jakie w tym zakresie wplynely, zostaly pozytywnie
rozpatrzone. W ten sposéb do obrotu trafilo dodatkowo ponad 400 ton materialy
siewnego owsa. Jezeli podsumujemy ilo§¢ materialu siewnego, ktory byt dostepny na
rynku, ktory zostal zaimportowany, nalezy ocenic, ze zb6z jarych wystarczy do obsiewu
ok. 400 tys. ha. Pozostala powierzchnia, silg rzeczy, zostanie obsiana nasionami
ze zbiorow, ktore sg w posiadaniu rolnikéw. Nalezy jednak wyraznie podkresli¢
na zakonczenie, ze przygotowana ilo§¢ materialu siewnego zb6z jarych byta nieco wieksza
niz wroku poprzednim, a $rednia wymiana kwalifikowanego materialu siewnego
dla wszystkich roslin jest na poziomie ok. 10%.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Otwieram dyskusje. Zaraz pan profesor bedzie moéwil o spotkach.
Czy do kwestii materialu siewnego kto§ ma pytania? Prosze bardzo, pan poset
Walkowski.

Posel Piotr Walkowski (PSL):

s.k.

Wiem, ze mamy dopiero kwiecien, ale jezdzac po Polsce, wiem, jakie straty sg w roslinach
ozimych. Chyba czas juz teraz rozmawiac, bo we wrzesniu, kiedy nastapi okres siewu,
otwieranie tego tematu bedzie zbyt pdézne. W mojej orientacji prawie na polowie
obszar6w naszego kraju wymarzly oziminy, w tym réwniez nasienniki. W zwigzku z tym,
ze ilos¢ upraw ozimych jest zdecydowanie wieksza od jarych, chce zapytac, czy sg juz

17




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi RoLnicwa 1 Rozwouu Wi (NR 25)

podejmowane jakie§ dzialania i rozpoznanie oraz przygotowanie do okresu jesiennych
zasiewow? Przy ograniczonej iloéci bedg sie dzialy rézne rzeczy na rynku, jezeli chodzi
o material siewny roslin ozimych.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Kto z panstwa jeszcze ma pytanie? Prosze bardzo, pan Walczak, Solidarno§é
Rolnikow.

Przewodniczacy regionu kujawsko-pomorskiego NSZZ ,,Solidarno$é” Rolnikow
Indywidualnych Janusz Walczak:

Panie ministrze, statystyki na papierze dajg sie ladnie pisa¢, ale rzeczywistos§¢ wyglada
troche inaczej. Kiedy sie dzwoni do réznych instytutow, ktére handluja zbozem, to
okazuje sie, ze tego materialtu juz praktycznie nie ma. Sg jakie§ koncéowki z obsianych
wlasnych pol, ale w praktyce tego materiatu juz nie ma.

Kujawsko-pomorskie konczy siewy, inne regiony moze dopiero sa w polowie. Brak
synchronizacji dziatan, aby przerzuca¢, gdy gdzie§ zalega material siewny owsa czy
jeczmienia. Rolnicy z centralnej Polski nie bedg Scigga¢ materiatu z gér albo z wybrzeza.
Mozna by wykaza¢ troche wlasnej inicjatywy i poméce tym rolnikom.

Nie widze tez dzialania, wyprzedzajac temat. To rozporzadzenie. Komitet
protestujacy méwit na temat wsparcia, gdy sie obsiewa wlasnym materialem siewnym,
niekwalifikowanym. Tam sg pewne sprawy niejasne i zarazem nieczytelne dla mnie.
Bylo obiecane, ze bedzie takie przyzwolenie, nie wiadomo, jak podejdzie do tego agencja
nasienna, czy beda doplaty, czy nie. Warto byloby skorzysta¢ z mozliwosci wydania
rozporzgdzenia lub wstrzymania decyzyjnosci pobierania oplat za to, ze sie wykorzystuje
wlasny material siewny, bo to sg sytuacje bardzo ciezkie. Brak pewnych rozwigzan
na przeszlo$¢ powoduje takie napiecia spoleczne, jakie byly w Bydgoszczy. Po dwéch
tygodniach zaczeto dopiero przypatrywaé sie polom, ze chyba faktycznie wymarzlo.
Tak nie powinno by¢, to musi by¢ natychmiastowe dziatanie.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Z danych, ktore panstwo przedstawili, wynika, ze materiatu siewnego
kwalifikowanego jest za malo, aby obsia¢ grunty, ktore wymagajg powtornego obsiewu.
Nie jesteSmy chyba w tej chwili w stanie precyzyjnie okresli¢ wielko$ci wymarzniec,
ale zabraknie nasion na co najmniej kilkaset tysiecy hektarow ibeda one obsiane
materiatlem wlasnej produkcji, uzyskanym z plantacji produkcyjnych, a nie nasiennych.
RzeczywiScie, byly zapewnienia ministerstwa, ze rowniez do tego materialu z wlasnej
produkcji bedzie wsparcie finansowe. Chcialbym powtérzy¢ pytanie pana Janusza
Walczaka, w jaki sposob panstwo zamierza to rozwigzac? Prosze bardzo.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Krzysztof Smaczynski:
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Odpowiadajagc na pierwsze pytanie postawione przez pana posla Walkowskiego,
rzeczywiscie, teraz jest czas na to, zeby mysle¢, co bedziemy siaé jesienig. Sa mozliwosci
uruchomienia pewnych do tej pory niewykorzystywanych mechanizméw Dotychczas,
majac na uwadze, ze material siewny sprzedawal sie érednio, wilosci ok. 10%
dopowierzchni,jakg dysponujemy, przedsiebiorcy czestokroé¢ na wlasng odpowiedzialnosé
konczyli rozmnazanie materialu siewnego na stopniu C1, na pierwszym stopniu
rozmnazania materialu kwalifikowanego, nie wykorzystujac rozmnazania na poziomie
C2, bo jezeli nie bylo zbytu materiatu siewnego, to nie wykorzystywali tej drogi.

Na jesieni tego roku chcemy wlasnie, aby wiecej plantacji zostato zakwalifikowanych
w stopniu C2. W tej chwili sg ustalenia z inspekcja, z przedsiebiorcami, jak to sprawnie
przeprowadzi¢, zeby w takim wyjatkowym roku jak teraz byla wieksza dostepnosc
krajowego materialu siewnego zb6z ozimych do siewu. Przywiezé zawsze mozna,
ale bedzie sie to wigzalo z wyzszymi cenami. Takie dzialania juz teraz podejmujemy.
W ubieglym tygodniu bylo spotkanie w ministerstwie z hodowcami, przedsiebiorcami,
z Polskg Izbg Nasienng, byla tez reprezentowana inspekcja z panem ministrem
Nalewajkiem. UstaliliSmy, jaki bedzie sposob dzialania w tym zakresie, zeby zwiekszy¢
podaz na jesieni zb6z ozimych.

s.k.
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Prosze pana prof. Jerzaka o prezentacje.

Prof. Michal Jerzak:

Prezentacje przedstawi pan dr Mikulski.

Dr Wojciech Mikulski, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu:

s.k.

Hodowla roslin w Polsce od lat 90. podlega nieustannym przeksztalceniom. Wpierw
przedsiebiorstwa panstwowe, wielozakladowe przeksztalcono w mniejsze spétki, potem
zaczeto lgczyé programy hodowlane, a w konsekwencji polgczono spéliki i wlasciwie
doszlisSmy do sytuacji z poczatku lat 90.

Odpowiedzig rynku na te lgczenia byl nieustanny wzrost udzialu odmian
zagranicznych w rynku nasion. I tak dzisiaj jeczmiona to 70-80% odmiany zagraniczne,
pszenica, zyto to ok. 50% w uprawie sg odmiany zagraniczne. Potem sg konsekwencje
wymarzania, bo w Wielkopolsce, jezeli przezyla pszenica, to jest to pszenica polska.
Natomiast polska hodowla trzyma sie tylko mocno w pszenzycie i owsie. Mnigjszy rynek,
mniej pieniedzy, co skutkuje mniejszg rejestracja odmian polskich w rejestrze. Aktualnie
na 65 zarejestrowanych odmian pszenic prawie 70% to dzisiaj odmiany zagraniczne.
Podobna sytuacja jest w jeczmieniu jarym, ozimym, w zycie, a w zycie heterozyjnym to
nawet 90% to odmiany zagraniczne.

Celem naszego opracowania byla proba odpowiedzi na pytanie, dlaczego tak sie
dzieje. Zwroce uwage tylko na kwestie ekonomiczne. Hodowla pszenicy rocznie kosztuje
ok. 367 tys. zt. Wprowadzenie odmiany zagranicznej ok. 77 tys. zl. Jezeli polski hodowca
sprowadzi narynek 250 ton nasion C1, to otrzymuje zysk 42,5 tys. z1 z licencji. Natomiast
jezeli wprowadzi odmiane zagraniczna, to ten zysk jest o polowe mniejszy z uwagi na
to, ze 50% licencji oddaje hodowcy zagranicznemu. Jednak jezeli odniesiemy ten zysk
do zwrotu nakladéw, to wprowadzajac wlasng odmiane zwrot nakltadéw wymnosi 11%,
a wprowadzajgc odmiane zagraniczng zwrot naktadéow wynosi 27%. Poréwnanie tych
dwoch wielkoéci wskazuje, dlaczego z Polski znikajg odmiany rodzime, a coraz czesciej
sg uprawiane odmiany zagraniczne. Wystarczy przejrze¢ oferty handlowe polskich
spolek hodowli — z roku na rok jest tam coraz wiecej odmian zagranicznych, bo jest to
ekonomicznie uzasadnione.

Jak przedstawiala sie sytuacja na rynku w ostatnich 10 latach? Ot6z, w roku 2000
rynek nasienny zb6z byl szacowany na 200 tys. ton. Z tego rynku mozna bylo Sciagnac
potencjalnie 30 mln optat. Odmian zagranicznych byto 8% i taki nastapil podziat licencji
- 27% dla Polski, 2,4% dla zagranicy. W roku 2003 rynek nasion spadl, ale odmian
zagranicznych bylo juz 18% i zyski, jakie uzyskiwala zagranica zwiekszaly sie, a zyski
firm polskich zmniejszaly. W tej sytuacji agencja podjeta decyzje o lgczeniu spotek.
W kolejnym roku ilo$¢ nasion jeszcze spadlia, a udzial odmian zagranicznych wzrést
do 37% i podziat licencji byt juz inny — 7 mln dla zagranicy i 11 mln dla firm polskich.
W tej sytuacji agencja podejmuje decyzje o dalszym lgczeniu, a rynek na to odpowiada
w ten sposob, ze mamy wprawdzie troche wzrostu sprzedazy materialu siewnego,
ale odmian zagranicznych juz jest 456% na rynku i w tej sytuacji licencja zaczyna sie
prawie wyrownywac. To jest wlasciwie jedna z przyczyn, dla ktérej znikajg polskie
odmiany z rynku. Pozostaje teraz pytanie, czy dalej bedziemy 1gczy¢ spotki hodowlane.

Spojrzmy teraz na firme nasienng, ktora kupuje odmiany polskie u polskiego
hodowcy. Kupuje stopienn B, rozmnaza to, czySci, wprowadza na rynek, optaca licencje
i w rezultacie na jednej decytonie ma zysk 3,70 zi. Natomiast jezeli ta sama firma
hodowlana wprowadzi na rynek odmiane zagraniczna, to zakladajac te same obliczenia,
na jednej decytonie ma zysk 12,50 zt. To ttumaczy, dlaczego firmie nasiennej oplaca sie
wchodzi¢ w aktywnos$¢ hodowlang, czyli rejestrowaé odmiany i wprowadzaé¢ odmiany
zagraniczne na rynek.

To jest tabela podsumowujaca. Ot6z, jedna decytona w przypadku firmy nasienne;j,
jezeli kupi material wyjsciowy u polskiego hodowcy, przynosi mu zysk 3,70 zl, a jezeli
kupi u zagranicznego hodowcy, wprowadzi odmiane zagraniczng, to ma zysku 12,50 z1.
Jezeli firma sprzeda 800 ton materialu siewnego, to jezeli byla to odmiana polska ma
29.000 zt zysku, a jezeli byla to odmiana zagraniczna — 26.000 zt zysku z uwagi na to,
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ze polowe licencji musi oddaé¢ pierwotnemu hodowcy. Jesli sprzeda 10.000 decyton,
to prosze zauwazyé, ze te zyski juz staja sie wyraznie korzystne w przypadku
wprowadzania odmian zagranicznych. Ponizej podalem wielkoSci sprzedazy, jakie
deklaruja niektore firmy. Oto6z, firma z Bydgoszczy wprowadza na rynek jednej odmiany
700-800 ton. Podobnie centrala nasienna w Szczecinie. Czyli po jednym roku, mozna
powiedzie¢, zwracaja sie wszelkie naktady, a w latach nastepnych, bo odmiana zyje
przecietnie 5 lat, ma juz wyrazne zyski.

Whioski. Tendencja wypierania polskich odmian pszenicy z krajowego rynku
utrzymuje sie w dalszym ciagu. Dzialania konsolidacyjne agencji nie powstrzymaly tego
procesu ani go nawet nie spowolnily. Poza tym na rynku polskim w tej chwili, dzieki tym
przeksztalceniom, restrukturyzacjom, utrzymuje sie niezdrowa konkurencja miedzy
hodowcg a firmg nasienng. Firma-hodowca sprzedaje nasiona C i rowniez nasiona C
sprzedaje nasiennik, czasami po sgsiedzku. To jest po prostu wzajemne wycinanie sie
z rynku.

Dziekuje panstwu za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje za wprowadzenie. Otwieram dyskusje. Prosze, pan poset Telus.

Posel Robert Telus (PiS):
Bardzo dziekujemy za te informacje. Na pewno nam sie przydadzg w dalszej pracy
poselskiej. Mowil pan o spétkach, ale nie powiedzial pan nic na temat tego ziarna,
ktore jest sprowadzane z zagranicy. My§le o jego wytrzymalo$ci. MieliSmy w tym roku
wymrozenia na duzg skale i czy nie jest to spowodowane tym, ze te sprowadzane nasiona
zb0z sg mniejszej wytrzymatoSci?
Dziekuje bardzo.

Dr Wojciech Mikulski:
Panie posle, w Polsce uprawia sie odmiany zarejestrowane, ktére winny przej$é przez
COBORU, ale w urzedzie rejestrowym sg badane przez dwa lata, a wyjatkowo trzy.
Po prostu zdarza sie, ze jest odmiana z zagranicy, bardzo plenna, ale w tych dwo6ch
latach nie bylo ostrej zimy. Skutki sg takie, ze potem nastepuje wymarzanie. Jezeli jest
krajowa hodowla, to ten materiatl jest prowadzony przez 10-12 lat i wtedy jest wieksze
prawdopodobienstwo, ze materialy stabo zimotrwale wypadng w okresie hodowli.
Rozmawialem z firmg Top Farms, ktéra ma w Polsce bodajze w tej chwili 20 tys. ha.
70% pszenicy zaorali, a te, ktore pozostaly, to tylko odmiany polskie.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan posetl Zbigniew Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Mam pytanie do pana ministra. Czy pan
zna dane, ktore przedstawil przed chwilg pan dr Mikulski i pan prof. Jerzak? Jakie
dzialania ministerstwo ma zamiar podjaé, zeby jednak chronié polski rynek przed tg
konkurencjg?

Wszystkie panstwa, ktore szanujg swoich obywateli i dbajg o swoje interesy, robig
wszystko, zeby zapewnié¢ produkcje materialu nasiennego w swoich krajach, natomiast
my jesteSmy chyba jedynym takim panstwem w Europie, ktore prowadzi takg polityke,
nie dbajgc zupelnie o interesy wiasnych firm i obywateli. Jakie dzialania ministerstwo
zamierza podjac, zeby te sytuacje zmienic? Wzorow w innych krajach Unii Europejskiej
mamy wiele. Pytanie, czy sg jakie§ dzialania planowane w tym zakresie, zeby te
dramatyczng sytuacje zmienic¢? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan minister przygotowuje sie do odpowiedzi. Prosze, pani posel Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
W poczatkowe] czeSci pana prezentacji, panie doktorze, padia informacja o razacej
dysproporcji pomiedzy kosztem hodowli krajowej izagranicznej, jeSli to dobrze
zrozumialam. Sadze, ze jedng z przyczyn rosngcego importu odmian obcych. Czy tak
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jest, ajezeli jest, to jaka jest przyczyna tak duzej dysproporcji pomiedzy kosztami
hodowli krajowej i zagranicznych odmian?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Pan posel Bak, prosze.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaprezentowane tu dane sg porazajace.
Jak moze ministerstwo spokojnie siedzie¢ i patrze¢ na to, co sie dzieje? Zagraniczne
firmy wypieraja z rynku polskiego nasze firmy, a ministerstwo sobie siedzi. Przeciez
takie badania, jak sadze, sg ciaggle prowadzone. Od poczatku tego roku widzimy
gwaltowng rujnacje polskiego rynku nasiennego. Rzad PO i PSL jest juz piaty rok i nic
nie robi w tej sprawie. Na co sie czeka? Czy Polska ma by¢ kolonig dla kogos? Prosze,
aby pan minister ustosunkowat sie do tego pytania. Czy Polska ma by¢ krajem wolnym,
samorzadnym i suwerennym? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Pan przewodniczacy Kalemba.

Posel Stanislaw Kalemba (PSL):

Mozna powiedziec¢, ze jezeli chodzi o odmiany zb6z ozimych, to sprawdzilo sie w tym
roku hasto ,dobre, bo polskie”. Jest pytanie do pana ministra ido specjalistow
od hodowli i nasiennictwa: na ile badania dotyczgce mrozoodpornosci i zimotrwatosci,
ktore sg prowadzone przez COBORU, powinny zweryfikowac te wiedze, aby bylta podana
rolnikowi i producentowi rzetelnie? Widac, ze co$ tutaj nie funkcjonuje.

Faktem jest, ze to proces, mimo ze byly proby dziatania, postepu i doptat itd. W 2007 r.
dofinansowanie z budzetu panstwa zostalo — jak wiadomo — wycofane, co bylo wida¢ na
wykresach. To jest pytanie, co mozemy w tym zakresie zrobi¢, zeby ochronié¢ ten stan
i ewentualnie rozwija¢ te odmiany, ktore sprawdzily sie chociazby w tym roku? Taka
informacja jest potrzebna. Nie chce komentowaé réznych wypowiedzi, bo najlatwiej
sie przerzuca¢ argumentami. Jedno jest pewne, ze powinniSmy zadbaé o nasze polskie
odmiany, Iacznie z badaniami COBORU, bo przeciez mamy je na bardzo wysokim
poziomie. Mozna jednak powiedziec, ze co$ nie zafunkcjonowato w tym zakresie.

Jest jeszcze pytanie, skoro mamy namacalne wyniki, bo nawet jadac pociggiem
do Poznania, w rejonie Kota, Konina, widaé, ze w zasadzie wszystko jest poprzesiewane,
z wyjatkiem zyta, jest wiec pytanie, czy na podstawie tego, co sie stalo nie warto dokonac
jakich$ analiz, bo wnioski z tego trzeba wyciggna¢. Takie zimy, jak ta ostatnie, zdarzaja
sie. Gdyby bylo kilka centymetréw $niegu, tej informacji bySmy nie mieli, ale z tego
powinniSmy wycigga¢ wnioski.

Ponadto jest tu podana ilo§¢ materialu siewnego, jaka zostala sprowadzona przez
firmy nasienne z zagranicy. MieliSmy informacje na biezgco, bo przeciez rolnicy
wyjechali na pola i wiedzieli, co sie stalo. Czy na dzisiaj mamy informacje, jaka jest jako§é
materiatu iczy to sie nie odbije na plonowaniu? Same firmy, ktére sprowadzaly, tez
mialy watpliwosci, niektore prowadzily dodatkowe badania, zeby nie wpa$¢ w nastepna
putapke. Trzeba wiec wyciagna¢ wnioski chociazby z tego, co sie stalo na wiosne.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Walkowski.

Posel Piotr Walkowski (PSL):

s.k.

Szanowni panstwo, wtrakcie obrad Komisji na poprzednich posiedzeniach
dyskutowaliSmy na temat warunkow, jakie panowaly w lutym. W protokotach mozna
znalezé, ze od 70 lat nie bylo takich warunkow, wiec trudno ustosunkowywac sie
do kwestii odpornosci odmian w odniesieniu do warunkoéw, ktore nastapily.

W procesie fizjologicznym, w zakresie wytrzymaloéci roslin, takie odmiany jak
jeczmien, pszenica, pszenzyto czy roslin ozimych typu rzepak, gryka, ponizej temperatury
minus 15 stopni jest bardzo duze niebezpieczenstwo wymrozenia. Nastgpito to na bardzo
duzej potaci bez $niegu. Jezeli gdzie§ bylo zacienione pod lasem, gdzie szron nie zdazyt
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odparowac, to sg takie kawalki na plantacjach, bo poza tym na plantacjach wszystko
jest wyciete. Bylem na potudniu Polski, praktycznie do Kobierzyc w dolnoslaskim jest to
samo. Slysze tu wypowiedzi, ze to jest efektem tego, ze dobrano nieodpowiednie odmiany
ro§lin. Sg one jednym z powodow, ale jesli sg prowadzone badania, to dobrze byloby
zebra¢ informacje, ktére odmiany przetrwaly i w jakim stopniu, bo takg informacje
mozemy rolnikom przekazac. Nie mozemy im nakazac obsiewania, ekonomia ma swoje
prawa. Jezeli rolnicy widzg, ze u sgsiadéw dochodzil plon do 10 kwintali na pierwszej
klasie ziemi, a majg podobne warunki glebowe, to decydowali sie na wprowadzanie tych
technologii, bo 10 kwintali pszenicy przy kilkunastoprocentowym wzroScie kosztow
zwigzanych z ochrong i nawozeniem, daje lepsze efekty niz utrzymywanie plonowania
na poziomie 4-5 ton. Nie ma tu za duzych réznic rynkowych w cenie sprzedawanego
ziarna, a nawet to lepiej plonujace jest lepiej wyksztalcone, osiaga lepsze parametry
i jest bardziej przydatne do celéw konsumpcyjnych, wiec uzyskuje wyzsza wartosc.

Dziwie sie dlatego, ze dzisiejsza dyskusja momentami sprowadza sie do tego, czemu
nie sigjemy polskiego zboza. Musielibysmy w wiekszym stopniu dofinansowa¢ hodowle
krajowa, wprowadzic¢ wieksze §rodki nabadania, a przeciez dyskutowaliSmy wielokrotnie
o tym, ze te $rodki sa ograniczone. To jest tak w tej chwili, jakbySmy zaczeli mowic,
ze popieramy polskie, a zadam retoryczne pytanie, ktory z posiéw z Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi jezdzi samochodem, ktory zostal w catoSci wyprodukowany w Polsce lub
ktory, uprawiajac role, jezdzi ciggnikami polskimi? To musialyby by¢ wieloletnie ciggniki
wyprodukowane na bazie Ursusa. W pewnych obszarach zachodzg takie zmiany, ze nie
mozna w ten sposéb podchodzi¢ do dyskusji i takimi argumentami operowac i pytac
pana ministra, co robi w tej sprawie. Czasy nakazowe mamy juz za soba, w tej chwili
jest ekonomia i wolny rynek i to one decydujg o podejmowanych dziataniach, a ze firmy
handlujace materialem siewnym, firmy zaopatrzenia rolnictwa oferuja odpowiednie
§rodki, wchodzgc z promocja i reklamag narynek, sg roznego rodzaju wystawy i spotkania,
sg czasopisma specjalistyczne. Jest taka sytuacja, ze rolnicy jezdzg na pole, poréwnuja jak
wyglada an jednej pszenicy i drugiej pszenicy. Tu jest wolny wybdr, dlatego prositbym,
zeby$my nie mieszali kwestii patriotyzmu z wyborem odmiany krajowej, a nie innej. Tu
juz kazdy sam podejmuje ryzyko. Ta kwestia powinna by¢ brana pod uwage przy sprawie
ubezpieczenia, jaka odmiana jest wysiewana na danym polu. Tu chodzi o warunki pod
wzgledem mrozoodpornoSci, o to, ze przez lata sg wrazliwe na mate ilosci wilgoci, bo
szczegolnie w Wielkopolsce jesteSmy narazeni na te braki.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Jeszcze raz posel Dolata, potem poprosze goSci.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
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Panie przewodniczacy, musze jednym zdaniem odnie$¢ sie do wypowiedzi mojego
przedmowcy, pana posla Walkowskiego, ktorego bardzo lubie, ale nie sposéb nie
skomentowa¢ tego, co przed chwilg powiedzial. Wydaje sie, ze jest bardzo wczorajszy
w tym sensie, ze tego typu poglady gloszono wiele, wiele lat temu. Méwiono wowczas,
ze kapital nie ma narodowoéci, ze wszystko mozna sprowadzic, ze po co polski przemyst,
zlikwidowano huty, stocznie iinne dziedziny przemystu, zaklady Ursus i wlasciwie
mowi sie, ze nic sie nie stalo, przeciez mozemy sprowadzic traktory z Niemiec, z Francji,
rowniez samochody. Panie posle, jesli tak bedziemy my§leli, to mozemy wszystko zaorac
i zostawic¢ uzytki zielone i bedziemy zadowoleni, bo zazieleniliémy Polske. Nikt juz
tak nie mysli, panie po§le. Wszystkie panstwa dbajg o wlasny interes, o wlasne firmy,
o zatrudnienie w tych firmach.

Jesli pan, jako poset koalicyjny i to jeszcze Polskiego Stronnictwa Ludowego, bedzie
glosit tego typu poglady, to nie wiem, czy pan sobie zdaje z tego sprawe, ze one bardzo
mocno rozmijajg sie z tym, co mysli rowniez wasz elektorat. Gdyby pan wystapit z takim
przemowieniem na jakimkolwiek spotkaniu, gdzie sg rolnicy, to by pana obrzucili
jajkami i pomidorami i tym, co mieliby pod reka. Niech pan nie mys§li, ze rolnicy nie
czytaja stenograméw z posiedzen tej Komisji i niech pan uwaza, bo moze pan sie narazi¢
na bardzo przykre konsekwencje na spotkaniach w naszych rodzinnych stronach,
a pochodzimy z tych samych okolic. Dziekuje.

s.k.
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Zaczyna sie polemika. Prosze bardzo, poset Walkowski.

Posel Piotr Walkowski (PSL):

Przepraszam, panie przewodniczacy, ale pada moje nazwisko. Nie wiem, czy kwestia
wezorajszosci, o ktorej pan posel méwil, ma tu zastosowanie, natomiast jezeli chodzi
o kwestie dotyczace doboru odmian, ktére sa na rynku, niestety, decyduje to, jakie
sg akurat do wyboru i kazdy ma wtym wzgledzie wolng reke. Pan posel Kalemba
mowil, w ktérym roku zmniejszyly sie doptaty do hodowli. Zdaje mi sie, ze byl to rok
2007. Ja wtenczas bytem nie tylko przedwczorajszy, ale i przedjutrzejszy, jezeli chodzi
o parlamentaryzm. Trudno mi wiec to zarzucac.

Mam gospodarstwo, w moim gospodarstwie dominuja ciggniki Ursusy, sprawdzona
marka itego sie trzymam. W zakresie hodowli roslin staram sie stosowac polskie
odmiany, ale sg takie momenty, ze nie sg one dostepne i dostosowane do moich warunkow.
Natomiast co do kwestii pomidoréw i jaj, to trudno mi sie do tego ustosunkowac. Mysle,
ze m@j umyst nie posiada takich barier, ktore niektorzy musza posiadac. Rozmawiam
w sposob otwarty na spotkaniach z rolnikami i jako$ jeszcze sie nie zdarzylo, ze kto$
W moja strone wymierzyl jajkiem czy pomidorem. Trzeba po prostu rozmawiac uczciwie
i odnosi¢ sie do spraw, ktére itak nie maja znaczenia w sytuacji, ktéra w danym
momencie wystepuje. Przepraszam, ze biore udzial w polemice, panie przewodniczacy,
bo mamy dyskutowac o hodowli, a tutaj lejemy wode i w tej wodzie mozemy utopic
nawet najwazniejsze problemy idecyzje, ktore sa do podjecia, chociazby w zakresie
opiniowania przez Komisje Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Pani poset Mastowska.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Trwonimy czas idyskusja zbacza nie na takie tory, ojakie nam chodzi. W tym
punkcie posiedzenia Komisji chodzito nam o to, zeby odpowiedzie¢ sobie na pytanie.
Co nalezy zrobi¢, skoro nasze odmiany sg odporniejsze aczkolwiek dajg nizsze plony,
aby podtrzymujac polska hodowle, wspierajac ja, dochodzito do wyprodukowania takich
odmian polskich, ktére beda mrozoodporne i beda dawaly wyzsze plony. Jakie propozycje
ma rzad w tym zakresie? Jak wesprze¢ polska hodowle, aby nie dopuscic do jej dalszej
destrukgcji, bo z prezentacji wynika, ze przyczyng destrukcji jest m.in. tgczenie spotek.

Czy na tym etapie mysli sie w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi o tym, jak nie
dopusci¢ do dalszej destrukeji polskiej hodowli? Czy tez méwimy, jak to padio przed
chwila, ze rynek to wszystko ureguluje? Spoleczenstwo zachodnie juz dawno przestato
tak myslec, ze rynek to ureguluje, zwlaszcza w odniesieniu do rolnictwa. Czy rzad polski
ma koncepcje zmiany podej$cia do polskiej hodowli tak, aby nie dopuSci¢ do dalszej jej
destrukcji?

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Udzielam glosu goSciowi. Prosze sie przedstawi¢ do protokotu.

Dyrektor Zespolu Nadzoru Wlascicielskiego Agencji Nieruchomosci Rolnych Grzegorz

Miynarczyk:

s.k.

Nazywamsie Grzegorz Mlynarczyk,jestem dyrektorem Zespotu Nadzoru Wiascicielskiego
w Agencji Nieruchomosci Rolnych. Miedzy innymi zajmuje sie nadzorem nad spétkami
hodowlanymi.

Chcialbym sie odnies¢ w pierwszy rzedzie do prezentacji. Sam tytul juz jest biedny,
mianowicie spotki hodowli roslin sa spotkami strategicznymi dlatego, ze prowadzag
hodowle, a nie zajmujg sie nasiennictwem. Nasiennictwo jest dzialalnoscig komercyjna,
oczywiscie powigzang z hodowlg, ale prowadzong na innych zasadach. To pierwsza
sprawa.

Druga sprawa. Jezeli mato byc referat podpisany przez profesorai doktorai w analizie
—bo z faktami nie bede dyskutowaé — stwierdza sie, ze przyczyng wchodzenia na polski
rynek odmian zagranicznych jest restrukturyzacja w ramach spoélek agencyjnych,
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to gratuluje wnikliwosci analizy. Nie rozpatrzyliScie jeszcze jednego — jak majg sie
wybuchy na Sloncu do wymrozen. Przeciez ten okres to czas zmian w otoczeniu
polskiego rolnictwa, w Unii Europejskiej. Mozliwo$¢ wchodzenia odmian zagranicznych
jest zupelnie inna w tej chwili niz byla kiedy$. Nie zdziwitbym sie, gdyby autorem byt
tylko dr Mikulski, ktory kosztowal bardzo duzo spétki agencyjne, a mianowicie hodowle
ro§lin w Szelejewie, bo efekty w tej hodowli byly bardzo mierne i zostala zlikwidowana,
przylaczonado Dankoi mazdecydowanie inne wyniki. Abstrahujac od tego, to wycigganie
wniosku, ze przyczyng takiej sytuacji na rynku nasion i hodowli jest lgczenie spotek,
to naprawde kuriozum. Ja sie z tym nie zgadzam i protestuje.

Kolejna sprawa. Spotki hodowli ro§lin zostaly, niestety, dotkniete w taki sam sposob
lub jeszcze bardziej przez kataklizm, ktory sie zdarzy! tej zimy i wiosny. Chee powiedziec,
ze zebraliSmy dane, mamy je nie tylko ze spélek hodowli roélin, ale ze wszystkich
46 spotek. Satodane, alejeslichodzio straty, tonadal sa szacunki. Jeslichodzio zbozaozime,
na 34 tys. ha obsianych tymi zbozami wypadlo 16,5 tys. ha, tyle musialo by¢ przeorane,
tj. 48,4%. Jesli chodzi o rzepak ozimy, to na 18,5 tys. ha przeorane zostalo 9,5 tys. ha,
tj. 51%. Chce zauwazyc, ze jest to bardzo roznie, jesli chodzi o rozmieszczenie na terenie
kraju. Wielkopolska, Kujawy, 16dzkie — tam sg najwieksze wymrozenia. Chce tez zauwazyc,
ze nasze spotki, oprocz tego, ze zostaly dotkniete w swojej biezacej dzialalnoSci, prowadza
takze produkcje towarowa, nasienng.

Bardziej niebezpieczne itu trzeba sie zastanowié, co zrobi¢ na przylo§é, jest to,
ze dotkniete wymrozeniami zostaly poletka doswiadczalne, wszelkiego rodzaju plantacje
bazowe. Bedziemy mie¢ duze problemy z odtworzeniem hodowli oraz z nasiennictwem,
z utworzeniem plantacji, jesli chodzi o oziminy na kolejne lata. Wigze sie to z tym,
ze nasze spolki utraca oplaty licencyjne. Tych szkdéd nie mozemy jeszcze dzisiaj
oszacowac, natomiast te bezpoSrednie szkody zostaly oszacowane na 57 mln z1, choc
prezesi zawsze lubig troszke przesadzac. Umoéwmy sie, ze te szkody to ok. 40 mln zl.
Natomiast, jakie szkody powstaly w samej hodowli, to bedziemy szacowac. Okaze sie
to w ciaggu nastepnego roku i wielu kolejnych lat. Jesli chodzi o hodowle jeczmienia,
to w tej chwili w naszych spétkach prawie go nie mamy. Wszystko zostalo wymrozone.

Nie byltoby problemu, gdyby nie finansowanie hodowli. Chce zaznaczy¢, méwimy
o zbozach, ze Polska jest na szarym koncu, je§li chodzi o uzywanie materialu
kwalifikowanego. Chce zauwazy¢, ze uzywamy tylko 12,5% wedlug danych GUS,
a 14% wedlug danych PIORiIN materiatlu kwalifikowanego. Reszta jest materialem
niekwalifikowanym. W zwigzku ztym kierunek dzialania powinien by¢ taki,
aby zwieksza¢ uzycie materialu kwalifikowanego — zachety de minimis, doplaty
do stosowania materiatlu, to wszystko jest potrzebne. Natomiast za tym podjdzie
od razu wzrost érodkéw na hodowle; nie ma uzywania materiatu kwalifikowanego,
nie ma $rodkéw na hodowle. Mato tego, sg tzw. oplaty od rozmnozen wlasnych.
Rolnicy protestuja, twierdza, ze nie powinni tego placi¢ w takiej sytuacji, w jakiej
sie znalezli. Z jednej strony, jest to dla nich szkoda, ale zadaje pytanie: z czego
polska hodowla ma pokrywaé swoje koszty, jezeli oplaty licencyjne w przyszlym
roku beda mniejsze, bo plantacji nasiennych powigzanych umowami nasiennymi
bedzie mniej, poniewaz nie ma materialow bazowych. Jezeli rolnicy nie bedg wnosic
oplat od rozmnozen wlasnych, to z czego beda spétki finansowac hodowle? Na razie
jeszcze maja, bo majg swojg dziatalnosé ogblnorolniczg, majg dziatalno$é nasienng
i na tej bazie koszty pokrywaja z wlasnej dziatalnosci.

Chce powiedzieé, ze 2011 r. nie byl rokiem zlym w naszych spétkach. Per saldo, cho¢
jest to wynik wstepny, bo dopiero rozpoczela sie akcja rozliczen spoétek, czyli walnych
zgromadzen, mamy o 50% lepszy wynik finansowy niz w 2010 r. Jednak biorac pod
uwage dzisiejsze straty i koniecznos$¢ pokrycia tych strat, ten rok bedzie weryfikujacy
dla niektorych spotek. Trzeba na to tez patrzec. Jak méwitem, hodowla tez poniosta
straty i dlugo bedzie odbudowywaé swdj potencjal ekonomiczny i merytoryczny.

Jezeli beda pytania, stuze odpowiedzia. Dziekuje bardzo.

s.k.
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekujebardzo. Chcepowita¢ nanaszym posiedzeniu postadoParlamentu Europejskiego,
wiceprzewodniczgcego komisji rolnictwa PE, pana Janusza Wojciechowskiego.
Serdecznie witam.

Prosze, pan prof. Jerzak.

Prof. Michal Jerzak, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wydaje mi sie, ze pan dyrektor
nie do konca ztapat intencje prezentacji. Tak naprawde nie jestem ani nasiennikiem, ani
hodowecg. Jestem ekonomistg rolnym, ale zajmuje sie tym problemem od 12 lat. Sledze
pod wzgledem ekonomicznym, rynkowym, procesy, jesli chodzi o spotki nasienne, o rynek
nasienny w Polsce. Przez te wszystkie lata uwazalem, ze jest to biala plama na polskim
rynku, poniewaz jak nastepowaly przeksztalcenia w rolnictwie, w gospodarstwach
rolnych, w PGR-ach i calym agrobiznesie, tak w nasiennictwie, w spétkach hodowli
ro§lin tak naprawde nic sie nie dzialo. Oczywiscie, panie dyrektorze, Iaczenie nie
jest przyczyna tej sytuacji, to z prezentacji nie wynika, natomiast fakt, ze podaliSmy,
iz w tym czasie nastapilo taczenie, bylto tylko wyrazem tego, jaka byla reakcja agencji
na sytuacje, ktéra wystapita.

Z mojego punktu widzenia, jako ekonomisty, Iaczenie jest rzeczg dobra. Na Swiecie,
w biznesie spolki sie Iaczg po to, zeby zmniejszy¢ koszty i zwiekszy¢ rynek. Czym jest
hodowla ro§lin? Moze zacznijmy od tego, jaka jest definicja hodowli ro§lin? Hodowla roslin
to jest zasob intelektualny, to intelekt plus zaplecze laboratoryjno-badawcze dla hodowcow.
Hodowla roslin nie potrzebuje tysiecy hektaréw. Popatrzmy na spélki hodowlane
zagraniczne, to sg niewielkie firmy, ktore majg ogromne znaczenie na rynku. To rodzi
kolejne problemy, poniewaz przez to, ze struktura tych spélek jest taka, jaka jest, robi
sie balagan na rynku, a rynek nie znosi bataganu. Tu musi byé¢ pewien porzadek. Jezeli
hodowca hoduje i sprzedaje... Czy jest interes? Interes jest wtedy, gdy rolnik ma interes
i kupujacy ma interes. Natomiast jezeli tylko jedna strona ma interes, to nie jest to interes.
W zwigzku z tym jesli na rynku jest sytuacja taka, ze spotki hodowlane sg jednocze$nie
spotka hodowlang i sp6tkg nasienna, to jest to schizofrenia, poniewaz sprzedajac materiat
PB do spétek nasiennych, jednoczesnie tworzg sobie konkurentéw. Jaki to ma sens? To
jest schizofrenia rynkowa. To nie moze dziala¢, dlatego sp6tki nasienne wolg na zdrowych
zasadach sprzedawac nasiona zagraniczne. Tam jest sprawa zupelnie czysta. Dlatego
sytuacja jest taka, jaka jest i dyskusje na ten temat tocza sie od 20 lat, jak pamietam, na
temat tego, jak i co zmieniac, zeby hodowla byla efektywna, zeby byly polskie odmiany,
ktoére nie wymarzajag, co dzisiaj zdominowalo dyskusje. W konsekwencji, jak widzimy ze
slajdow, polskie odmiany sg w odwrocie, trwa ekspansja zagranicznych odmian, polska
hodowla jest w odwrocie, wprowadzane sg odmiany zagraniczne i hodowle zagraniczne.
Efekt jest zupelnie odwrotny niz bySmy zamierzali.

Intencja prezentacji, ktorg przedstawiliSmy, panie dyrektorze, nie bylo udowodnienie,
ze to, co panstwo zrobiliScie, bylo zte. To bylo zle, ale nie na tym etapie, bo najpierw
trzeba byto spotki hodowli roslin wylaczyc. Byt tu slajd, ktory kolega pominat, na ktorym
byto wyraznie powiedziane, jaka jest warto§¢ intelektualna w odsiewie PB, a jaka jest
w odsiewie C. Spotki hodowli ro§lin zarabiajg na wartosci intelektualnej, a nie na masie
towaru, od tego sg juz nasiennicy. Dlatego sytuacja jest, jaka jest.

Dziekuje bardzo.

Dyrektor zespolu w Agencji Nieruchomosci Rolnych Grzegorz Mlynarczyk:

s.k.

Panie profesorze, w tej chwili Agencja nadzoruje 8 spoétek hodowli ro§lin, w tym 3 spotki
hodowli roélin ogrodniczych i 5 spétek hodowli ro$lin rolniczych. Przed polaczeniem bylo ich
15 i wtedy dopiero byl balagan. A wie pan, dlaczego je polaczyliSmy? Zeby zracjonalizowac
koszty hodowli, bo kazda zlotowka przeznaczona na hodowle byla ciezko wypracowana.
Miedzy innymi chcieliémy zlikwidowaé takie hodowle jak w Szelejewie, zracjonalizowaé
koszty hodowli, zeby przy najmniejszych kosztach uzyskiwaé jak najwiekszy efekt.
OczywiScie, moze pan powiedzie¢, ze spotki hodowli ro§lin powinny byé
wysublimowane, ,bawi¢ sie” intelektualnie w hodowle roélin, ale mam pytanie: jezeli
nie mamy w Polsce Srednioeuropejskiego poziomu stosowania nasion kwalifikowanych,
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to tego potencjatu intelektualnego nie mozemy sprzedaé na rynku za takie pienigdze,
za jakie bySmy chcieli. To jest problem.

W kwestii funkcjonowania hodowli, konkurencyjnosci pan ma chyba nie do konca
prawidlowe informacje. Hodowla ro§lin Danko nie prowadzi sprzedazy nasion, ona
prowadzi nasiennictwo na rzecz swoich partneréw, z ktérymi zawarta umowe licencyjna.
Ten partner funkcjonuje dopiero jako nasiennik, przez co spétka hodowli roslin Danko
ma wyodrebnione we wplywach oplaty licencyjne na poziomie 7 mln zi. Inne spé6tki tego
nie majg, ale bedg tak mialy. Sytuacja zaczyna sie robi¢ bardziej klarowna, natomiast
ciagle jest pytanie, jak sfinansowaé koszty hodowli? Chce zaznaczyc¢, ze wyhodowanie
jednej odmiany na Zachodzie to 2-4 mln euro, a my na to przeznaczamy 1-1,5 mln zl.

Jeszcze jedna rzecz, odpowiadajac tez panu postowi Walkowskiemu. Nasze odmiany
sg testowane w czasie procesow hodowlanych i p6zniej w COBORU na mrozoodpornosc.
Wszystkie mrozoodporne w tym roku nie wytrzymaty tych warunkow. Jest to specyficzna
sytuacja, nietypowa. OczywiScie, mozna powiedzie¢, ze sobie z tym nie daliSmy rady,
ale takie badania hodowlane i cele hodowlane sg stawiane.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan poset Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chciatbym zwroci¢ jednak panu dyrektorowi uwage
na niestosownosc¢ znacznej czesci jego wypowiedzi, zwlaszcza na wycieczki personalne.
Jak sie nie ma argumentow merytorycznych, to sie uzywa argumentéw ad personam.
To bylo na pewno nie na miejscu i mysle, ze z tych fragmentow wypowiedzi pan sie
powinien wycofaé, bo powinien sie pan odnosi¢ do meritum, a nie atakowaé. To po
pierwsze.

Po drugie, mysle, ze powinniémy juz przejs¢ do odpowiedzi pana ministra,
bo pan dyrektor nie byl w stanie z r6znych powodéw przedstawic¢ zadnych sposobéw
na zaradzenie tej sytuacji, bo przeciez nie kwestionuje glownych tez referatu. A jesli
pan dyrektor mowi, ze remedium jest zwiekszenie zuzycia materialu kwalifikowanego,
to znaczy, ze nic z tego nie zrozumial. Na pewno nalezy w tym kierunku iS¢, ale to nie
oznacza, ze zyska na tym polska hodowla, tylko roéwnie dobrze moga zyska¢ hodowcy
zagraniczni. To nie o to chodzi, panie dyrektorze. Niech pan to zrozumie. My chcemy
od ministerstwa uslyszec¢ informacje, co zamierza zrobic, czy ma jaki§ pomyst na to,
zeby ratowac polskg hodowle, zeby wspierac polskich hodowcow, nasiennikow. To jest
meritum tej dyskusji, a nie to, o czym moéwi pan dyrektor.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje Pan Janusz Walczak, ,,Solidarnosé” rolnicza, prosze.

Przewodniczacy regionu kujawsko-pomorskiego NSZZ ,Solidarnos§é¢” Rolnikéw
Indywidualnych Janusz Walczak:
Szanowni panstwo, rozwigzanie pewnych skomplikowanych spraw jest czesto bardzo
proste. Mowicie, ze jest malo wysiewanych nasion kwalifikowanych, nie ma pieniedzy
z oplaty licencyjnej. Mamy de minimis, niektérym tego brakuje, ale tez zauwazmy,
ze oplata nasienna i sprawozdania do agencji nasiennej dotycza gospodarstw od 25 ha,
a co z mniejszymi? To procentowo naprawde jest duzo i tez majg de minimis. Moglyby
kupowa¢ kwalifikant i wspiera¢ polskie rolnictwo i nasiennictwo. Tu jest rozwigzanie
i tu sg naprawde potezne pienigdze.
Dziekuje bardzo.
Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan Golebiowski, ,,Ojczyzna”.

Wiceprzewodniczacy ZZ Rolnikow ,,0jczyzna” Mariusz Golebiowski:
Panie ministrze, panie przewodniczacy, nas, rolnikow przede wszystkim interesuja
sprawy dorazne, to, co sie bedzie dzialo teraz, za miesigc, za tydzien. Powolywanie tych
komisji przez wojewodow i takie procedury sg naszym zdaniem zbyt skomplikowane
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i przedluzajace czas otrzymania przez rolnikéw uzgodnionych w rozporzadzeniu
naleznosci. Pierwsze terminy — wiemy z rozmoéw z rolnikami i urzednikami - to lipiec,
a najprawdopodobniej jesien tego roku. Nas to nie satysfakcjonuje, a chcielibySmy
dzialan doraznych, teraz, w tym momencie, panie ministrze.

Powolywanie komisji przez wojewodow i wchodzenie na doél, na gminy jest bardzo
skostnialg struktura. Tutaj powinno sie zmienic bardzo duzo, wiecej powinny sie wlgczyé
w to organizacje zwigzkowe, izby rolnicze. W kazdej gminie jest dwoch przedstawicieli
izb rolniczych. Wykorzystujmy ich bardziej. Ustawa o izbach rolniczych o tym mowi.

Panie ministrze, nas boli to, co jest teraz, za miesigc. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Pan dr Mikulski i poprosze o glos pana ministra.

Dr Wojciech Mikulski:

Panie przewodniczacy, chcialbym tu odpowiedzie¢ pani posel odnoSnie do kosztow.
Podawalem roczny koszt hodowli pszenicy na poziomie 360 tys. zl, natomiast koszt
prowadzenia zagranicznej odmiany to ok. 77 tys. zl.

Natomiast odnos$nie do kwestii mrozoodpornosci i zimotrwalosci, to prosze zwrdcié
uwage, ze COBORU bada mrozoodpornosc, a tojest badanie w komorach, ktore zapewnia
tylko stres chtodu, natomiast na polach mamy wiele innych czynnikéw, jak pokrywa
$niezna, wiatr, zmiany temperatury. To sg — niestety — niepokrywajace sie badania.

Byla podniesiona kwestia, czy odmiany polskie sg gorsze. Nie ito nie decyduje
o zanikaniu polskich odmianz rynku, poniewaz przecietnaodmianapszenicyw COBORU
planowana jest na poziomie 10 ton, a w praktyce rolniczej, wedtug GUS, przecietny plon
pszenicy w Polsce to 4,5 tony, czyli rolnik, producent praktycznie wykorzystuje ok. 50%
potencjalu produkcyjnego odmiany. Czy wezmie pszenice, ktéra plonuje na poziomie
105% wzorca, czy 95% wzorca, to i tak uzyska 4,5 tony.

Natomiast, przepraszam pana przewodniczgcego, ale odniose sie do osobistych
wycieczek pana Mlynarczyka. Chcialem panu przypomnie¢, panie dyrektorze,
ze hodowla ro§lin w Szelejewie, dzial hodowli zostal doprowadzony do samofinansowania
sie i Danko i Szelejewo odnosily, jako jedyne na rynku, sukcesy, wzrost sprzedazy
nasion, za co pan mi dawal nagrody, bodajze dwa razy z rzedu. Tak wiec prosze zajrzeé
w dokumenty, zanim pan w przyszloSci cokolwiek powie.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ chcialby zabra¢ glos? Prosze bardzo, panie
ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Andrzej Butra:

s.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pierwsza sprawa, ktora juz byla wyja$niana, ale
chce to jeszcze raz wyraznie podkresli¢. Nasz kraj, odkad sie znalazl w Unii Europejskiej,
jest poddany wolnemu przeptywowi kapitatu iustug. Jest mozliwo§¢ wyboru przez
rolnikow towaru, ktoéry chcg stosowac. Zaden rzad zadnego kraju Unii Europejskiej
nie moze narzucié, ze bedzie preferowaé nasz towar, a nie ten, ktory jest dopuszczony
na rynku europejskim. To pierwsza podstawowa sprawa.

Natomiast ministerstwo w dopuszczonych prawnie ramach stara sie pomoc
w utrzymaniu irozwoju polskiej hodowli roslin. Dzialania, o ktérych wspomnial
weczesniej pan dyrektor, mialy na celu pomoc naszym strategicznym spétkom wytrzymac
presje rynku i konkurencji. Te spotki dzialaja w warunkach ostrej konkurencji i chee
podkreslié, ze osiggaja dobre wyniki finansowe, coraz lepsze w ostatnim roku. Ten
kierunek jest generalnie stuszny.

Idac dalej, zeby nie méwiono, ze chcemy tylko droga konsolidacji poméc utrzymacé
polska hodowle, przygotowywany jest wlasnie i niedtugo zostanie podany do wiadomosci
program hodowli ro§lin uprawnych na lata 2012-2020. Zostanie opracowany na zlecenie
ministra rolnictwa przez zespdl roboczy, w ktorym byli przedstawiciele COBORU
i IJHARS. Dane zawarte w projekcie beda poddane analizie i zostanie to nastepnie
upublicznione.
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Sprawa, ktora nalezy caly czas podkresla¢, sg dziatania informacyjne, propagandowe,
prowadzone przez nasze osrodki zajmujgce sie uprawg roslin. Sg prezentowane listy
do uprawy odmian na terenie danego wojewddztwa. Takie ksigzeczki sg wydawane
i dostepne, mozna z nich korzystaé. Rolnicy, ktérych ja znam i ktoérzy korzystali z tego
w poprzednich latach, nauczyli sie do tych informacji siegaé. To, co mozemy zatem robic,
to wlasnie dziatania informacyjne.

Duzo kwestii zostalo tu juz wyjasnionych w dyskusji pana dyrektora z panem
profesorem. Sadze, ze odpowiedzialem na inne pytania, ktére padty. Dziekuje bardzo,
panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Czy kto§ jeszcze chce zabra¢ glos? Pozwole sobie udzielic glosu.
Nieplanowalem wypowiedziw tym punkcie, ale zostalem w pewien sposob sprowokowany
czescig wypowiedzi panow postow.

Chce wyraznie rozgraniczy¢ prawo do korzystania z materialu siewnego w ramach
jednolitego rynku Unii Europejskiej. Nie chodzi ozadng polityke nakazowa,
chodzi o to, zeby ludzie mieli wybor. Co do tego jesteSmy zapewne zgodni, ale chce
to oddzieli¢ od potrzeby wsparcia polskiej hodowli, rozszerzenia asortymentu odmian,
ktéore w poszczegblnych gatunkach beda dostosowane w wiekszym stopniu niz to ma
miejsce w przypadku odmian wyhodowanych w innych warunkach klimatycznych.
Tu sg potrzebne rowniez dzialania rzadu. To nie jest wyreczanie rynku. Trzeba dostrzec,
ze wszystkie kraje Unii Europejskiej, a pono¢ mamy sie na nich wzorowac, wspieraja
swoje hodowle w produkcji roslinnej, jak tez w produkeji zwierzecej. Taki obowigzek
powinniSmy realizowac¢ w Polsce.

Fakt, ze mamy prawo korzystania z odmian niemieckich, francuskich czy innych
jest naszym prawem niezbywalnym, ale powinniSmy robi¢ wszystko, zeby zwiekszy¢
produkcje naszych odmian, tym bardziej ze do$wiadczenia tegoroczne pokazuja,
iz w tych ekstremalnych warunkach jednak mimo wszystko lepiej sie sprawdzily
odmiany krajowe niz sprowadzone z krajéw o lagodniejszym klimacie. Jednocze$nie
musimy dostrzegac, ze wsparcie dla polskiej hodowli jest rowniez elementem wsparcia
polskiego rolnictwa. Przeciez to sa rowniez powierzchnie uprawne, to jest praca, to jest
element wplywajacy na kondycje catego rolnictwa.

Prositbym, zeby wten sposob patrzeé¢ na interesy polskiego rolnictwa. Fakt,
ze mamy prawo wyboru nie zwalnia nas z obowigzku troski o te elementy, na ktore
jeszcze mamy wplyw. Nie mamy juz wplywu na produkcje samochodéw w Polsce,
na produkcje elektroniki w Polsce. Moze btedem lat transformacji bylo to, ze do tego
dopusciliémy, ale mamy jeszcze wplyw na polska hodowle zwierzat iroélin. Robmy
wszystko, zeby tego nie zmarnowac.

Prosze bardzo, pan poset Telus i pani poset Mastowska.

Posel Robert Telus (PiS):
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Pan nie odpowiedzial na nasze pytania, a pytania sg proste. Mamy bardzo duzy
problem, nasze sp6lki zaczynajg by¢ spétkami handlowymi, a nie tymi, ktore dbajg
o nasze polskie interesy, o nasze kwalifikowane ziarno. Jezeli taka jest polityka rzadu,
to przeksztalcimy spotki nasienne w spotki handlowe, ale czy tak powinno by¢? Co
na to Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi? Jakie ma plany, czy chce zabezpieczyé
nasz interes narodowy, czy po prostu nie ma planéw i zadnej polityki w tym zakresie?
Czy ministerstwo pozwala na to, zeby nasze polskie nasiona zostaly wyparte przez
nasiona zagraniczne?

Jak powiedzial pan przewodniczacy, nie chcemy sie pozbawia¢ prawa do wyboru.
Chcemy, jako rolnicy, mie¢ prawo wyboru, ale ministerstwo powinno zadbaé o to,
zeby rolnikowi lepiej sie oplacito wybrac¢ nasze nasiona polskie, zeby wiedzial, ze te
nasiona sg lepsze, sg trwalsze, je§li chodzi o wymrozenia, zeby wybral nasiona polskie.
Przewodniczacy powiedzial juz, ze nie mamy polskich samochodéw, ciggnikow i to jest
z naszej winy, z zaniedbania. To wina naszych rzadéw. To samo robimy w tej chwili.
RozmawialiSmy wczeéniej i teraz na wazne tematy ekologiczne, a rzad nic nam nie
odpowiada, nie ma strategii. To jest najgorsze w tym wszystkim.

s.k.
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Panie ministrze, pan sie uSmiecha, ale wy, jako PSL, rzadzicie juz 17 lat, jesli sie nie
myle. Wy odpowiadacie za stan polskiego rolnictwa. To, ze w rolnictwie jest jak jest,
nie chee uzywac pewnych slow, ale wszyscy w tej Komisji wiedzg jak jest, to w wiekszo§ci
wasza wina. Dzisiaj pan minister nam nic nie odpowiedzial. Nie macie strategii.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Pani poset Mastowska, prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Panie ministrze, chyba nie podejrzewa pan nas, posiow, o to, ze nie wiemy, na czym
polega swobodny przeplyw towardow, o czym pan mowil, zaslaniajac sie tym, udzielajac
nam odpowiedzi na pytanie o mozliwoéci przeciwdzialania przez ministerstwo tej
drastycznej sytuacji w polskiej hodowli. Trzeba sobie zadac¢ pytanie, gdzie tkwi tajemnica
tego, ze firmy hodowlane zagraniczne maja sie dobrze, rozwijaja sie, natomiast polskie
firmy upadajg. By¢ moze jedng z przyczyn jest fakt zupelnie innej wspoétpracy tamtych,
zagranicznych firm hodowlanych z nauks. Czy Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi rozpoznaje te zagadnienia? Chodzi nam o odpowiedZ na pytanie, co ministerstwo
zamierza zrobic, zeby nie doprowadzi¢ do dalszej destrukeji polskich firm hodowlanych?
Nie uzyskaliémy takiej odpowiedzi, a sytuacja jest, wydaje sie, bardzo podbramkowa.

Nie mozna sie zaslania¢ ogélnikowymi odpowiedziami. Co konkretnie minister
rolnictwa chce zrobi¢, zeby nie tylko polskie spotki nasienne uzyskiwaty dobre wyniki,
ale tez polskie spotki hodowlane, aby uratowac resztki polskiej hodowli? Prosze
o odpowiedz na to pytanie.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Andrzej Butra:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo ciesze sie z wypowiedzi pana posta
Telusa i naprawde nie u$miechalem sie w tym momencie, z powagg stucham raczej
wypowiedzi postow. Bardzo sie ciesze, ze pan podkre§lil, ze polscy rolnicy muszg wiedziec,
ze kupuja polski towar, méwimy tu konkretnie o polskich nasionach. Te dzialanie, ktore
wskazywalem, zgoda, musimy jeszcze mocniej zajaé sie promocja, informacja, zeby rolnik
wiedzial, ze to jest polskie, z informacjg, ze jest to przeznaczone do naszego klimatu,
dla bezpieczenstwa naszej uprawy. Te wszystkie informacje moze juz znalez¢, ale moze
to za mato. Obiecuje, ze bedziemy coraz wieksza uwage przykladali do tego problemu.

Jaka jest strategia? Spolki, ktore sg dzisiaj, to spolki strategiczne. One pozostang
i nie bedziemy sie ich przeciez pozbywac. Sa w dobrej kondycji finansowej, nie upadajg
i ten potencjal genetyczny, ktory jest zawarty w uprawach, jakie posiadaja, bedziemy
nadal utrzymywac.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

s.k.

Dziekuje bardzo. Zamykam ten punkt.

Przystepujemy do realizacji punktu 3, to jest informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi o realizacji postulatow zawartych w dezyderacie nr 2. Przypomne panstwu, ze po
kilkunastodniowym protescie zorganizowanym przez rolnikow w Urzedzie Wojewodzkim
w Bydgoszczy, wpisujacym sie zreszta w fale protestow w réznych czesciach Polski, z powodu
braku rozméw ze strony ministerstwa rolnictwa z protestujgcymi rolnikami i na prosbe
Wojewddzkiej Komisji Dialogu Spotecznego w Bydgoszezy, ktora przyjeta postulaty rolnikow,
uznajac je za zasadne i wystapila z pismem do premiera oraz przewodniczacego Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Sejmu RP z prosba o zorganizowanie w trybie pilnym posiedzenia
Komisji, na ktorym protestujacy w obecnosci ministra rolnictwa i premiera bedg mogli
przedstawi¢ swoje postulaty i uzyskac wiagzaca odpowiedz ze strony przedstawiciela rzadu.
Takie posiedzenie Komisji zostalo zorganizowane. Protestujacy rolnicy reprezentujacy rozne
regiony Polski mieli mozliwos$¢ otwartej dyskusji z ministrem Sawickim, ktory bral udziat
w posiedzeniu. Rozmowy byly kontynuowane w resorcie rolnictwa.
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Z zadowoleniem chce powiedzie¢, ze rola mediatora czy tez tego, ktory doprowadzit
do rozmoéw protestujgcych z rzadem, jaka przyjeta Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wi,
zostala wypelniona. To nie byly postulaty adresowane do parlamentu, do naszej Komisji.
To byty postulaty adresowane bezposrednio do rzadu. W zwigzku z tym w tym punkcie
chcieliby§my uzyskaé¢ odpowiedz ze strony pana ministra, w jaki sposob toczyly sie te
rozmowy z rolnikami i jak zostaly przyjete ustalenia dotyczace postulatéw zgloszonych
przez rolnikéw? Dotyczy to czeSci zwigzanej z wymarznieciami, bo to byl jeden
z najwazniejszych punktéw. Rozumiem, ze w postulatach byly tez sprawy niedotyczace
biezgcej sytuacji, chodzito o wiek emerytalny, gospodarke ziemig w Polsce, problemy
z Agencja Nieruchomos$ci Rolnych. Nie oczekujemy, oczywiScie, odpowiedzi w tym
zakresie, natomiast oczekujemy odpowiedzi w sprawach dotyczacych pomocy w sprawie
wymarzniec.

Podsekretarz stanu w MRiRW Andrzej Butra:

Panie przewodniczacy, zeby bylo precyzyjnie, odpowie pani dyrektor Szelggowska.

Dyrektor Departamentu Finanséw w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Aleksandra Szelggowska:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, reakcjg na kryzysowa sytuacje w rolnictwie
spowodowangniekorzystnymizjawiskamiatmosferycznymi, ktorymibyloprzezimowanie
w trakcie bardzo mroznej zimy jest przygotowany program, ktory zglosiliSmy do Komisji
Europejskiej natychmiast po jego przyjecie przez Rade Ministrow. Program pomocy
dla rolnikéw i producentéw rolnych zostatl przyjety przez rzad w dniu 3 kwietnia br.

W programie przyjeto dzialania, ktore sa mozliwe do realizacji w zwiazku z tzw.
wylaczeniami  w rolnictwie. Chodzi tu o wylaczenia z notyfikacji, ktére podlegaja
jedynie zgloszeniu do Komisji Europejskiej. To jest ta forma pomocy, ktéra okre§la sie
jako dopuszczalng w przypadku zaistnienia niekorzystnego zjawiska atmosferycznego.
Intensywno$¢ pomocy moze wynie$¢ do 80% szacowanych szkod i 90% na terenach Obszaréw
o Niekorzystnych Warunkach. Oznacza to, ze do uruchomienia programu jest potrzebne
przede wszystkim przeprowadzenie szacunkéw poniesionych strat. Straty musza by¢ wyzsze
niz 30%. Jest to wymog Unii. Okresla ona minimalny poziom strat spowodowanych przez
mréz. Sg one odniesione do produkgji calego gospodarstwa rolnego. 30% strat nalezy odnies¢
do trzyletniej, $redniej produkeji gospodarstwa lub do produkgji z okresu pieciu lat, ale po
odjeciu najlepszego i najgorszego roku w trakcie pieciolatki.

W ramach programu zaproponowaliémy kredyty preferencyjne nawznowienie produkcji
oraz gwarancjei poreczenia kredytow. Kredyty kleskowe sg udzielane producentom rolnym
przy oprocentowaniu rocznym 0,1%. Jezeli jednak rolnicy nie posiadajg wykupionej polisy
ubezpieczenia 50% upraw, na ktére otrzymujg doplaty bezposrednie, to oprocentowanie
kredytu dla nich wynosi 3,85%. Roznica w oprocentowaniu wynika bezposrednio
z unijnych przepiséw. Nie mozemy obej$¢ tego przepisu, poniewaz groziloby nam uznanie
udzielonej pomocy za nielegalna, czyli taka, ktora nalezy zwrocié.

Kolejnym udogodnieniem, z ktérego mogg korzystaé rolnicy, sg ulgi przyznawane
przez prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego. Obejmujg one ulgi
w oplacaniu biezacych skladek z tytutu ubezpieczenia spolecznego. ZaproponowaliSmy
rowniez, zeby tego rodzaju ulgi zastosowac w przypadku ptacenia przez rolnikéw, po raz
pierwszy zreszta, skladek chorobowych. Z tych ulg rolnicy beda mogli skorzystac, jezeli
ich pola zostaly przemrozone i poniesli z tego tytulu straty w dochodach.

Ulgi moze takze przyznawaé dzierzawcom Agencja Nieruchomosci Rolnych.
Sa to te same ulgi, ktore stosowala dotychczas. Ulgi rolnikom mogg rowniez przyznaé
wojtowie w oplatach podatku rolnego. Odbywa sie to na podstawie ustawy — Ordynacja
podatkowa.

Jak juz powiedzialam, wymienione dzialania bedg realizowane w ramach programu
rzadowego. Program jest zgloszony do Komisji Europejskiej, a wiec te dzialania nie beda
doliczane do pomocy de minimis.

W programie zaproponowaliémy jeszcze jedno dzialanie, ktére nie jest zgloszone
do Komisji i bedzie realizowane jako pomoc de minimis. Ta pomoc to kwota w wysokoSci
100 zI na kazdy przeorany hektar. Rolnicy beda mogli otrzyma¢ maksymalnie
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rownowartosc 7,5 tys. euro, jezeli bedg mieli przeorane pola. Do otrzymania tej pomocy
nie jest wymagany szacunek strat, nie trzeba tez pilnowaé progu 30%. Wystarczy, ze we
wniosku zlozonym przez rolnika komisja zajmujaca sie szacowaniem strat potwierdzi,
ze straty zostaly poniesione. To wszystko, co jest potrzebne. Brak jest innych wymogow
formalnych. Z wiedzy, ktorg posiadam wynika, ze we wszystkich rejonach, w ktorych
poniesiono straty wlasciwe komisje prowadzg szacowanie wysokosci tych strat. Komisje
gminne, praktycznie codziennie, obchodza pola i wyliczajg straty.

Powiem jeszcze o jednej sprawie. Poniewaz rozporzadzenie w sprawie pomocy de
minimis jest sformulowane w postaci zmiany rozporzadzenia o zadaniach realizowanych
przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, ARIMR jest zobowigzana do
przygotowania wniosku, ktory rolnicy beda wypelnia¢ przy ubieganiu sie o uzyskanie
pomocy z tytulu przemnozen, czyli kwoty 100 zt nahektar przeoranej powierzchni upraw.
W tej chwili Agencja ma juz gotowy wniosek, ale nie moze go oglosié¢, poniewaz czekamy
na oficjalng publikacje rozporzgdzenia w Dzienniku Ustaw. Mam nadzieje, ze nastapi
to lada chwila. Ta czynno$c¢ prawna jest bezwzglednie potrzebna, zeby rolnicy mogli
sklada¢ wnioski do oddziatéw Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Resort podjal stosowne dzialania zwigzane z pomoca dla rolnikéw. Mam nadzieje,
ze teraz bedg one juz realizowane po stronie rolnikéw i producentéw rolnych. Zostaly
stworzone odpowiednie podstawy prawne, pracujg wlaSciwe komisje, pozostaje jedynie
wypelnienie wnioskéw przez rolnikéw lub zlozenie przez nich wnioskow o kredyt
kreskowy do banku w celu skorzystania z oferowanej pomocy.

Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje za przedstawiong informacje. Otwieram dyskusje. Jako pierwszy zglosil sie
posel Telus. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Robert Telus (PiS):
Pani dyrektor méwita o komisjach, ale chcialbym zauwazy¢, ze komisje jeszcze nie
dzialaja wszedzie. Jezeli rolnik juz przeoral pole izasial, bo wiadomo, ze jest juz na
to najwyzszy czas, to czy moze on zwrocic sie do komisji, czy tez musi do niej wystapié
przed przeoraniem pola?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Prosze panig dyrektor o udzielenie odpowiedzi.

Dyrektor departamentu w MRiRW Aleksandra Szelagowska:

Dziekuje za zadane pytanie. Sytuacja wyglada tak, ze jezeli nastgpilo przeoranie,
to wymagane jest potwierdzenie przez komisje, ze taka praca zostala wykonana. Jezeli
rolnik ubiega sie o kredyt preferencyjny, wowczas trzeba przeprowadzi¢ lustracje
powierzchni. Jest to konieczne do oceny wysoko$ci poniesionych szkéd. Do kredytu
potrzebujemy wyceny szkod. O ile mi jednak wiadomo, to nie ma takich rejonéw,
w ktorych nie byloby powolanych komisji. Nie mieliémy takich sygnalow w Ministerstwie
Rolnictwa, przynajmniej dotychczas. Nie docieraty do nas informacje, ze sg takie rejony,
w ktorych brakuje szacujacych starty na polach. Wrecz przeciwnie. Docieraly do nas
informacje, ze w niektorych rejonach zakonczono juz szacowanie strat.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje za odpowiedz. Udzielam glosu panu przewodniczagcemu Kalembie.

Posel Stanislaw Kalemba (PSL):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Sprawa jest dosé jasna, jesli wezmiemy pod uwage pomoc
w wysokosci 100 zt od hektara. W tym przypadku nie wymaga sie progu poniesionych
strat w wysokoséci 30% 1ijest to rzecz oczywista. Oczywistg sprawg jest rowniez to,
ze komisja musi potwierdzié¢ fakt zaorania. To jeden aspekt sprawy.

W przedstawionych informacjach niemajednak zadnej wzmiankinatemat ponownego
materialu kwalifikowanego. Uwazam, ze to zagadnienie wymaga precyzyjnego
dookre§lenia. Z tego, co mi wiadomo, rolnicy zglaszajg sie do Agencji Rynku Rolnego
i mozna ponownie z tego skorzysta¢. Z mojej wiedzy wynika, ze wysoko$¢ na zboza
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wynosi 100 zl, a wiec tak samo, jak bylo wcze$niej. W przedstawionej informacji nie
znalazly sie jednak te zagadnienia. Uwazam, ze sprawe nalezy doprecyzowaé. Byly
propozycje przygotowane na poprzednie posiedzenie Sejmu, a dzi$ ich juz nie ma.

Chcialbym sie jeszcze odnies¢ do jednej, szczegotowej sprawy. Moim zdaniem wymaga
ona wyjasnienia. Nie ukrywam, ze docieralem w tej sprawie bezposrednio do pana ministra
Nalewajka po spotkaniach z rolnikami. Problem dotyczy poplonéw ozimych w ramach
programu Agencji Restrukturyzacji. Powinny one zosta¢ teraz zaorane. Cze$c¢ rolnikéw
wychodzi z propozycja, zeby w zwigzku z problemami zwigzanymi ze zbozami podjac¢ decyzje,
w postaci komunikatu lub stanowiska ministra rolnictwa, o pozostawieniu tych rzeczy do
zbior6w. Wymagaloby to uwzglednienia w programie Agencji Restrukturyzacjii Modernizacji
Rolnictwa, poniewaz sg tam zapisane inne wymagania. Tak brzmig faktyczne wnioski
rolnikéw zwigzane z tym, ze poplony ozime sg jeszcze na polach. O ile sie orientuje, w tej
sprawie mialo zosta¢ przygotowane na piSmie konkretne stanowisko. Czy przedstawiciele
ministerstwa mogliby udzieli¢ jakiej$ informacji na ten temat?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuja panu przewodniczacemu. Glos zabierze pan poset Polak.

Posel Piotr Polak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, panie ministrze, chcialbym
dopytac o szczegoly, bo zabrakto mi ich w materiale przygotowanym przez resort. Jaka
kwote przeznaczyl rzad na realizacje programu, o ktorym dzi§ rozmawiamy? Chodzi
o kwote pomocy dla rolnikow poszkodowanych w wyniku tegorocznych wymarzniec.

Kolejne pytanie jest nastepujace: skad wziela sie opieszalo$¢ rzadu? Jak to sie stalo,
ze rzad zajal sie sprawa dopiero 3 kwietnia? Na poprzednim posiedzeniu, a nawet dwa
posiedzenia wstecz, w polowie marca sygnalizowaliSmy, ze problem jest naglacy i nie
cierpiacy zwloki. Rzad zareagowat dopiero po uptywie dos¢ dtugiego czasu, gdy wiekszosé
prac w polu zostala juz przez rolnikéw podjeta.

Kolejna sprawa dotyczy watpliwoSci, ktora posiadaja samorzady. W punkcie
pigtym informacji méwi sie o tym, ze wojtowie moga udzielaé¢ ulg w podatku rolnym.
Czy w zwiazku z tym rzad zagwarantowal im rekompensate utraconych kwot z tytutu
zmniejszonych dochodéw z poboru podatku rolnego? Jesli tak, to chciatbym wiedzieg,
jaka kwota jest przeznaczona na to dzialanie.

I jeszcze sprawa kredytow preferencyjnych. Wiemy, ze sa w ich przypadku pewne
obostrzenia, zwigzane z ubezpieczeniem. Chcialbym wiedzie¢, jaka kwota jest
przeznaczona na kredyty preferencyjne zwigzane z wymrozeniami? Na poprzednich
posiedzeniach Komisji zwracaliSmy uwage na to, ze rolnicy zglaszajg duze potrzeby,
szczegolnie w zakresie preferencyjnych kredytow, zwlaszcza w przypadku obrotu ziemia
ijej zakupem. Chodzi mi o to, zebySmy nie doprowadzili do sytuacji, w ktorej nastapi
przesuniecie srodkow z puli kredytéw przeznaczonych na zakup ziemi do puli kredytow
przeznaczonych na wsparcie rolnikoéw poszkodowanych przez wymrozenia.

Jesli przyjmiemy, ze wymarzniecia dotknely ok. 1,5 mln ha w skali kraju, ostatecznych
danych jeszcze nie mamy, a szacuje sie, ze przesianie 1 ha to koszt ok. 800-1000 zl,
to rozmawiamy o olbrzymich pienigdzach. Moze chodzic¢ o kwoty rzedu od 1 do 1,5 mld z1.
Chcialbym wiedzie¢, jak to wyglada w zestawieniu ze Srodkami, ktére rzad zagwarantowat
na wsparcie poszkodowanych rolnikow.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje panu postowi. Udzielam glosu panu postowi Kowalczykowi.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wiekszos¢ pytan, ktore checialem zadac, postawit
maj przedmowca, posel Polak. Chetnie ustyszatbym zapewnienie, ze rzad zagwarantuje
gminom rekompensate z tytulu utraconych dochodéw w wyniku umorzen podatku
rolnego. Nie spodziewam sie jednak takiej deklaracji, poniewaz dotychczas nigdy nie
zdarzylo sie nic takiego. Latwo jest pomagac z cudzej kieszeni. Uslyszaltbym tez chetnie,
jaka kwote przeznaczono na realizacje programu.
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Przechodzac do kredytow preferencyjnych, chce zada¢ konkretne pytanie.
Na poprzednim posiedzeniu Sejmu uslyszeliémy, ze Ministerstwo Rolnictwa wystapito
o zmiane planu finansowego agencji w zakresie przeznaczenia $rodkéw na doplaty do
kredytow preferencyjnych, m.in. przesuwajgc je z kredytow kleskowych na kredyty
inwestycyjne. Takiego wniosku jeszcze w Komisji Finanséw Publicznych nie bylo.
Chcialbym wiedzie¢, co sie stalo, czy wniosek zostal wycofany, czy — by¢é moze — wskazano
inne zrédlo finansowania? Podpowiadajac Ministerstwu Rolnictwa, jak rozwigzac ten
problem, wskaze na fakt, ze w dochodach budzetu panstwa nie zostaly skalkulowane
zyski Narodowego Banku Polskiego. W tej chwili wiadomo, ze wyniosga one kilka
miliardéow zlotych. Jezeli te zyski zostang juz zaksiegowane, to minister rolnictwa
moéglby wystapi¢ o dodatkowe pienigdze. Nie trzeba by przesuwac tych skromnych kwot
z miejsca na miejsce. Nie musiano by przelewac z pustego w prozne, poniewaz takie
dzialanie nic nie daje. Prosze to potraktowac jako mojg sugestie odno$nie do znalezienia
zrodet finansowania, ktore rysuja sie na horyzoncie, w najblizszych tygodniach.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje panu postowi. Prosze panig dyrektor Szelagowska o udzielenie odpowiedzi
na zadane pytania.

Dyrektor departamentu w MRiRW Aleksandra Szelagowska:

s.k.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, material siewny, traktowany jako osobne
dzialanie, jako wsparcie, nie musial by¢ uwzgledniany w programie rzgdowym.
Funkcjonuje on od wielu lat i nie bylo zadnej potrzeby, zeby w nim cokolwiek zmieniac.
W zwigzku z tym, Agencja Rynku Rolnego przyjmuje wnioski zgodnie z jej trybem pracy
i sukcesywnie realizuje doptaty do kwalifikowanego materiatu siewnego.

Jesli chodzi o doplaty do kredytow, to nalezy powiedzie¢ o dwoch sprawach. Doptaty
do kredytow inwestycyjnych beda mogty ruszycjutro, o ile jutro, o godzinie 8.30 zapadnie
pozytywna decyzja Komisji Finanséw Publicznych w sprawie zmiany planu Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Tak brzmi precyzyjna informacja. Wezoraj,
poznym popoludniem otrzymaliSmy zgode ministra finansow. Wiasciwie bylo to juz
wieczorem. Dlatego dzi$ rano dostarczyliSmy wniosek do Komisji Finansow Publicznych,
zeby go rozpatrzy¢ w trybie superpilnym. Przed chwilg uzyskalam informacje od pana
ministra Plocke, ze Komisja Finansow zbiera sie w tej sprawie jutro, o godzinie 8.30.
Natychmiast po otrzymaniu pozytywnej opinii Komisji Finansow, nastapi zezwolenie na
zmiane planu przez Agencje Restrukturyzacjii by¢ moze juz jutro pojawia sie w bankach
kredytujacych limity na doptaty do kredytow inwestycyjnych.

RzeczywiScie, pojawila sie propozycja zakladajgca przeniesienie czesci Srodkéw
z kredytow kleskowych oraz z oszczednoéci wygospodarowanych w programie zalesien
na doplaty do kredytow inwestycyjnych. Program zalesien zostal uruchomiony
w 1991 r. Na tym programie zaoszczedziliSmy do dzi$ ok. 2,9 mln zt i te srodki mozemy
przeznaczy¢ na doplaty do kredytow inwestycyjnych. Mamy zgode na takie przesuniecie.
Zakladamy, ze jutro powinno to wygenerowac ok. 1 mld zt w akcji kredytowej. Zakladamy,
ze zaspokoi to niezbedne potrzeby zwigzane z obrotem ziemig izakupem maszyn,
ktore juz praktycznie i tak pracujg na polach. Obecnie §rodki na doptaty to 32,9 mln z1.
To wszystko sg nowe kredyty. W nastepnych latach wysoko§é doptat bedzie musiata by¢
doliczona do normalnych doptat do kredytéw, po to, zeby je méc obstugiwac.

Jezeli chodzi o doplaty do kredytow kleskowych, to dla osob posiadajacych
ubezpieczenie jest to 0,1%. Jest to wymog formalny, ktorego nie mozemy obejsé. Musimy
tego przestrzegac, aby moéc udziela¢ doplat do kredytow kleskowych. W tej chwili
z szacunkow strat, ktore przekazali nam wojewodowie wynika, ze szkody wystapily na
powierzchni 1.414.000 ha. Sag to na razie szacunki wstepne. Bardzo precyzyjne dane
uzyskamy w momencie, gdy wszystkie komisje zakonczg juz swoje prace. Po przeliczeniu
szkod na ztotowkirolnicy bedg mogli otrzymac, tak jak juz wspominatam, kredyt w kwocie
rownej wysokosci strat. Tak jest okreslona wysoko§é kredytu preferencyjnego. Zasady
jego okre§lania nie zostaly zmienione. Obowigzujg one od poczatku funkcjonowania
kredytow kleskowych i bedg utrzymane w dalszym ciagu.
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W sprawie ewentualnych rekompensat dla gmin, to resort nie ma mozliwoSci
sprawczych w kwestii finansowania gminom ubytkow wich budzetach z tytulu
przyznania rolnikom ulg w optatach podatku rolnego.

Odnoszac sie do pytania dotyczgcego skutkow wprowadzenia programu rzadowego,
nalezy zauwazy¢, ze kwota przyznana na obsianie to 140 mln z1. Oznacza to 100 zi na
hektar. Takie wyliczenie wynika wprost z szacunkow nadestanych przez wojewodow,
ktorzy okreslili poszkodowany obszar na 1,4 mln ha. Na tym terenie uprawy rolne zostaly
poszkodowane przez mréz. Mnozgc obszar przez 100 zt otrzymaliSmy wspomniang
kwote 140 mln zl i zostala ona zabezpieczona. Osiggnieto to poprzez wprowadzenie
roznych zmian, ale w zadnym razie nie skutkujg one oszczednoSciami w doplatach
do kredytow. 140 mln z1 to kwota, ktora zostanie przeznaczona na ponowne obsianie.

Jezeli chodzi o pozostale skutki wprowadzenia programu rzadowego, to okresliliémy
je w wysokosci 100 mln zt rocznie. Program zostal zgloszony do Komisji Europejskiej
na dwa lata, bo zgodnie z obowigzujacymi zasadami, panstwo wprowadzajgce program
kleskowy moze okre§li¢ dtugo$é jego trwania. W tym okresie moga by¢ podejmowane
decyzje skutkujace ptatnosciami lub tez inng formg pomocy, ktoéra przelicza sie na
ekwiwalent dotacji brutto. Wszelkiego rodzaju ulgi izwolnienia sg przeliczane na
warto§¢ dotacji brutto. Sluzy to okresleniu wartoSci pienigdza w czasie. Z naszych
szacunkéw wynika, ze w przypadku programu rzgdowego bedzie to po 100 mln zl
rocznie i taka warto§¢ programu zostala zgloszona do Komisji Europejskiej. Ta wartosc
zostala zgaszona poza kwota, ktéra jest przeznaczona na obsianie. Ona idzie w formule
de minimis. Lgcznie mamy140 mln zi na obsianie i 200 mln zt w innych zgloszonych
formach. Normalnie mieszcza sie one w budzetach jednostek badz tez pojawia sie jako
nizsze przychody w sytuacji zastosowania ulg i zwolnien w oplatach i podatkach.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje pani dyrektor. Do glosu zglosit sie pan poset Telus. Prosze, panie posle.

Posel Robert Telus (PiS):
Pani dyrektor, sprobuje podsumowa¢ to, o czym pani powiedziala. 100 zt do hektara
to jest za przeoranie. 150 zl do hektara to jest do zakupu ziarna kwalifikowanego. Czy
tak jest? We wczeéniejszych materiatach byla taka informacja, ze 150 zt jest do zakupu
ziarna kwalifikowanego.

Dyrektor departamentu w MRiRW Aleksandra Szelagowska:
Stawka zwrotu dotacji do zakupu kwalifikowanego materialu siewnego nie zostala
podniesiona. Pozostala ona na starym poziomie 100 zi.

Posel Robert Telus (PiS):
To znaczy, ze wcze$niejsza informacja byta btedna. Czy tak?

Dyrektor departamentu w MRiRW Aleksandra Szelagowska:
Nie, panie posle. Ta informacja nie byta btedna. To, o czym pan méwil, to byt zaledwie
projekt przedtozony Radzie Ministrow przez ministra rolnictwa i rozwoju wsi.

Posel Robert Telus (PiS):
Rozumiem, czyli zostaje 100 zt do hektara, kredyty i podatek rolny, ktéry nie bedzie
nigdy umorzony.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Czy kto$ z zaproszonych goéci chcialby zabraé glos? Prosze sie przedstawic¢ i mowié
do mikrofonu.

Czlonek zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni
Produkcyjnych Jacek Staciwa:
Panie ministrze, pani dyrektor, chce poruszy¢ nastepujacg kwestie. Zanim zostala podjeta
uchwala Rady Ministréw w sprawie pomocy zglaszaliémy wniosek, zeby zastosowaé ten sam
mechanizm, ktéry zostal zastosowany przy powodziach. Chodzito o wylaczenie z pomocy de
minimis m.in. tych doptat, ktore sg przeznaczone na przeoranie. W tej chwili widzimy, ze gro
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gospodarstw ma wykorzystane de minimis i nie bedzie moglo skorzystac z tej formy pomocy,
tym bardziej ze maja rowniez pozaciggane wczesniej kredyty. Jakie propozycje ma rzad dla
tych gospodarstw, ktore majg wykorzystane de minimis? Czy jest przewidziana dla nich jakas
forma pomocy na przeoranie, ktorego przyczyng byto wymarzniecie?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Zanim pani dyrektor odpowie na to pytanie, udzielam glosu panu postowi Kalembie.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Mata uwaga na temat ozimych poplonéw. To bardzo wazna sprawa. Tam tez sg zboza
i rolnicy znajdujg sie w wyjatkowej sytuacji. Konkretne propozycje przewiduja, zeby
umozliwi¢ rolnikom zachowanie do zbioréw w czasie zniw tych poplonéw. OczywiScie,
potrzebna jest zmiana przepisow w tej kwestii. Wiem, ze ten problem byl analizowany.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje panu postowi. Prosze o zabranie glosu panig dyrektor Szelagowska.

Dyrektor departamentu w MRiRW Aleksandra Szelagowska:
Jezeli chodzi o poplony, to rzeczywiscie, konieczne jest uznanie dzialania sily wyzszej,
w przypadku realizacji programéw rolno-Srodowiskowych. Ito bedzie traktowane,
jako sila wyzsza. Trwaja prace nad przygotowaniem odpowiednich regulacji, zeby to
uznac za site wyzsza i zeby rolnicy nie tracili ptatnoéci, ktére majg w ramach programu
rolno-$rodowiskowego z powodu braku mozliwoSci realizacji zobowigzan. Tak wyglada
ta sprawa w rzeczywistosci.

Jesli chodzi o gospodarstwa wielkoobszarowe, czyli spoldzielnie lub inne duze
gospodarstwa, ktore juz wykorzystaly pomoc de minimis, to gdy pomoc ta zostata
przez nie wykorzystana, nie bedg mogly skorzystac¢ z pomocy, ktora zaproponowaliSmy
w formie obsiania.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Trudno mi komentowac te sytuacje. Mozna powiedzieé, ze z duzej chmury maly deszcz.
Rolnicy nie spodziewali sie takich odpowiedzi. W mediach pojawialo sie duzo informacji
na temat tego, jak duza i wszechstronna bedzie pomoc dla tych, ktérzy zostali dotknieci,
niezawiniong przez siebie, kleska wymarznie¢. Okazuje sie jednak, ze praktycznie nic
z tego nie jest realizowane.

Czy resort rolnictwa, to pytanie kieruje do pani dyrektor Szelagowskiej, rozwazat
odejScie od warunku 30% strat? By¢ moze w formie postulatu do Komisji Europejskiej
lub podczas prezentacji naszego stanowiska? Gospodarstwa, ktére majg produkcje
zwierzeca, nie posiadajg bowiem zadnej mozliwoséci wykazania, ze straty w oziminach
przekraczajg 30% Sredniej produkcji z okresu trzech lat.

Prosze bardzo, pani dyrektor. Ma pani glos.

Dyrektor departamentu w MRiRW Aleksandra Szelagowska:
Rzeczywiscie, ten problem dotyka rolnikow, nie tylko polskich, ale w catej Unii Europejskie;j.
Skad sie wzieto owe 30% strat w gospodarstwie rolnym? Komisja Europejska twierdzi,
ze jest to wymog, ktorego nie mozna obejsc. Wynika on z negocjacji WTO. Uwazaja oni,
ze tzw. zielony box, czyli dotacje, z ktorych rolnicy moga korzystac sg usprawiedliwione,
jesli straty sa wieksze niz 30% produkgcji rocznej. Ta zasada obowigzuje w calym WTO.
Ta regulacja zostala wprowadzona do przepisow w 2006 r. i znalazla sie w zasadach
dotyczacych pomocy publicznej. W tej chwili, podczas prac nad nowa perspektywa
finansowa, wiekszo$¢ panstw, w tym Polska, postulowala, zeby znie§¢to 30% ograniczenie.
Takie stanowisko prezentujemy podczas kazdego spotkania iw trakcie rozmow
technicznych. Réwniez na forum posiedzen formalnych. Prébujemy doprowadzi¢ do
zniesienia tego 30% progu. Na razie jednak stanowisko Komisji jest takie, ze propozycja
zniesienia progu jest niemozliwa do realizacji, ze wzgledu na postanowienia WTO.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Prosze bardzo, glos zabierze pan przewodniczacy Kalemba.
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Posel Stanistlaw Kalemba (PSL):
Strat, ktore poniosa rolnicy nikt nie naprawi. Nie popadajmy jednak w druga skrajnosc,
ze nic nie zostalo zrobione. Uczestniczylem w posiedzeniu Komisji z komitetem
protestacyjnym, na ktorym zgloszono prosbe, zeby przynajmniej podjac decyzje o kwocie
100 zI od hektara. Takie zgdanie zgloszono. W obecnej sytuacji, nie mozna wiec mowic,
ze nic nie zostalo zrobione.

Druga sprawa jest nastepujgca. Z kilkunastu punktow, ktore zrobiliSmy z komitetem
protestacyjnym, za wazny uwazam punkt drugi. Przewidywal on wstrzymanie
prywatyzacji Krajowej Spotki Cukrowej. To nastapito.

Powinni§my realnie ocenia¢ to co zostalo rozstrzygniete ito, czego nie zdotaliSmy
rozwigzac. Nie mozna jednak twierdzic, ze nic nie zrobiono. Tez uwazam, ze caly czas robi
sie zbyt malo. Dlatego poruszam m.in. sprawe tych poplonéw. W tej kwestii potrzebujemy
szybkiej decyzji. Wiadomo, ze rzecz dzieje sie praktycznie na dniach.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan poset Telus, prosze bardzo.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, przystuchujac sie tej informacji, mamy
Swiadomosé, ze jest to tylko medialna informacja, zeby poszia w §wiat, do rolnikow,
zeby bylo widaé, ze pomagamy, ze chcemy poméc, a tak naprawde tej pomocy nie ma,
panie posle Kalemba. Wiemy o tym. Sg takie uwarunkowania, ze te 140 mln nie bedzie
wykorzystane, bo te uwarunkowania sg takie, ze rolnicy po nie nie siegng.
Stawiam formalny wniosek o odrzucenie tej informacji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Czy kto$ jeszcze chce zabra¢ glos? Nie widze.
Wniosek bedzie glosowany na nastepnym posiedzeniu, gdy bedzie kworum. W tej
chwili nie mamy kworum.
Zamykam ten punkt obrad. Przystepujemy do spraw réznych. Czy ktos chce zabrac
glos? Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Posel Artur Dunin (PO):
Jezeli panstwo pozwolicie, chcialbym zaproponowaé przedstawienie krétkiej zmiany do
ustawy, aby panstwo mogli sie z tym zapoznaé przed kolejnym posiedzeniem Sejmu. To
zmiana ustawy o paszach z dnia 22 lipca 2006 r. Art. 65 ,,Ustawa wchodzi w zycie po uptywie
14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem art. 15 ust. 1 pkt 4 oraz art. 53 ust. 1 pkt 5 w zakresie
dotyczacym art. 15 ust. 1 pkt 4, ktéry wchodzi w zycie z dniem 1 stycznia 2017 r.”
Chcialbym, zebyscie panistwo zapoznali sie z tg zmiana.

Posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozumiem, ze jest to wniosek zlozony do Komisji.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak. Chcee to przedstawié¢, aby$émy mogli spokojnie o tym porozmawiac, a wiec informuje
o tym teraz.

Posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozumiem, ze jest to wniosek o przyjecie projektu komisyjnego. Mysle, ze po zlozeniu
projektu do sekretariatu, poslowie otrzymajg go drogg mailowa.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Chce panstwa poinformowaé, ze material przedstawiony przez
pana posta Dunina iodpowiedZ ministra rolnictwa, ktéra nadeszla jako odpowiedz
na postulaty rolnikow zostang przekazane w wersji elektronicznej wszystkim postom.
Kazdy dostanie to réwniez do skrzynki.
Prosze bardzo, pan poset Wojciechowski.
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Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:

Panie przewodniczacy, korzystajac z mojej obecnosci tutaj, chciatbym zaproponowaé Komisji
pod rozwage zajecie sie pewnym problemem, by¢ moze na wspélnym posiedzeniu z Komisjg
Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka. Otéz, do biur poselskich, podejrzewam, ze nie tylko
mojego, docierajg rolnicy, ktérych spotykajg konsekwencje zwigzane z zawiadomieniami
sktadanymi przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa do prokuratury
o podejrzeniu popelnienia przestepstwa w przypadku nawet bardzo drobnych bledow we
wnioskach. To sg tysiace zawiadomien w skali calego roku. Pytat o to prawnik w Senacie,
jest to ok. 100 zawiadomien w skali jednej prokuratury apelacyjnej w 2010 r.

Z mojej obserwacji wynika, ze organy $cigania uwielbiajg takie zawiadomienia, bo to
jest pewny sprawca, 100% wykrywalnoSci takich przestepstw poprawiajaca statystyke.
Powoduje to gnebienie rolnikow. Wiekszos¢ tych spraw konczy sie odmowsg wszczecia
z uwagi na znikomg szkodliwo§¢é czynu lub umorzeniem wszczetego postepowania.
To jest jednak wzywanie ludzi, to sg koszty administracyjne, ale tez spoleczne.
To stres ludzi. Nie wiem, jaka jest praktyka Agencji, ale zdaje sie, ze jest to instrukcja
bez rozwazenia sensu, bez dochodzenia, czy mozna sie dopatrywac jakiej$ zlej woli
rolnika. NajczeSciej rolnicy polegajg na danych geodezyjnych, ktore potem okazuja sie
nieScisle i ponosza tego konsekwencje.

Panstwo nie moze tak dziata¢, nie moze byc organem Slepej represji wobec obywateli,
ktorzy na to nie zastuguja. Z tej liczby zawiadomien wynikatoby, ze rolnicy to najbardziej
kryminogenne §rodowisko w Polsce, tysigce przestepcow. Jaka$ racjonalno$é musi tu
zapanowac. Nie moze to by¢ na zasadzie §lepego dziatania. To zjawisko ma swdj naped,
ze policja bardzo lubi takie sprawy, poniewaz jest rozliczana z wykrywalnoéci. A czym
najlepiej poprawi¢ wykrywalno$c? Rolnikami, bo nawet jezeli jest odmowa wszczecia
z uwagi na znikoma szkodliwos¢ spoteczng czynu, to jest czyn i jest wykryty sprawca.
100% wykrywalnoS$ci, ale nie mozemy czego$ takiego tolerowac. To powazny problem
spoleczny i prositbym, zeby Komisja odbyla spotkanie na ten temat. My§le, ze wspdlnie
z Komisjg Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka. Potrzebna bylaby jaka$ informacja
z prokuratury, od ministra, dlaczego Agencja tak dziala.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Proponuje, zeby Komisja wystapila z zapytaniem do ministra
sprawiedliwo$ci, aby przedstawil skale tego problemu i wyjasnil stanowisko Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci. Zapewne uczyni to w porozumieniu z ministrem rolnictwa.
W zaleznoSci od treSci odpowiedzi zamieScilibySmy odpowiedni punkt w porzadku
jednego z najblizszych posiedzen Komisji. By¢ moze wspoélnie z Komisjg Sprawiedliwosci
i Praw Czlowieka. Najpierw wystapimy z zapytaniem do ministra sprawiedliwosci.

Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:
Do ministra sprawiedliwosci tez mozna, jesli chodzi o wyroki, natomiast do prokuratora
generalnego, jesli chodzi o liczbe postepowan.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dobrze, to takze do prokuratora generalnego.
Czy sg inne uwagi lub pytania? Prosze bardzo, pan przewodniczacy.

Posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Proponowalbym, aby$my wrocili do tematu $ciggania naleznoSci za sprzedaz plodéw
rolnych. Moze przy tej informacji o tym, jak sie toczg te postepowania. Moze bySmy
w maju rozpatrzyli te sprawe.

Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:
Przeciwko rolnikom, to bardzo chetnie, a za rolnikami to z wielkimi oporami. Rolnik

nie dostanie kilkuset tysiecy zaplaty, to prokuratura bardzo dtugo sie zastanawia, czy
wszczaé postepowanie.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Bardzo dziekuje wszystkim za wytrwanie do konica. Zamykam posiedzenie Komisji.
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