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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Krzysz-
tofa Jurgiela (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

- sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy
o zmianie ustawy o jednostkach doradztwa rolniczego (druk nr 297).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Wioletta Wolanska glowny specjalista w Departamencie Poli-
tyki Regionalnej i Rolnictwa Ministerstwa Finansow wraz ze wspolpracownikami, Krzysztof Babicki
gléwny specjalista w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Stanistaw
Wittek dyrektor Biura Federacji Zwigzkéw Pracodawcoéw-Dzierzawcow i WlaScicieli Rolnych, Mal-
gorzata Ramatowska starszy specjalista w Krajowej Radzie Izb Rolniczych, Ryszard Kaminski
zastepca dyrektora Kujawsko-Pomorskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego oraz Bronistaw Dutka
dyrektor Matopolskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego w Karniowicach.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Magdalena Kowalska, Grazyna Kué-
mierowska i Ewa Karpinska-Brzost - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz
Dariusz Dabkowski i Michal Baranowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam przybylych goSci.
Stwierdzam kworum.

W porzadku dziennym mamy dzisiaj rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwy-
czajnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o jednostkach doradztwa rolni-
czego, druk 297. Czy sg uwagi do porzadku obrad? Nie slysze.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Prosze o zabranie glosu przewodni-
czgcg podkomisji, panig posel Anne Nems§, ktora przedstawi efekt pracy podkomisji nad
tym projektem ustawy. Bardzo prosze.

Posel Anna Nems$ (PO):

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo. Podkomisja w swo-
jej pracy posiadala nastepujgce opinie i materiaty. ZwrociliSmy sie z prosba o sporza-
dzenie opinii przez pana prof. Jozefa Kanie z Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie —
na temat systemow doradztwa rolniczego na §wiecie. Otrzymalisémy takze informacje
ministra rolnictwa o planowanych zmianach w funkcjonowaniu systeméw doradztwa
rolniczego w Europie. OtrzymaliSmy oczywiScie stanowisko rzadu do poselskiego pro-
jektu. Otrzymaliémy opinie BAS. Opinie rowniez posiadaliémy z Krajowej Rady Izb
Rolniczych, dyrektorow ODR-6w, zarzagdow wojewodztw, z urzedéw marszatkowskich
i Zwigzku Wojewodztw Rzeczypospolitej Polskiej.

Szanowni panstwo, celem uchwalenia ustawy o zmianie ustawy o jednostkach doradz-
twa rolniczego jest doprowadzenie do zgodnoSci z rozwigzaniami ustawy o samorzadzie
wojewodztwa. Sejm w 2009 r. przekazal samorzadowi wojewodztwa prowadzenie woje-
wodzkich o$rodkow doradztwa rolniczego, okre§lajac dla ODR-6w jako organ nadzoru-
jacy — sejmik wojewodztwa. Zgodnie z ustawg o samorzadzie wojewodztwa, wszystkie
samorzadowe wojewodzkie jednostki organizacyjne podlegaja zarzadowi wojewodz-
kiemu, za$ zarzad wojewodztwa przedklada sprawozdania z tych dziatalno§ci wiasnie
sejmikowi. I tutaj byt taki paradoks, ze dyrektora ODR-u powolywal zarzad, jako organ
wykonawczy, a wicedyrektorow — sam sejmik, czyli organ, ktory jest organem nadrzed-
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nym. Projektowane rozwigzanie przekazuje podlegtos¢ ODR-6w zarzadowi wojewddz-
twa, czyli dostosowuje do rozwigzan, stosowanych przy innych wojewodzkich jednost-
kach organizacyjnych.

Przedlozona ustawa dotyczy rowniez zmian w skladzie rady spolecznej doradztwa
rolniczego, dzialajgcej przy osrodkach wojewddzkich. Wnioskodawcy proponuja, aby byto
czterech przedstawicieli zgloszonych przez zwigzki zawodowe rolnikow i dwoch przed-
stawicieli wlasciwych miejscowo szkoét ponadgimnazjalnych.

Jezeli chodzi o najdalej — w naszej ocenie — idaca tutaj zmiane, to ta ustawa daje
mozliwo§¢ dofinansowania ODR-6w. Méwimy tu, doktadniej rzecz biorac, o dotacji pod-
miotowej z budzetu jednostek samorzadu terytorialnego. I to jest zawarte w art. 11.

Sa jeszcze drobne, kosmetyczne zmiany. Dostosowuja one zasady sprawozdawczo-
Sci do rozwigzan i terminow, ktore stosowane sg w ustawie o samorzadzie. Szanowni
panstwo, oczywiScie, do tego sag jeszcze przepisy przejSciowe — macie je panstwo tutaj
zawarte.

Przyjecie proponowanych rozwiazan porzadkuje dzialanie ODR-6w, poddaje je rze-
czywistej kontroli organéw samorzadu wojewodztwa i daje realny wptyw spoleczenstwa
danego wojewodztwa na dzialanie ODR-6w. Ponadto zmiany te spowoduja lepsze dosto-
sowanie dziatalno$ci ODR-6w do potrzeb spolecznych.

Szanowni panstwo, jeszcze chcialabym powiedzieé o jednym wniosku, ktory sie nasu-
ngl podczas prac podkomisji. Te zmiany nie sg zmianami, ktore bylyby daleko idace.
Whiosek, na ktory zgodziliémy sie wszyscy, jest taki, ze nad tymi tematami, jak ma
wyglada¢ doradztwo, w ktérym kierunku ma ié¢, nalezaloby zaczaé szeroko zakrojong
dyskusje. To jest na dzisiaj to, co mozemy zrobi¢, zeby usprawni¢ funkcjonowanie tych
jednostek. I jest to jak gdyby punkt wyjscia do dalszej dyskusji na temat tego, jak ma
wygladaé doradztwo rolnicze w Polsce.

Szanowni panstwo, w wyniku glosowania komisja rekomenduje przyjecie wyzej
wymienionej ustawy o zmianie ustawy o jednostkach doradztwa rolniczego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy sa pytania, jesli chodzi o sprawozdanie? To bySmy przeszli do procedowania, jesli
nie ma pytan. W zwigzku z tym przechodzimy do procedowania.
Art. 1. Zmiana 1, jak pani mowila, polega na tym, ze kompetencje sejmiku przejmuje
zarzad wojewodztwa. Czy sg jakie§ pytania do pani? Czy sg jakie$s wnioski? Pan poset
Bogucki.

Posel Jacek Bogucki (SP):

Panie przewodniczacy. Osrodki doradztwa rolniczego sg szczegdlng forma dzialalnoSci
w zakresie dzialalno$ci samorzadowej. Bo trzeba przyznaé, ze wiekszo§¢ marszatkow
za wielkiego pojecia o rolnictwie nie ma. O doradztwie rolniczym - tym bardziej. Zarzady
wojewodztw w wiekszosci tez to pojecie majg co najmniej mgliste. Wiec czy rzeczywiScie
ten kierunek jest wlasciwy — biorgc pod uwage to, ze oSrodki doradztwa rolniczego maja
osobowo§¢ prawnag, a wiec sg mocng struktura, forma dziatalnoSci publicznej? Te kompe-
tencje sg jednak rzeczywiscie w tej chwili Smieszne — bo szefa powoluje zarzad, zastepcow
- sejmik; a jesli juz, to powinno by¢ raczej odwrotnie. Czy nie powinno to i8¢ w kierunku,
zeby to jednak sejmiki powolywaly? Zeby np. sejmiki mialy cze§é kompetencji? Czy ta
zmiana nie idzie w kierunku - ja méwie o jednym z przyktadéw — w kierunku zbytniego
pomniejszenia roli osrodkéw?

Ja w ogole od poczatku miatem watpliwosci. Nie, nie watpliwoSci — tylko bytem prze-
ciwny przekazaniu samorzadom tych jednostek. Wiasnie z tych powodoéw, o ktorych
mowilem. Mam nadzieje, ze jest szansa na to, zeby ten temat podja¢ wraz ze zmiang
ministra. Pan minister Sawicki miat tu zdanie, ze doradztwo rolnicze tak w ogéle to
trzeba prywatyzowac — jak pamietam takie slowa pana ministra. Mam nadzieje, ze w tej
chwili jest to troche inaczej — no i czy rzeczywiscie ten kierunek zmian jest wlasciwy?

Tak, ze biorac pod uwage problemy z finansowaniem jednostek, z ich dziatalnoscig
— ale to o tym powiem przy wlaSciwym punkcie, kiedy bedzie punkt dotyczacy finanso-
wania -wiec ja tu mam watpliwosci, czy nie lepiej byloby jednak przyznac¢ pewne kom-
petencje, jednoznacznie okreslone, sejmikowi wojewodzkiemu. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Sawicki. Czy kto$ jeszcze bedzie chcial zabrac¢ glos? Pan posel Ardanowski.

Posel Marek Sawicki (PSL):

Goraca prosba do pana posta Boguckiego — niech nie probuje zastepowac¢ mnie w mojej
roli.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ja jestem przekonany o tym, ze przekazanie
o$rodkéw doradztwa rolniczego w gestie samorzadow wojewodztw bylo wielkim biedem,
ktory trzeba naprawi¢. Ta ustawa, ten projekt ustawy niczego nie rozwigzuje. Ponoé
ma poprawi¢ pewne relacje i usung¢ nieprecyzyjnosé¢ zapisow zwigzanych z powotywa-
niem dyrektora i jego zastepcow. Ja nie slyszalem, zeby jakiekolwiek istotne komplikacje
w pracy ODR-6w z tego wynikaly. To jest niezrecznoéé, ktéra nalezato dostrzec i wyeli-
minowac wtedy, kiedy ustawa byla poprzednio procedowana.

Natomiast pomniejszenie roli i znaczenia sejmiku — a byly préby w pierwszym tek-
§cie grupy postow PSL: pominiecie sejmiku nawet w procesie opiniowania takich doku-
mentow osrodkéw doradztwa, jak plan pracy i sprawozdanie z dziatalnosci — jest, moim
zdaniem, nieuzasadnionym pomniejszaniem znaczenia sejmiku. Przekazanie nadzoru
nad oérodkami doradztwa rolniczego zarzadowi wojewodztwa jest de facto upolitycznie-
niem pracy ODR-6w, poniewaz oddaje kierowanie, nadzor nad ODR aktualnie kierujgcej
wojewodztwem koalicji rzgdzace;j.

I jestem przeciwny z zasady przekazaniu doradztwa rolniczego do samorzadéw woje-
wodztw. Natomiast w tym przypadku akurat idzie to dokladnie odwrotnie niz powinno.
Czyli sejmik wojewodztwa, reprezentujacy wszystkich obywateli wojewodztwa, powinien
mie¢ wiekszy wplyw niz zarzad wojewddztwa, czyli organ wylaniany przez wiekszosé
polityczna.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan przewodniczacy Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nie moge sie zgodzi¢ z kolega dlatego,
ze to mimo wszystko zarzad jest samorzadem. A do tej pory przeciez podlegal pod woje-
wode, ktory jest bezposrednio z namaszczenia ministra. Wiec ten argument odrzucam.
I druga rzecz. Ta ustawa, ta zmiana do ustawy, faktycznie prostuje pewne rzeczy,
ktére — jak pan posel powiedzial — nie byly dobrze przygotowane, tak? Ja mam inne
zdanie. Uwazam, ze to byl dobry ruch w kierunku przejscia ODR-6w do jednostek samo-
rzadu terytorialnego, jakim jest urzad marszatkowski. W tej chwili faktycznie w pracach
to juz widaé¢ — wida¢, jak pracujg oSrodki doradztwa - i wydaje sie, ze ta zmiana jest
zasadna. Dlatego bardzo prosze o to, aby nie uzywaé spraw politycznych w sprawach,
na ktorych wszystkim powinno zaleze¢ — w sprawach doradztwa rolniczego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan Ardanowski w trybie sprostowania.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Tak jest. To, jakie sg intencje, wida¢ wyraznie, poniewaz nie o oSrodki doradztwa rol-
niczego chodzi, o stuzbe rolnikom, przebudowe polskiej wsi. Chodzi o to, zeby przejaé
majatek osrodkéw doradztwa przez samorzady wojewodztw. Osrodki doradztwa powinny
by¢ w reku panstwa — i to jest model, ktory funkcjonuje w calej Europie. Doradztwo rol-
nicze jest instytucjg w reku panstwa, a nie — samorzadow regionalnych. Owszem, moga
by¢ réznego rodzaju polgczenia doradztwa rolniczego, zwigzane z organizacjami rolni-
czymi, wsparciem z poziomu regionalnego, natomiast to rzad danego kraju odpowiada
za doradztwo rolnicze. To, co zostalo w Polsce wprowadzone, to jest kuriozum.
Przypomne, ze dzialo sie to wtedy, kiedy Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Admi-
nistracji hurtem chcialo przekazac jak najwiecej zadan i kompetencji sejmikom woje-
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wodzkim. Wtedy, w tej ogdélnej liczbie, wpisano rowniez osrodki doradztwa rolniczego,
nie liczgc sie z logika i z przyktadami z innych krajéw europejskich. Mieliémy sprawny
system doradztwa rolniczego, ktory zostal rozbity. Nie bedzie 16 polityk rolnych. Jest
jedna polityka rolna w Polsce, ktora moze mie¢ warianty regionalne. I nic nie stoi
na przeszkodzie, zeby roéwniez w ukladzie doradztwa rolniczego, podlegajacego rzadowi,
bezposrednio ministrowi lub wojewodom reprezentujacym rzad w terenie — by te oSrodki
tak podlegaly. W tym kierunku powinny i$¢ nasze dzialania.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan posel Maliszewski. Pani posel na koficu, jesli mozna. Zawsze taka jest...

Posel Anna Nems (PO):
Do wypowiedzi pana Ardanowskiego chcialam sie odniesc.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To znaczy pan Maliszewski i p6zniej pani.

Posel Anna Nems (PO):
Tak, jezeli mozna.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):

Chciatem tylko wszystkim panstwu przypomniec, ze dyskusja na temat modelu doradz-
twa, ksztaltu, jego przyszlosci i oceny funkcjonowania byta prowadzona juz w trakcie
pierwszego czytania. OczywiScie, wtedy w dosy¢ burzliwych slowach na ten temat czesto
sie wypowiadalisémy. I doszliSmy do takiego wniosku, ze jest potrzeba czy jest che¢, aby
w przyszlosci kontynuowaé prace na ten temat. By¢ moze stworzyé nawet specjalng pod-
komisje, ktora zajelaby sie przygotowaniem bardziej kompleksowych zmian - idgcych
w kierunku jeszcze lepszego niz do tej pory unowocze$nienia funkcjonowania doradztwa.
Na czym wszystkim zalezy, a szczegdlnie tym, ktorzy pracuja w tej Komisji.

Natomiast co do tego projektu — moéwie to w imieniu wnioskodawcéw — my nie mie-
liSmy ambicji, by przemodelowa¢ catkowicie ten system. My mielismy tylko za zadanie
— itaki sobie postawiliémy cel, przygotowujac projekt i o tym mowiliémy takze pod-
czas prac podkomisji — by usungé ewentualne bledy. I je znalezliSmy w dotychczasowym
ksztalcie funkcjonowania doradztwa w Polsce. Uwazam, ze takim btedem byto — odno-
szgc sie do pierwszej zmiany - ze kto inny powoluje dyrektoréw, a kto inny zastepcow.
I tu byl konflikt pomiedzy samorzgdem w wydaniu sejmiku a przedstawicielem tego
samorzgdu w wydaniu zarzadu. Chce tylko przypomnie¢ i mysle, ze wszyscy sie z tym
zgodza, ze to z reguly jest tak — albo prawie zawsze jest tak — ze to zarzad wojewodztwa
zawiaduje jednostkami organizacyjnymi tego wojewodztwa i on powoluje dyrektorow
i sprawuje kontrole nad funkcjonowaniem. Co nie znaczy absolutnie, ze sejmik tej kon-
troli nie ma.

I odpowiadajac tu na zarzut pana posta Ardanowskiego: w jednym z ostatnich punk-
tow, w jednej z ostatnich zmian, méwigcej o roli sejmiku, przyjeliSmy w efekcie konco-
wym taki zapis, ze sejmik taka role bedzie spelnial — role kontrolna. I sejmik bedzie sie
co roku zapoznawal ze sprawozdaniem. Bedzie prowadzil na ten temat dyskusje, np.
takze na forum publicznym, ale takze poprzez komisje rolnictwa, ktore w wiekszosci
sejmikow albo we wszystkich sejmikach funkcjonuja. A to zarzad wojewodztwa bedzie
to sprawozdanie sejmikowi przedkladal.

Podsumowujac — a zresztg o tym bardzo precyzyjnie méwila pani posel sprawozdawca
- uwazamy, ze ten projekt ma na celu usuniecie bltedéw, ktore niewatpliwie pojawily sie
i ktore dostrzegliSmy w czasie tego okresu, kiedy doradztwo funkcjonuje pod zmienio-
nym, nazwijmy to, ,wlaScicielem”. Dziekuje.

Posel Anna Nems (PO):
Moge krotkg uwage, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, pani posel. Jako sprawozdawca — w kazdej chwili, dlatego prosze.
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Posel Anna Nems (PO):

Chciatam tylko zaznaczyc, panie po§le Ardanowski, ze nie ma tak, ze ,,w calej Euro-
pie”. Jak mozemy przeczyta¢ w tej bardzo interesujgcej analizie, w wiekszosci krajow
zachodnich jest to mieszanka i publicznych, i prywatnych dziatan doradczych. I nie ma
tak, ze ,w calej Europie”. Te systemy w Europie sg naprawde bardzo rézne. I stwier-
dzenie dzisiaj, ze odejScie od dotychczasowego systemu jest juz taka tragedia, bo cata
Europa wlaénie tak robi — to nie ma czego$ takiego, jak jednakowy system. Te systemy sa
naprawde rézne w roéznych miejscach i tak, jak mowi ta analiza — one maja funkcjonowacé
na zasadzie komplementarnej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Olejniczak.

Posel Cezary Olejniczak (SLD):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie ministrze, szanowni panstwo. Ja akurat mam
do$wiadczenie z tej racji, ze bylem radnym sejmiku wojewodztwa todzkiego i zostatem
powolany przez sejmik poprzedniej kadencji jako cztonek rady spotecznej przy f.6dzkim
Oérodku Doradztwa Rolniczego. Bytem cztonkiem komisji rolnictwa i ochrony Srodowi-
ska. I tak sie wtedy skladalo, ze mogli by¢ przedstawicielami — byto dwoch przedstawi-
cieli — cztonkowie komisji rolnictwa i ochrony Srodowiska. I tak bylo, ze sejmik wtedy
przyjal takg zasade, ze jeden radny jest z opozycji, a drugi radny jest z koalicji. I nie byto
tutaj problemu.

Mam nadzieje, ze jesli teraz zmienimy te zasade —i to zarzad bedzie decydowat o tym,
kto ma by¢ czlonkiem rady - to rowniez bedzie tak samo i nie zasiadzie w radzie tylko
koalicja, rzadzaca w sejmikach. A w wiekszoSci sejmikéw, w zasadzie we wszystkich sej-
mikach, rzadzi Platforma Obywatelska z Polskim Stronnictwem Ludowym. W jednym
wojewodztwie jest koalicja jeszeze z Sojuszem Lewicy Demokratycznej — bodajze w woj.
podkarpackim. Mam nadzieje, ze polityka nie bedzie przestaniaé tego i rzeczywiScie beda
wchodzi¢ w sklad tego ciala doradczego ludzie z réznych opcji. Bo jeszcze raz podkre§le,
ze to jest cialo doradcze, ktore ma doradzaé dyrekgji i pracownikom osrodkow doradztwa
rolniczego, jakg polityke doradczg dany oSrodek bedzie na swoim terenie realizowal.
I mam nadzieje, i pozostaje w tym twierdzeniu, ze tak bedzie.

Czy btedem bylo, czy nie bledem - bo tutaj tez jest taka dyskusja — przekazanie ODR-
-6w samorzgdom wojewodzkim w tym wypadku? No to, poki co, to nie ma takich dlugich
doéwiadczen, zeby to dokladnie ocenic. Ale pojawiajg sie glosy, ze rzeczywiscie osrodki
pod poprzednim kierownictwem funkcjonowaly lepiej.

Teraz juz jest i wchodzi zreszta nowa konkurencja, bowiem w Agencji Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa sg Srodki na ustugi doradcze. To sg w sumie duze pie-
niadze, bo to jest okolo 3 tys. zl na gospodarstwo. I prywatne firmy doradcze w pewien
sposob — tak jak ja to widze na terenie mojego woj. tédzkiego — z tego bardziej korzystaja
niz ODR-y. I na to trzeba zwrdci¢ uwage, bo za chwile moze by¢ tak, ze firmy prywatne
wypra z uslug doradczych oérodki doradztwa rolniczego. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Ja bardzo prosze - jeszcze raz posel Ardanowski. Ale sprawa jest prosta, panowie. Jedni
uwazaja, ze osrodki doradztwa powinny podlegac¢ pod sejmik, drudzy - ze pod zarzad.
A w demokragcji to bedziemy glosowali. Widze, ze nikt nikogo nie przekona. Ale, bardzo
prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, obiecuje, ze juz ostatni raz w tym temacie. Chee poinformowacé panig
posel, ze nadzorowalem osrodki doradztwa przez ponad dwa lata i kilkanascie lat bytem wice-
przewodniczacym spotecznej rady doradztwa rolniczego w Polsce, w zwiazku z tym znam
wszystkie modele doradztwa rolniczego — réwniez wymienione w ekspertyzie pana profesora
Kani. I doradztwo rolnicze wszedzie na $wiecie jest doradztwem, za ktére odpowiada pan-
stwo, reprezentowane przez swij rzad. Natomiast koncesjonowanie doradztwa rolniczego
moze mie¢ miejsce na rzecz organizacji rolniczych, firm prywatnych czy uniwersytetéw sta-
nowych, jak ma to miejsce w Stanach Zjednoczonych — réznych innych form posrednich.
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Natomiast odpowiedzialnosci za doradztwo nigdzie na §wiecie nie ponoszg wladze regionalne,
tylko ponosi panstwo, reprezentowane przez rzad.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$ uwagi? Nie ma. Rzad chcial co$§ powiedzie¢? Bardzo
prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Nalewajk:
Wysoka Komisjo. A wiec to, ze usytuowanie doradztwa rolniczego jest réznorodne, to
pani posel sprawozdawca powiedziala. U nas na dzien dzisiejszy jest to szczebel woje-
wodzki, samorzad wojewodzki — to ja mysle, ze jest tak, jak pan posel Olejniczak powie-
dzial - ze to jest za wczeénie, by mowié, czy to byt blad, czy to nie byl btad. Bo ja po pro-
stu wierze w samorzady. I nie wnikam, czy to byla dobra decyzja Sejmu, czy tez nie.

Po drugie, szanowni panstwo, z dyskusji wynika, ze my dzisiaj podejmujemy zmiane
tej ustawy tylko na kadencje. To jest chyba ustawa dalej idgca. Bo dzisiaj, idac wyzej,
to bardziej Sejm jest organem politycznym niz sejmik danego wojewodztwa, jezeli cho-
dzi o powolywanie organéw. Bo dzisiaj jest taki uklad polityczny w panstwie, jaki jest.
I zmiana porzadkowa — bo ja powiem w ten sposéb — tej ustawy, to nie zmieni ,,ponoé”,
tylko zmieni, usystematyzuje, ucywilizuje pewne relacje miedzy zarzadem, sejmikiem,
dyrektorem a majgtkiem, ktory posiada, w ktory zostal wyposazony osrodek doradztwa
rolniczego. I tylko tyle, szanowni panstwo.

I malo tego. Szanowni panstwo, dwa lata temu z inicjatywy Komisji odbytla sie debata
na temat doradztwa rolniczego w Polsce. Zgadnijcie, ilu byto postow z Komisji rolnictwa?
Zero. Tak. Teraz pan przewodniczacy...

Glos z sali:
Nie bylem wtedy postem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale gdzie ta debata sie odbyta, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Prosze?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Gdzie debata sie odbyta?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
W Sejmie. W Sejmie, w Sali Kolumnowej, przed Komisjg rolnictwa. Ja bylem na tej deba-
cie i nie bylo nikogo z parlamentarzystow — i to jest fakt.

Glos z sali:
To niemozliwe.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Mozliwe. Dwa lata temu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
No dobrze...

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Dobrze, szanowni panstwo, ale jak mowie — dzisiaj nie rozstrzygam ...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Mysle, ze ktos jednak, jesli to bylo, panie ministrze, wspotorganizowane ze strony Komi-
sji rolnictwa, to przynajmniej jeden przewodniczacy musial byc. Dobrze, ale nie bedziemy
tego wyjasniali.
Stanowisko rzadu jest takie, ze rzad popiera ustawe?
Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Stanowisko rzadu jest takie, ze popieramy ustawe, bo na dzien dzisiejszy, jak mowie,
ustawa cywilizuje zapisy z 2009 r. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
W takim razie — ja juz powiedzialem, ze sg dwa kierunki mysélenia — przystepujemy
do glosowania.
Pierwsza zmiana. Calg zmiane bedziemy glosowali, je§li nie ma zadnego wniosku.
Kto jest za tym, zeby Komisja przyjeta pierwsza zmiane, prosze o podniesienie reki.
Prosze o liczenie. (11)
Kto jest przeciw? (9)
Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
Nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
11 glosow ,,za”, 9 — ,przeciw”. Zmiana uzyskala akceptacje.
Zmiana druga. Dotyczy zmian skiadu rady. Je§li nie ma innych wnioskéw... Bardzo
prosze, pan Bogucki.

Posel Jacek Bogucki (SP):

Panie przewodniczacy. Chcialabym kolege Olejniczaka rozczarowac. W momencie, kiedy
pojawi sie zapis ,,po jednym przedstawicielu sejmiku i zarzadu wojewodztwa”, no to
stawiam honor w zaktadzie, czy jest szansa na to, zeby w sejmikach doszto do tego, ze te
miejsca zostang podzielone. Ze jedyne miejsce do dyspozycji sejmiku zostanie przyznane
opozycji, albo jedyne miejsce do dyspozycji zarzadu zostanie takze przez zarzad przy-
znane opozycji. Taka zmiana konczy taka mozliwosc.

Natomiast jeszcze co do ogdlnych kwestii w tej ustawie. No nie moge sie zgodzic
z tym, ze nastapilo przekazanie osrodkéw doradztwa samorzadom. W momencie, kiedy
jest to finansowane z dotacji, z budzetu panstwa, to przekazanie jest tylko formalne
i pozorne. Ale jednocze$nie nastgpilo — zgodze sie tu z jednym z przedmoéwcoéw — rozbicie
doradztwa. Bo finansowanie niby z dotacji...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, mieliSmy debate ogdlna i...
Posel Jacek Bogucki (SP):
Ale to jest wazne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Teraz o skladzie rady dyskutujemy.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Podejmujemy wazne decyzje, a wiec to jest tylko formalne przekazanie, a nie faktyczne.
Ta zmiana tez niczego nie poprawia. Pogarsza jeszcze sytuacje. Bo takich wyjatkowych
sytuacji, ktore byly w Lodzi, teraz nie bedzie juz wcale. Dziekuje.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Ale pan poset Olejniczak to zartem mowil.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Nie wiem, czy zartem. Czy sg inne glosy? Biuro Legislacyjne? Nie?
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za zmiang druga, prosze o podniesienie reki.

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
11.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jest przeciw?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
12.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto sie wstrzymal? Prosze poda¢ wyniki.
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Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
12 gloséw ,,za”, 12 gloséw ,,przeciw”, 0 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przepraszam - ile?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
12 glosow ,,za”...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak.

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
12 gloséw ,,przeciw”. ,Za” bylo 12...

Glos z sali:
11 byto ,,za”.

Glos z sali:
11 bylo ,,za”, a 12 — ,przeciw”.

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
Przepraszam. 11 gloséw ,za”. 12 gloséw — ,,przeciw”. Brak wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zmiana nie uzyskata akceptacji.

Glos z sali:
12 byto ,,za”.

Glos z sali:
Byto po 12.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze, powtorzymy glosowanie.

Posel Artur Dunin (PO):
Panie przewodniczacy, prosze o 15... O 10 minut przerwy, dobrze? Wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jest wniosek, takie jest prawo klubu.

Posel Jacek Bogucki (SP):
Panie przewodniczacy, wniosek przeciwny — o przeglosowanie kwestii przerwy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie no ja ogtaszam przerwe 10 minut na wniosek przewodniczgcego Dunina.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Wznawiamy posiedzenie. Proponuje, w zwigzku z tymi rozbiezno$ciami, zeby to dru-
gie glosowanie powtorzyc, jesli nie bedzie sprzeciwu. I bardzo prosze pania, zeby pani
doktadnie i powoli liczyla, bo sprawy sg wagi historycznej.
Przystepujemy do glosowania nad poprawka druga. Kto jest za przyjeciem poprawki,
prosze o podniesienie reki.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Czyli jest reasumpcja, tak?

Glos z sali:
No tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jest przeciw? 12 — ,za”, 11 — ,przeciw”. Kto sie wstrzymal? Nikt.
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Glos z sali:

Bo przyszed! poset...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Kazdy mial prawo przyjs¢. PowtorzyliSmy glosowanie i mysle, ze tutaj nie bedzie wat-
pliwosci.

Przechodzimy do poprawki trzeciej. Poprawka jest jasna. Mozliwo$é dotacji podmio-
towych. Przystepujemy do glosowania.

Pan Bogucki, bardzo prosze.

Posel Jacek Bogucki (SP):

Panie przewodniczacy. Wydawaloby sie, ze to dobrze, iz samorzady bedg mogly wspoma-
gat oSrodki doradztwa. Ale co do tego watpliwosci majg takze eksperci — czy taki zapis
jest wlaSciwy. Ale nie o tym chce méwié.

Natomiast merytorycznie. Boje sie, ze jest to przerzucenie finansowania z panstwa
na samorzady. I to takie przeprowadzone tylng furtka. I to moze byé negatywne w tej
sytuacji, w ktorej znajdujg sie samorzady, gdyby jeszcze dodatkowe zadania dostaly. No
i bedg teraz na takim troche musiku. Bo beda, z jednej strony, musiaty albo dotowac,
albo bedg wymusza¢ na oSrodkach doradztwa zarabianie pieniedzy. I osrodki, zamiast
doradzaé rolnikom, bedg ograniczaly sie do tego, zeby jak najwiecej wnioskéw unijnych
wypelnic, jak najwiecej pieniedzy zarobi¢. Konkurowacé, o czym tu juz byla mowa, z pry-
watnymi osrodkami, ktore wlasciwie tylko za pienigdze wypelniaja wnioski. Wiec to jest,
moim zdaniem, rozwigzanie mimo wszystko szkodliwe. Bo jesli panstwo finansowalo, to
powinno tak pozostac.

I mam tu pytanie do pani sprawozdawcy. Niech mi poda jeden przyklad na $wiecie,
gdzie samorzad terytorialny — nie samorzad zawodowy rolnikéw, tylko terytorialny —
zajmuje sie doradztwem rolniczym.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Zawislak.

Posel Slawomir Zawislak (PiS):

Kontynuujgc pytanie mojego kolegi chcialem powiedzie¢ tak, ze — w konteksScie samo-
rzadu woj. lubelskiego — zadalem takie pytanie kiedy$ na sesji sejmiku wojewodztwa
lubelskiego. Z tego, co zrozumialem, praktycznie otrzymalem odpowiedZ wymijajaca.
Uciekajacg od tematu. Co by poswiadczalo, ze absolutnie samorzady wojewodztwa albo
nie majg pieniedzy, albo nie chca, nie bedg chcialy dofinansowaé doradztwa rolniczego.
W zwiagzku z tym ja bym mial pytanie, czy przy tym projekcie wnioskodawcy tego pro-
jektu konsultowali w jaki§ sposob, m.in. z zarzadami sejmikéw, pewne mozliwoSci doty-
czace dofinansowania tego doradztwa. Bo gdyby to byly konsultacje prowadzone i dawa-
lyby stabilng odpowiedZ — oczywiScie, jest problem, czy wieloletnia, bo mozna na rok
obiecaé, a p6zniej co? No to mozna by sie bylo nad tym jeszcze zastanowic.

Natomiast pytanie brzmi — czy byly jeszcze tego typu konsultacje? Czy mamy na ten
temat jakie§ dane? Bo oczywiScie poprzedni zakres funkcjonowania doradztwa rolni-
czego, finansowanego z budzetu panstwa, byl bardzo dobry. Tym bardziej, ze doradztwo
rolnicze ma bardzo duze znaczenie nawet w zakresie wchlaniania pieniedzy unijnych,
ale takze w rozwoju produkgcji rolnej. Dziekuje bardzo.

I nalezy o nie dbac - o publiczne doradztwo. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan posel Maliszewski.

Posel Miroslaw Maliszewski (PSL):

Chciatem poinformowaé¢ Wysokg Komisje, ze w momencie, kiedy odbywato sie pierwsze
czytanie, mieli wszyscy postowie dostep do wynikow konsultacji z samorzgdami woje-
wodztw. I ja nie widzialem ani jednej opinii, z ani jednego wojewodztwa, w ktorej ktory-
kolwiek z marszalkow, z zarzadéw albo innych organéw wypowiedzialby sie negatywnie
o tym projekcie. A nawet bym powiedzial, ze wiele wojewodztw wychodzito z inicjatywa,
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aby da¢ mozliwo§¢é samorzadowym wojewodztwom dofinansowania dziatalnoSci osrod-
kéw doradztwa rolniczego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani poset, bardzo prosze.

Posel Maria Malgorzata Janyska (PO):

Ja a propos jeszcze wezeSniejszej wypowiedzi cheiatam tylko zapytac — aczkolwiek znam
odpowiedz na to pytanie, zadam je réwniez wnioskodawcy — czy ODR-om po wprowa-
dzeniu mozliwosci dofinansowania przez samorzady przystuguje roszczenie o takie dofi-
nansowanie? Bo oczywiScie to roszczenie nie przystuguje, a w zwigzku z tym, jak sadze,
jest to tylko szczera i dobra wola. A przepis jest niezbedny po to, zeby samorzady mogly
wydawac pienigdze, jesli bedg chcialy, w zgodzie z ustawg o finansach publicznych i prze-
pisami dotyczacymi wydatkowania swoich budzetow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani przewodniczaca, czy pani chciata odpowiadaé?

Posel Anna Nems (PO):
Chciatam tylko dotaczyc¢ sie do tej opinii, ze to jest dobrowolnosé. Moze okazac sie i tak
-1 takie byly tez wnioski i dyskusje u nas na posiedzeniach podkomisji — ze moze sie to
okazac zapis, ktory nie bedzie wykorzystywany w ogdle, poniewaz wiemy, jaka jest sytu-
acja samorzgdow. Wiemy, ile mamy $rodkéw. I moze sie okazac, ze ta droga w ogodle nie
bedzie wykorzystana. Jednak, jak zaznaczali$émy, jest taka mozliwo$¢. Moze sie zdarzyc,
ze bedzie ona wykorzystana w jakiej$ czeSci. To jest tylko mozliwosc.

I prosze zauwazy¢, ze ten zapis dotyczy dotacji podmiotowe;j. To jest tylko okreslona
mozliwo$¢ takiego finansowania. Nie jest to rozbudowane, ze z tego sa finansowane
osrodki. To jest przerysowana sytuacja, gdy pan mowi, ze bedg finansowane. Tu nie
zmienia sie kanalu finansowania, tylko jest mozliwo§¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, poset Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Ja podzielam, panie przewodniczacy, obawe posta Boguckiego, ze panstwo moze wycofaé
sie z finansowania doradztwa rolniczego. I jeszcze raz podkreslam — uwazam, ze po kon-
ferencji, ktora odbedzie sie na poczatku listopada, powinniSmy ponad podziatami poli-
tycznymi, w pewnej koncyliacji, zaproponowac nowe rozwigzania dotyczace doradztwa
rolniczego.

Natomiast ta poprawka ma na celu wyeliminowanie nieScisloéci i jest akurat jedyna
poprawka, ktorg ja popieralem w pracach podkomisji. Ma na celu stworzenie mozliwo-
§ci uzyskania — bezproblemowego w sensie prawnym — wsparcia finansowego ze strony
samorzadow. Dlatego tam poprawiliSmy — bo w pierwszej wersji bylo ,samorzadu” czy
,budzetu”. To bylo tak jakby ujete, ze to dotyczy tylko sejmiku wojewddztwa. Natomiast
rozszerzyliémy ten zapis o mozliwos$¢ dofinansowania zadan, wymienionych w ustawie
o doradztwie rolniczym, przez wszystkie formy samorzadu. Czyli nie tylko sejmik, ale
rowniez ewentualnie powiaty czy gminy moga dofinansowywac, jezeli uznaja, ze praca
pracownika doradztwa rolniczego stuzy w szczegélny sposob rolnikom z terenu dziatania
tego samorzadu. I to jest poprawka, ktora jest wlasciwie jedna z logiczniejszych i najwaz-
niejszych w tym calym projekcie.

Ale sadze, ze trzeba bedzie do tego projektu jeszcze raz wrécic... Nie do tego projektu,
ale do sytuacji doradztwa rolniczego — trzeba jeszcze raz wroci¢ w sposob kompleksowy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jesli nie ma wiecej glosow w dyskusji, przystepujemy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem poprawki — zmiany trzeciej, prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw? Nie widze. Kto sie wstrzymal? Dwie osoby.
23 glosy ,,za”, 2 — wstrzymujace sie, 0 gloséw ,,przeciw”. Zmiana uzyskata akceptacje.
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Zmiana czwarta dotyczy sprawozdania, przedstawiania sprawozdania. Tutaj mysle,
ze to jest prosta zmiana. W zwigzku z tym przystepujemy do glosowania, jesli nie ma
glosow w dyskus;ji.

Kto jest za przyjeciem tej zmiany, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

23 glosy ,,za”, 2 — wstrzymujace sie, 0 — ,,przeciw”. Zmiana zostala przyjeta.

Nastepnie art. 2. Czy sa tu jakie§ pytania? Pan mecenas. Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Panie przewodniczacy. Jezeli pan pozwoli, tylko uwaga o charakterze stricte redak-
cyjno-legislacyjnym. Prosze zwréci¢ uwage, ze art. 2, niewatpliwie bedacy przepisem
przejSciowym, jest zwigzany z pkt 2, juz rozstrzygnietym przez Wysoka Komisje. I tutaj,
w ocenie Biura Legislacyjnego, jest tylko kwestia doprecyzowania odestania. Ten art. 2
odsyla, zgodnie tutaj ze stanem faktycznym, do art. 9 ust. 5 pkt 2 lit. a, ¢ oraz e. Chodzi
o te litery, ktore sg zmieniane w tej zmianie drugiej art. 1. I BL tylko sugeruje Wyso-
kiej Komisji — oczywiScie, jest to uwaga o charakterze wylacznie, powtorze jeszcze raz,
redakcyjno-legislacyjnym, i to wymaga ewentualnie akceptacji Wysokiej Komisji i upo-
waznienia BL do poprawy tego odestania — aby to odestanie réwniez odsytato do lit. d,
ktora jest zmieniana w tym przepisie.

Pragne przedstawié, ze lit. d dotyczy przedstawicieli zgloszonych przez szkoty wyz-
sze oraz instytuty badawcze, ksztalcgce i realizujace dzialania na potrzeby rolnictwa
i rozwoju obszarow wiejskich. Tam de facto zmiana dotyczyla zastgpienia jednostek
badawczo-rozwojowych instytutami, niemniej jednak troszke tez zakres, przynajmniej
od strony literalnej, sie zmienit, bo projektodawcy dolgczyli to sformulowanie: , ksztal-
cgce i realizujgce dzialania na potrzeby rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich”. I taka
nasza analiza, juz troche post factum — mianowicie po przyjeciu sprawozdania przez pod-
komisje — wskazuje jednak, ze dobrze by bylo, zeby jeszcze w tym przepisie przejSciowym
odestanie doprecyzowac i w zwigzku z tym lit. d umiesci¢ takze w art. 2.

Innymi slowy, wéwczas odestanie, dwukrotnie uzyte w tym art. 2, brzmiatoby w spo-
sOb nastepujacy: ,,...przedstawiciele, o ktorych mowa w art. 9 ust. 5 pkt 2 lit. aic
doe,...”. Czyli 1gcznie bySmy odsytali do calo§ci tych zmienianych punktéw. Wydaje
mi sie, ze w sposob oczywisty jest to zmiana o charakterze redakcyjno-legislacyjnym.
I w zwigzku z tym, jezeli Wysoka Komisja uzna to za stosowne, prosze o upowaznienie
BL do dokonania stosownej zmiany w tekScie sprawozdania.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pani przewodniczgca nie ma nic przeciwko temu?

Posel Anna Nems (PO):

Nie. Ja tez sie przychylam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

To proponuje to przyjaé i upowazni¢ BL do ewentualnej zmiany, jak artykul zostanie
przyjety.

Przystepujemy do glosowania art. 2. Kto jest za przyjeciem, prosze o podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

24 glosy ,,za”, 2 — wstrzymujace sie, 0 — ,,przeciw”. Art. 2 zostal przyjety.

Art. 3. Czy sg uwagi? Jesli nie ma uwag, to przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem art. 3?

Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dwie osoby. Ile za bylo?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:

25—, za”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

25 — ,za”, 2 wstrzymujacych sie, 0 — ,przeciw”. Art. 3 zostal przyjety.
Art. 4. Przystepujemy do glosowania, jesli nie ma pytan.
Kto jest za przyjeciem art. 4?
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dwadziescia ile bylo?
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Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
24 glosy ,,za”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
24 glosy ,,za”, 2 — wstrzymujace sie, 0 — ,,przeciw”. Artykul zostal przyjety.
Art. 5. Kto jest za przyjeciem, prosze o podniesienie reki.
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
18 — ,,za”, 5 — wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
18 — ,,za”, 5 — wstrzymujacych sie, 0 — ,,przeciw”. Artykul zostal przyjety.
Glosujemy nad calym projektem ustawy. Kto jest za przyjeciem, ustawy prosze o pod-
niesienie reki. 15 - ,za”.
Kto jest przeciw? 10 — ,,przeciw”. Kto sie wstrzymal? Jeden.
15 gloséw ,,za”, 10 — ,,przeciw”, 1 wstrzymujacy sie. Sprawozdanie zostalo przyjete.
Posel sprawozdawca — propozycja kandydatury pani Nems§, jako przewodniczacej
komisji. Czy sg inne kandydatury?
Glos z sali:
Nie ma.
Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy wyraza pani zgode?
Posel Anna Nems$ (PO):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Uwazam, ze kandydatura zostala przyjeta. Jeszcze chyba termin dla UKIE. Jaki termin
tutaj proponujecie?

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
1 pazdziernika moze?...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Termin dla UKIE... Zaraz...

Sekretarz Komisji Grazyna Kuémierowska:
1 pazdziernika...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Do 1 pazdziernika termin dla Urzedu.. dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych — w zasa-
dzie to jest ustalone. Skonczymy posiedzenie Komisji. Zapraszam jutro na godz. 11.00.
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