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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Krzysz-
tofa Jurgiela (PiS), przewodniczacego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o ,,Krajowym planie dzialania
na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony
roslin na lata 2013-2017",

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat zmniejszenia ptat-
nosci bezposrednich za 2012 r.,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Zofia Szalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Zofia Krzyzanowska radca generalny w MRiRW, Piotr Bialy
naczelnik wydzialu w Departamencie Polityki Regionalnej i Rolnictwa w Ministerstwie Finansow,
Grzegorz Brzostek doradca ekonomiczny w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi w Najwyzszej
Izbie Kontroli, Dariusz Wiraszka zastepca Gléwnego Inspektora Ochrony Roélin i Nasiennictwa,
Artur Laczynski dyrektor Departamentu Rolnictwa w Glownym Urzedzie Statystycznym wraz
ze wspolpracownikami, Illona Lopaciuk zastepca dyrektora Departamentu Kontroli na Miejscu Agen-
¢ji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Agnieszka Hammera-Owsianowska starszy referent
w Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych, Krzysztof Kokoszkiewicz prezes Zarzadu Krajowego
Zwiagzku Rewizyjnego Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych, Zdzistaw Wozniak wiceprezes Zarzadu
Polskiego Zwigzku Ogrodniczego, Mariusz Golebiowski zastepca przewodniczgcego Zwigzku Zawo-
dowego Rolnikéw ,,Ojczyzna” i prof. Wladystaw Huszcza z Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie,
czlonek ZZR ,Ojczyzna”, Katarzyna Szczepaniak dyrektor Biura Krajowej Rady Izb Rolniczych,
Jacek Gracz przedstawiciel Stowarzyszenia Pszczelarzy Polskich POLANKA oraz dr inz. Karol Kra-
jewski staty doradca Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Agnieszka
Jasinska, Danuta Winiarczyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Stwier-
dzam kworum.

Prezydium Komisji proponuje nastepujacy porzadek dzienny. Punkt pierwszy — infor-
macja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o ,,Krajowym planie dzialania na rzecz ogranicze-
nia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem srodkéw ochrony roslin na lata 2013-2017”. Punkt
drugi - informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat zmniejszenia ptatnosci
bezposrednich za 2012 r. Punkt trzeci — sprawy biezace. Czy sa jakie$ uwagi do porzadku
obrad? Jesli nie ma uwag, to przystepujemy do realizacji porzadku dziennego.

Prosze panig minister o krotkie przedstawienie tej informacji. Krotkie — poniewaz
otrzymali§my, i to z odpowiednim wyprzedzeniem, ten material na piémie. Bardzo pro-
sze 0 zwrocenie uwagi na najwazniejsze dla nas elementy tej informacji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zofia Szalczyk:
Panie przewodniczacy... Jeszcze nie stychaé? Juz dobrze stychaé? Teraz stychac.
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie. Minister rolnictwa przedlozyl pan-
stwu bardzo szczegéltowg informacje, wiec ja dokonam tylko wprowadzenia do tej bardzo
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szczegotowej informacji. Otoz stosownie do postanowien dyrektywy 128 z 2009 r. Par-
lamentu Europejskiego i Rady, ustanawiajacej ramy wspélnotowego dzialania na rzecz
zréwnowazonego stosowania pestycydow, panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej maja
obowigzek ustanowienia krajowych planéw dzialania. W krajowych planach dziatania
nalezy opisa¢ w jaki sposob beda wdrazane postanowienia artykuléw od art. 5 do art.
15 dyrektywy, dotyczace w szczegblnosci zapewnienia profesjonalnych szkolen dla uzyt-
kownikow §rodkéw ochrony roélin, dla dystrybutorow tych preparatéw oraz doradcow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze o uwage. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Takze dotyczy to:
- podnoszenia §wiadomosci ogotu spoteczenstwa odnosénie Srodkow ochrony roslin,
- zapewnienia nadzoru nad stanem technicznym sprzetu do stosowania tych preparatow,
- ochrony §rodowiska wodnego i wody pitnej przed skazeniem §rodkami ochrony roslin,
- ograniczenia zuzycia pestycydow lub zagrozen z tym zwigzanych na obszarach dostep-
nych dla szczegdlnie wrazliwych grup ludnoSci i obszaréw cennych przyrodniczo,
- wdrazania zasad zintegrowanej ochrony roslin przez profesjonalnych uzytkownikow,
— monitorowania ryzyka, zwigzanego ze stosowaniem §rodkow ochrony roslin.
Panstwa cztonkowskie majg obowigzek przedlozyé¢ do 26 listopada 2012 r. krajowy
plan dziatania. Plany te powinny by¢ poddawane przegladowi co 5 lat. Resort rolnictwa
rozpoczal prace nad projektem , Krajowego planu dzialania” juz w 2010 r., rownolegle
z pracami nad projektem ustawy o §rodkach ochrony roslin. Projekt planu w lutym
2012 r. zostal udostepniony na stronie internetowej ministerstwa rolnictwa w celu
zbierania uwag i opinii wszystkich zainteresowanych osob i podmiotow. Dokument ten
zostal skonsultowany w sumie z ponad stu zainteresowanymi organizacjami spoteczno-
-zawodowymi i instytucjami. Plan zostal przyjety przez kierownictwo ministerstwa rol-
nictwa 16 pazdziernika 2012 r. i zostal tez skierowany do zaopiniowania do Ministra
Zdrowia, Ministra Srodowiska i do Glownego Urzedu Statystycznego.

Nalezy podkreslié, ze ,,Krajowy plan dzialania” jest dokumentem strategicznym,
okreslajagcym zadania administracji panstwowej w dgzeniu do ograniczenia zaleznoSci
rolnictwa od chemicznych §rodkéw ochrony roslin oraz do ograniczenia ryzyk, zwigza-
nych ze stosowaniem tych preparatow. Tym samym , Krajowy plan dzialania” nie bedzie
w sposob bezposredni nakladal zadnych obowigzkow na rolnikéw, przedsiebiorcow lub
obywateli.

Dziatania opisane w dokumencie ,Planu” koncentruja sie przede wszystkim
na wsparciu rolnikow i innych uzytkownikéw srodkoéw ochrony roslin w celu realizacji
zadan, wynikajacych z nowych przepisow UE. ,Krajowy plan dzialania” nie bedzie tez
powodowal nowych kosztow dla budzetu panstwa, rolg tego dokumentu jest bowiem har-
monizacja dzialan, realizowanych obecnie w obszarze ograniczania ryzyka, zwigzanego
ze stosowaniem §rodkow ochrony roélin oraz lepsze wykorzystanie zasobow.

Gléwnym celem ,, Krajowego planu dzialania” jest upowszechnianie ogélnych zasad
integrowanej ochrony ro$lin i zapobieganie zagrozeniom, zwigzanym ze stosowaniem
§rodkow ochrony roslin. Dziatania, realizowane w zakresie upowszechniania integro-
wanej ochrony roélin, to m.in. upowszechnienie Krajowego Systemu ,,Integrowana Pro-
dukcja”, wspieranego z Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich a takze opracowanie
metody integrowanej ochrony ro§lin dla poszczegélnych upraw, obejmujacych informacje
i narzedzia do monitorowania organizméw szkodliwych. Program ten opracowuje Insty-
tut Ochrony Roélin i Instytut Ogrodnictwa. Kolejne dzialania to upowszechnianie i roz-
wijanie systemu wspomagania decyzji w zakresie ochrony roslin oraz upowszechnianie
wynikow oceny, wykonywanej w ramach Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmiano-
wego i Rolniczego, prowadzonego przez COBORU (Centralny O$rodek Badania Odmian
Roslin Uprawnych). Celem ,,Planu” jest tez modyfikacja szkolen — opracowywanie jed-
nolitych materialéw szkoleniowych i w ich efekcie organizowanie szkolen dla doradcow
i rolnikow z zakresu integrowanej ochrony roslin. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje, pani minister. Bardzo prosze osoby, chetne do zabrania glosu — postowie w pierwszej
kolejnosci a nastepnie zaproszeni goScie. Chetnych posléw na razie nie widze.

Czy kto$ z zaproszonych goSci chcial zabrac glos — ze zwiazkow, ze stowarzyszen? Czy
wszystko jest jasne? Chwile poczekamy w takim razie, zeby sie zastanowic.

Moje pierwsze pytanie: jesteSmy spoznieni, jesli dobrze rozumiem —bo mieli§my plan prze-
kaza¢ do Komisji Europejskiej do 26 listopada a nie ma ustawy i w zwigzku z tym nie mozna
tego zrobic. Czy w zwigzku z tg sytuacjg grozg nam z tego powodu jakie§ kary?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Mimo ze nie ma ustawy, stosowny ,,Plan dziatania” - taki, jaki zostal opracowany —
zostanie w stosownym terminie przekazany Komisji Europejskiej. W tym obszarze nie
sg przewidziane kary.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jedno ze stwierdzen: ,,W celu spelnienia postanowien dyrektyw 29 nalezy utworzyc
dostepny dla ogodtu rolnikow system doradztwa i wspomagania decyzji w ochronie
ro§lin”. I teraz pytanie w zwiazku z tym, ze Polska ma do 2014 r. przedstawi¢ KE taki
system doradztwa —jak to bedzie umiejscowione w istniejacym systemie doradztwa? Kto
bedzie realizowal te zadania i na jakich zasadach? Czy bedg na ten cel wykorzystywane
§rodki unijne, czy nie? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze do mikrofonu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie. Juz jestem slyszana? Przepraszam bardzo.

Za koordynacje dzialan szkoleniowych odpowiada Centrum Doradztwa Rolniczego
w Brwinowie. Zostal opracowany dokument o nazwie ,,Organizacja ustug doradczych
na rzecz wdrazania integrowanej ochrony ro§lin” i jest on w tej chwili w procesie kon-
sultacji — zaréwno z ministerstwem rolnictwa, jak i z oSrodkami doradztwa rolniczego.
Po przyjeciu koncepcji ustug doradczych rozpoczniemy w 2013 r. wdrazanie szkolen
w zakresie integrowanej ochrony roslin — wedtug uzgodnionej koncepcji. Planujemy
realizowac to zadanie poprzez oSrodki doradztwa rolniczego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze, ktos sie zglasza? Pan poset Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Panie przewodniczacy, pani minister. Stwierdzila pani, ze wprowadzenie , Krajowego
planu dzialania” nie bedzie mialo zadnych skutkow finansowych, budzetowych itd.
Natomiast przegladajac liste realizatoréow poszczegélnych dziatan daje sie zauwazyé
zwiekszone zadania dla Panstwowej Inspekcji Ochrony Roélin i Nasiennictwa. Trzeba
tu bra¢ pod uwage fakt, ze ta inspekcja jest ogromnie niedofinansowana. Sygnalizowa-
tem to zresztg od kilku lat — trzech czy czterech — ze zarobki pracujacych w inspekeji
inspektorow sa ponizej godnosci, bo tak to trzeba nazwac. W kolejnych budzetach nie
przewiduje sie zadnego wzrostu Srodkow finansowych na utrzymanie inspekcji.

My$my mniej wiecej rok temu — czy kilka miesiecy temu — nawet dyskutowali na temat
funkcjonowania Panstwowej Inspekeji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, wskazywaliSmy
tez na ro6znego typu nieprawidlowosci. To odbywato sie glownie na kanwie mazowiec-
kiego oddzialu inspekcji, w ktorym pani dyrektor prébowala robi¢ — zreszta pozniej
wbrew decyzji ministra —jakie§ proby reorganizacji. To odbito sie bardzo szerokim, nega-
tywnym echem wéréd samorzgdoweéw na Mazowszu. Zreszta pézniej byto tez kilka przy-
padkow probleméw z jakoScig prac, z eksportem itd. Czyli te problemy organizacyjne
na Mazowszu byly ogromne i, jak wynika z tego, co wiem, to nadal nie zostaly catkowicie
zazegnane. Zatem w polgczeniu z tymi problemami organizacyjnymi na Mazowszu, spo-
wodowanymi dzialaniami obecnej pani dyrektor, ale rowniez z generalnym niedofinanso-
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waniem inspekcji w skali kraju. Nie bardzo sobie wyobrazam, ze mozna dotozy¢ zadan,
zwigzanych z realizacjg tego programu, nie przewidujac jednoczesnie zadnych §rodkow
finansowych na jego realizacje.

Napisac jest tatwo, tylko jak sobie panstwo wyobrazajg realizacje programu, jesli
po pierwsze na Mazowszu jest balagan organizacyjny, a w ogoéle w skali kraju — totalny
brak $rodkow finansowych? Wiec to, ze nie ma skutkéw finansowych, budzetowych —
to jest tatwo powiedziec, ale wtedy jakos¢ realizacji tego programu bedzie zadna. Mozemy
napisaé sobie na papierze cokolwiek, natomiast nic nie zostanie zrobione. Np. Interne-
towy System Sygnalizacji Agrofagéw — odpowiadajacy to Panstwowa Inspekcja Ochrony
Roélin i Nasiennictwa. Monitoring zarazy ziemniaka, nadzér nad szkoleniami, ktérych
zaplanowano prawie 300 — za to tez odpowiada Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin
i Nasiennictwa itd., itd.

Zatem nie bardzo sobie wyobrazam realizacje dodatkowych zadan przy catkowitym
niedofinansowaniu inspekcji. Mowienie, ze nie bedzie zadnych skutkéw finansowych
jest chyba mys$leniem, ze to bedzie tylko papierowy zapis a nie bedzie zadnej realizacji
zapisu.

Prosze o ustosunkowanie sie do moich watpliwosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Pan posel zna generalng regule finansowa, odnoszacg sie do budzetu - o niezwieksza-
niu $rodkéw na budzet. To po pierwsze. A po drugie musimy lepiej zarzadzac lepiej
tymi érodkami, ktore posiadamy i staramy sie w ramach tej zasady postepowac. Nato-
miast nowe przedsiewziecia, zwigzane z edukacjg, bedziemy sie stara¢ wspoétfinansowaé
w ramach PROW.

W kwestii dotyczacej woj. mazowieckiego — poniewaz blizej tej sprawy nie znam —
moze poprositabym o odpowiedZ pana dyrektora Rzeznickiego, ktory jest wraz ze mng
i na biezgco te sprawy prowadzi.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Hodowli i Ochrony Roslin w MRiRW Boguslaw

Rzeznicki:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Tak, jak podkre§lita pani minister, wiekszo§é
obowigzkow, wynikajacych z nowych regulacji, dotyczacych nadzoru nad stosowaniem
srodkow ochrony roélin czy tez wdrozeniem ogélnych zasad integrowanej ochrony roslin
jest juz realizowanych przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roélin i Nasiennictwa. Dla-
tego to, co staramy sie wykonac to przede wszystkim staramy sie lepiej zarzadzac pie-
niedzmi, ktére mamy.

Ot6z np. w programie wieloletnim, ktory zostal przeznaczony do wykonania przez
Instytut Ochrony Roslin w Poznaniu, jest zadanie, dotyczgce opracowania podstaw sta-
tystycznych planowania kontroli. Planuje sie tak, aby kontrole byly ukierunkowane
na obszary, na ktorych wystepuje najwieksze ryzyko, a co za tym idzie, by skutecznie
i oszczednie byly wykorzystywane pienigdze budzetowe.

Poruszy! tez pan posel chociazby kwestie Internetowego Systemu Sygnalizacji Agro-
fagow, ktory obecnie jest prowadzony przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin
i Nasiennictwa. System przez jaki$ czas bedzie na pewno prowadzony przez inspekcje,
jednak — zgodnie z planem organizacji ustug doradczych, o ktérym wspomniata pani
minister — docelowo oSrodki doradztwa rolniczego bedg przejmowaty systemy sygnaliza-
cji agrofagdéw i informowania w tym zakresie rolnikéw. Niemniej jednak wspoétdziatanie
inspekcji i doradztwa rolniczego bedzie tutaj na pewno nadal funkcjonowato.

Natomiast jesli chodzi o sytuacje finansowg poszczegélnych wojewodzkich inspekto-
row, to ich budzety sg zawsze ustalane w ustawie budzetowej. Budzety musza zagwa-
rantowac przede wszystkim realizacje zadan, wynikajacych z przepisow prawa —1i to sta-
ramy sie zawsze w funkcjonowaniu tych jednostek zapewnié. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan posel Dariusz Bak.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Wypowiedzi pani minister sg bardzo lakoniczne,
ale chciatbym dopytac panig minister — w powigzaniu z pytaniem pana posta Kowalczyka,
ktory zwracal uwage na niedoinwestowanie inspektoratow ochrony roélin i nasiennic-
twa. Niech pani odpowie, czy w zwigzku z tym programem nowych dziatan przybedzie
zadan dla inspektoratéw, czy ubedzie? Pani stwierdzila, ze musimy sie nauczy¢ jesz-
cze bardziej wydajnie pracowac¢ w obrebie Srodkow, ktore posiadamy. Ale my wiemy, jak
to sie odbywa dzisiaj w polskiej rzeczywistosci. Dotyczy to samorzgdow i innych instytu-
cji, ktéorym doklada sie obowiazkéw a nie daje sie na wykonanie pieniedzy. My na takie
dzialania sie nie zgadzamy. Ale prosze, zeby pani odpowiedziala na to pytanie.

I drugie, praktycznie tutaj pominiete pytanie pana posta Kowalczyka - o balagan
w mazowieckiej inspekcji ochrony roslin. Bodajze przed rokiem dwukrotnie Komisja
zostala poinformowana, ze jest wielki balagan w tej inspekcji a na czele stoi dyrektor,
ktoéry zostal powotany na to stanowisko niezgodnie z ustawowymi zapisami. Chciatem
zapytaé panig minister, czy w tej sprawie co$ sie zmienilo, poniewaz Komisja w sposéb
jednoznaczny odniosla sie do tej sytuacji stwierdzajac, ze nie mozna tolerowaé takiego
balaganu i jeszcze powolywania na stanowisko osoby, ktora jest powolana niezgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa. Ta osoba normalnie funkcjonuje, robi rézne reor-
ganizacje. Wyrzuca ludzi, ludzie z tego powodu cierpia, jesli kto$ sie odezwie. Znamy
taki przypadek - chociazby przypadek pana Tadeusza Lgczynskiego, ktory zwrocit
na to uwage i zostal bezprawnie wyrzucony. Procesy sadowe sie tocza, natomiast pani
dyrektor nadal funkcjonuje.

Prosze o ustosunkowanie sie do tych pytan. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Glos z sali:

Dziekuje bardzo. Czy pani minister chciata odpowiedzie¢?

Poset Polak chciat jeszcze zabraé glos.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Polak, bardzo prosze.

Posel Piotr Polak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister. Chcialbym sie jeszcze odnie§é
do ,,Krajowego planu dzialania na rzecz ograniczenia ryzyka zwigzanego ze stosowaniem
§rodkéw ochrony roélin”. Wezoraj zakoncezyliémy na posiedzeniu podkomisji procedowa-
nie ustawy o §rodkach ochrony roglin — bardzo obszernego dokumentu, wraz z aktami
wykonawczymi i rozporzgdzeniami. Tam wlaénie — w tych rozporzadzeniach, ktére juz
sg gotowe — przygotowujecie panstwo propozycje wrecz odwrotng nizby to wynikato
z tego, co nam pani tutaj przedstawila, méwigc o ograniczeniu ryzyka. Tam panstwo
proponujecie zmniejszenie odleglosci bezpiecznego stosowania srodkéw ochrony roslin
od dzialek, na ktérych sg ro§liny niechronione badz od dzialek sgsiednich — do bardzo,
bardzo malej, jednometrowej odleglosci. Jak to sie ma do zalozen ,,Planu”, o ktorych
pani méwila bardzo ogdlnie? Czy to panstwo uwzgledniacie, opracowujac ,, Krajowy plan
dzialania” — takie wla$nie bezpieczenstwo, zwigzane ze stosowaniem $rodkéw ochrony
roslin, polegajace na odpowiedniej odleglosci od sgsiednich dziatek? Jakie sg zalozenia
czy wytyczne Komisji Europejskiej w tym wzgledzie? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Caty ,Plan” byl konstruowany tak, zeby byly jak najmniejsze dodatkowe obcigzenia
instytucji, ktore pracujg w obszarze ochrony roslin. Z nowych rzeczy, ktore tutaj znalazty
sie w ,,Planie”, to sg prace nad metodami integrowanej ochrony roélin. Te prace zostaly
powierzone do realizacji Instytutowi Ochrony Ro§lin w ramach wieloletniego pro-
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gramu badan na lata 2011-2015. Prace sg ujete w temacie ,,Ochrona roslin uprawnych
z uwzglednieniem bezpieczenstwa zywnoSci i ograniczenia strat w plonach oraz zagro-
zen dla zdrowia ludzi, zwierzat domowych i srodowiska”. Efektem tych prac bedg m.in.
metodyki integrowanej ochrony ro§lin w poszczegélnych rodzajach upraw.

A dla upraw ogrodniczych podobny program zostal ujety w programie wieloletnim
na lata 2008-2014 pod tytutem ,,Rozwdj zrownowazonych metod produkeji ogrodniczej
w celu zapewnienia wysokiej jakosci biologicznej i odzywczej produktéw ogrodniczych
z zachowaniem bioréznorodnoéci srodowiska i ochrony jego zasob6w”. Program ten jest
realizowany przez Instytut Ogrodnictwa i z tego instytutu beda pochodzi¢ metody inte-
growanej ochrony roslin upraw sadowniczych.

Natomiast jesli chodzi o pytania, dotyczace sytuacji w woj. mazowieckim, to poprosze
o udzielenie odpowiedzi zastepce Gtéwnego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa
pana inspektora Dariusza Wiraszke. Bardzo pana prosze o ustosunkowanie sie do tej
kwestii.

Zastepca Glownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa Dariusz Wiraszka:
Panie przewodniczacy, czy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca Glownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa Dariusz Wiraszka:
Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie. Wojewodztwo mazowieckie, jak wszyscy
wiemy, jest wojewodztwem specyficznym co do iloSci zadan, ktére na nim cigzg. Moge
tylko powiedzie¢, ze sztandarowymi zadaniami, ktore sg wykonywane w woj. mazowiec-
kim i ktére wplywaja na postrzeganie naszego kraju, szczegélnie wérdd naszych kontra-
hentéw ze Wschodu, jest obstuga fitosanitarna eksportu. To jest rzeczywiscie zadanie,
ktore woj. mazowieckie wykonuje praktycznie w 80%. To jest obszar Grojca, Piaseczna,
Bialobrzegow - to sg tereny, gdzie tej pracy jest rzeczywiScie bardzo duzo.

Nie dalej jak w poniedziatek odbylo sie w glownym inspektoracie spotkanie z eks-
porterami-producentami materialu sadowniczego ze Zwigzku Sadownikow Polskich.
Na spotkaniu omawiano wlasnie kwestie lepszej organizacji pracy na terenie woj. mazo-
wieckiego — w odniesieniu do przede wszystkim do wymagan osob, ktore korzystaja
z naszej obshugi. Jest to oczywiScie nasza funkcja kontrolna, ktora przede wszystkim
wplywa na to, ze nasze towary trafiajg na rynki krajow trzecich, jak rowniez moze sie
odbywa¢ przemieszczanie towarow na terenie Wspoélnoty.

Na dzien dzisiejszy — chcialbym tu sie odnie§¢ do wypowiedzi panow poslow — nie
mamy sygnaléw, ktore uprawnialyby do stwierdzenia, ze na terenie woj. mazowiec-
kiego panuje balagan organizacyjny lub pewne zadania, przypisane do kompetencji
Panstwowej Inspekcji Ochrony Roslin i Nasiennictwa, nie sg wykonywane terminowo
badz sg wykonywane niezgodnie z prawem. Na dzien dzisiejszy nie mamy oficjalnych
skarg, jak rowniez nasza ocena realizacji zadan, ktore stojg przed Panstwowg Inspekcjg
Ochrony Roélin i Nasiennictwa na terenie woj. mazowieckiego, jest pozytywna a zadania
sg wykonywana prawidlowo. O tym §wiadczg liczby, o tym §wiadczy tonaz wysylanych
towar6w. Ale rowniez ocena jest przede wszystkim skutkiem przekazywanych przez inne
kraje notyfikacji, ktorych rzeczywiScie w ostatnim czasie nie ma wiele.

Ruchy organizacyjne, ktore byly poczynione, mialy powodowac to, zeby czes¢ osob
z oddzialow czy z dawnych delegatur zostala przeniesiona przede wszystkim do oddzia-
16w najbardziej obcigzonych — do tych, ktére wymienilem na wstepie mojej odpowie-
dzi. Sg to oddzialy, ktore generuja najwiecej §wiadectw fitosanitarnych. I tak sie stato
— poniewaz w roku ubieglym w przywotywanym oddziale w Gréjcu poziom zatrudnienia
wzrost. Bylo tam zatrudnionych 9 oséb, dzis jest zatrudnionych 15 i to nie jest docelowa
obsada tego oddzialu. Poniewaz w dalszym ciagu istnieje koniecznos$c bardzo szybkiej,
sprawnej obslugi przesylek fitosanitarnych, wiec w dalszym ciggu te zmiany beda zacho-
dzity.

Zmiany nie dziejg sie tylko i wylacznie za wiedzg gléwnego inspektora, ale przede
wszystkim dziejg sie za przyzwoleniem wojewody, ktéremu podlegaja wojewddzkie
inspektoraty. I kazda kwestia zmian, dotyczacych struktury organizacyjnej, jest oczywi-
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Scie poprzedzona rozmowami z wojewodg — w tym konkretnym przypadku z wojewoda
mazowieckim, ktory musi réwniez wyrazi¢ zgode na zmiany. Réwniez takg zgode musi
wydac gléwny inspektor. Chcialbym jeszcze raz zapewni¢, ze Glowny Inspektor Ochrony
Roslin i Nasiennictwa jest daleki od tego, zeby zmiany mialy tylko charakter personalny
a nie niosly za sobg oczywistego usprawnienia tej pracy.

Znam ten przypadek, ktory mial miejsce w woj. mazowieckim a konkretnie w dele-
gaturze Ciechanéw. RzeczywiScie, z mojej wiedzy wynika, ze opinia na temat prawidto-
wosci przeprowadzenia postepowania na stanowisko wojewodzkiego inspektora ochrony
ro§lin i nasiennictwa, opinia prawna, zostala panom przekazana. Na dzien dzisiejszy
ta kwestia jest w dalszym ciggu rozpatrywana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani minister chciala jeszcze zabra¢ glos, tak?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Tak, bo jest jeszcze trzecie zagadnienie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
...mianowicie spdjnos¢ ustawy o ochronie roslin i ,,Krajowego planu dziatania”. W tej
sprawie wypowie sie zastepca dyrektora departamentu z ministerstwa rolnictwa — pan
Bogustaw Rzeznicki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu w MRiRW Bogustaw Rzeznicki:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Chciatbym podkresli¢, ze — tak, jak pani mini-
ster wspomniala na samym poczatku — rownocze$nie rozpoczeliSmy prace nad ustawa
o ochronie roélin i wlasnie nad tym dokumentem, jakim jest , Krajowy plan dzialania”.
Wlasnie po to, zeby zapewni¢ spdjnos¢ obu dokumentow.

Natomiast szczegélowe pytanie dotyczylo zaproponowanych w rozporzadzeniu wyko-
nawczym do ustawy o §rodkach ochrony roslin minimalnych odlegtosci od wyznaczonych
obszarow czyli od obszarow, nie bedacych celem dzialania czy tez np. od ciekow wodnych.
Otoz pragne przekazac, ze przyjecie projektowanych w tym rozporzadzeniu rozwigzan
nie spowoduje wzrostu zagrozenia chociazby dla érodowiska wodnego. A dlaczego?
Otoz generalnie strefy buforowe sg zawsze ustalane precyzyjnie w procesie rejestracji
i wskazywane sg na etykiecie kazdego §rodka ochrony roslin, co wynika z jego szczego-
towej specyfikacji toksykologicznej. Sa ustalane w oparciu o przeprowadzone badania,
jak réwniez badania polowe, dotyczace chociazby stopnia rozkladu danego $rodka czy
tez procesOw przemieszczania sie w gruntach czy wodach. Do tego celu wykorzysty-
wane sg w szczegolno§ci wytyczne Unii Europejskiej, tzw. wytyczne z grupy FOCUS,
ktore w Polsce sg wykorzystywane do oceny stopnia zagrozenia, stwarzanego w trakcie
zabiegu konkretnym §rodkiem ochrony roslin — np. dla srodowiska wodnego.

Te strefy moga by¢ ustalane na 5 metrow czy 20 metréw — to po prostu wynika z pro-
cesu oceny ryzyka. Natomiast my w samym rozporzadzeniu bedziemy wskazywali mini-
malne strefy, ktore rowniez sg przyjete w tych modelach. Sg to strefy 1 metr i 3 metry.
A wiec tych stref tak czy inaczej nie bedzie mozna przekroczyc, niemniej jednak, tak jak
wspomnialem, w kazdej etykiecie konkretnego srodka ochrony roslin zawsze te strefy
beda mogly zostaé zwiekszone.

I kolejny element, ktory wigze sie z calym systemem ustalania stref buforowych i ich
zachowania — to jest element wykorzystania najnowszych rozwigzan w zakresie tech-
niki stosowania §rodkéw ochrony roslin, dotyczacych ograniczania i redukcji znoszenia
cieczy uzytkowej. Ot6z technika ochrony roélin, w tym nowe typy opryskiwaczy czy tez
nowe typy koncoéwek do stosowania §rodkow, pozwala w pewnym zakresie na redukcje
wyznaczonej w etykiecie strefy buforowej. Minister rolnictwa réwniez wyda rozporza-
dzenie, w ktorym w szczegdéltowy sposob opisze rozwigzania techniczne - jak rowniez
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mozliwe typy sprzetu — dzieki ktérym bedzie mozliwos¢ stosowania czy tez ograniczenia
wyznaczanych stref buforowych.

W naszej ocenie te przepisy sg spojne i jeszcze raz chciatbym podkresli¢ — nie powo-
dujg wiekszego zagrozenia dla §rodowiska. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan Krzysztof Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Bede prosit o pewng rzecz ministerstwo, row-
niez w kontekécie prac nad ustawg o §rodkach ochrony roslin, podkomisja nad tym pra-
cowala. Ustawa jest szalenie szczegélowa i wezoraj mieliSmy okazje rozmawiac¢ na ten
temat bardzo diugo. Projekt ustawy implementuje ustawodawstwo unijne i zawiera
szereg elementow krajowych, odnosi sie wielokrotnie do innych aktéw prawnych — no
taki jest spos6b konstrukcji dokumentéw prawnych. Rowniez wprowadza szeroki zakres
sankcji, kar — zarowno dla tych, ktorzy zajmujg sie handlem, jak i wprowadzaniem
do obrotu, wprowadza kwalifikacje, jakie muszg mie¢, jak rowniez wskazuje zasady sto-
sowania srodkéw przez kazdego z rolnikéw.

Jestem przekonany i mowie to z catkowita odpowiedzialnoScia, ze tekst ustawy
dla os6b, ktére bedag praktycznie zajmowaly sie handlem §rodkami ochrony roslin —
a w szczegoblnoSci stosowaniem $rodkéw ochrony ros§lin — bedzie dokumentem bardzo
trudnym albo i wrecz niezrozumialym. Réwniez je§li nawet zostang wydane rozporza-
dzenia, to jest potrzebna - i te slowa kieruje do pani minister, bo to jest to sprawa cal-
kiem oczywista, biorac pod uwage stabniecie, niestety, osrodkéw doradztwa rolniczego
— jest potrzebna jaka$ skoordynowana akcja. Rowniez jest potrzebna duza ilo$¢ materia-
16w — bardzo dokladnie, precyzyjnie wyjasniajacych, na czym te wszystkie rozwigzania
polegaja.

Nie chodzi o odniesienie do ustawy i do rozporzadzen, tylko o broszurkii tu, niestety,
nie ma co oszczedzac. Chodzi o to, zeby kazdy, kto bedzie miat do czynienia ze srodkami
ochrony roélin a w szczegélnosci rolnicy, ktorzy beda zajmowali sie ich stosowaniem —
mieli pelng, precyzyjng i bardzo prosta, klarowng wyktadnie, co majg robic. Co im wolno
a czego nie wolno. W przeciwnym wypadku, nie z winy rolnikéw, bedziemy musieli te
kary, te sankcje stosowac. Tu jest potrzebna wielka akcja informacyjna.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Panie posle, dostrzegamy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze. Ja udzielam glosu. Prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Przepraszam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

10

Dostrzegamy naprawde ten problem, bo to jest wielkie wyzwanie dla catego srodowiska
rolniczego — zaréwno dla administracji, jak i dla rolnikow. W resorcie, we wspotpracy
z instytutami, podjeliémy robocze prace nad calym, bardzo duzym pakietem dobrych
praktyk — ,,idgc” po réznych rodzajach upraw, bo tego wszystkiego nie da sie zuniwersa-
lizowa¢. Nie da sie stworzy¢ jednej, uniwersalnej, dobrej praktyki, tylko na rézne oko-
licznoé$ci sg przygotowywane roézne ulotki i materialy pogladowe.

Przyznam, ze tutaj planujemy skorzystac ze sSrodk6w PROW na pomoc technicznag.
Planujemy nieco wykorzystaé na ten cel §rodki, przeznaczone na Krajowa Sie¢ Obszaréw
Wigjskich, bo uwazamy, ze to jest jak gdyby kluczowe zagadnienie dla naszego rolnic-
twa. Moze zrezygnujemy z jakich$ innych przedsiewziec, a skoncentrujemy sie wladnie
na tym problemie.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan profesor Huszcza.

Profesor Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie, czlonek ZZR,,0jczyzna” Wladystaw

Huszcza:

Wiladystaw Huszcza, Zwiazek Zawodowy Rolnikéw ,,Ojczyzna”.

Panie przewodniczacy, ot6z w stosunku do przedstawienia przez ministerstwo bar-
dzo ambitnego programu - dotyczgcego ograniczenia ryzyka, zwigzanego ze stosowa-
niem §rodkéw ochrony ro§lin — chcialem zapytac resort rolnictwa o kwestie mozliwosci
pogodzenia dwoch stanowisk, przedstawianych rownoczesnie przez tenze resort w ciggu
kilku dni.

Nie tak dawno, wlasnie na wspomnianym przez pana posla posiedzeniu Komisji, roz-
patrywano rozszerzenie asortymentu preparatow chemicznych, stosowanych w rolnic-
twie do ochrony roélin. Jak pogodzi¢ rozszerzenie zakresu mozliwosci uzycia réznych
form technicznych tychze érodkéw z jednoczesnym faktem, ze ministerstwo widzi mozli-
woSC ograniczenia ryzyka w tym zakresie? Je§li zwiekszamy w tej ustawie dopuszczalng
gwarantowang predkos¢ wiatru, jesli zmniejszamy w tejze ustawie wspomniane odlegto-
Sci? Jesli jednoczeénie deklarujemy mozliwo§é rozszerzenia asortymentu pestycydow,
w tym bardzo kontrowersyjnie traktowanych — zaréwno przez srodowisko naukowe,
jak tez przez praktykéw rolniczych — neonikotynoidéw, ktoére stanowiag bardzo istotne
zagrozenie dla §rodowiska naturalnego i dla zdrowia czlowieka? Wprowadzenie tychze
neonikotynoidow jako zapraw nasiennych do stosowania w uprawach, bedacych jedno-
czes$nie pozytkiem dla owadéw pozytecznych, w tym glownie owadow zapylajacych.

Nastepna kwestia. Nie mamy w tej chwili zorganizowanej sieci utylizacji Srodkéw
ochrony roélin. Przeciez to, co w tej chwili mamy w terenie, to obserwujemy w praktyce
bardzo drastyczne niedomogi finansowe w tym zakresie. Je§li mowimy w zaleceniach
o utylizacji opakowan po srodkach ochrony roslin, a jednocze$nie nie mamy zabezpie-
czenia utylizacji pozostalo§ci po cieczach uzytkowych — rolnicy normalnie te wszystkie
wypluczyny po §rodkach ochrony roslin...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Ale co pan proponuje? Bo mamy ,,Plan” przygotowany, jesli zmiana...

Prof. Wiadystaw Huszcza:

W ,Planie”...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

... to w ktorym miejscu i gdzie? Program mamy przygotowany i najlepiej w programie...

Prof. Wiadystaw Huszcza:

...wlagnie w ,Planie”, ktory zostal przedstawiony, proponowatbym uwzglednienie
zwiekszenia Srodkéw finansowych na zapewnienie bezpiecznego stosowania prepara-
tow ochrony ro§lin.

A ponadto, jesli chodzi o konkretny program, dotyczacy integrowanej produkcji
i integrowanej ochrony roslin, to w tym kontekscie rowniez nalezy zwiekszy¢ naklady.
Z tego wzgledu, ze nie mozna ograniczy¢ integrowanej ochrony ros§lin do komplementa-
¢ji dwéch metod: metody biologicznej i metody chemicznej. A wchodzg tu w gre bardzo
istotne aspekty metody genetycznej, metody fizycznej, metody agrotechnicznej. Ale, nie-
stety, w tym zakresie niezbedne sg dodatkowe §rodki w stosunku do §rodkow dotychczas
posiadanych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Czekamy cierpliwie na to, ile pan premier tych pieniedzy przywie-
zie, bo to ma by¢ finansowane z nowe]j perspektywy. Wtedy, zapewne gdzie§ w styczniu,
na posiedzeniu Komisji bedziemy rozwazali, jakie zadania i za ile bedzie rzad finansowal,
jesli chodzi o rolnictwo. Wtedy bedzie mozna odnie$¢ sie do tej kwestii bardziej doktadnie.

Przypomne, ze podkomisja zakonczylta juz prace nad ustawg o ochronie roslin. 4,51 6
grudnia chcemy te ustawe rozpatrywag, jutro prezydium podejmie w tym zakresie decy-
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zje. 4 grudnia bySmy zrobili na wstepie taka debate ogdlng. I tu proSba do wszystkich
pan i panow postow oraz do organizagcji...

Tak? O ktorej? Jesli jest posiedzenie klubu, to pewnie zaczniemy 5 grudnia.

Wiec jest prosba, zeby wczesniej przygotowaé poprawki. Jest sprawozdanie podkomi-
sji i prosze przygotowac poprawki. Jesli bedg przygotowane poprawki, to potem bedzie
nam sprawniej wszystko szto. Nawet rzad moze wcze$niej otrzymac poprawki, stano-
wisko. Tak, zebySmy po pierwsze mieli mozliwo$¢ wypowiedzenia sie, zgloszenia uwag
i wnioskow, ale jednocze$nie zeby to przebiegato sprawnie — tak, jak dotychczas w naszej
Komisji.

Czy pani minister chcialaby jeszcze co$ powiedzie¢ po tej wypowiedzi? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Poprosze jeszcze o wypowiedz pana Bogustawa Rzeznickiego.

Zastepca dyrektora departamentu w MRiRW Bogustaw Rzeznicki:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Chciatem sie pokroétce odnies§é do stanowiska,
przedstawionego przez pana Huszcze. Ot6z mysle, ze w kwestii ograniczania ryzyka,
zwigzanego ze stosowaniem §rodkow ochrony ro§lin, decydujaca jest wiedza rolnika.
My w procesie rejestracji bardzo szczegélowo ustalamy kryteria i zasady stosowania
§rodka ochrony roslin. Bo wiemy o tym, ze jesli §rodek zostanie dokladnie zastosowany,
zgodnie z instrukcjg stosowania i z etykieta, to nie powoduje niebezpieczenstwa dla
ludzi i Srodowiska.

W tym zakresie rowniez podlegaja ocenie substancje czynne, wchodzace w skiad
§rodkéw ochrony rolin, chociazby wspomniane neonikotynoidy. Substancje te podle-
gaja ocenie w procedurze inicjowanej przez Komisje Europejskg z udzialem wszystkich
panstw cztonkowskich i ekspertéw z tych panstw — réwniez z Europejskim Urzedem
do Spraw Bezpieczenstwa Zywnosci EFSA. I w tym zakresie, chociazby w odniesieniu
do substancji czynnych z grupy neonikotynoidéw, zostata podjeta w tym roku przez KE
ponowna ocena tych substancji. Ze wszystkich panstw czlonkowskich zostaly zebrane
informacje, dotyczace tych substancji czynnych a takze wszelkie wyniki badan — nie
tylko wyniki nadsylane przez producentéw, ale przez wszystkie Srodowiska naukowe.
Rowniez my przekazaliSmy polskie badania, wykonane w tym zakresie w Instytucie
Ogrodnictwa. Do konca roku bedzie sporzadzony ponowny raport, dotyczacy tych wia-
$nie substancji czynnych. Jesli zostanie potwierdzone negatywne ryzyko, te substancje
mogg by¢ wycofane z obrotu a tym samym wszystkie dopuszczone §rodki ochrony ro§lin,
wytworzone na bazie tych substangji.

Wiec to jest pierwszy etap w procesie rejestracji substancji czynnych czy Srodkow
ochrony roslin - ustala sie warunki ich bezpiecznego stosowania. Potem te produkty
trafiajg do rak rolnikow i tu jest ten aspekt Swiadomosci i wiedzy rolnikéw, czyli prze-
kazywanie im dokladnych informacji, jak prawidtowo te preparaty stosowac. Caly ,,Kra-
jowy plan dzialania”, dzialania administracji — czy tez nauki w dostarczaniu informacji
- majg temu stuzyc.

Chciatbym tylko zwréci¢ uwage, ze istnieje — dzialajacy od 1995 r. — system obowigz-
kowych szkolen dla os6b, stosujacych érodki ochrony roslin, a wiec to nie jest nic nowego.
Na tych szkoleniach, powtarzanych co 5 lat, sg przekazywane najwazniejsze informacje
z zakresu toksycznoSci Srodkow, ich bezpiecznego stosowania, kalibracji sprzetu. I to jest
ten element, zeby wlasnie - tak jak pani minister wspomniala — przygotowywac meto-
dyki ochrony roélin, materiaty szkoleniowe i wlaSciwie prowadzi¢ szkolenia oraz upo-
wszechnianie informacji. Tak, aby pdzniej — juz przy praktycznym stosowaniu Srodkow
ochrony ro§lin — nie wystepowaly elementy, zwigzane z ich niewlasciwym zastosowa-
niem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, teraz pan. Prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel Stowarzyszenia Pszczelarzy Polskich POLANKA Jacek Gracz:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Moje nazwisko Jacek Gracz,
reprezentuje Stowarzyszenie Pszczelarzy Polskich POLANKA.
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Na wstepie chcialbym wszystkim tworcom tego ramowego programu dziatania
podziekowac za to, ze po raz pierwszy panstwo uwzglednili w swoich zapisach pszczole
miodna i jej wage dla §rodowiska naturalnego. Czytajac ten dokument, o ktorym dzisiaj
rozmawiamy, znalaztem taki zapis: ,,Dane, dotyczace zatrué pszczoét Srodkami ochrony
roélin, beda jednym ze wskaznikow, branych pod uwage przy ocenie stosowania Srodkow
ochrony ro§lin”. Chcialem sie zapytac, jak bedg zbierane te dane, w jaki sposéb beda
przetwarzane i jak beda rozpowszechniane. Styszalem tez wypowiedz — chwile temu roz-
mawialiSmy na temat minimalnych odleglosci, w jakich powinny by¢ stosowane §rodki
ochrony roslin. Jezeli dobrze ustyszalem - to 1 metr czy 1,3 metra — a to jest stanowczo
za matla odleglo§é, dopuszczajaca stosowanie Srodkéw ochrony ro§lin w poblizu pasiek.

Mam nastepne pytanie. W tym dokumencie wielokrotnie pojawia sie zapis ,,profesjo-
nalni uzytkownicy srodkow ochrony roslin”. Czy ta formula oznacza, ze sa jacy$ amato-
rzy, amatorscy uzytkownicy Srodkoéw ochrony roslin? Bo jezeli tak, to oznacza, ze che-
miczna bron masowej zaglady jest w rekach amatorow. I czy to nie jest tak, ze w sposob
zbyt tatwy przechodzimy dalej nad tym zagadnieniem?

Chcialem réwniez zapytaé o konkretny srodek ochrony roslin — chodzi mi o Roundup.
Caly czas polityka ministerstwa rolnictwa idzie w tym kierunku, zeby zabroni¢ stoso-
wania w Polsce roslin genetycznie modyfikowanych. Ze stosowaniem ro§lin genetycznie
modyfikowanych jest $cisle zwigzane stosowanie §rodka Roundup. Czy ten Srodek bedzie
w jaki$ sposob szczegolny uwzgledniany w zapisach, czy tez bedzie wrzucony do wspol-
nego worka ze wszystkimi innymi Srodkami ochrony roslin? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo.
Panie profesorze, tylko prosze krotko. Mamy zasade, ze jest jedna wypowiedz, a kazdy
moze mie¢ inne zdanie.

Prof. Wiadystaw Huszcza:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Mimo wszystko chciatbym ustosunkowaé sie
do kilku zasadniczych sformutowan w tychze projektach — tzn. odno$nie ryzyka stoso-
wania §rodkow ochrony roslin i odnosénie ustawy o Srodkach ochrony roslin.

Z calym szacunkiem, ale resort w zaleznos$ci od sytuacji w ogble argumentuje prze-
ciwstawnymi stwierdzeniami. Raz ze wzgledu na wdrazane dyrektywy UE jest rozsze-
rzany asortyment pestycydéw o srodki bardzo niebezpieczne dla srodowiska naturalnego
i dla cztowieka. Jest to interpretowane jako dopuszczenie przez Unie. A to jest sprzeczne
z rzeczywistoscig dlatego, ze zalezy, o ktorych panstwach UE mowimy. Moge wymieni¢
szereg panstw, w ktorych juz od dawna te preparaty, np. neonikotynoidowe, sa wycofane.
W zwigzku z tym tego typu lakoniczne, ogélnikowe stwierdzenie wprowadza w biad opi-
nie spolteczng, a w tym przypadku - szanownych panstwa postow.

W zwiagzku z tg rozbieznoécig nalezaloby w ogoéle usci§li¢ intencje ministerstwa,
sformulowane w dyrektywach iinnych aktach prawnych i podaé, o co chodzi. Z jednej
strony powolujemy sie na przepisy unijne, nakazujgce niejako wdrozenie, rozszerzenie
o niebezpieczne $rodki ochrony ro§lin a z drugiej strony powolujemy sie na dyrektywe
Unii, ze sg od nas wymagane ograniczenia ryzyka, zwigzanego ze stosowaniem Srodkow
ochrony roélin.

W zwigzku z tg sytuacjg nalezy moze poprosic¢ o wyktadnie UE - jakie intencje Unia
Europejska chce nam przekaza¢ w tym zakresie? Bo zupelnie inne podejScie nalezaloby
zastosowac w zakresie ryzyka stosowania tychze §rodkéw ochrony roslin. I absolutnie
jest absurdem twierdzenie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze o spokoj, panie profesorze. Spokojnie.

Prof. Wiadystaw Huszcza:
...1 scedowanie wszystkiego na etykiete. Przepraszam bardzo, ale gdzie rolnik ma podana
w etykiecie dopuszczalng odlegtos¢ stosowania Srodkow od pasiek, od ciekoéw wodnych?
Gdzie ma podane, jakim sprzetem - czy Dromaderem, czy opryskiwaczem recznym —
no, przepraszam bardzo, to musi by¢ unormowane. PodawaliSmy na obradach sejmowej
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Komisji nasze propozycje w zakresie dyrektyw, dotyczacych stosowania érodkow ochrony
roélin. Ale nie, bo méwiono, ze to dyrektywy Unii dopuszczajg. A w tej chwili styszymy,
ze dyrektywy Unii wymagajg od nas ograniczenia ryzyka.

Przepraszam bardzo, ale tego typu rozbiezno§ci ministerstwo rolnictwa powinno
wczesniej rozwiklac, zanim przedstawi szanownemu gremium postéw tego typu infor-
macje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie profesorze, doceniamy zwigzek ,,Ojczyzna”, ale prosze wskaza¢ w programie

albo w dyrektywie, ktore zapisy sg panstwa zdaniem zle. I wtedy Komisja to rozpatrzy.

Mowienie ogélnikami nam tutaj nie pomoze — tym bardziej, ze nie wszyscy jednak tak

szczegolowo sie znajg na temacie, jak pan. Trzeba pokazac w tekscie — w programie albo

w ustawie — te zapisy, ktore powinny by¢ inaczej zamieszczane. I o to bym prosit.
Prosze panig minister o ustosunkowanie sie do tych dwoch wypowiedzi.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

O odpowiedz w tej kwestii takze poprosze pana dyrektora Rzeznickiego — dlatego, ze dyr.
Rzeznicki jest gtownym autorem tego bardzo specjalistycznego dokumentu.

Zastepca dyrektora departamentu w MRiRW Boguslaw Rzeznicki:
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Odpowiadam w pierwszej kolejno$ci na pytania
czy uwagi, zgloszone przez pana ze Stowarzyszenia POLANKA. Ot6z w projekcie ,, Kra-
jowego planu dziatania” faktycznie zaproponowaliSmy — jako jedno z nowych zadan —
utworzenie systemu zbierania informacji o zatruciach pszcz6t srodkami ochrony roslin.
W dokumencie tym wskazujemy, ze beda to przede wszystkim dane, zbierane ze zgloszen
od pszczelarzy o przypadkach zatrucia i z postepowania powolywanych w tym zakresie
komisji.

W sktad takiej komisji zawsze wchodzi przedstawiciel pszczelarzy, przedstawiciel
Inspekcji Weterynaryjnej, jak rowniez przedstawiciel Pahstwowej Inspekcji Ochrony
Roslin i Nasiennictwa - po to, aby kompleksowo ustali¢ przyczyne i ewentualnie zakres
zatrucia. Z postepowan takich komisji sg sporzadzane protokoly. Wiasnie protokoty beda
stanowily podstawe do kompleksowego zbierania informacji, do oceny przyczyn zatruc,
skutkéw oraz ich nastepstw. Niezaleznie od tego Panstwowa Inspekcja Weterynaryjna
bedzie prowadzila monitorowanie zdrowotnoS$ci rodzin pszczelich w Polsce. Réwniez te
dane bedziemy wykorzystywaé do ewaluacji ,,Krajowego planu dzialania”.

Czym to moze skutkowac? Jezeli okaze sie na przyklad, ze pewne grupy $rodkow
ochrony ro$lin stanowig podstawe zatrucia czy potwierdzi sie, ze Srodki ochrony roslin
byly powodem licznego zatrucia pszcz6l, wtedy bedziemy mogli w resorcie rolnictwa
wszczaté postepowania. Bedg to np. postepowania w sprawie zmiany napisow w etykie-
tach §rodkow ochrony roslin czy tez wrecz uchylenia stosowania tych srodkow w danym
zakresie.

Kolejne pytanie, dotyczace odleglosci. Ot6z w projekcie rozporzadzenia, o ktorym
tutaj pan wspomnial, odlegloé¢ od pasiek dalej jest utrzymana na poziomie 20 metréw.
OczywiScie to jest tylko projekt rozporzadzenia, ktory jest w konsultacjach spotecznych
i kazdy moze do niego zglosi¢ swoje uwagi czy propozycje.

Pytal pan tez o kwestie amator — profesjonalista. Ot6z zostaje wprowadzona definicja
uzytkownika profesjonalnego, wynikajgca wprost z rozporzadzenia 1107 oraz z dyrek-
tywy 2009/128. I kto to jest profesjonalny uzytkownik? Otz jest to osoba, ktéra w trak-
cie swojej dzialalnoéci zawodowej stosuje Srodki ochrony roslin. A wiec to nie sa tylko
rolnicy, ale tez na przyklad pracownicy firm, ktére zajmuja sie profesjonalnie chocby pie-
legnacja zieleni i czesto w ramach swojej dzialalnoéci zawodowej stosujg Srodki ochrony
roS§lin. I ot6z profesjonalni uzytkownicy — czyli wszyscy, ktorzy powszechnie uzywaja
§rodkéw ochrony roélin — muszg przede wszystkim przejsé specjalne szkolenie, ukon-
czyc¢ to szkolenie i posiada¢ wazne zaswiadczenie. I wchodza do catego systemu szkolen
dla uzytkownikéw tych érodkow — z koniecznoS$cig odnawiania szkolen co 5 lat a wiec —
uzupelniania posiadanej wiedzy. Panstwowa Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa
bedzie posiadala rowniez wszystkie rejestry i wykazy osob, ktére ukonczyly takie szko-
lenia. OczywiScie, ich dzialalno$¢ bedzie podlegala kontroli.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisai Ronictwa | Rozwosu Wsi (NR 71)

Jak to sie przeklada na sprzedaz Srodkéw ochrony roslin? Otoz réwniez rozporzadze-
nie 1107, dotyczace wprowadzania srodkéw ochrony roélin do obrotu, méwi o tym, ze te
preparaty musza by¢ rejestrowane w podziale. Jest to podzial na takie preparaty, ktore
moga by¢ stosowane tylko przez profesjonalnych uzytkownikow i tylko im mogg byé
sprzedawane — a wiec osobom, ktore wiedza, jak ich bezpiecznie uzywac — i na preparaty
o mniejszej szkodliwosci. Czesto te ostatnie to sg Srodki ochrony roélin gotowe do uzycia,
przeznaczone dla wszystkich nieprofesjonalnych uzytkownikow czyli dla tych, ktorzy
takiego szkolenia nie ukonczyli. Sg to glownie dzialkowcey czy tez osoby fizyczne, ktore
wokot domu sporadycznie wykonujg drobne zabiegi, zwigzane z ochrong roélin.

Pytal pan jeszcze o kwestie innych §rodkow ochrony rolin, a konkretnie srodka Roun-
dup, w kontekscie kwestii GMO. Oto6z, aby Srodek ochrony roslin mogt by¢ dopuszczony
do stosowania w uprawach GMO, musza by¢ réwniez przedlozone stosowne badania
w tym zakresie. Na dzien dzisiejszy nie mamy w Polsce zadnego takiego preparatu, ktéry
bytby dopuszczony do stosowania w uprawach GMO. Wnioskodawcy sie tez o to nie ubie-
gaja. Natomiast jest szereg preparatéw, opartych na substancji czynnej glifosat, ktéra m.
in. wchodzi w sktad §rodka Roundup.

Panie przewodniczacy, pozwole sobie nie odpowiadaé na pytania profesora Huszczy,
bo tez oczekujemy konkretnych wskazan do projektu ustawy czy tez do ,Krajowego
planu dzialania” na temat tego, co tam mamy poprawic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze posel Mastowska i pdzniej juz nie udzielam glosu, bo bylta seria pytan. Nie
ma wiecej chetnych? Nie widze. Posel Walkowski? Nie chce.
Pani posel, bardzo prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Mam pytanie do przedstawicieli ministerstwa. Jakie jest stanowisko Polski, jaka jest
opinia, ktorg panstwo zglosilicie lub zglosicie do raportu — majgcego powstac, jak pan
powiedzial, do konca tego roku — raportu europejskiego w sprawie Srodkéw ochrony
roélin, ktore sa grozne dla pszczo6t? M.in. chodzi o §rodki z grupy neonikotynoidéw. Ponie-
waz wiem, ze polscy pszczelarze wielokrotnie organizowali sie, spotykali sie z ministrem
rolnictwa i przekazywali dowody na to, ze Srodki te majg bardzo niszczycielski wplyw
na pszczoly, na ich uktad nerwowy. To wplyw paralizujacy itd. — nie bede sie w sprawach
fachowych wypowiadac¢, bo na tym sie nie znam.

Pytam wiec - czy to nie wystarczy? Czy panstwo wykorzystaliScie do§wiadczenia
polskich pszczelarzy ze srodkami z grupy neonikotynoidéow do sformutowania swojego
stanowiska — stanowiska strony polskiej — do przygotowanego przez UE raportu? Gdzie
moge sie zapozna¢ z tym stanowiskiem resortu? I jaki procent rolnikéw bierze udziat
w szkoleniach, ktére daja podstawy do uzyskania uprawnien?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Tak bardzo krotko powiem — raport zostal wykorzystany. Jesli pani postanka zgodzitaby
sie, to na pismie udzielimy szczegbétowej odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani posel, otrzyma pani odpowiedZ na pi§mie. Mozna, tak?

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Tak, prosze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze w takim razie przekazaé¢ odpowiedz do Komisji, to wszyscy postowie ja otrzymaja
i wszyscy bedziemy wiedzieli.
Zamykamy ten punkt. Nie ma wniosku o odrzucenie informacji a wiec glosowania
na razie nie bedzie.
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Przechodzimy do punktu drugiego — informacja dla sejmowej Komisji Rolnictwa
i Rozwoju Wsi na temat zmniejszenia platnoSci bezposérednich za 2012 r. Bardzo prosze,
pani minister, w skrécie. Temat jest w miare znany. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

W ramach przegladu wspélnej polityki rolne;...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze starac¢ sie méwic¢ do mikrofonu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
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W ramach przegladu WPR przyjeto zapisy, dotyczace przenoszenia Srodkow z platno-
Sci bezpoSrednich na rozwdj obszaréw wiejskich w ramach tzw. modulacji. Polityczne
porozumienie z komisarz Mariann Fischer Boel zaktadato, Ze Polska i inne nowe panstwa czton-
kowskie nie bgda objgte modulacja, ktora miata dotyczy¢ panstw pigtnastki. Odpowiedni zapis zostat
wprowadzony do rozporzadzenia 73/2009. W zwiazku ze stosowana modulacja w panstwach pigtnastki,
wprowadzono zapis tego rozporzadzenia, ze krajowe platno$ci uzupetniajace powinny uwzglgdniac
modulacj¢ w panstwach pigtnastki czyli by¢ stosowane do poziomu wsparcia, stosowanego w tych kra-
jach. W 2012 r. poziom modulacji wynosi 10% i nie dotyczy beneficjentéw, otrzymujacych do 5 tys.
euro ptatnosci.

W decyzji wykonawczej Komisji Europejskiej z 24 lipca 2012 r., zatwierdzajgcej przy-
znanie krajowych platnosci uzupelniajacych w Polsce za rok 2012, Komisja przywolala
powyzsze przepisy w celu dostosowania krajowych ptatnoSci uzupelniajacych do poziomu
wsparcia, stosowanego w UE. Polska podtrzymuje stanowisko, uzgodnione na poziomie
politycznym, ze modulacja nie jest stosowana w panstwach czlonkowskich. Byly podej-
mowane liczne dzialania bilateralne z Komisjg, by nie byly zastosowane zmniejszenia
platnosci bezposrednich w 2012 r.

Minister rolnictwa prowadzil bardzo aktywne dzialania w dyskusji nad tym pro-
blemem. Przede wszystkim warto przywolac, ze ministerstwo zglosilo zastrzezenia
do podejscia, zastosowanego przez KE, podczas posiedzenia Komitetu Zarzadzajgcego
do Spraw PlatnosSci Bezpoérednich 7 lipca 2011 r. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
w sierpniu 2011 r. wraz z ministrami sze§ciu innych panstw czlonkowskich — Bulgarii,
Czech, Rumunii, Stowacji, Stowenii i Wegier — podpisal wspdlng deklaracje w sprawie
przyszloSci uzupelniajacych ptatnosci bezposrednich w 2012 r. W deklaracji, skierowanej
do KE, wyrazono niezadowolenie z powodu przedstawianego przez KE sposobu realiza-
cji platnosci uzupelniajacych w nowych panstwach cztonkowskich w 2012 r. Minister rolnictwa
zaprotestowatl na posiedzeniu Rady Ministréw UE w dniu 20 wrzesnia 2011 r. przeciwko zmniejszaniu
ptatnosci uzupetniajacych. Aktywne uczestnictwo Polski w dyskusji, prowadzonej na forum UE, zaowo-
cowalo zmiana podejscia, stosowanego przez KE — z korzyscia dla rolnikow, prowadzacych dziatalnosé
w nowych panstwach cztonkowskich.

Minister rolnictwa przygotowat takze wniosek w celu wszczecia procedury zaskarzenia decyzji
do Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci i przekazat go Ministrowi Spraw Zagranicznych, ktory
petni rol¢ wiodaca w postgpowaniu przed sadowymi organami UE. Jednakze Minister Spraw Zagra-
nicznych po przeprowadzeniu analizy sprawy uznal, ze zaskarzenie decyzji nie jest zasadne — w szcze-
golnosci z uwagi na duze ryzyko niekorzystnego rozstrzygnigcia Trybunatu. W zwiazku z powyzszym
odstapiono od zaskarzenia decyzji do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci.

Powroce jeszcze raz do tego stwierdzenia, ze liczne dziatania ministra spowodowaty zmiang roz-
porzadzenia 73/2009. W rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady nr 671/2012 z 11 lipca
2012 r., zmieniajacego rozporzadzenie Rady nr 73/2009 w zakresie stosowania ptatnosci bezposrednich
w odniesieniu do roku 2013, wprowadzono mozliwos¢ stosowania krajowych ptatnosci uzupetiajacych
w 2013 r. na poziomie roku 2012 jako przej$ciowego poziomu wsparcia.

System naliczania ptatnosci bezposrednich jest stosowany dla kazdego gospodarstwa oddzielnie,
z uwzglednieniem wykorzystywania $rodkéw unijnych i krajowych. Srodki z budzetu unijnego nie pod-
legaja zmniejszeniu. Dlatego tez dane, dotyczace wartos$ci kwot, pozyskanych z naliczania, beda znane
dopiero po zakonczeniu naliczania ptatnosci bezposrednich za rok 2012. Wstgpne szacunki Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa wskazuja, ze moze to by¢ kwota na poziomie okoto 101 min
euro.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Chcialbym zapytac, jakie pismo zostalo skierowane do pana ministra
Sikorskiego — gdyby pani jeszcze raz przypomniala, bo tu byla decyzja czy zaskarzenie?
Jesli mozna.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Minister rolnictwa skierowal wniosek do Ministra Spraw Zagranicznych w celu zaskarzenia decy-
zji Komisji Europejskiej z lipca tego roku w sprawie zmniejszania platnosci bezposrednich.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ chcial zada¢ pytanie? Pan Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowna pani minister. Czy dobrze zrozu-
mialem, ze modulacja w 2012 r. — powyzej 22 hektarow — nie dotyczy Polski? A co bedzie
od 2013 r., to jeszcze mamy sytuacje niewyjasniong? Tak? Czy dobrze zrozumialem?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Tak nie mowitam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo, czy moze kto§ jeszcze chcial sie wypowiedzie¢? To wszystko, tak?

Czy mozna byloby uslyszeé kilka sléw na temat tego, czy pan Sikorski odpisatl - dla-
czego odrzuca, czy nie? Czy to byla tylko odpowiedz ustna? Jak formalnie ta procedura
przebiegala? Czy dostali$cie panstwo jako resort rolnictwa odpowiedZ od Ministra Spraw
Zagranicznych? Jesli tak, to czy mozna to otrzymac?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Otrzymali$my pisemng odpowiedz. Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy mozna bedzie otrzymac kopie tego dokumentu — odpowiedzi pana ministra?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Przekaze panu ministrowi.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze, dziekuje.
Pan przewodniczacy Sawicki.

Posel Marek Sawicki (PSL):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Pani minister zwrdcila uwage na to, ze te pier-
wotne redukcje platnoSci mialy by¢ zdecydowanie wyzsze. P6Zniej zeSmy po negocjacjach
uzyskali nizszy poziom obciecia krajowych platnosci uzupetniajgcych — jest mniej wiecej
szacowany w tej chwili na niewiele ponad 100 mln euro.

Ale wspomniala pani takze o programie przejsciowym platnosci uzupelniajacych
na rok 2013. Chcialbym wiedzie¢, czy ministerstwo ma juz obliczone, ile bedg wyno-
sity te przejSciowe platno$ci uzupelniajace w 2013 r., ktérych bez zmian, dotyczacych
redukcji ptatnosci modulacji, w 2013 r. w ogéle by nie bylo? Wiec ile to bedzie pieniedzy
z budzetu krajowego na przejSciowe platnosci uzupetniajace — w stosunku do tej redukeji
101 mln euro?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan przewodniczacy Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Panie przewodniczacy, my juz po raz kolejny dyskutujemy na temat zmniejszenia ptat-
noéci i mam caly czas pytania, na ktore w ciggu tych ostatnich miesiecy nie znajduje
odpowiedzi. Wydaje sie, ze nas wszystkich zaskoczyla informacja o modulacji w 2012 r.
Tym bardziej, ze z wczesniejszych czasow — tu padlo zresztg nazwisko pani komisarz
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Mariann Fischer Boel — réwniez z Health-Check’u nie wynikato to zmniejszenie ptatnosci krajowych.
Owszem, mozemy tu si¢ bawi¢ w semantyke — co to jest modulacja. Jest to zmniejszenie ptatnosci. Jesli
u nas ptatnos$ci sa komponowane z dwoch elementow — z czgsci europejskiej i z czgsci krajowej — no,
Wwigc zmniejszenie, w pewnym uproszczeniu oczywiscie, mozemy nazwaé¢ modulacja.

Wydaje sie, ze ten mechanizm — moim znaniem - Polski i nowych krajow UE w 2012
i 2013 r. nie powinien obejmowac. Przeprowadziliémy dyskusje, ale te materiaty, ktore
i pani Renata Mantur przygotowywala i pani minister Zofia Krzyzanowska — nie rozwialy
naszych watpliwosci. Zresztg przypomne, ze po wiosennych rozmowach, prowadzonych
przy okazji ustawy, ktora w taki moze niezbyt fadny sposéb — nie chee juz do tego wracac
- wprowadzila to wszystko w pakiecie, to wlasciwie wyglada na to, ze minister rolnictwa
podzielil nasze zdanie. Bo przeciez i pismo do Jose Manuela Silva Rodrigueza, i zapo-
wiedz zaskarzenia na to wskazywaly. Argumenty, ktorych tu uzywaliémy - przeciez nie
po to, zeby sie wylacznie, przepraszam, cepem politycznym miécié, tylko po to, zeby nie
dopusci¢ do zmniejszenia o znaczacg kwote pieniedzy dla polskich rolnikéw — sprawily,
ze wlaéciwie ministerstwo podzielito nasze watpliwosci i obawy.

Rozumiem, ze minister spraw zagranicznych ma inne zdanie czy inny sposéb nego-
cjowania, ale caly czas nie mam do konica pewnosci, czy my nie powinniSmy wejS¢ w spor
prawny z Komisjg Europejska na tym etapie. Czy jednak nie nalezy dazy¢ do tego, zeby
starac sie — tak, jak zresztg minister Sawicki zapowiedzial - to skarzy¢?

Nie wiem, czy parlament jest w stanie odegraé¢ jakas$ role mediatora miedzy mini-
strami czy tez role instytucji, ktéra moze pewne rzeczy zaleci¢ organowi wykonawczemu.
Czy moze - biorac pod uwage rozbiezno$¢ miedzy tym, co minister rolnictwa i kierow-
nictwo resortu przyjelo do wiadomosei (jak rozumiem, godzac sie jakby z nasza suge-
stig) i stanowiskiem ministra spraw zagranicznych — moze na najblizsze posiedzenie
powinniSmy zaprosi¢ ministra Sikorskiego i jego zapytac, w jaki sposob on interpretuje
te przepisy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To na prezydium porozmawiamy o tym. Moze rzeczywiScie Komisja powinna sie
ta sprawa zajac i przygotowac jaki$ dezyderat w tej sprawie.
Czy pani minister chciala co§ powiedziec?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Pozwole sobie odpowiedzie¢ panu ministrowi Sawickiemu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Maksymalna kwota putapu platnoSci na rok 2013 nie moze przekroczy¢ 689 min euro.

Posel Marek Sawicki (PSL):
Pani minister, ale chodzito mi o to, zeby pani jasno powiedziala, czy w wyniku tej decy-
zji Komisji - z ktérg my$my sie, jako Polska, fundamentalnie nie zgadzali — czy pol-
scy rolnicy stracg netto na krajowych ptatnosciach uzupetniajacych, czy zyskajg? Czy
ta redukcja za rok 2012, wynoszaca 101 mln euro, bedzie zrekompensowana — i z jakim
naddatkiem — w 2013 r.? Bo gdyby tej zmiany w platnoSciach nie bylo, to nie byloby
zadnego systemu przejSciowego na rok 2013.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Przepraszam, panie ministrze, nie zrozumialam pytania. Odpowiadam, ze rolnicy
zyskaja...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To ja udzielam glosu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Przepraszam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo.
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Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Rolnicy... Bardzo pana ministra Sawickiego przepraszam, nie zrozumialam pytania.
Rolnicy zyskajg okoto 500 mln euro w wyniku takich staran.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze o dostarczenie do prezydium Komisji wlasnie tej decyzji i infor-
macji. Zobaczymy, czy warto sie tym zaja¢, bo jesli resort spraw zagranicznych bez
powodu blokuje... Mam nadzieje, ze nie. Tez w zwigzku z dzisiejszg wypowiedzig pana
ministra na sali sejmowej jest to troche niepokojace, ze rzad w zasadzie, je§li chodzi
o rolnictwo, ma tak rozbiezne zdania.

Nie ma wiecej pytan? Bardzo prosze, teraz pan. Prosze sie przedstawic.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni Produkcyjnych
Krzysztof Kokoszkiewicz:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Krzysztof Kokoszkiewicz, reprezentuje Kra-
jowy Zwigzek Rolniczych Spotdzielni Produkcyjnych.

OczywiScie to, co sie stalo, to sie stato i dzi§ nie ma co o historii méwié. Wszystkie
organizacje rolnicze protestowaly i wspieraly pana ministra Sawickiego w tych dzia-
taniach. Niestety, w polowie listopada KE zdecydowala inaczej. Teraz sie dowiadu-
jemy, ze nawet rzad, czy minister spraw zagranicznych, odmowit skierowania wniosku
do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci. I tylko mozna zatowac, ze faktycznie pol-
skich rolnikéw to generalnie zaskoczylo.

Ale w zwigzku z tym, ze tak sie stalo i sprawa jest jakby rozstrzygnieta, to chciatbym
zadaé pytanie. Nie bardzo zrozumialem wypowiedZ pani minister, jezeli chodzi o ptat-
nosci w przyszlym roku - o tzw. wsparcie specjalne. W decyzji organow UE nie uzywa
sie pojecia ,.krajowe platno§ci uzupelniajgce”, tylko moéowi sie o ,,przejsciowym wsparciu
specjalnym”. Takie informacje na stronie internetowej ministerstwa rolnictwa sg juz
zawieszane. Powiem szczerze, ze te kwoty, ktore pani minister tutaj rzuca, ze polscy
rolnicy w przyszlym roku zyskaja jeszcze, budza moje wielkie watpliwoéci. O ile pamie-
tam, z tych materialow wynikalo, ze jednak bedzie spadek w stosunku do tegorocznych
platnosci. Ale pytanie jest takie: czy modulacja zastosowana w 2012 r., czyli zmniejszenie
platnosci krajowych powyzej 5 tys. euro, bedzie dotyczyla rowniez roku 2013? Bo ja tutaj
zrozumialem, ze to obowigzuje tylko w roku 2012 a w 2013 r. tego nie bedzie. To jest
pierwsze pytanie.

Drugie pytanie. Pani minister uzyla takiego sformulowania, ze kwestia okreslenia
na poziomie kazdego gospodarstwa rolnego, o ile bedg zmniejszane krajowe platnosci
uzupelniajgce, zapadnie dopiero p6zniej. W takim razie mam pytanie. Czy jezeli agencja
uruchamia od 1 grudnia, zgodnie z przepisami unijnymi, wyptate doptat bezposrednich
i generalnie doptat powierzchniowych to, czy to oznacza, ze bedzie rozdzial i bedzie
wyplacana tylko pierwsza transza czyli jednolita platno$¢ obszarowa? A dopiero za jaki$
czas, jak sie to wyliczy na szczeblu gospodarstwa rolnego, to bedzie druga ptatnosc, czyli
platnosci uzupetniajace? Przeciez do tej pory te ptatnosci byty wyptacane w jednym ter-
minie, razem.

I trzecie pytanie. Ponad miesiac juz minal od momentu, kiedy przekazano organi-
zacjom do konsultacji projekty stosownych rozporzadzen ministra rolnictwa. Pierwsze
z nich — w sprawie mozliwosci zastosowania modulacji, bo decyzja UE jest przenoszona,
musi by¢ przeniesiona na odpowiedni stopien ustawodawstwa krajowego i jest to projekt
zmiany rozporzadzenia ministra — o ile dobrze pamietam — w sprawie stosowania krajo-
wych platno$ci uzupelniajacych. Tam jest pokazana modulacja — w jakim zakresie i jak
bedzie stosowana. Do tej pory tego dokumentu nie ma i trudno jest sie zorientowac rol-
nikom. A wiedzac juz mniej wiecej, ile bedg wynosily ptatno$ci w gospodarstwie — ponie-
waz kurs euro jest juz ogloszony — to mozna by bylo, majgc za podstawe dokument juz
wydany przez ministra, przystapi¢ do wyliczenia, o jakim zmniejszeniu mozemy mowic.

To samo dotyczy wszystkich stawek platnoSci, objetych wspdlng polityka rolng. Tez
projekty stosownych rozporzadzen ministra ponad miesigc temu byly oddane do kon-
sultacji. Byly krotkie terminy konsultacji a one nadal nie majg przetozenia na faktyczne
dokumenty, ogloszone w Dzienniku Ustaw. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, pani minister. Ustawa o tym méwi, pan Walkowski zglosil zresztg poprawke,
zeby tych wszystkich decyzji nie wysylac, ale to...Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Szanowni panstwo. Rozporzadzenia zostaly przez ministra rolnictwa podpisane i prze-
kazane do podpisu Ministra Finansow. Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnic-
twa — w wersjach rozporzadzen, podpisanych przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
- dokonuje naliczen ptatnosci i od 3 grudnia rozpoczniemy wyplate platnosSci, podobnie
jak to bylo w latach poprzednich. Lgcznie wszystkich platnosci, wszystkich rodzajow
wsparcia, jakie przystuguja beneficjentom. W jednej ptatnosci, podobnie jak to byto
w latach poprzednich.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Zamykam dyskusje. Prosze dostarczyc¢ te dokumenty.
Punkt trzeci — sprawy rozne, wolne wnioski. Pan poset Telus, pani posel Mastowska.

Posel Robert Telus (PiS):
To moze pani posel Maslowska pierwsza, jako kobieta.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, jesli pan tak uwaza.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Mialam zaszczyt bra¢ udzial w konferencji,
zorganizowanej przez Lubelska Izbe Rolnicza, z przedstawicielami wielu innych izb
rolniczych — na temat spoétdzielczoSci rolniczej. Wniosek z tej konferencji — ktory zobo-
wigzalam sie przedstawi¢ na posiedzeniu Komisji rolnictwa — jest taki, ze istniejgce roz-
wigzania prawne sg jedna z barier rozwoju spotdzielczoSci w rolnictwie. Wskazano tam
na konkretne kwestie.

7 drugiej strony wiadomo, ze Prawo i Sprawiedliwoé¢ ztozylo projekt ustawy — o ile
dobrze pamietam, to w styczniu tego roku. Po analizie tego projektu i moich konsulta-
cjach z przedstawicielami Izby informuje, ze zawarte tam rozwigzania satysfakcjonujg
przedstawicieli Izby Rolniczej w tym zakresie. Wobec tego chciatabym sie zwrdcic do pre-
zydium komisji rolnictwa, aby — jesli panstwo uznacie to za bezwzglednie potrzebne
— wystapié¢ do pani marszalek, by przyspieszyc¢ prace legislacyjne nad tym projektem.
Czy w tym zakresie byly podejmowane przez komisje rolnictwa jakie$ kroki? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani posel, odpowiem. Numer druku jest juz nadany. Ekspertyza jest, chyba byla jedna
zlecona Biuru Studiéw i Ekspertyz. Natomiast czekamy na stanowisko rzadu, ponie-
waz w zasadzie stanowisko rzgdu bedzie tutaj decydowac czy projekt zostanie przyjety.
Mysle, ze na poczatku roku — nawet jesli nie bedzie stanowiska rzgdu - prezydium moze
przystgpi¢ do czytania tego projektu. Musimy jednak wziaé tutaj pod uwage, ze w Sej-
mie zlozono tez chyba trzy czy cztery projekty ustaw zmiany prawa spoldzielczego. No,
ale na poczatku roku na pewno przystapimy do czytania. Jeszcze raz podkre§lam — jest
numer druku, tutaj pani marszalek juz ten proces kontroli zakonczyla. Natomiast cze-
kamy na stanowisko rzadu.
Pan poset Telus.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Znow zaczeli sie zwraca¢ do mojego biura
rolnicy, ktorzy zostali oszukani przez firme, skupujacg od nich trzode chlewng. Mamy
taka sytuacje, ze jeszcze ci rolnicy, ktorzy byli oszukani w 2010 r., nie doszli swoich praw.
Ta sprawa caly czas wisi. W tej chwili zaczynaja sie zwracaé do mnie nowi poszkodowani,
tak wiec ten proceder oszukiwania rolnikéw nadal trwa.
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Dlatego prositbym szanowng Komisje, aby$my zwrdcili sie do Ministra Sprawiedliwo-
Sci o informacje na ten temat —jak duzy jest ten proceder, jak wielu rolnikow zaczyna byé
znow oszukiwanych przez skupujacych. Jak réwniez do ministra rolnictwa — zeby przed-
stawil nam jako Komisji informacje, jak dalece jest zaawansowana praca nad ustawg
o Funduszu Gwarancyjnym. Jeszcze minister Sawicki obiecal, ze ta ustawa bedzie wdra-
zana w zycie.

Myséle, ze to jest bardzo wazna sprawa, dlatego ze rolnicy zglaszajg sie, rolnicy sa zde-
sperowani, poniewaz sg oszukiwani przez firmy. Tak, ze bardzo bym prosit szanowng
Komisje o takie informacje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Prosze zapisac to do spraw, ktore bedziemy rozpatrywac na posiedze-
niu prezydium.
Wiecej glosoéw nie widze, nie stysze. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.




