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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Jurgiela (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— odpowiedz Ministra Skarbu Panstwa na dezyderat nr 16 skierowany
do Prezesa Rady Ministréw w sprawie prywatyzacji Krajowej Spétki Cukro-
wej SA.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Lenkiewicz podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Pan-
stwa wraz ze wspolpracownikami, Bogumila Kasperowicz dyrektor Departamentu Rynkéw Rol-
nych w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Adam Gochna starszy specjalista w Departamen-
cie Polityki Regionalnej i Rolnictwa Ministerstwa Finansow, Elzbieta Jerzak dyrektor Biura Cukru
i Biopaliw Agencji Rynku Rolnego, Marek Derezinski prezes Zarzadu Krajowej Spétki Cukrowej SA
wraz ze wspolpracownikami, Stanistaw Lubas przewodniczacy Sekcji Krajowej Przemystu Cukrowni-
czego NSZZ ,,Solidarnos¢”, przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnoé¢” w Krajowej Spotce Cukrowej SA wraz
ze wspolpracownikami, Marek Borowski wiceprezes Krajowej Rady Izb Rolniczych wraz ze wspot-
pracownikami, Gabriel Janowski przewodniczgcy Przymierza dla Polski, Jacek Szamlewski wice-
przewodniczacy Zwiazku Zawodowego Pracownikow KSC , Polski Cukier” SA, Zbigniew Jezierski
Cukrownia Malbork NSZZ ,,Solidarno$¢” Pracownikéw KSC SA, Mariusz Golebiowski zastepca prze-
wodniczgcego Zwigzku Zawodowego Rolnikéw ,,Ojczyzna” oraz Monika Palka specjalista ds. mediow
NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,Solidarnosc”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Danuta Winiarczyk
— z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Porza-
dek dzienny przewiduje jeden punkt — rozpatrzenie odpowiedzi Ministra Skarbu Pan-
stwa na dezyderat nr 16 skierowany do Prezesa Rady Ministrow w sprawie prywatyzacji
Krajowej Spotki Cukrowej SA.

W pierwszej kolejnoSci poprosze o zabranie glosu pana ministra. Jesli sg przedsta-
wiciele organizacji, to prositbym, aby tu sie zglosili. Moze panie z sekretariatu podadza
papier, by sie zapisa¢ — zebySmy wiedzieli, ile czasu bedzie mozna potem przeznaczyé
na dyskusje. Sale mamy zarezerwowang do godz. 11.00 i chcialbym, abySmy w tym cza-
sie rozpatrzyli ten punkt.

Najpierw, tak jak powiedzialem, odpowie pan minister. OtrzymaliSmy co prawda
odpowiedZ na dezyderat, ale prosze pana ministra o jej przedstawienie. Moze co$§ nowego
zaszlo? Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Tomasz Lenkiewicz:
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Jezeli chodzi o dezyderat, to nic nowego nie zaszlo.
Jedynie moge potwierdzi¢ te informacje, ktére przestalismy pani marszatek Kopacz.

Jezeli chodzi o punkt pierwszy dezyderatu, méwigcy o zapewnieniu powszechnego
udzialu w procesie prywatyzacji osobom uprawnionym do nabycia akcji KSC - to jest
plantatorom zwigzanym obecnie ze spétkg umowami kontraktacji burakéow cukrowych
oraz aktualnym pracownikom spélki — to ten punkt nie budzi zadnych watpliwosci,
poniewaz od samego poczatku rozmawialiSmy o spélce plantatorsko-pracowniczej. O tym
moéwi ustawa, o tym mowi rozporzadzenie. Cala strategia — przygotowana w sierpniu

S.S. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 101)

i zatwierdzona przez kolegium Ministerstwa Skarbu Panstwa — tak ten temat traktuje
i potwierdza. W zwigzku z tym tutaj zadnych watpliwo§ci nie ma.

Jezeli chodzi o punkt drugi i trzeci dezyderatu, bo mozna je potraktowaé¢ wspoélnie,
to chcialbym powiedziec i potwierdzic to samo — jeszcze raz powtarzam — co przestaliSmy
do panstwa i do pani marszalek Kopacz. Po pierwsze nie za bardzo mozemy uwzglednic
mozliwoSci finansowe potencjalnych inwestoré6w w procesie prywatyzacji. Nie mozemy,
poniewaz cena uzyskana na poczatku z umorzenia, a p6zniej jako konsekwencja z ewen-
tualnej prywatyzacji — musi by¢ godziwa, w duchu maksymalizacji zyskow Skarbu Pan-
stwa. Oczywiscie — na podstawie ustawy o prywatyzacji Krajowej Spotki Cukrowe;.
W zwigzku z tym nie ma takiej mozliwosci, zeby braé¢ pod uwage mozliwoSci osob, ewen-
tualnie uprawnionych do zakupu akgji.

Jezeli chodzi o przeprowadzenie konsultacji miedzy Skarbem Panstwa a uprawnio-
nymi w sprawie ewentualnej ceny, to znowu nie ma takiej mozliwosci ze wzgledu na tryb
—tak, jak przestaliSmy w odpowiedzi; poniewaz jedyny moment, w ktérym mozna byloby
negocjowac cene, to jest tryb negocjacji — zgodnie z ustawa o komercjalizacji i prywatyza-
cji. A w tym trybie obecnie nie jesteSmy, w zwigzku z tym — zgodnie z litera prawa — nie
ma takiej mozliwos§ci negocjacyjnej.

Punkt czwarty i piaty to sg de facto sprawy porzadkujace, nakladajace na nas obo-
wigzek — z ktorego zdajemy sobie sprawe i ktory sobie sami narzuciliSmy i wdrazamy —
to jest obowigzek dokonania niezbednych zmian rozporzgdzenia Rady Ministréow. Zmian
niezbednych, poniewaz w tym duchu, o ktérym méwimy, myslimy i w jakim kierunku
dzialamy - a wiec w kierunku skrécenia okresu zamkniecia procesu prywatyzacji, w kie-
runku umorzenia, o ktérym weze$niej w ustawie nie byto mowy — to bez zmiany rozpo-
rzadzenia takiej mozliwosci nie ma.

W zwiagzku z tym, jeszcze raz powtorze, po zatwierdzeniu w sierpniu strategii prywa-
tyzacji KSC, po zamknieciu roku obrotowego i zatwierdzeniu przez bieglego, zglosiliSmy
ten punkt — a wiec zmiane rozporzadzenia Rady Ministrow, traktujacg prywatyzacje KSC
do prac Komitetu Stalego Rady Ministréw — i oczekujemy na stanowisko.

Jak panstwo wiedza, wezesniej mieliSmy uwage Rzgdowego Centrum Legislacjii jezeli
chodzi o umorzenie, to ta sprawa oparta sie o Rade Legislacyjna. Sprawa zostala wyja-
$niona, natomiast dzisiaj oczekujemy na stanowisko Komitetu Statego Rady Ministrow
- po uznaniu i zlozeniu dodatkowych wyjasnien w konsultacjach miedzyresortowych,
jezeli chodzi 0 UOKIK i Ministra Finanséw. Dzisiaj jesteémy gotowi, czekamy na stano-
wisko Komitetu Stalego. To wszystko, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze zglaszaé sie do zabrania glosu. Pan Luba$, tak? Kto jeszcze?
Prosze moéwic glo$niej do mikrofonu.

Czlonek Rady Nadzorczej Krajowej Spoltki Cukrowej SA, reprezentant Rady Zwigzkow
Plantatoréw Buraka Cukrowego przy KSC SA Jozef Pawela:
Jozef Pawela.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pawela. Wiecej zgloszen nie widze. Jest pan Gabriel Janowski. Trzy osoby sie na razie
zglosily spoza cztonkéw Komisji.
Bardzo prosze, pan przewodniczacy Lubas$. Tylko jest prosba o jakie§ konkretne wnio-
ski, ktére Komisja mogtaby potem rozpatrzyc.

2 299

Przewodniczacy Sekcji Krajowej Przemyslu Cukrowniczego NSZZ ,,Solidarnosé¢”,
przewodniczgcy NSZZ ,,Solidarno$§é” w KSC SA Stanistaw Lubas:
Stanistaw Luba$, przewodniczacy Sekcji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢” Pracownikow
Przemystu Cukrowniczego, a jednocze$nie przewodniczacy ,,Solidarnosci” w KSC.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze mowic blizej mikrofonu, bo ta sala jest naprawde bardzo stabo naglo§niona. Pro-
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Przewodniczacy SKPC NSZZ ,,Solidarnos¢”, przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnosé”
w KSC SA Stanistaw Lubas:

Dobrze. Jeszcze raz. Stanistaw Lubas, przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é¢” w KSC. Pro-
sze panstwa, prywatyzacja KSC trwa juz prawie 10 lat — z tym, ze dopiero podczas ostat-
nich dwoch lat rozpoczeliSmy juz konkretne dzialania w takim kierunku, aby te prywa-
tyzacje sfinalizowac. Niestety, na pierwszym etapie to sie nie udalo, poniewaz weszly
nshupy”. Tzw. ,stupy” chcialy wrogo przejaé spotke — oczywiscie moéwigc, ze udzielaja
plantatorom i pracownikom pozyczek, zeby mogli te spotke przejac. Fakty byly zupelnie
inne. Dlatego tutaj chyle czota przed decyzjg Ministra Skarbu Panstwa, ktory wowczas,
rok temu, podjal decyzje o uniewaznieniu prywatyzacji — poniewaz dzisiaj nie mieli-
by$my juz o czym moéwic, a ,,Polski Cukier” to bylyby kolejne niespelnione marzenia,
ktorych nie udalo sie w naszej ojczyznie zrealizowac.

Dzisiaj przystapiliSmy, po tej decyzji, do nastepnych dziatan. OczywiScie pojawila sie
koncepcja gieldy, ktora jest calkowicie do odrzucenia i nie do zrealizowania, poniewaz
spowodowalaby przejecie ,,Polskiego Cukru” przez zagraniczne koncerny. Gra sie w tej
chwili o to toczy. Te 40% rynku jest w tej chwili koscig w gardle koncernéw zagranicz-
nych. 40% rynku w rekach ,,Polskiego Cukru”, ktéry doskonale sobie radzi. I koncerny
zagraniczne zrobig wszystko — ale to doslownie wszystko — zeby te 40% przejac.

Po odrzuceniu koncepcji gieldy, wydaje mi sie, opracowaliémy wspodlnie z Ministrem
Skarbu Panstwa — a wiec z przedstawicielem rzadu Rzeczypospolitej — koncepcje prywa-
tyzacji, ktora polega mniej wiecej na tym, ze spotka udziela kredytu w wysokosci 20%
pracownikom i plantatorom na zakup akcji. Pozostale naleznosci za akcje bylyby spla-
cane w ciggu 7 lat. Mysle, ze trudno byloby znalezé¢ lepsza koncepcje. I myS§le, ze lepszej
juz nie znajdziemy.

Dziwig nas ostatnie dzialania — gdyz zar6wno pan minister ma §wiadomos$c¢ tego,
ze w tym wszystkim kluczowe sg harmonogramy, ktore przyjeliSmy. Otoz chcieliby$my
zakonczy¢ te prywatyzacje w 2014 r. — najpdzniej do marca — po to, aby m.in. juz uczest-
niczy¢ w podziale dywidendy za biezacy rok. W tym kierunku, jak juz méwitem, byly spo-
rzgdzane harmonogramy dziatan i poszczegélnych etapow. Obecnie te harmonogramy
$g juz powaznie zagrozone i zastanawiam sie, co sie dzieje, dlatego ze najpierw to miato
by¢ juz w styczniu zatatwione. Czekamy na decyzje Rady Legislacyjnej Rady Ministréw.
Dziwnie dlugo to trwato. Podobno decyzja jest. Ja jej osobiScie nie widziatem i nie znam
nikogo ze spotki, kto by jg widzial, ale wierze, ze jest.

W zwiazku z tym dzisiaj czekamy na decyzje Rady Ministrow w sprawie, wydawa-
toby sie, oczywistej. Oczywistej, dlatego ze skoro juz jest decyzja administracyjna czy
prawna, formalnoprawna decyzja Rady Legislacyjnej RM, to wydaje mi sie, ze jezeli rza-
dowi Rzeczypospolitej Polskiej zalezy na prywatyzacji tej spotki z udzialem pracownikow
i plantatorow - tak, jak jest to zapisane w ustawie — to powinno to by¢ biegiem zrobione.
To nie powinno by¢ dyskusji. Czy sie zmienit Arabski, czy tam jaki§ inny, to nie powinno
mieé znaczenia w tym przypadku; tylko powinna by¢ decyzja administracyjna: tak, jest
prawna mozliwosc.

Minister Skarbu Panstwa — dzialajac w imieniu calego rzadu, jak rozumiem, bo to jest
jego ,,dziatka” — opracowal wspdlnie z partnerami spotecznymi koncepcje prywatyzacji.
Bardzo dobra koncepcje, dajaca realng szanse na to, ze spétka zostanie przejeta przez
pracownikoéw i plantatorow — i jedziemy do przodu. Mamy juz w tej chwili co najmniej 3
miesigce opdznienia i nie wiem, kiedy to sie zakonczy. W zwigzku z tym mam powazne
obawy, ze harmonogramy nie zostang zrealizowane i zysk z tego roku, ktéry miat juz byé
dzielony pomiedzy akcjonariuszy w 2014 r., zostanie podzielony przez Skarb Panstwa.
I w zwigzku z tym zakoncza sie nasze marzenia o prywatyzacji tej spotki.

Drugg sprawa, bardzo istotng w tym wszystkim, ktéra moim zdaniem ,kladzie”
te prywatyzacje, jest wycena akeji spotki. Akcja zostala wyceniona na poziomie 2,47 z1
— jest to, prosze panstwa, o 56 % wiecej w stosunku do roku ubieglego. Zadne wyniki
ekonomiczno-finansowe spo6tki nie wskazuja na to, zeby bylo mozna tak wysoko spotke
wyceni¢ w stosunku rok do roku. Pytanie - czy tamta wycena byla zanizona, czy ta jest
zawyzona? Nie mnie na to odpowiedziec. Ale jest tu co$ nie halo, skoro takie rzeczy sie
tutaj dzieja.
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To powoduje, ze my tez ukladaliSmy sobie plan i zasoby finansowe spo6tki po to, zeby
mozna bylo realnie pracownikom i plantatorom powiedzie¢: stuchajcie, nie bojcie sie,
wchodzcie do tej prywatyzacji. Bo nie jest to takie proste zadanie, poniewaz dzisiaj ludzie
sg tg prywatyzacjg zniesmaczeni, bo ta cata prywatyzacja w Polsce to przewaznie jeden
wielki przekret. Obecnie sg inne skutki gospodarcze tego — ze nie mamy dzisiaj zakladow,
mamy bezrobocie, plantatorzy nie majg gdzie dostarczaé¢ swoich produktow. W zwigzku
z tym ta wycena jest zdecydowanie za wysoka.

W tym kontekscie nalezy tez przypomniec, ze sprzedano 60% rynku cukru za 2 mld...
za 700 mln zt. Koncernom zagranicznym sprzedano 60% rynku cukru, mialy one nota-
bene mozliwos¢ negocjacji tych cen, ktore ustalili doradcy prywatyzacyjni. P6Zniej kon-
cerny zagraniczne negocjowaly z Ministrem Skarbu Panstwa, przedstawiajac fikcyjne
pakiety inwestycyjne — gdzie p6zniej nasciggano ztomu i to byt ten pakiet inwestycyjny —
pakiet socjalny i inne rzeczy, ktore robiono. Dziwie sie bardzo — bo tutaj, moim zdaniem,
nie ma jednoznacznych opinii w tej sprawie — ze obywatele polscy, polscy rolnicy, polscy
pracownicy nie mogg negocjowac tej ceny z Ministrem Skarbu Panstwa. Dla mnie jest
to niepojete. Obcy moga, a swoi nie moga. Za te 40% akcji zada sie prawie 2 mld zI przy
tej cenie. A sprzedano za bezcen...

Chce powiedziec, ze ta spolka jest taka wartoscia, ze w ciggu 10 lat swego istnienia
dokonata poteznej restrukturyzacji. Nie jest to sukees, szczegolnie zwigzkéw zawodowych,
ale z 27 cukrowni zostalo 7, a 20 zostalo zamknietych. Nie jest to sukces, ale to byt waru-
nek konieczny do tego, zeby ta spotka miala dzisiaj ponad 500 mln zt zysku; zeby ludzie
zrozumieli, ze rzeczywiScie polski kapital, spétka Skarbu Panstwa moze przynosi¢ tak
potezne zyski. To byl efekt konieczny. I my jako czynnik spoleczny — zwigzki zawodowe
rolnikéw, pracownikow — mieliSmy ciosane kotki na gtowie za to zamykanie cukrowni. Jed-
nak widzac cel nadrzedny - ze spétka wymaga tego, bo takie sg wymogi, bo jest reforma
rynku cukru w Unii Europejskiej i s inne uwarunkowania — godziliSmy sie na te trudne
decyzje. I to jest tez pozytywne. Spotka dzieki temu, ze przeszia bolesna restrukturyzacje,
podczas ktorej dziesigtki naszych kolegow, dziesiatki tysiecy plantatoréw i setki pracowni-
kéw stracilo miejsca pracy — dzisiaj jest w tym miejscu, w ktorym jest.

Ta spotka data juz ponad 500 mln zt dywidendy do Skarbu Panstwa. Przypomne,
ze sprzedano koncernom zagranicznym za §mieszne pienigdze — 230 mln z1 za 16
cukrowni dolno§laskich. Najpierw byly sprzedane Francuzom, bo Niemcy bali sie wcho-
dzi¢ na swoje tzw. dawne tereny, jak to sie mowi — wiec kupili Francuzi i za rok, za pol
roku odsprzedali Niemcom. Za 230 mln z1, prosze panstwa. I dzisiaj Skarb Panstwa
nie ma ani grosza dywidendy z tych cukrowni. A nie osiggaja zyskow? Osiagajg zyski
— potezne. Tylko to idzie do kraju pochodzenia koncernow, czyli do Niemiec. Zasila
niemieckie budzety, a nie polskie. W zwigzku z tym to rowniez trzeba braé¢ pod uwage
przy tej prywatyzacji — ze spotka, ktora miata 300 min zt dtugéw na poczatku, dzisiaj
ma ponad 500 min zt zysku, a w nastepnym roku tez moze mie¢ takie same zyski.

I dzisiaj, prosze panstwa, probuje sie... Smiem twierdzic, ze jest to dzialanie - to,
co w tej chwili sie dzieje... Nie chce tutaj o panu ministrze Lenkiewiczu akurat Zle
moéwié, bo wydaje mi sie, ze wykazuje maksimum dobrej woli, zeby to udato sie. Jed-
nak mysle, ze pewne decyzje zapadaja znacznie wyzej, niz siegaja jego kompetencje.
W zwiagzku z tym myséle, ze tu musi by¢ ustyszany w tej chwili bardzo silny glos ze strony
czynnikow spolecznych - ze strony ludzi, zainteresowanych tg prywatyzacjg — aby ten
chocholi taniec przerwaé. Aby pozwoli¢ rzeczywiscie zrealizowaé ustawe, ktorg w takim
trudzie siedzacy tutaj obok mnie mdj przyjaciel, kolega Gabriel Janowski, wywalczyt
poprzez rbézne dzialania, czesto niekonwencjonalne itd. - i okazuje sie, ze mial racje.
Podobnie jak w przypadku STOEN-u i innych rzeczy - dzisiaj okazuje sie, ze mial racje.
Wiec dzisiaj nie zmarnujmy tego.

Prosze panstwa, gra sie toczy o to, czy w ogéle bedzie w Polsce przemyst cukrowni-
czy, jezeli nie bedzie ,,Polskiego Cukru”. Koncerny zagraniczne szybko, prosze panstwa,
przeforsuja w Brukseli koncepcje, ze limity beda przypisane do koncernéw. A gdy beda
przypisane do koncernéw, to adieu — uprawa burakéw w Polsce i jednoczes$nie przerébka
na cukier, poniewaz tam sg lepsze warunki do uprawy burakéw i oni na pewno to zrobia.

S.S.
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Prosze panstwa, nie chee za dltugo mowic, bo mozna byloby jeszcze godzinami moéwié
o tej sprawie. Niemniej uwazam, ze tutaj decyzje rzadu sg bardzo niejasne. Moge sie
domysélaé, ze chodzi o to, zeby wzig¢ dywidende jeszcze za ten rok, op6znié prywatyzacje,
wyciggna¢ maksymalnie pienigdze z tej spotki, a pozniej powiedzie¢: prywatyzujcie sie.
Tylko juz nie bedzie czego prywatyzowac, bo bedzie to po prostu spotka-wydmuszka.

Mysle, ze trzeba podjaé strategiczne decyzje. Rzad musi podja¢ meskie decyzje. Jesli
nie chce tej prywatyzacji, to musi to powiedziec¢. Powiedzie¢: tak, nie chce tej prywa-
tyzacji, bo chce, zeby byla to akurat jedna ze spétek Skarbu Panstwa, ktora sie spraw-
dzila w warunkach trudnej gry na europejskim i §wiatowym rynku cukru. I chcemy, zeby
to byla spétka Skarbu Panstwa.

Mozna, prosze panstwa, stworzy¢ potezny koncern spozywczy na bazie ,,Polskiego
Cukru” - bo juz takie dzialania podejmujemy. PrzejeliSmy zaklady zbozowe w Stoista-
wiu, sa plany kolejnych inwestycji. Jezeli minister powie w tej chwili, ze nie chce tej pry-
watyzacji, to niech ma odwage to powiedziec: tak, tej prywatyzacji nie chce. Bo to, co sie
dzieje, to niezaleznie od tego, co pan minister Lenkiewicz bedzie mowil, wiele wskazuje
na to — a w zasadzie wszystko — ze rzad tej prywatyzacji nie chce. Po prostu chce wycia-
gna¢ do budzetu te pienigdze, ktore sa.

I jest pytanie. Je§li rzad nie chce prywatyzacji, to budujmy potezny koncern spo-
zywezy, kupujmy kolejne zaklady. Minister niech wezmie jaka$ tam dywidende, jaka
ma wzigé, ale tez niech pozwoli tej spolce sie rozwijac i przejmowaé kolejne segmenty
rynku. Ale to tez bedzie oznaczalo, ze prawdopodobnie my, jako pracownicy i planta-
torzy, juz nigdy tej spotki nie nabedziemy. I szkoda bytoby bardzo, bo jest jeszcze jest
szansa, ale z kazdym dniem coraz mniejsza, zeby te spotke plantatorzy i pracownicy
przejeli. Jesli nie bedzie dywidendy z tego roku 2013 do podzialu miedzy przyszlych
akcjonariuszy, czyli pracownikow i plantatoréw, to prosze panstwa — tej prywatyzacji
nie bedzie. I trzeba to sobie jasno powiedziec, nie owijac tego w bawelne i podja¢ meskie
decyzje co zrobimy.

Wiem, ze jezeli dojdzie do tego, ze cena bedzie na poziomie 2,47 zt — oczywiScie moze
by¢ nizsza dla nas, ale nie wiem, czy bedzie nizsza. W tych wszystkich wczesniejszych
rozmowach z ministrem moéwilo sie, ze cena do umorzenia bedzie cena, ze tak powiem,
lekko nizsza, niz ta, ktora bedzie nam zaproponowana. Gdzie$ tam teraz w mediach
slysze, ze moze by¢ tak, iz ta cena dla nas moze by¢ zdecydowanie nizsza. No chcial-
bym. Jezeli ona bedzie zdecydowanie nizsza — ale to musi by¢ juz w tej chwili wiadomo
—1ijezeli zmieScimy sie w harmonogramie, w planach, ktore sobie przyjeliémy. One juz
w tej chwili sa w zasadzie rozlozone, ale jeszcze — jezeli w ciggu kilku dni zapadtaby
decyzja — to mozemy probowac to tak pouktadaé, ze poskracamy terminy maksymalnie,
jak sie da i sprobujemy uratowac te prywatyzacje.

Natomiast jezeli tak sie nie stanie, to nie bedzie tej prywatyzacji, prosze panstwa,
a szkoda, ze jej nie bedzie, bo bylby to naprawde sukces tego rzadu, ktéry mogtby poka-
zaé spoleczenstwu w wyborach, w réznych politycznych rozgrywkach, ze oto jest tak:
my tu liberalowie oskarzani o to, ze chcemy wszystko wyprzedac stworzyliSmy spotke
pracowniczo-plantatorska. Spotke, ktéra dobrze funkcjonuje i przynosi zyski. To jest
rowniez szansa dla tego rzadu, taka szansa propagandowa, zeby to zrobié.

Nie rozumiem, dlaczego to sie tak dzieje i jestem pelen obaw. Prosze szanowng Komisje
- tak jak poprzednim razem, gdy wspdlnie tu uratowaliémy prywatyzacje, bo wystapili-
$my z dezyderatem do premiera o utrzymanie prywatyzacji. Pdzniej byt dezyderat kolejny.
Prosze panow postow, w imie odpowiedzialnosci za Polske, za ten ostatni skrawek naszego
majatku, ktéry moze by¢ rzeczywiscie dla Polakow — prosze o podjecie decyzji. Decyzji,
ktore — nie lubie mowi¢ ,,zmusza”, ale spowoduja, ze zadziala minister skarbu irzad,
bo by¢ moze minister nie ma przebicia w Radzie Ministréw. Nie wiem, co sie dzieje; dziwna
sprawa, ze pod obrady na Rade Ministréw to nie wchodzi. I podejmg decyzje i powiedza,
co rzeczywiScie chcg osiggnaé w wyniku tej prywatyzacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan Pawela Jo6zef.
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Czlonek Rady Nadzorczej KSC SA, reprezentant Rady ZPBC Jozef Pawela:
Dziekuje. Jozef Pawela. Reprezentuje Rade Zwigzkow Plantatorow Buraka Cukrowego
przy KSC.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Mikrofon prosze przysungé blizej do siebie. Bardziej do mikrofonu prosze mowic,
bo ta sala jest taka.

Czlonek Rady Nadzorczej KSC SA, reprezentant Rady ZPBC Jozef Pawela:
Reprezentuje Rade Zwigzkow Plantatoréw Buraka Cukrowego przy KSC. Panie prze-
wodniczacy, panowie poslowie, panie ministrze, szanowni panstwo. Mdj przedméwca
juz duzo powiedzial na temat planéw prywatyzacji i w jakim stanie jest ona na dzien
dzisiejszy. Chcialbym jedynie w pewnych punktach poprze¢ mojego przedmoéwce i moze
jeszcze i poszerzyé wypowiedz.

WatpliwoSci, jakie dzisiaj mamy — my, uprawnieni do prywatyzacji — sg spore, ponie-
waz w naszej ocenie prywatyzacja spotki idzie bardzo opornie i boimy sie, powiem wprost,
ze nie ma dobrej woli do prywatyzacji ze strony rzadu. M¢j przedmoéwca mowit duzo.
Na dzien dzisiejszy brak zgody Rady Ministréw na nabycie przez spétke akcji w celu ich
umorzenia. My nie rozumiemy, dlaczego to idzie tak wolno, przeciez wczesniej zostal
wypracowany program prywatyzacji. Juz w sierpniu chyba sporzadziliSmy notatke,
ktéra z gory przewidywala, ze ten element bedzie elementem prywatyzacji. Miat ten
element m.in. pomd6c nam te firme sprywatyzowacé z uwagi na jej wielkosc itd., na moz-
liwo§ci uprawnionych.

Na dzien dzisiejszy bardzo sie niepokoimy, ze za chwile bedzie podjeta decyzja, iz
propozycja podziatu zysku ze strony Zarzadu, pozytywnie zaopiniowana przez Rade
Nadzorcza, nie ujrzy Swiatla dziennego, a wypracowany zysk zostanie przeznaczony
na dywidende. OczywiScie sg to tak dla nas znaczace Srodki, ze boje sie, iz to juz jest
w bardzo powaznym stopniu podciecie skrzydel prywatyzacji.

Mysle, ze drugi punkt, o ktérym nalezy wspomnie¢ — méwiac o naszych watpliwo-
Sciach, o naszych obawach - to brak zgody Zwyczajnego Walnego Zgromadzenia na wpro-
wadzenie zmian w statucie, ograniczajacych rozporzadzanie akcjami KSC. My§le tutaj
o zmianach w statucie, ktore by dotyczyly obrotu akcjami po sprywatyzowaniu spéiki.
To réwniez nas bardzo niepokoi, poniewaz uwazam, ze to dzisiaj, juz teraz, musi by¢
ustalone. My§le, ze juz w prospekcie emisyjnym to powinno byé¢ zapisane — czyli obrét
akcjami — zeby kto§ nie zarzucil nam w przyszlosci, ze sie to wprowadza w czasie gry.
A mozliwo§¢ obrotu akcjami poprzez osoby nieuprawnione do prywatyzacji -, boje sie,
ze mogloby to mie¢ duzy wplyw na przyszte losy spotki.

Kolejng nasza watpliwoscig jest brak zgody Rady Ministrow na dokonanie zmian
rozporzagdzenia prywatyzacyjnego, umozliwiajgcych skrocenie terminéw prywatyzacyj-
nych. Tez mdj przedmoéwca o tym mowit. Ucieka nam czas, szanowni panstwo. Jezeli nie
uporamy sie z prywatyzacja do marca 2014 r., to przyszlego, wypracowanego zysku nie
bedzie mozna podzieli¢ na nowy uklad wlascicielski — a zarazem uzy¢ tego zysku do cze-
Sci splaty, naleznej dla Ministerstwa Skarbu Panstwa. Tak wiec, szanowni panstwo,
to tez jest dla nas moment niepokojacy.

No i moze ostatni punkt — czy moze przedostatni punkt, o ktérym juz duzo bylo
powiedziane. Nie ukrywam, ze rozczarowata nas wycena spolki na potrzeby umorze-
nia, bo tak mozna powiedzie¢ na te chwile o dokonanej wycenie. Szanowni panstwo,
trudno wytlumaczalne jest to, zeby w ciggu jednego roku spotka zwiekszyla swoja war-
tos¢ o0 56%. Nie wiem, czy to jest w ogole mozliwe fizycznie, a jezeli to sie stalo, to chyba
Zarzad powinien by¢ wytypowany do jakiej§ Nagrody Nobla. Szanowni panstwo, to nas
rowniez niepokoi. Malo tego. Szanowni panstwo, zwroc¢my uwage, jakie docierajg do nas
wiadomosSci ze strony Komisji Europejskiej. Zapowiadane kwotowanie do roku 2020 —
niestety, to jest juz tylko marzenie. Wszystkie wiadomosci, ktore do nas docierajg, moéwig
o tym, ze kwotowanie bedzie tylko do roku 2017. Szanowni panstwo, po uwolnieniu
rynku cukru to z pewnoscig nie bedg juz tak dobre i korzystne warunki do produkgcji
i sprzedazy cukru; warunki tak oplacalne, ktore mamy na dzien dzisiejszy.
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Jezeli zostajg nam 2-3 lata razem z rokiem 2014 — to boje sie, szanowni panstwo, ze ten
nowy uktad wiascicielski moze sobie po prostu nie poradzi¢ ze sptata. A niestety, na dzien
dzisiejszy gospodarstwa nie sg w tak dobrej kondycji finansowej, zeby mogly catkowicie
poradzi¢ sobie, bez wsparcia wypracowanym zyskiem ze spotki, z tak duzg sptatg. Mysle,
ze wycena akcji na potrzeby prospektu emisyjnego, na potrzeby prywatyzacji, bedzie zna-
€zgco nizsza, poniewaz to moze pomoc i zapewni¢ powodzenie prywatyzacji.

Podsumowujac, szanowni panstwo, to co powiedzialem: niestety w pelni popieram
poglad mojego przedmoéwecy, ze widaé dobra wole w czasie wspoélpracy z panem mini-
strem, ktory nadzoruje bezposrednio te spotke, z panem ministrem Lenkiewiczem,
ale to jest za malo. Niestety, sily wyzsze te prywatyzacje w znaczacy sposob prébuja
op6zniac¢, hamowad. I tutaj to chyba jest to miejsce, w ktorym nalezy postawic pytanie,
ze chyba juz pora, aby naprawde okresli¢ droge prywatyzacji i zabrac sie do pracy.

Tak, jak juz powiedzialem wcze$niej, jesli nie zdazymy, jesli stracimy te pieniadze,
ktore w tej chwili chcemy przeznaczy¢ na prywatyzacje i na umorzenie — jeli nie zda-
zymy do marca 2014 r. — to mySle, ze juz dzisiaj mozemy powiedzieé: niestety, ale prywa-
tyzacja sie nie powiodla. A chyba nie na tym nam zalezy, bo zostawienie tego 40-procen-
towego udzialu w rynku na pewno zapewni stabilizacje w naszym kraju — a nie destruk-
turyzacje. No niestety. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje panu bardzo. Pan Gabriel Janowski.

Przewodniczacy Przymierza dla Polski Gabriel Janowski:

Moge?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo.

Przewodniczacy Przymierza dla Polski Gabriel Janowski:

Szanowny panie przewodniczacy, szanowni postowie, szanowny panie ministrze, sza-
nowni zgromadzeni. Myéle, ze gdybym w tym momencie zamilk? i stowa nie powiedziat
do konca tej prywatyzacji — to bytoby chyba najlepsze wystapienie. Méwie — do konca tej
prywatyzacji. Rozumiem, ze prywatyzacja, o ktorej tutaj moi przedmoéwcy tak znakomi-
cie mowili, szanowni panstwo, ta prywatyzacja z udziatem plantatorow i pracownikéw —
mowie to w tej auli — musi by¢ przeprowadzona zgodnie z ustawa, literg prawa i duchem.
Nie wyobrazam sobie innej sytuacji.

Szanowni panstwo, 11 kwietnia 2001 r. Sejm po wielu bojach — bo tak to trzeba
nazwac — przyjal te ustawe. Ustawe, na podstawie ktorej zostala powotana KSC ,,Pol-
ski Cukier”. To, co bylo zadziwiajace w tej debacie, to, ze 6wczesny premier, pan Jerzy
Buzek, wystepujac — co bylo ewenementem — w debacie nad ustawa, zanegowal w ogole
podstawe tworzenia ,,Polskiego Cukru”. Oczywiscie kierunek byt jasny. Jezeli nie bedzie
podstawy ustawowej, to nigdy ta spotka by nie powstala. Ale powiadam, Duch Swiety, jak
mySle, oswiecil wiekszo§¢ sejmowag i ta ustawa zostala przyjeta. Ale jeszcze przynajmniej
2 lata musiala trwaé walka, by fizycznie ona powstala. I rzeczywiScie w 2002 r. spotka
powstala.

Na posiedzeniu Komisji Skarbu Panstwa w 2003 r. poslowie negowali w ogodle sens
powstania tej spotki. Mowili, ze to bankrut. Méwili — po co to utworzyliscie? To bedzie
kula u nogi dla Skarbu Panstwa i dla naszego budzetu. I szanowni panstwo, dzisiaj
ta spotka — méwi to minister skarbu, mowi sie to w Warszawie — jest najprzedniejsza,
najcenniejszg spotkg Skarbu Panstwa. Przypomne, ze tylko w latach 2008-2012 Skarb
Panstwa z tytulu dywidendy otrzymatl 524 mln zt. A tak dla poréwnania podam, ze Sla-
ska Spotke Cukrowg — porownywalng co do potencji ,,Polskiego Cukru” — sprzedano
za 234 min zl.

Przewodniczacy SKPC NSZZ ,,Solidarnos¢”, przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnosé”
w KSC SA Stanistaw Lubas:

I zero dywidendy.
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Przewodniczacy Przymierza dla Polski Gabriel Janowski:

10

I zero dywidendy, oczywiScie — no bo raz sprzedana firma juz tych korzysci nie przynosi.

Szanowni panstwo, gdybySmy sie odniesli do prywatyzacji tej spotki wedtug harmo-
nogramu i zasad, ktore przyjeliSmy 1 sierpnia w roku ubieglym — a co zostalo potwier-
dzone przez kolegium ministra skarbu - to wplywy Skarbu Panstwa po przeprowadzeniu
tej prywatyzacji wyniostyby 2024 mln z1. Szacujac akcje wedlug pierwotnej, czyli tej
pierwszej wyceny —na 1,60 zl. Prosze panstwa, prosze mi pokazac firme, ktéra powstata
wbrew politykom i mediom, whrew tzw. autorytetom — i ktéra przyniosta i przyniesie
takie pienigdze Skarbowi Panstwa; inaczej — Rzeczypospolite;j.

Panie ministrze, prosze mi przywola¢ tutaj taka firme — a najlepiej firme z otocze-
nia rolnictwa. Bo szanowni panstwo, ta prywatyzacja to nie jest zwykly handel. To nie
jest komercjalizacja. Jest to dzialanie wielce, powiedzialbym, zasadne. Powiedziatbym
- ustrojowe. Dzisiaj, szanowni panstwo, nikt nie moze wskazac¢ ani jednej spotki tego
typu, dzialajacej w otoczeniu rolnictwa. Co$ zadziwiajacego — wielki kraj rolniczy nie
ma dzisiaj ani jednej spotki o tym charakterze, dzialajacej w otoczeniu rolnictwa. Spotki
o charakterze plantatorsko-pracowniczym.

Dlaczego my sie tak upieramy przy tej formule prywatyzacji? Ano dlatego, szanowni
panstwo, ze rolnicy — jak nikt inny — sg uprawnieni do tworzenia tego typu przedsie-
biorstw, poniewaz jako producenci surowca sg w znacznie gorszej sytuacji w poréwnaniu
do innych. Bo dopiero produkt przetworzony i sprzedany daje godziwe zarobki. I wla-
$nie ten model plantatorski na Zachodzie jest powszechny, poniewaz zapewnia rolnikom
godziwe dochody i stabilizacje dochodowa. To oni majg pelne prawo czerpaé rowniez
korzysci z tytulu przetworstwa i handlu. A co sie stalo w Polsce? A w Polsce Polacy,
w tym rolnicy, zostali wyzuci z wlasnosci. Tak jest. I to jest, powiedzialbym, najbardziej
gorzkie doswiadczenie przemian ustrojowych ostatnich lat. Bo przeciez wlasno§é czyni
czlowieka wolnym, zamoznym. Bez rodzimej wytworczoSci nie ma ani zamoznoSci, ani
suwerennosci. Rowniez i tej tworczosci intelektualnej, ale tutaj méwimy o materialne;j.

Moj przedmoéwea, pan Stanistaw Luba$ powiedzial, ze w Polsce moze w ogéle nie by¢
uprawy burakow. Tak. Co najwyzej buraki ¢wiklowe bedg uprawiane. Ano dlaczego? Ano
dlatego, ze koncerny zachodnie bardzo stanowczo zabiegajg o przydziat limitow produk-
cyjnych dla siebie. Co to oznacza? To oznacza, ze dzisiaj limity sg przypisane panstwu.
A to przy takim rozwigzaniu moze oznaczaé, ze one — a dzialajg tutaj trzy zagraniczne
koncerny, $cislej méwigc: niemieckie koncerny — wyniosg sie za Odre, nad Ren. I tam
dadzg zarobi¢ swoim plantatorom, bauerom.

Ijezeli — co nie daj Boze, panie ministrze — doszloby do tego, ze Krajowa Spotka
Cukrowa nie zostanie sprywatyzowana w tym modelu, to po pewnym czasie albo mini-
ster Rostowski, albo jego nastepca dang spotke — tak jak §wiadczy o tym choéby LOT -
to przedsiebiorstwo puszcza z torbami. I wtedy bedzie sie prosic¢ inwestora branzowego
czy strategicznego, zeby zechcial te wydmuszke kupic. I on jg kupi, zeby mieé limit i jak
powiadam, uprawe burakéw przeniesie za granice.

To nie jest fantazja Janowskiego. To sg realia. Jezeli kto§ nie ma do§¢ wyobrazni,
to nie powinien uczestniczy¢ w polityce panstwowej. Nie mowie tutaj o panu, panie
ministrze, bo pan nalezy do 0s6b - i to chce zas§wiadczy¢ — ktore rzeczywiscie te sprawe
prywatyzacji traktowaly z calg powagg i zyczliwoScig. Natomiast mam §wiadomosc,
ze pan nie jest decydentem ostatecznym. Ze wielkie grupy interesu juz — co robig? Ano
chodzg po réznych moznych tego Swiata, poczynajac od ministerstwa jednego, drugiego
— poprzez uczestnictwo w walnym zgromadzeniu, ktére mialo miejsce ostatnio — i tam
sugerujgc pewne rozwigzania. Prosze? Tak jest.

Szanowni panstwo, moze nalezaloby, ze tak powiem, tutaj zwiezlej méwié o tych spra-
wach. Ale mysle, ze jest moment szczegdlny. I dlatego chce, szanowny panie przewodni-
czacy, bySmy — niejako z calg uwaga i powaga — tej sprawie, ze tak powiem, sie przyjrzeli.
Tym wszystkim, powiedziatbym, dziwnym ruchom, ktére sg wykonywane. No bo jezeli —
moéwil tu o tym pan Jozef Pawela — nie zostang dotrzymane terminy, to ta prywatyzacja,
o tym powiedzialbym charakterze, nie bedzie miala szans. Juz jesteSmy troche, ze tak
powiem, na granicy termindow. A jezeli nie bedzie podjeta szybka decyzja — chocby w spra-

S.S.
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wie wykupu czesci akcji Skarbu Panstwa przez spotke w celu ich umorzenia — to nam
bardzo komplikuje kolejne etapy.

Szanowni panstwo, jak firmy zagraniczne traktujg choéby swoich polskich, mniej-
szosciowych udzialowcow, to chce przywolaé taki przyklad. Siidzucker ostatnio dokonat
przymusowego umorzenia wykupu akcji tzw. mniejszoSciowych akcjonariuszy. A tymi
mniejszoSciowymi akcjonariuszami byli polscy plantatorzy i pracownicy. I przez kilka lat
ta firma — naturalnie majac zyski — wyptacala im dywidendy. Jednak doszta do wniosku,
ze po co placi¢ dywidende, skoro mozna jednorazowo wykupic te akcje i pozbawié tych
akcjonariuszy prawa do dywidendy, a wtedy 100% dywidendy péjdzie do akcjonariuszy
niemieckich. Do baueréw niemieckich, ktérzy sg wiekszoSciowym udzialowcem tej firmy.

To tak, jak niedlugo bedzie z OFE, prawda — ze przez 5 lat otrzymasz emeryture,
a pozniej zyj ze szczawiu i czego$ tam jeszcze. Bo buraka juz nie bedzie, panie ministrze.
I cukru panskiego. Przepraszam za te malg zlosliwos¢, ale naprawde i tak hamuje sie,
zeby nie méwic tutaj bardziej zdecydowanie i stanowczo.

Szanowni panstwo. Chciatbym, bySmy te — tak, nazwijmy to — debate potraktowali
jako debate ustrojowa. I pytam — czy mamy $wiadomos¢ odpowiedzialnoSci, jaka na nas
ciazy za te prywatyzacje? Czy mamy Swiadomo$¢? Bo to przeciez niedltugo nasze dzieci
i wnuczeta zapytajg — co z tg Polskg zrobiliscie? A dzieci plantatoré6w powiedza — tato,
dlaczego tej spétki nie obroniliscie?

I mysle, szanowni panstwo, ze absolutnie nie ma tutaj alternatywy. Czy to ma by¢
tak, czy inaczej prowadzone. To musi by¢ spotka plantatoréw i pracownikow, bo to te
dwie grupy beda najlepszymi straznikami tej spotki. A dowiedli juz tego choéby do dzisiaj
harmonijnie wspoétuczestniczac w tzw. restrukturyzacji; bardzo bolesnej. To plantatorzy
nie roscili sobie prawa do wygoérowanych cen. Normalnych, powiedziatbym, za surowiec.
Bo wiedzieli, ze budujg swoja firme. To pracownicy nie wystepowali o nadmierne uposa-
zenia — bo wiedzieli, ze buduja pierwsza swoja firme.

I to, co powiedzialem — Skarb Panstwa juz otrzymat wielkie pienigdze. Nieporéwny-
walne z zadnymi innymi z tego typu przedsiebiorstwa. Dlatego, panie ministrze przy-
znam, ze sie troche zawiodlem, kiedy pan w swoim wystapieniu powiedzial, ze cena musi
by¢ w duchu maksymalizacji zysku Skarbu Panstwa. Oooo, gore. Co to znaczy ,,mak-
symalizacji zysku”? Prosze mi wskaza¢ ministra skarbu, ktory patrzy konca bruzdy
i gromadzi zasoby, by budowa¢ silne panstwo. Nie, on tupi obywateli i przedsiebiorstwa
w celu zasypywania coraz wiekszych dziur budzetowych. I naréd jako$ na to patrzy,
i daje przyzwolenie. No nie, tak by¢ nie moze.

Otoz panie ministrze, duch maksymalizacji zyskow powinien obowigzywacé, kiedy
sprzedawaliscie cementownie, banki, PZU, domy towarowe, media, cukrownie i dzie-
sigtki innych zakladow. Oczywiscie jesli juz sprzedawano, to sie powinno sprzedawac,
ze tak powiem, z maksymalnym zyskiem. Cho¢ bylem przeciwny takiej sprzedazy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przepraszam. Musi pan powoli koniczy¢, bo tematem dzisiaj jest KSC.

Przewodniczacy Przymierza dla Polski Gabriel Janowski:
Tak jest. To bedzie, panie przewodniczacy, moje ostatnie expose w tej sali. W tej sali,
gdzie mnie tutaj meczono na oczach Polski — bo mialem odwage przeciwstawié sie tej,
powiedzialbym wtedy...

Glos z sali:
Ale my nie meczylismy.

Przewodniczacy Przymierza dla Polski Gabriel Janowski:

...niegodziwej sprzedazy czy bezprzykladnej sprzedazy majatku za pana Buzka. Przy-
pomne 2001 rok — 27 mld zt wpltywu. To byl szczyt, ze tak powiem, grabiezy. Dlatego,
szanowny panie ministrze, konczac powiem tak: prosze wszystko uczynic, by dziataé
w duchu prawdziwie obywatelskiej odpowiedzialno§ci — a nie tylko w duchu maksyma-
lizacji zysku.

I plantatorzy, i pracownicy zastuguja na partnerstwo. Zastuguja rzeczywiscie na to,
by stali sie, jak mowie, straznikami KSC. A to bedzie mozliwe, jezeli pan minister skarbu,
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pan premier i rzad zrozumiejg po prostu wyzwania i odpowiedzialno§é, jaka na nich
cigza. Bardzo dziekuje za uwage i mam nadzieje, ze wszystko uczynimy. Ja w kazdym
razie mys$le z naszymi kolegami, by§my te spotke obronili. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan Nykiel. Prosze tylko krocej, zeby juz nie powtarzaé tych samych uwag.

Prezes Rady Zwiazkow Plantatorow Buraka Cukrowego przy KSC SA Krzysztof

Nykiel:

Szanowny panie przewodniczacy, panie postanki, panowie postowie, szanowni panstwo.
Krzysztof Nykiel, prezes Rady Zwigzkéow Plantatorow Buraka Cukrowego przy KSC.
Szanowny panie ministrze, ostatnie wydarzenia — a mianowicie przerwa w obradach
walnego zgromadzenia akcjonariuszy KSC — wywolujg wsrod plantatoréw i pracownikow
bardzo duzy niepokdj. Ja bym chcial zapytac, panie ministrze, co spowodowalo tak dtuga
przerwe w obradach walnego zgromadzenia? Z tego, co wiem, na 26 kwietnia zostat ten
termin przesuniety, bo jest przerwa. Czy moze sa problemy ze zmianami w statucie?
Bo chyba tego najbardziej sie kto§ tutaj boi.

Panie ministrze, wycena sp6iki, wycena akcji sp6tki na poziomie 2,47 z1 - to powiem
wprost katastrofa. Plantatorzy przyjmuja te wycene z wielkim niepokojem. Pytaja
wprost — czy pieniedzmi plantatoréw i pracownikéw chce sie uzupetnié¢ dziure budze-
towa? My, jako plantatorzy i pracownicy, wiele lat pracowaliémy na dobro tej spotki.
Dzieki naszej pracy i dbalosci o te firme jest ona dzisiaj w takiej kondycji, w jakiej jest.
Tak, jak tutaj minister Janowski wczesniej powiedzial — ponad 500 mln wptaconych
do budzetu z dywidendy. To jest peretka.

Panie ministrze, harmonogram sie sypie. W marcu i kwietniu miat by¢ przeprowa-
dzony proces umorzenia. Co w zwigzku z tymi terminami, skoro walne zgromadze-
nie jest przesuniete na 26 kwietnia? Ja i moi koledzy jesteSmy dzisiaj tutaj wszyscy —
i to jest dowdd na to, ze ta firma jest dla nas droga i my nie odpuscimy. Panie ministrze,
my bedziemy tej sprawy pilnowali. Wierze, ze panskie intencje sg dobre — bo nalezy tak
to rozumieé i nasza wspoélpraca z panem do tej pory wygladata bardzo dobrze — i miejmy
nadzieje, ze tak bedzie dalej. Chcialbym jednak odpowiedzi od pana ministra na pyta-
nie — co spowodowalo tak dlugg przerwe w obradach walnego zgromadzenia? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Golebiowski. Nie ma? Nie widze go. Pan poset
Kozlakiewicz.

Posel Miroslaw Kozlakiewicz (PO):
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Temat ,,Polskiego Cukru” wraca jak bumerang, a tak naprawde powinien on zmierzaé
ku szczesliwemu zakonczeniu — zwlaszceza dla plantatoréw i dla pracownikéw. Trudno
sie nie zgodzi¢ z tym, o czym moéwili przedméwcy — z jednym tylko wyjatkiem. Wtedy,
kiedy powstawala idea, ktorg zainicjowal Gabriel Janowski powstania ,,Polskiego
Cukru”, byta troche inna rzeczywistos¢. Pamietamy te ogromne nadwyzki cukru. Kwota
A, B. Wszystko oczywiScie z tym zwigzane. Braki w budzecie panstwa na te wszelkiego
rodzaju doplaty.

Jednak sytuacja sie dzisiaj diametralnie zmienila. Jesteémy w Unii Europejskie;.
,Polski Cukier” udowodnit, ze sobie z tymi wszystkimi problemami poradzit. OczywiScie
byto to, tak jak bylo powiedziane, moglo to byc¢ osiggniete dzieki dyscyplinie. Nie tylko
zarzadu, rady nadzorczej — ale wladnie tez i pracownikoéw. I tej swiadomosci, ze trzeba
pewnych wyrzeczen, aby osiggnaé sukces.

Na poczatku, po wejsciu do UE, tez nie bylo dobrze w ,,Polskim Cukrze”. Trzeba byto
zamykac polskie cukrownie. Ten temat wracal czesto na posiedzenia — nie tylko Komisji,
ale rowniez i Sejmu. Bo zawsze to bolalo, kiedy zamykalo sie poszczegélne cukrownie.
Ale to zmierzalo do tego, azeby rzeczywiscie tak restrukturyzowac te firme, azeby mogta
sie wykazac¢ takim zyskiem od kilku lat, jakim sie wykazuje.

To rzeczywiScie jest przykre, ze w ciggu jednego roku gwaltownie wzrosta wartosé
spotki — bo przeciez takich cudéw nie ma, zeby o 50% w ciggu roku wzrosta warto§é
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spotki. Mam nadzieje, panie ministrze, ze pan te wszystkie glosy wezmie pod uwage
i rzeczywiscie zadba o to, azeby ta prywatyzacja szla w tym kierunku, jak to zaplano-
wano na samym poczgtku. Chciatem tylko dodac, ze mozna byto upolowac gratke wtedy,
kiedy sie Sugar wycofywatl z cukrowni z Glinojecka. Byla to otwarta droga do przejecia
tej spolki przez ,,Polski Cukier”. Niestety, tak sie nie stalo, przejeta cukrownie niemiecka
firma. Nie popelniajmy wiecej tych btedow, ktory tak niedawno zostal — na przykladzie
tego wlasnie Glinojecka sprzed 2 czy 3 lat — popelniony.

Panie ministrze, trzeba przylozyc¢ reke do tego, azeby bylo tak, jak zostalo zaplano-
wane i wezesniej ustalone. Prywatyzacja powinna p6js¢ w tym kierunku, o jakim powie-
dzialem. Oczekiwania plantatoréw i pracownikéw — ktorzy sporo wysitku wlozyli w to,
zeby tak wygladala sytuacja finansowa spotki, jak wyglada — powinny zostaé zaspoko-
jone. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan Golebiowski sie sp6znil, ale stuchamy. Prosze bardzo.

Zastepca przewodniczgcego Zwigzku Zawodowego Rolnikéow ,,0Ojczyzna” Mariusz
Golebiowski:

Glos z sali:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo. Ja bardzo krétko chciatbym
— zeby nie zajmowac duzo czasu. A za spéznienie przepraszam. Panie przewodniczacy,
przede wszystkim chcieliby$my jako rolnicy indywidualni mieé¢ prosbe do pana ministra,
zeby byla mozliwos¢ rozszerzenia tej prywatyzacji o bylych plantatoréow. Moze to byé
w roznej formie. Czyli tez mozna rozszerzyc o tych, ktorzy nie zbyli akcji. Mozna wyla-
czy¢ tych, ktorzy zbyli, bo jak gdyby nie interesowato ich to. Ale byli plantatorzy — jest
to jak gdyby ostatnia szansa prywatyzacji dla polskich rolnikéw, jesli te grupe sie roz-
szerzy. Bo przez te 20 lat demokracji w zaden sposéb rolnik nie skorzystal z tzw. uwlasz-
czenia czy tych rzeczy prywatyzacyjnych. Nie korzysta z dywidendy w zadnym zakladzie
przetworczym.

Panie ministrze, gietlda oczywiScie tak, ale nie teraz, nie na tym etapie prywatyzacji.
Nie zgadzamy sie absolutnie z gieldg. Gielda — by¢ moze pdzniej, po prywatyzacji; ale
gielda — nie na tym etapie. Wycena...

A na jakim? Na jakim?

Zastepca przewodniczacego ZZR ,,Ojczyzna” Mariusz Golebiowski:

Wycena... Pozwolisz Stanislawie, ze skoncze. Wycena za wysoka oczywiscie jest tej akeji
— bo nie moze o0 50% wzrosnagé¢ wartosc¢ akeji przez ostatni rok. I slyszymy takie glosy
z ministerstwa jednego lub drugiego, ze jest to poréwnywalne do ceny detalicznej kilo-
grama cukru. Nie wiem, skad biorg sie te poréwnania jednej akcji do ceny detalicznej
jednego kilograma. Jesli kto§ by mogt wyjasnic te sytuacje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan poset Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie ministrze, szanowni goScie. Po raz kolejny
zajmujemy sie sprawami KSC i powiem szczerze, ze mam powazny dylemat, bo wiasci-
wie wszystko, co na ten temat chcieliSmy juz powiedzie¢ wielokrotnie bylo powiedziane.
Teraz po prostu to, na co, tak mi sie wydaje, jest powszechna zgoda - czyli prywatyzacja
plantatorsko-pracownicza — po prostu powinna sie dokona¢. Przecigganie w czasie, opoz-
nianie procedur powoduje coraz wieksze watpliwoéci, obawy, nieporozumienia. Pojawiajg
sie nowe wypowiedzi, ktére mogg ten caly proces albo mocno utrudnié, albo go zakwe-
stionowac.

Podzielam opinie, ktorg tu ktorys z moich poprzednikéow sformulowatl, ze op6éZnianie
procesu prywatyzacji, ktora ze wszech miar dla polskich plantatoréow bytaby korzystna
— ubolewam, ze obejmuje tylko cze$¢ polskiego rynku cukrowego — moze byé¢ spowo-
dowane probg przejecia przez Ministra Finansow §rodkéw ze spotki na tatanie dziur
budzetowych. To byloby skandalem, ale niestety, tego wyeliminowaé nie mozna. Obser-
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wujemy takie dzialania ze strony ministra skarbu w tej chwili w Sejmie wobec wielu
innych dziatéw gospodarki, firm — ktorych sprzedaz ma na celu tylko i wylacznie latanie
dziury budzetowe;j.

Dlatego przychylam sie do opinii i podzielam poglad, ze trzeba zakonczy¢ proces pry-
watyzacji tak, jak o nim rozmawialiémy. Nic nie stoi na przeszkodzie, by dotrzymac ter-
minow, by to wszystko rzeczywiscie szlo zgodnie z logika, by nikt nie zarzucil zlej woli
rzadowi.

Chce réowniez bardzo wyraznie, jednoznacznie stwierdzi¢, ze imputowanie Prawu
i Sprawiedliwosci, czynienie jakichkolwiek insynuacji, ze my chcielibySmy ten proces
op6znié jest po prostu potwarzg i klamstwem. A ja styszalem — m.in. moje nazwisko
padato na spotkaniach zwigzku plantatoréw, ze pono¢ my chcemy wstrzymaé proces
prywatyzacji KSC. To jest po prostu chamstwo i klamstwo.

Prosze panstwa, natomiast trzeba bra¢ pod uwage rowniez fakt — i to jest obowigz-
kiem parlamentu, obowigzkiem réwniez Komisji, ze sg zdania inne, ktore m.in. przed
chwilg byly wygloszone przez przewodniczacego zwigzku zawodowego ,,Ojczyzna”. Zda-
nia, ktore mamy powtoérzone w pismach przesytanych do Komisji Rolnictwa i Rozwoju
Wsi m.in. przez izby rolnicze, ktore mowiag o tym, ze nalezaloby tych, ktérzy majg akcje
ze sprywatyzowanych cukrowni, uwzglednié w procesie prywatyzacji. I nie grymasy,
nie zlo§liwosci pod adresem innych organizacji rolniczych powinny mie¢ miejsce. Nie
imputowanie, ze przedstawiciele innych organizacji rolniczych sg idiotami, ktorzy nie
rozumiejg procesu prywatyzacji.

Wydaje sie, ze ta dyskusja zostala przesadzona na jednym z poprzednich posiedzen
Komisji. Wtedy poprzez glosowanie przyjeliSmy stanowisko wiekszoscig glosow, to nie
byto jednomys$lne stanowisko. ze Komisja Rolnictwa nie stoi na stanowisku rozszerze-
nia listy oséb uprawnionych do prywatyzacji o tych, ktorzy majg akcje zakladow juz
nieistniejacych. W zwigzku z tym wydaje sie, ze te dyskusje nalezy przeciaé i jej nie kon-
tynuowac. Ale tym rolnikom z wojewodztwa podlaskiego, reprezentowanym przez izbe
rolniczg — a tu jest bardzo ostre pismo, m.in. odnoszace sie do zwigzku plantatoréow —
insynuowanie im zlej woli albo proby zamachu na majatek, ktory nalezy sie tylko tej
waskiej grupie rolnikow, ktora pozostata przy KSC - jest tez nieuprawnione i nieuczciwe.

Wydaje mi sie, ze nie osiagniemy konsensusu i poczucia sprawiedliwosci dla wszyst-
kich. Dlatego trzeba te dyskusje zakonczy¢c. Panie ministrze, przedluzanie procesu pry-
watyzacji bedzie generowalo nastepne pomysly, wnioski o dolgczenie nastepnych grup
interesariuszy, bedzie niepotrzebnie antagonizowalo rolnikow i organizacje rolnicze.
Wydaje mi sie, ze to jest kolejny argument, zeby przeciaé dyskusje i przeprowadzi¢ pry-
watyzacje tak, jak przepisy w tej chwili na to pozwalaja.

Jednak bardzo bym prosil, zeby organizacje rolnicze nie zarzucaly sobie wzajemnie
ztej woli, nie zarzucaly sobie nieuczciwosci albo jakich$ niecnych intereséw. Poniewaz
obowigzkiem wszystkich organizacji rolniczych jest pilnowanie nie tylko interesow wta-
snej, wasko rozumianej branzy, ale interesu polskiego rolnictwa, interesu Polski.

Na pewno warto ratowa¢ KSC. Ochronié jg przed tymi wszystkimi zagrozeniami,
o ktorych tutaj panstwo moéwili. Tym bardziej, ze rynek cukru w Europie zaczyna by¢
rynkiem coraz bardziej lukratywnym.

Bledem i wielka glupotg byla tzw. reforma rynku cukru w Europie - przeciwko kto-
rej jako jedyny w Europie protestowal minister Jurgiel w tym czasie. Ja bede powta-
rzal jak Katon w sprawie Kartaginy, ktory caly czas mowil o koniecznoSci jej zburzenia.
Zawsze, gdy bedzie dyskusja na temat cukru, bede méwil, ze wtedy nie wolno byto dopu-
Sci¢ do reformy europejskiego rynku cukru. Reformy, polegajacej na ogromnej redukeji
produkcji cukru w Europie, opierajac jg na falszywych przestankach, ze bedzie zawsze
tani cukier z Brazylii. Teraz sie okazuje, ze juz taniego cukru z Brazylii nie ma i nigdy
nie bedzie, m.in. dlatego, ze Brazylia przestawila swojg produkcje réwniez na bioeta-
nol, sprzedawany ogromnym strumieniem do Stanéw Zjednoczonych. Stosuje stuprocen-
towy bioetanol, produkowany wlasnie z trzciny cukrowej, do napedu swoich pojazdéw.
I taniego cukru juz na §wiecie nie bedzie.

Wiec jaki byl sens niszczenia 1/3 europejskich cukrowni, europejskiego rynku
cukru? To byla kompletna glupota i wtedy Jurgiel mial odwage, by na Radzie Mini-
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strow w Brukseli o tym mowi¢. Czy kto§ oddal szacunek i powiedzial, ze to byla sluszna
reakcja Polski i stuszne polskie stanowisko? Ja tego nie styszalem. Natomiast brednie,
powtarzane w dalszym ciggu przez czlonkow koalicji o ztych negocjacjach, jakie byly
wtedy prowadzone, o tym, ze Polska nie umiata wywalczy¢ jakiego§ dodatkowego, nie-
wielkiego odszkodowania, sg powtarzane przy okazji kazdej debaty w Sejmie, po§wieco-
nej polskiemu rolnictwu. To jest po prostu nieuczciwe.

Trzeba pamietaé, jakie bylo wtedy stanowisko Polski. Tak na marginesie to bylo sta-
nowisko, uzgodnione przez wszystkie ugrupowania polityczne w tym czasie. Jako prezes
Krajowej Rady Izb Rolniczych, bralem udzial w ustaleniach, ktére minister Pilarczyk
prowadzil i wszyscy wypowiedzieli sie, ze Polska powinna blokowa¢ reforme europej-
skiego rynku cukru. Niezaleznie od tego, kto by tam pojechal, kto by sprawowal wla-
dze, mieliSmy by¢ temu przeciwni. Takie byto uzgodnienie wszystkich sil politycznych
w Polsce.

W tej chwili wyciagganie tego przy okazji kazdej debaty w Sejmie przez czlonkow Plat-
formy czy PSL, przypominanie pono¢ zlych negocjacji, jakie prowadzit wtedy Jurgiel, jest
po prostu nie tylko niepowazne - jest nieuczciwe. Zawsze chce o tym méwié, poniewaz
sprawiedliwo§ci trzeba uczynic zado$¢. Wtedy to Polska miala wizje. Wiedziala, w jakim
kierunku powinien rozwijac sie rynek cukru w Europie — a nie w tym ghupim kierunku,
jaki zostal zrealizowany przez panig komisarz Mariann Fischer Boel i wymuszony na kra-
jach cztonkowskich.

Natomiast jezeli chodzi o prywatyzacje KSC, to biorac pod uwage jej dobre perspek-
tywy funkcjonowania, dotychczasowe dobre zarzadzanie, dobry management tej spotki
i to, ze jest rzeczywiscie pertg wsrdd polskich zakladéw branzy rolno-spozywczej — jedng
z nielicznych, ktore jeszcze zostaly — nie wolno poprzez przedluzanie procedury, spo-
walnianie procesu prywatyzacji, doprowadzi¢ do zachwiania tych ustalen, ktore zostaly
weczesniej poczynione. Nalezy to jak najszybciej zrobié.

Nysle, ze powinniSmy z kolejnym apelem zwrdéci¢ sie do ministra i jednocze$nie nie
przyjmowac tej informacji, jaka pan minister nam przedstawil, poniewaz ona niczego
nie wnosi. Mowi po raz kolejny — przepraszam, nie chce zlych sléw uzyé — my co§ tam
robimy, kiedy$ jaki§ efekt z tego bedzie. Nie o takg prywatyzacje nam chodzi.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje. Pan poset Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Chciatbym zapytac¢ pana ministra Lenkiewi-
cza o prywatyzacje PPZ Trzemeszno. Ja wiem, ze to troszeczke odchodzi od gtéwnego
tematu dzisiejszego posiedzenia, ale temat jest bardzo wazny. Prosili mnie i rolnicy, i pra-
cownicy — poniewaz przed §wietami, 29 marca, otrzymali informacje, ze Ministerstwo
Skarbu Panstwa zdecydowalo o zamknieciu bez rozstrzygniecia procesu prywatyzacji
PPZ Trzemeszno w trybie innym niz publiczny, czyli za zgodg Rady Ministrow, poprzez
zbycie pakietu udziatow spotki na rzecz PPS Lomza.

Chcialbym zapytaé, czy ministerstwo zrezygnowalo w ogole z planéw prywatyzacji
PPZ Trzemeszno? Czy by¢ moze uznato racje, ktére prezentowala roéwniez Komisja Rol-
nictwa i Rozwoju Wsi w dezyderacie, ze ta prywatyzacja powinna by¢ dokonana zgod-
nie z koncepcjg prywatyzacji sektora rolno-spozywczego, ktéra zaklada pierwszenstwo
dla rolnikow i pracownikow? Prosze pana ministra o takg konkretng odpowiedz, jakie
sg dalsze plany w stosunku do tej firmy? To jest ponad tysigc rolnikow-dostawcoéw ziem-
niakéw, kilkuset pracownikow.

Temat jest bardzo wazny dla Wielkopolski, dla Kujawsko-Pomorskiego — mysle, ze dla
calej Polski, bo to jest jedna z najwiekszych firm tej branzy. Doskonale sobie radzaca.
Mysle, ze to moglaby by¢ taka przykladowa prywatyzacja, jesli juz jest konieczna. A tez
mam watpliwos$ci, czy w ogodle jest konieczna. To pytanie kieruje do pana ministra i pro-
sze o konkretna odpowiedz. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Do Komisji wplyneto wlaénie pismo Podlaskiej Izby Rolniczej — moéwit o tym
posel Ardanowski — ktéra jeszcze raz apeluje o dopuszczenie wszystkich bylych pracowni-
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kow i plantatorow do dalszej prywatyzacji. Tak, ze bym prosil o wyjasnienie —bo dyskusja juz
na ten temat odbyta sie; chyba miesigc czy dwa miesigce temu. Jakie jest ostateczne stanowi-
sko resortu w tej sprawie? Czy inne jeszcze izby skladaly wnioski, czy skiadali je plantatorzy?
Poniewaz wplynat apel, to przedstawiam ten apel i prosze o formalng odpowiedz.

Zostal zgloszony wniosek o odrzucenie informacji. Jeszcze przed glosowaniem — odbe-
dzie sie glosowanie na nastepnym posiedzeniu Komisji — prosze teraz pana ministra
o zajecie stanowiska odnos$nie do tej dyskusji, ktora sie odbyla.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Blizej do mikrofonu, jesli mozna. Przepraszam, bo to taka sala.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
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Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Postaram sie po kolei potraktowac te tematy
—zgodnie z tym, jak sobie wynotowalem. Jezeli chodzi o stanowisko pana przewodnicza-
cego Lubasia, to zanotowalem sobie tutaj po pierwsze, ze ,,jesteSmy poza harmonogra-
mem”. To chcialem powiedzie¢ i panu przewodniczgcemu, i wszystkim panstwu, ze poza
harmonogramem jeszcze nie jesteSmy. Ale rzeczywiScie jest bardzo ciasno i jesteSmy
praktycznie na styku. Decyzje Rady Ministrow o zmianie rozporzadzenia sg pilnie
potrzebne. Z tego tez wzgledu — odpowiadajac panu Krzysztofowi Nykielowi — zrobi-
liSmy przerwe w walnym zgromadzeniu; poniewaz gdybySmy tej przerwy nie zrobili,
to na poprzednim walnym zgromadzeniu, ktére powinno sie odby¢ bodajze w ubieglym
tygodniu — musielibyémy podjaé decyzje o podziale zysku. To wigzaloby sie z wyplata
dywidendy, a nie z wykorzystaniem zysku na cele umorzenia.

Jezeli chodzi o wycene, to trudno mi tutaj dyskutowaé z tymi stwierdzeniami.
Bo jezeli slysze, ze to jest tragedia, ze warto$c spotki w ciggu roku wzrosta dwukrot-
nie, to ja zupelnie tego nie rozumiem. Jezeli nie rozumiemy i panstwo nie rozumieja...
A ja to tak rozumiem: jezeli zysk netto w roku 2010-2011 wedlug planu byt okolo 144
mln zl, a wykonanie — 283 mln zl; w roku 2011-2012, bo tam jest inny rok obrachun-
kowy, obrotowy — 290 mln zl, a bylo 561 mln zl, to z automatu dla kazdego wyceniaja-
cego, dla kazdego doradcy to jest dodatkowy argument do tego, zeby podnie$¢ warto§é
z poprzedniej wartoSci 1,60 zI za akcje na obecng wysoko$é 2,47 z1.

Kolejny punkt to brak mozliwosci negocjacji. My nie mamy zadnej delegacji wyni-
kajacej z jakichkolwiek aktéw prawnych do tego, zeby takie negocjacje prowadzié. I czy
w przeszloSci takie sytuacje byly, czy nie to ja sie historig nie zajmuje.

Panstwo kazdorazowo prosili tutaj, zeby rzetelnie pracowac, a nie opowiadac, ze co$
robie. Pan wiceprzewodniczacy tutaj laskaw byl powiedziec, zebym nie méwil, ze co$§
robie, ale zeby co§ w konicu zrobié. Chciatem powiedzieé, ze jesli chodzi o Ministerstwo
Skarbu Panstwa, mojg osobe i nadzorujacego mnie pana ministra Budzanowskiego,
wszystkie dokumenty sg przygotowane. Poczawszy od wypracowania koncepcji — zaczy-
najgc od marca, kiedy zamykaliémy prywatyzacje — od przeprowadzenia konsultacji
z przedstawicielami uprawnionych, poprzez wypracowanie koncepcji, pod ktora podpisali
sie wlaénie ci przedstawiciele uprawnionych; przez zatwierdzenie koncepcji przez kole-
gium, przez wprowadzenie tej koncepcji w plan pod obrady Komitetu Stalego. Wszystkie
materialy i dane sg przygotowane.

Jednak wlasnie m.in. sytuacja, o ktorej dzisiaj pisze prasa, czyli rok 2017, o ktérym mowit
tutaj pan Pawela. Czyli kwotowanie cukru i kwestia perspektyw czy to bedzie rok 2015, czy
to bedzie rok 2020. Dzisiaj styszymy, ze prasa podaje, iz to bedzie 2017 ., ale nie jest to prze-
ciez jeszcze ostateczna decyzja. Plus zyski, jakie sg planowane, plus te watpliwosci, jakie
panstwo maja co do kwoty 2,47 zl, wysylane do Prezesa Rady Ministréw — powoduja, ze ten
termin sie odsuwa. Termin, o ktérym pan wiceprzewodniczacy tez byl laskaw powiedziec,
ze im bedzie dtuzszy, tym gorzej, bo rézne grupy beda probowaly ,,wlozyc” jaki§ punkt pod
obrady. Te wszystkie sktadowe powoduja, ze to sie rzeczywiscie wydtuza.

Jeszcze raz chce powiedzie¢, ze MSP ze swej strony przygotowalo wszystkie doku-
menty i materialy oraz doprowadzilo do konsultacji miedzyresortowych, ktore sie zakon-
czyly. Tutaj rola Skarbu Panstwa, Ministra Skarbu Panstwa sie konczy.
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Jezeli chodzi o wypowiedz takze pana przewodniczgcego Lubasia. Jezeli bedzie podjeta
taka decyzja, ze prywatyzacji KSC w tym roku czy obecnie nie bedzie, to nikt nie bedzie
wystraszony, zeby to zakomunikowaé. Natomiast dzisiaj robimy przerwe w zgromadze-
niu walnym po to, zeby da¢ szanse zapoznania sie z tematem Komitetowi Stalemu RM.
Miedzy innymi — jeszcze raz powtarzam — ze wzgledu na panstwa watpliwosci co do ceny
2,47 zt i ze wzgledu na kwotowanie, jezeli chodzi o limity cukrowe w UE. W zwigzku z tym
zapewniam panstwa, ze jezeli nie bedzie decyzji o wprowadzeniu na obrady Komitetu Sta-
tego tego tematu ze wzgledu m.in. na panstwa zglaszane watpliwoSci badz limitowanie,
badz inne aspekty tej prywatyzacji — to o tym powiemy. Jezeli bedzie taka decyzja, zeby
tak, jak powiedzial pan przewodniczacy Lubas, byla to spotka strategiczna — bo na jednym
ze spotkan tak powiedzial; i ze to tez nie bedzie tragedia, jezeli to bedzie spotka strate-
giczna z punktu widzenia Skarbu Panstwa i zostanie w tej puli Skarbu Panstwa, taka
decyzja bez zadnego strachu zostanie panstwu zakomunikowana.

A dzisiaj méwienie o drugim etapie, o gieldzie czy nie o gietdzie — bo tutaj tez taki
glos z sali padt — to mySle, ze to wlasnie nie jest ten etap, zeby w ogéle dotykaé tego
tematu. Bo dzisiaj jesteSmy jeszcze przy temacie prywatyzacji. Mamy przerwe w wal-
nym zgromadzeniu po to, aby - jeszcze raz powtarzam — Komitet Staly RM mogt sie
zapozna¢ z materiatami, co do ktorych zglasza watpliwoSci i konieczno§é uzupetnienia
ze wzgledu na panstwa glosy o zawyzonej cenie 2,47 z1 i o plyngcych informacjach, jezeli
chodzi o kwotowanie cukru.

dJezeli chodzi o glos, méwigcy o braku zgody co do zapiséw statutowych, uszczelnia-
jacych proces prywatyzacji, chce panstwu powiedziec, ze wystaliSmy do 17 podmiotow
— przedstawicieli pracownikéw i plantatoréw — pisma z prosba o ustosunkowanie sie
do tego, jak najlepiej uszczelnic te systemy; jakie propozycje mieliby, zeby uszczelnié
te systemy. Takie pisma wyslaliSmy 8 marca 2013 r. i tylko jeden ze zwigzkow przysiat
nam swoje stanowisko. W zwigzku z tym pracujemy dalej, ten katalog nie jest zamkniety.
Mozna to zrobi¢ — zeby bylo jasne — niekoniecznie na zwyczajnym walnym zgromadze-
niu. Mozna by zrobi¢ to na nadzwyczajnym walnym zgromadzeniu. W zwigzku z tym
to nie jest tak, ze jezeli dzisiaj nie zrobimy tego np. do 26 — bo wtedy ma sie odby¢ zwy-
czajne walne zgromadzenie, do 26 kwietnia — to i tak nie jest to sprawa zamknieta.

Tu pojawil sie taki glos, ktory bedziemy musieli jeszcze rozwazyé. Pan Pawela
powiedzial, ze by¢ moze przy tej wycenie nowi wlasciciele nie poradza sobie ze splata
zobowigzan, ktore bedzie nakladala umowa prywatyzacyjna. Do tej pory mialem
nadzieje, ze takich obaw nie ma. Bedziemy sie jeszcze temu przygladali, bo mamy czas
do momentu, kiedy Komitet Staly przeprowadza te analizy. My jeszcze raz usigdziemy
i bedziemy rozmawiali z panstwem — jako przedstawicielami plantatoréw i pracownikéw,
czyli uprawnionych - i z zarzadem, czy rzeczywiscie jest takie zagrozenie.

Jezeli chodzi o prostg matematyke, co do ktérej pan minister Janowski ma czasami
watpliwosci, a czasami nam jg zaleca, to najprosciej byloby — méwiagc o tym, ze 2 mld zt
juz KSC moze mie¢ z procesu prywatyzacji — przepraszam, to najprostszym rozwigza-
niem byloby przy 500 mln z} zysku pobra¢ dywidende przez 4 najblizsze lata i w ogole
nie bawic sie w prywatyzacje. Na koniec — nie jako wydmuszke, ale jako dalej funkcjonu-
jaca, dobrg spotke z perspektywami — zrobié jej prywatyzacje. Albo patrzec, co sie dzieje
z limitowaniem cukru w Europie i wtedy podejmowac decyzje.

Natomiast mam nadzieje, ze przez ten rok — bo pracuje z panstwem rok — udowodnili-
$my, ze nie prosta matematyka, ale dbatosc o proces, dbato$é o realizacje zapisow ustawy
z 1994 r. przy$wieca MSP, mnie osobiScie i panu ministrowi Budzanowskiemu, ktory rze-
czywiscie w marcu podjal bardzo trudng decyzje. Wtedy na rézny sposéb komentowang.
Dzisiaj, jak to zwykle bywa z perspektywy czasu, popierana.

Jezeli chodzi o wigczenie plantatoréw i pracownikow, ktorzy kiedys byli zwigzani
z KSC albo w ogéle z przemystem cukrowniczym. Chce powiedzie¢ jednoznacznie,
ze ustawa bardzo wyraznie méwi o tym, ze obecni plantatorzy i pracownicy, czyli pra-
cownicy zwigzani umowg o prace i plantatorzy zwigzani kontraktem, sg uprawnionymi
wedlug ustawy do tego, aby by¢ uprawnionym w procesie prywatyzacji. I panstwo moze-
cie swoje stanowisko absolutnie do nas ponownie wystaé. Chociaz dla mnie wigzace i zna-
czace bylto stanowisko jednej z Komisji, ktéra bardzo wyraznie i jednoznacznie sie wypo-
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wiedziala co do tego tematu. Natomiast dla Ministra Skarbu Panstwa dzisiaj tematu
powrécenia do tego punktu nie ma.

Jezeli chodzi o Trzemeszno, to rozumiem, ze nie musze sie ustosunkowywac do tej
sprawy. Odpowiadam bardzo konkretnie. Prosze o zapytanie na piSmie i wtedy odpo-
wiem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze oan posel Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Przystuchuje sie tej dzisiejszej debacie
na temat prywatyzacji i budzi sie wiele watpliwoSci. WatpliwoSci, ze ta prywatyzacja
jest prowadzona nie najlepiej. Jest prowadzona w taki sposob, ktory budzi kontrowersje
i odpowiedz ministra skarbu na nasz dezyderat nie jest wyczerpujaca. Jest tutaj wiele
spraw, na ktore trzeba zwréci¢ uwage, ze my, jako Komisja, nie wyrazamy na nie zgody.
Nie dajemy akceptacji na taka prywatyzacje. To sprawa i wyceny, i negocjacji

Dlatego panie przewodniczacy, droga Komisjo sktadam wniosek o odrzucenie tej
informacji. Zeby jeszcze raz ministerstwo pochylito si¢ nad naszym dezyderatem i nad
ta prywatyzacja. ZebySmy my wszyscy i pracownicy spélek, i plantatorzy byli z tej pry-
watyzacji zadowoleni. ZebySmy tej peretki, jak tu dzisiaj bylo powiedziane - tej peretki
naszej, polskiej perelki nie sprzedali w obce rece, nie oddali w obce rece za bezcen.

Prosze panstwa, tutaj duzo rzeczy mozna bylo wymienia¢. Jedna sprawa, ktéra mnie
bulwersuje, ze cena zbycia akcji sp6iki zostanie ustalona w oparciu o oszacowanie jej war-
tosci, ktore na potrzeby procesu prywatyzacji sporzadzi doradca prywatyzacyjny. Drodzy
panstwo, to jest za powazna rzecz, zeby to jaki§ tam doradca, chocby nie wiem jakie mial
wyksztalcenie czy specjalizacje, zeby jeden wycenial te spotke. I pézniej wychodzg takie
klocki, jak tutaj ostatnio, ze cena sp6tki, warto§é spotki roénie o 50%. Nie wiadomo skad,
nie wiadomo jak w takim krotkim czasie.

Dlatego, panie przewodniczacy, sktadam wniosek o odrzucenie tej informacji. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Wniosek juz byt zlozony. Rozumiem, ze zgodnie z regulaminem Sejmu,
panie ministrze, na piSmie w sprawie Trzemeszna bedzie odpowiedz. Jest prosba o odpo-
wiedz w sprawie Trzemeszna na nastepne posiedzenie Komisji.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
Ja rozumiem, panie przewodniczacy, ze zostaniemy zawiadomieni. Tak?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze?

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
To znaczy, jezeli chodzi o Trzemeszno, to mam rozumie¢, ze odbedzie sie kolejne posie-
dzenie Komisji na temat Trzemeszna, tak?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie, posiedzenia Komisji nie bedzie.

Podsekretarz stanu w MSP Tomasz Lenkiewicz:
Informacja, tak?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Na pismie. Jak bedzie potrzeba, to wtedy zwolamy posiedzenie Komisji. To jest jedna
sprawa.
I druga sprawa. Postawiony zostal wniosek o odrzucenie informacji. Tak, ze dziekuje
panstwu. Zamykam posiedzenie Komisji.
Glosowanie nad wnioskiem odbedzie sie o godz. 11.00, na nastepnym posiedzeniu
Komisji.
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