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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 143)

9 pazdziernika 2013 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Krzysztofa Jurgiela (PiS), przewodniczacego Komisji, i Jana Krzysztofa Arda-
nowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje ministra Skarbu Panstwa na temat sytuacji ekonomicznej Kra-
jowej Spotki Cukrowej S.A. w kontekscie wyptaty zaliczki na poczet dywi-
dendy oraz na temat kolejnej koncepciji prywatyzacji KSC S.A.;

— informacje ministra rolnictwa i rozwoju wsi na temat funkcjonowania
w Polsce Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego i Rolniczego.

W posiedzeniu udziat wzieli: Zdzistaw Gawlik sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa wraz
ze wspoélpracownikami, Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspélpracownikami, Adam Gochna starszy specjalista w Departamencie Polityki Regio-
nalnej i Rolnictwa Ministerstwa Finansow, Krzysztof Babicki gtéwny specjalista k.p. w Departamen-
cie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Jan Pirog doradca ekonomiczny w NIK, Grze-
gorz Mlynarczyk dyrektor Zespotu Nadzoru Wiascicielskiego Agencji NieruchomoSci Rolnych, Marek
Derezinski prezes Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej S.A wraz ze wspoélpracownikami, prof. dr hab.
Edward Gacek dyrektor Centralnego Osrodka Badania Odmian Ro$lin Uprawnych wraz ze wspot-
pracownikami, Mariusz Olejnik prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Producentéw Rzepaku i Ro§lin
Bialkowych, przewodniczacy Krajowego Zespolu Koordynacyjnego Porejestrowego Doswiadczalnictwa
Odmianowego i Rolniczego, Waldemar Rolewski wiceprezes Zarzadu Federacji Zwigzkéw Pracodaw-
cow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych wraz ze wspotpracownikami, Piotr Malicki czlonek Zarzadu
Polskiego Zwigzku Producentéw Ro§lin Zbozowych wraz ze wspoéipracownikami, Stanistaw Barnas
prezes Zarzadu Gléwnego Krajowego Zwigzku Plantatoréw Buraka Cukrowego, Jerzy Sakwinski
przewodniczacy Federacji Zwigzkéw Zawodowych Pracownikéw Przemystu Cukrowniczego w Pol-
sce, Krzysztof Nykiel prezes Rady Zwigzkow Plantatorow Buraka Cukrowego przy KSC S.A., pre-
zes Zarzadu ZPBC w Dobrzelinie, Wojciech Kaluzny czlonek Rady Zwigzkow Plantatoréw Buraka
Cukrowego przy KSC S.A., prezes Zarzgdu WZPBC w Lublinie, Andrzej Nowakowski cztonek Rady
Zwigzkow Plantatoréw Buraka Cukrowego przy KSC S.A, prezes Zarzadu Brzesko-Kujawskiego ZPBC,
Stanistaw Lubas$ przewodniczacy Sekcji Krajowej Przemystu Cukrowniczego NSZZ ,,Solidarnos¢”,
przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnoé¢” przy KSC S.A., Jozef Pawela czlonek Rady Zwigzkéw Plan-
tatorow Buraka Cukrowego przy KSC S.A, wiceprezes Okregowego ZPBC w Bydgoszczy, Mariusz
Golebiowski zastepca przewodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikéw ,Ojczyzna”, Malgorzata
Ramatowska starszy specjalista w Krajowej Radzie Izb Rolniczych, Mariusz Musiej przedstawiciel
Ogoélnopolskiego Komitetu Protestacyjnego przy KSC S.A., Kamil Zawadzki przedstawiciel firmy
CUKROHURT, Gabriel Janowski byly posel oraz Bolestaw Zybala plantator buraka cukrowego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Agnieszka
Jasinska i Magdalena Kowalska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam wszystkich posiow,
przedstawicieli rzadu i zaproszonych goSci. W porzadku dziennym mamy trzy punkty.
Punkt pierwszy — informacja ministra Skarbu na temat sytuacji ekonomicznej Krajo-
wej Spotki Cukrowej w kontekscie wyplaty zaliczki na poczet dywidendy oraz na temat
kolejnej koncepcji prywatyzacji KSC. Punkt drugi — informacja ministra rolnictwa
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na temat funkcjonowania w Polsce Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego
i Rolniczego. Ewentualnie dodamy punkt trzeci — sprawy rézne.
Czy sa jakie$ wnioski? Jezeli nie, to uznaje, ze porzadek dzienny zostatl przyjety.
Bardzo prosze, panie ministrze. Punkt pierwszy - informacja ministra Skarbu
na temat sytuacji ekonomicznej KSC. Prosze oméwicé caty ten punkt. Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa Zdzistaw Gawlik:
Panie przewodniczacy, panie postanki, panowie postowie, szanowni goscie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze tylko blizej przysunaé¢ mikrofon. Jeszcze troszke, bo nie bedzie stychac.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:
Jeszcze blizej, tak?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie dla mnie, tylko zeby na sali bylo stychac.

Sekretarz stanu w MSP Zdzistaw Gawlik:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Informacja o sytuacji Krajowej Spotki Cukro-
wej zostala przedlozona do panstwa wiadomosci. Nie wdajac sie w szczegoly i w poszcze-
goélne liczby, bo tu nie o liczby chyba chodzi - je§li bedzie potrzeba prezentowania
poszczegblnych danych i liczb, to bedziemy sie do nich odnosili — generalnie mozna
powiedziec tak, ze sytuacja KSC jest dobra; aczkolwiek by¢ moze te wyniki, ktore spotka
osigga w ostatnim okresie, nie sg na tym poziomie, jaki KSC osiagala w ostatnim roku
obrachunkowym. Jednak pewne przyczyny — zwlaszcza natury zewnetrznej — sprawily,
ze ten wynik jest taki, jaki jest. Ale to jest wynik dobry.

Oczywiscie, zapewne mozna powiedzie¢ — porownujgc sytuacje KSC i jej dzialal-
no$¢ na tle innych przedsiebiorstw, dziatajacych w obszarze przemystu cukrowniczego
— ze jest jeszcze sporo do zrobienia; choc¢by po to, zeby ten wynik, efektywnosc i ren-
townosc KSC byla jeszcze lepsza. Czyli trudno tutaj dzisiaj popadaé¢ w jaki§ zachwyt
czy samozadowolenie i powiedzieé, ze jesteSmy najlepszym koncernem cukrowniczym
w Polsce czy w Europie Centralnej. Dodam, ze w zasadzie wszystkie prace, zwigzane
z konieczng restrukturyzacja, zostaly juz zakonczone.

Jezeli chodzi o drugi punkt, ktory byl przedmiotem pytania i przedmiotem obrad
Wysokiej Komisji, to jest to punkt, zwigzany z wyplatg zaliczki — dywidendy zaliczkowe;j.
Wyplata dywidendy zaliczkowej jest przewidziana w obowigzujacych przepisach prawa
i do tej sytuacji doprowadza okreslony porzadek postepowania. Aby wyplata dywidendy
zaliczkowej mogla nastgpic¢, musi by¢ poprzedzona stosownym wnioskiem i decyzja
zarzadu.

Nikt lepiej, niz zarzad spotki, nie potrafi ocenié sytuacji finansowej i kondycji, w jakiej
spotka sie znajduje. Nikt lepiej nie potrafi ocenic potrzeb finansowych spotki. Pamietaé
trzeba, ze KSC ma okreslony przedmiot dziatalnosci. Na pewno nie jest bankiem, ktéry
ma utrzymywac niewiadomo jakg ilos¢ gotowki. Te $rodki finansowe na prowadzenie
dzialalno§ci muszg byé optymalne z punktu widzenia zarzadu.

Czasami widzimy, gdy obserwujemy rozne spotki, ze niekiedy wrecz mozna powie-
dzie¢, iz zbyt duza ilo§¢ gotéwki szkodzi, bo nie skiania do podejmowania dziatan
restrukturyzacyjnych i poprawiajgcych rentownosc spo6tki. Bo spotka nie jest bankiem
- czy to sie komus§ podoba czy nie, to pewnie bankiem nie jest. Jak KSC...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze o spokdj, panie przewodniczacy.

Sekretarz stanu w MSP Zdzistaw Gawlik:
Jesli KSC zmieni przedmiot swojej dziatalnosci, to wtedy bedzie mozna méwié o innych
potrzebach.
Walne Zgromadzenie, Rada Nadzorcza spétki zgodzila sie z tg propozycjg i uznala
za zasadne, zeby za ostatni okres zgodzic sie na wyplate dywidendy zaliczkowe]j na pozio-
mie 14 groszy na akcje. W sumie, z punktu widzenia spétki, zaliczka ta Igcznie wynosi
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ponad 138 mln zl, w tym Skarb Panstwa pozyskal z tytulu dywidendy zaliczkowej ponad
110 mln zi.

OczywiScie, panstwo i kazdy akcjonariusz sg w spolce po to, zeby osiggaé okreslone
korzySci finansowe. Stad trudno byloby tutaj odmawiaé Skarbowi Panstwa prawa
do poboru tych zaliczek i korzystania z pewnych dochodow osigganych przez spolke,
w ktoérej panstwo posiada okre§lone udziaty.

Jezeli chodzi o nastepng kwestie, ktora jest przedmiotem obrad Wysokiej Komisji,
to jest problem kolejnego podejscia do projektu prywatyzacji KSC. Jezeli panstwo pozwo-
licie, to kwestii prywatyzacji poswiece by¢ moze nieco wiecej uwagi.

Jest to, jak wspomnialem, trzecie podejScie do projektu prywatyzacji KSC. Dwa
pierwsze — z réznych powodow i przyczyn - okazaly sie podejSciami nieudanymi. Nie
chcialbym dzisiaj tutaj ocenia¢, dlaczego tak sie stalo, ale na pewno to trzecie podejscie
do projektu prywatyzacji spotki jest podejSciem, ktére ma opieraé sie o do§wiadczenia,
zebrane przez wszystkich uczestnikéw tego projektu — rowniez przez ministra Skarbu
Panstwa. Taki jest nasz zamyst.

Rownoczesnie chcialem powiedzie¢, ze bede tu mowil o pewnych zalozeniach pro-
cesu prywatyzacji spotki. Zalozenia te réwniez zostaly przedstawione beneficjentom
czy potencjalnym uczestnikom projektu prywatyzacji — z uwagi na to, ze obowiazujacy
system prawa zaklada, w jaki sposob ta prywatyzacja zostala pomyslana i kto moze
byé przysztym akcjonariuszem KSC. Dlatego tez intencjg ministra Skarbu Panstwa
jest proba znalezienia porozumienia — konsensusu miedzy sprzedawcg a potencjalnym
nabywca akcji — po to, zeby wywazyc¢ interesy jednej i drugiej strony.

Jak wspomnialem na ostatnim spotkaniu ze strong spoteczng — ktora uczestniczy
potencjalnie w tym procesie prywatyzacji — sg to zalozenia. My jeste$my otwarci na dys-
kusje, na argumenty, ktore pojawig sie i beda podnoszone przez drugg strone — po to,
zeby zbudowac taki system prywatyzacji, ktory bylby prywatyzacja bezpieczna dla kaz-
dego. Dla kazdego - czyli rowniez dla ministra Skarbu Panstwa. Minister musi ten pro-
jekt prywatyzacji obroni¢ przed wszystkimi, ktorzy ewentualnie w przysztosci mieliby
te prywatyzacje kontrolowaé lub mieliby sprawdzac, czy wszystko to, co powinno by¢
zrobione — zostalo zrobione tak, jak trzeba, czyli zgodnie z prawem.

OczywiScie, rowniez mamy Swiadomo§c¢, ze gdyby nie bylo zainteresowania ze strony
potencjalnych chetnych - czyli oséb uprawnionych do nabyecia tych akeji — to prywatyza-
cji nie da sie zrobié. Bo trudno prywatyzowacé, skoro ma sie okreslony krag uczestnikow
tego projektu, a zainteresowani uprawnieni nie chcieliby w tym projekcie uczestniczyc
— to wtedy rowniez nie ma sensu mowic o procesie prywatyzacji. Mogliby$my sie wtedy
umoéwic, ze rozejdziemy sie, a sam projekt prywatyzacji nie zostanie zrealizowany. Stad
ta potrzeba rozmowy i proba osiagniecia konsensusu.

Oczywiscie, nie spodziewam sie, ze gdyby udato sie szcze§liwie zakonczy¢ jakims poro-
zumieniem dyskusje na temat tego, jak ostatecznie ten projekt ma wygladac, to wszyscy
beda szczesliwi i zadowoleni — z réznych powodéw. Chodzi tutaj o to, zeby maksymalnie
wywazy¢ racje wszystkich uczestnikéw tego postepowania.

Intencja rozpoczynajacej sie dyskusji na temat procesu prywatyzacji jest — jak
ja to nazwalem, by¢ moze zbyt ogdlnie — zeby byla to prywatyzacja dla wnukow. Jezeli
te akcje zostang nabyte przez tych, ktorzy sa dzisiaj uprawnieni, to rzecz w tym, aby te
akcje zechcieli utrzymywac. Chodzi o to, zeby akcje KSC zostaly zachowane w dyspozycji
tych osob, ktore dostarczajg ten produkt, ten surowiec, ktory jest podstawg dziatalnosci
i funkcjonowania KSC. Takie intencje mi towarzysza — poszukania i znalezienia takich
mechanizmow, zeby maksymalnie wyeliminowag, tak daleko jak to sie da, te wszystkie
zdarzenia, ktore mialy miejsce w dotychczasowych procesach prywatyzacji.

OczywiScie, moze mi sie marzy¢, zeby budowaé co$§ na ksztalt takich producentow,
takich uczestnikow tego rynku cukrowniczego, jak to ma miejsce na zachodzie Europy.
Oczywiscie, powie kto$, ze tworzenie tego trwalo dltugo i bylo budowane o wiele diu-
zej. Ale pewnie warto korzystac z przyktadéw i lepiej pochyli¢ sie nad wzorcami, ktore
zostaly juz uksztaltowane i gdzie§ wystepuja, niz szukac na sile jakiego$ rozwiazania
- jakiego$§ rozwigzania oryginalnego, by¢ moze nawet idealnego, ktore jednak nigdy
i w zadnym systemie nie zostalo sprawdzone.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 143)

Na czym zasadza sie obecny projekt prywatyzacji? OczywiScie, niektore tezy budza
kontrowersje — i mam tego §wiadomosc. Czego do tej pory nie byto w procesie prywaty-
zacji? A mianowicie nigdy dotad nie zakladano, ze jakakolwiek realizacja uprawnienia
nabycia akeji bedzie musiala by¢ poprzedzona wkladem wlasnym zainteresowanego.
Czyli oczekujemy od tego procesu prywatyzacji, ze kazdy bedzie mial prawo naby¢ akcje
tej spotki wtedy, kiedy wylozy jakis wkiad wiasny. Oczywiscie, mySmy na spotkaniu
z uprawnionymi zaproponowali, zeby minimalna wysoko$¢ wkladu wlasnego osoby zain-
teresowanej kupnem byta na poziomie 15% warto$ci kupowanych akcji. Pozostala czesc
tej kwoty, ktora jest wymagana do nabycia akcji przy pierwszej wplacie, mogtaby by¢
dopelniona przez ewentualne wspomaganie ze strony KSC.

Te 15% spotkalo sie z r6znymi uwagami — réwniez z uwagami krytycznymi i ja tego
nie kryje. My juz ze swojej strony pracujemy nad tym, zeby ewentualnie doprowadzi¢
do pewnej dywersyfikacji oczekiwan co do wkiadu wiasnego. Ale chcielibySmy, zeby ten
wklad wlasny zainteresowanego, uprawnionego do zakupu - utrzymacé na jakims§ pozio-
mie. Mysle, ze jest to rowniez element proby zachowania plantatorskiego charakteru KSC.

Obserwujac niektore procesy prywatyzacji zauwazylem, ze w takiej sytuacji, gdy sam
uprawniony nie wnosi zadnego wkladu wlasnego - czyli nie czyni wysitku finansowego,
nabywajac akcje — to wowczas jego przywiazanie do prawa, ktére nabywa w taki sposéb,
jest nieco mniejsze. Stad ta sugestia, zeby uczestnictwo w procesie prywatyzacji jakie-
gokolwiek uprawnionego byto poprzedzone wkladem wiasnym.

Jezeli chodzi o zaplate pozostalych kwot, to bylyby to kwoty, ktére stosownie do obo-
wigzujacych przepisow bylyby placone przez 7 lat — czyli bylyby to raty. Splata ceny akcji
bytaby rozciagnieta na 7 lat. Rownocze$nie zakladamy dzisiaj, ze bylyby to raty roczne.
Chodzi nam o to, zeby nie angazowac aparatu panstwa, poniewaz w sytuacji, gdyby teo-
retycznie 18 tys. uprawnionych skorzystalto ze swojego prawa ratalnego nabycia akcji
i pozniej ktos miatby obslugiwaé miesieczne splaty rat, to réwniez panstwo musialoby
zaangazowac okre§lony aparat urzednikéw. Trzeba bytoby méc sprawdzaé, na ile te obo-
wigzki, ktore ma realizowac¢ uprawniony, sg realizowane — czy tez nie sg. Czyli chodzi
nam tutaj o pewne uproszczenie samego modelu, w jakim ta zaplata za akcje miataby
by¢ dokonywana.

Kolejng przestanka, na jakiej ta prywatyzacja miataby by¢ prowadzona, jest znalezie-
nie sposobu zabezpieczenia splaty akcji w sytuacji, gdy cena jest rozlozona na raty. Nasza
sugestia, ktéra sie pojawila, jest sugestia tego typu, zeby wprowadzi¢ co§, czego do tej
pory réwniez nie bylo — zeby sposobem zabezpieczenia splaty akcji byt zastaw rejestrowy,
czyli ustanowienie zastawu rejestrowego. Dlaczego?

Bo do tej pory szukaliémy takiego mechanizmu - co zrobi¢ wtedy, gdyby nabywca
akcji nie spelnit cigzacego na nim obowigzku zaplaty za akcje? Pojawialy sie rézne spo-
soby — rowniez te, ktére mialy polegaé na nabyciu akcji przez spétke i na umorzeniu tych
akcji. A to niewatpliwie, prosze panstwa, potegowaloby tez pewne dodatkowe ryzyko.
Otéz gdyby teoretycznie co§ takiego stalo sie w pewnym roku — gdyby pojawila sie moda
na nierealizowanie obowigzku zaplaty za akcje i dos¢ duza liczba osob, ktore sg wlaSci-
cielami akgcji, z tego prawa by skorzystata — to z teoretycznego punktu widzenia mogtoby
to doprowadzi¢ nawet do trudnej sytuacji finansowej spotki.

A wiec, zeby calego ryzyka - udania sie lub nie udania procesu prywatyzacji — nie
przerzucac na spotke, pojawila sie intencja wprowadzenia zastawu rejestrowego. Wtedy
ewentualna egzekucja — bo tak to nalezy nazwac¢ — czy ewentualne zaspokojenie wla-
§ciciela, czyli zbywcy tych akcji, odbywaloby sie w trybie egzekucyjnym; samego zbycia
akcji mialtby juz w tej sytuacji dokona¢ notariusz. Tego typu rozwigzanie zostalo na dzi-
siaj zaproponowane w projekcie prywatyzacji.

Roéwnoczesnie jest to, co budzilo — co podkreslam i tego nie ukrywam — doé¢ duze kon-
trowersje. Por6wnywano te sytuacje z réznymi opiniami, nawigzujacymi w przenosni
do zycia - np. jak kto$ po prostu sobie kupuje samochdd na raty, to czy moze korzystac
z pelni praw do tego samochodu? Oczywiscie, jest réznie, bo mozna dyskutowaé o uzy-
czeniu, o leasingach itd. My w tej sytuacji — gdyby zaplata za akcje nastepowala ratami
- na pewno zakladaliSmy, ze uprawniony bedzie korzystal z pelni prawa do dywidendy.
Natomiast jezeli chodzi o kwestie pozostalych praw, to zakladaliémy, ze podlegalyby one
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tak dlugo kompetencji ministra Skarbu Panstwa, jak dlugo nie nastgpitaby calkowita
zaplata za akgcje.

OczywiScie, mozna byloby sie zastanowi¢ nad tym, jakie uprawnienia — poza majatko-
wym prawem do dywidendy — zachowywalby zbywca akcji. Uwazam, ze jest to rowniez
mechanizm ochronny przed tym, zeby dopoty, dopdki te akcje nie bedg optacone w pelni,
nie pojawily sie tzw. ,,stlupy” - o nich tez byta mowa. Chodzi o ,stupy” ewentualnie
wchodzgce w prawa tych uprawnionych, ktérzy z jakiego§ powodu - choé sg posiada-
czami akcji — nie spelnialiby obowigzku, wynikajgcego z zawartej umowy i nie wnosiliby
zaplaty za akcje. Jest to dla mnie jeden z mechanizméw zabezpieczenia. Jezeli poszu-
kamy lepszego sposobu zabezpieczenia, to jak méwie — rowniez w tej kwestii jestem
otwarty na rozmowe i dyskusje.

Kolejnym mechanizmem, ktorego intencjg bylo wprowadzenie dodatkowego, mniej
czy bardziej zadowalajgcego zabezpieczenia, bylo wprowadzenie dodatkowego ograni-
czenia, jezeli chodzi o prawo nabywania akcji w obrocie wtéornym. A mianowicie zakla-
daliSmy, ze prawo do nabycia akcji w obrocie wtornym bedzie mial kto§, kto pozostaje
zwigzany stosunkiem kontraktacji ze spotka cukrowsa przez ostatnie trzy lata. Chcieli-
byS$my, zeby to nie bylo przypadkowe, jednorazowe wydarzenie, ktore by doprowadzato
do powstania po stronie pewnej osoby uprawnien do nabycia akcji. Celem jest to, zeby
tutaj w sposob przypadkowy kto$ nie mogt wejs¢ w posiadanie akcji.

Sama kontrola - czy kto§ jest uprawniony, czy nie — bylaby sprawowana przez zarzad
spoiki. Czyli zarzad spétki moglby oceniaé, czy ten kto§, kto pretenduje do nabycia akgcji,
ma takie uprawnienie, czy takiego uprawnienia nie ma.

Jezeli chodzi o uprawnionych, to podnosili panstwo kwestie, czy w wyniku ewentual-
nych tzw. zdarzen naturalnych te okolicznoSci bytyby uwzgledniane. Oczywiscie, ja uwa-
zam, ze na zasadach ogélnych taka mozliwo$¢ istnieje, ale my ten projekt wyposazymy
juz w tego rodzaju postanowienia, zeby te watpliwosSci byly wyeliminowane. Bo nie jest
naszg intencjg eliminowanie z kregu uprawnionych tych osob, ktére w sposéb natu-
ralny sg producentami buraka cukrowego. Chcemy tylko wyeliminowa¢ zdarzenia przy-
padkowe - ze ktos, wykorzystujac swoja pozycje czy jej naduzywajac, wejdzie w prawa
uprawnionego.

Kolejna kwestia, prosze panstwa, miala dotyczyc ograniczen w zakresie prawa
do nabycia akcji KSC. Oczywiscie, pewnie stusznie zostaliSmy w trakcie ostatniego spo-
tkania skrytykowani, ze poziom 1% jest za duzy. OczywiScie, nie ma sprawy — mozemy
wrocic¢ do 0,2% albo nawet 0,1%. Ja sie nie ktéce miedzy setka czy tysigcem uprawnio-
nych, skoro mamy 18 tys. uprawnionych przy zalozeniu pewnego mechanizmu. 1% poja-
wil sie w tej korespondencji, jaka ja zastalem w Ministerstwie Skarbu Panstwa - taka
korespondencja byla prowadzona miedzy ministrem a uprawnionymi. Jezeli panstwo
uwazacie, ze ten prog powinien by¢ obnizony, to nie ma problemu, zeby ten prog obnizy¢,
jezeli takie jest oczekiwanie ze strony grupy plantatoréow.

Ale rownocze$nie proponujmy wprowadzenie mechanizmow, zeby poza Skarbem Pan-
stwa nikt z akcjonariuszy nie mégt wykonywac uprawnienia z prawa z akcji w ilosci wiek-
szej, niz 10%. Czyli nasza intencja rowniez zmierza w tym kierunku, zeby w rézny spo-
s6b nie wykreowaé podmiotow, ktore w krotkim przedziale czasu przejmowalyby wiadze
w spolce. My zaktadamy, wprowadzajac ograniczenia — takze procentowe — ze po 25 latach
rynek uksztaltuje sie w okre§lony sposob; a ponadto plantatorzy, bedacy wiaScicielami tej
spotki, zrozumiejg czy docenig wage bycia akcjonariuszem. Wtedy pewne ograniczenia
mogtyby by¢ zlikwidowane — przynajmniej z teoretycznego punktu widzenia.

Ale to rowniez jest propozycja i tak naprawde réwniez od strony naszych partneréw
zalezy, na ile w tej kwestii dojdziemy do porozumienia - i na jakiej plaszczyznie uda nam
sie porozumiec.

Na pewno jest jedna kwestia, ktéra jest trudna do dyskutowania - czyli kwestia ceny.
Nie chciatbym tutaj dyskutowac o cenie, dlatego, ze cena bedzie pochodng oszacowania,
jakie jest dokonywane przez doradce prywatyzacyjnego.

Ale réwniez tu — tak jak w kazdym procesie prywatyzacji — kazdy, kto potencjalnie
chce nabywac akcje spotki, ma prawo do badania tej sp6tki w okreslonym zakresie i przy
zachowaniu bezpieczenstwa spotki. Rowniez nie cheiatbym, zeby kto§ — kto potencjalnie
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jest uprawniony — mowil, ze kupuje kota w worku. Chciatbym, zeby taki mechanizm
dostepu do informacji o spolce — przy zachowaniu wszystkich rygorow — zostal rowniez
przyznany potencjalnemu uprawnionemu.

To chyba tyle ogblnych uwag odnosnie do tych trzech kwestii. Jestem do panstwa
dyspozycji wraz z zespotem. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo, panie ministrze. Teraz poprosimy zabranie glosu przedstawicieli zapro-
szonych organizacji oraz gosci. Bardzo prosze, przyjmuje zapisy. Mamy czas — moze nie
tyle ograniczony, ale wyznaczony. Zglosit sie pan Luba$, pan Musie;.

Czlonek Rady Zwigzkéw Plantatorow Buraka Cukrowego przy Krajowej Spolce
Cukrowej S.A. Jozef Pawela:
Jozef Pawela.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stlucham? Prosze méwié do mikrofonu.

Czlonek Rady ZPBC przy KSC S.A. Jozef Pawela:
Jozef Pawela.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pawela, tak? Dobrze. Pan Gabriel Janowski, Nykiel Krzysztof. Pan jeszcze? Bardzo pro-
sze.

Przedstawiciel firmy CUKROHURT Kamil Zawadzki:
Kamil Zawadzki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zawadzki Kamil. Bardzo prosze. Pan jeszcze?

Plantator buraka cukrowego Bolestlaw Zybala:
Bolestaw Zybata.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zybata Bolestaw. Dobrze. Mamy zgloszonych 7 oséb. Prosze bardzo o wystapienia do pie-
ciu minut. Bardzo prosze, zeby sie zmiesci¢ w tym czasie, bo wtedy wszyscy zabierzemy
glos. A potem zabiora glos parlamentarzysci.
Bardzo prosze — pan Lubas.

Przewodniczacy Sekcji Krajowej Przemyslu Cukrowniczego NSZZ ,,Solidarnos¢”,
przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnosé” przy KSC S.A. Stanistaw Lubas:
Dzien dobry panstwu. Prosze panstwa, odnoszac sie do wystgpienia pana ministra, chce
stwierdzi¢, ze zaprzepaszczona zostala szansa...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie przewodniczacy, mikrofon prosze blizej przysunag.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos§é¢” przy KSC S.A. Stanistaw Lubas:
Zaprzepaszczona zostala szansa prywatyzacji KSC w momencie, gdy wbrew planta-
torom, wbrew pracownikom — a wiec wbrew 18 tys. ludzi, ktorzy byli zainteresowani
tg prywatyzacjg — rzad w imie intereséw Skarbu Panstwa wstrzymal prywatyzacje, nie
podajac w zasadzie zadnych powod6éw po temu, zeby tej prywatyzacji nie bylo.

My z ministerstwem tego rzadu, rzadu Donalda Tuska, przygotowaliémy koncepcje,
ktora tylko wymagala zatwierdzenia przez Rade Ministréw. W kolegium MSP, w ktorym
pan minister Gawlik tez zasiadal, bo byl wiceministrem, zostalo to przyjete. Niestety,
w interesie budzetu panstwa, ktory jest zagrozony, 480- 450 mln zt dywidendy zostato
przeznaczonych na to, zeby to interes Skarbu Panstwa zostat tutaj zabezpieczony, a nie
interes pracownikow.

Dlaczego to jest takie wazne? Otoz dlatego, ze ta prywatyzacja byta wtasnie polgczona
z tym, ze zyski, jakie mieliémy osigga¢ w kolejnych latach, mialy poprzez dywidende -
nie w caloSci, ale w znacznej mierze — zabezpieczy¢ pracownikom i plantatorom naby-
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wanie akcji spotki. W momencie, gdy zostala dywidenda wzieta przez Skarb Panstwa...
Malo tego. Zaliczkowo wzieto, co tylko dalo sie wzigé — na nastepny rok dywidende.
Zostawiono spotke w sytuacji bardzo trudne;.

Pan minister mowi, ze to nie jest bank itd. Tyle tylko, ze wlaSciciel, kazdy szanu-
jacy sie wlaSciciel, to na to patrzy, zeby firmy nie zniszczyé. A to, co zrobiono w tej
chwili, to jest niszczenie firmy. Mam wrazenie, ze obecny rzad nie potrafi sobie pora-
dzié ze stocznig, bo tam trzeba dotozy¢ pieniedzy. Ale nie potrafi sobie poradzi¢ rowniez
z KSC, ktéra ma duzo pieniedzy — i jej zabiera te pieniadze po to, zeby ta spotka dzisiaj
zaciagala kredyt na skup surowca, a poprzez to pomniejszata swoje zyski. To powoduje,
ze dzisiaj te 17-18 tys. ludzi zostalo wystrychnietych na dudka.

My dzisiaj mozemy tutaj sobie opracowaé wspanialy program prywatyzacji. W zaciszu
gabinetow stworzy¢ piekny program. Tylko my musimy wyjsé do ludzi, do 17-18 tys.
plantatoréow i pracownikéw i powiedzieé — chlopy, kupujcie to. A niestety, ja w tej chwili
nie widze na to realnych szans. Jest to ewidentnie wina rzadu, ze nie pozwolit na pry-
watyzacje w II etapie.

Pan minister méwi, ze nie bylo nalezytych zabezpieczen przed wrogim przejeciem
akgji. Nieprawda. MySmy proponowali takie zabezpieczenie. To Rada Nadzorcza, kontro-
lowana w caloSci przez ministra Skarbu Panstwa — bo ma szeSciu przedstawicieli na czte-
rech innych - nie przyjela tego. Nie przyjeta tych zabezpieczen. Nie chciata w ogdle nad
tym dyskutowac — czyli wlaSciciel nie chcial tych zabezpieczen. Dzisiaj méwi sie o tym,
ze ze wzgledu na brak zabezpieczenia nie zrobiono prywatyzacji.

Prosze panstwa, chce powiedziec¢, ze ta spotka jest szczegdlng spotka. To spoltka,
ktéra na mocy ustawy sejmowej ma byé spotka pracowniczo-plantatorska. Ta spotka
w momencie powstawania miata 300 mln dlugu. A dzisiaj juz wygenerowala 1,350 mld zt
dywidendy Skarbowi Panistwa. To sg nasze pienigdze, bo mySmy jako pracownicy i plan-
tatorzy pracowali w trudnych czasach. Skarb Panstwa nam nie pomagal. Plantatorzy
czekali na bramach po dwa lata na zaplate za buraki. Pracownicy rezygnowali z pensji,
z premii i z innych rzeczy, aby ratowac firme. Mam te satysfakcje, bo bylem z Gabrielem
Janowskim i innymi ludZmi po stusznej stronie — wtedy, gdy walczyliSmy o Polski Cukier.
Ta firma pokazala, ze potrafi by¢ skuteczna na rynku, ze potrafi przynosic zyski. Dzi-
siaj brak decyzji rzadu, chciwo§é rzagdu w celu zabezpieczenia interesu Skarbu Panstwa
— ktore sg nie do zabezpieczenia, bo dziura budzetowa jest coraz wieksza — powoduje,
ze ta prywatyzacja w zasadzie ma bardzo male szanse powodzenia. Mozemy dyskutowac,
ale ona ma mate szanse. Dlatego tak to jest, prosze panstwa.

Powiem tylko tyle: §Slaskg spotke sprzedano za 230 mln zt. Powtarzam — KSC juz
data 1,350 mld zt dywidendy Skarbowi Panstwa. Pytam sie — jaki interes byl w tym,
zeby sprzedac po cichu §lgskg spoétke i inne spotki — 60% rynku cukru? Dzisiaj, gdyby
bylo te 60% rynku cukru, to bySmy mieli 3 mld z1 zysku, a Skarb Panstwa miatby dywi-
dendy. A tak, prosze panstwa — sprzedano. Kto za to odpowiada w naszym panstwie?
Nikt za to nie odpowiada.

Dzisiaj ta prywatyzacja... Smutno mi jest z tego powodu, przykro jest mi z tego
powodu, bo wiele wysitku wlozylem w to, zeby prywatyzacja sie udala. Nie widze
na to realnych szans, zeby ludzie — plantatorzy i pracownicy, do ktorych sie zwrécimy
- zdecydowali sie na to po tym, co Skarb Panstwa wyrabia; po tym, jak minister méwi,
ze to nie jest bank — no bo spétka moze zdurnieje i nie wiadomo, na co przeznaczy te
pienigdze. Nie!

Wiasciciel mowi tak: na te potke odktadam na inwestycje, na te odktadam na skup
surowca, na te odktadam na Skarb Panstwa; niech Skarb Panstwa tez ma zysk z tego.
My sie cieszymy, ze Skarb Panstwa, ze biedni emeryci, renciSci tez dostang pienigdze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze zmierzaé do konca.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarno$§é” przy KSC S.A. Stanistaw Lubas:
Juz koncze swojg wypowiedz, panie przewodniczacy. Przepraszam, ze zbyt dlugo méwie
i przekroczylem czas, ale jest to bardzo istotne. To pokazuje caloksztalt polityki kolej-
nych rzadoéw, ktore doprowadzily do tego, ze dzisiaj budzet jest w tragicznej sytuacjii nie
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ma pieniedzy — wlasnie przez to, ze sprzedawano, za ile sie dato. Cukrownie rowniez tak
sprzedawano. Teraz to jest skutek tego wszystkiego. Dlatego ta prywatyzacja wydaje
mi sie mato mozliwa i wydaje mi sie, ze sa bardzo male szanse na realizacje tej ustawy.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan Mariusz Musiej.

Przedstawiciel Ogolnopolskiego Komitetu Protestacyjnego przy KSC S.A. Mariusz

Musiej:

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, panie ministrze, sza-
nowni gosScie, zwigzkowcy. Slowa pana ministra bardzo niepokoja. Reprezentuje plan-
tatorow, reprezentuje Ogolnopolski Komitet Protestacyjny, ktory dziata przy Krajowej
Spotce Cukrowej i Scisle wspotpracuje ze zwigzkami plantatorow.

Tak, jak powiedzialem, jestem zaniepokojony postawg pana ministra. Pan minister
moéwi, ze musi dbac o interesy Skarbu Panstwa. Czy dbanie o powodzenie, o dobrobyt,
o rozw(j spoleczenstwa — to nie jest dalekowzroczne dbanie o interesy Skarbu Panstwa?
Tak robig to rzady innych panstw — panstw, do grona ktorych aspirujemy. Niestety, méwi
pan, ze nie chce pan méwic i nie chce pan oceniac, dlaczego przerwano proces prywatyza-
cji. A przerwano - przerwano dlatego, ze byto troszeczke pienigzkéw, ktore mialy zakryé
wstydliwe, nieudolne kierowanie panstwem.

Rolnicy, tak jak powiedzial pan przewodniczacy, wypracowali duze §rodki. Byli cier-
pliwi. Nie domagali sie podwyzszenia ceny za surowiec. Teraz beda zmuszeni to robic,
jezeli nie bedg udzialowcami spétki. Bo jak mogg konkurowaé, gdy zostanie uwolniony
rynek cukru i jezeli unijne regulacje nie beda dotyczyc tego rynku? Przeciez plantatorzy
z konkurencyjnych koncernéw beda mogli godzié sie na nizsze ceny, bo beda wiedzieli,
ze wezmag tez udzial w podziale zyskow.

Nastepna sprawa. Pan zaznaczyl, ze rzad nie moze finansowac do konca spotki, musi
czerpac korzysSci z wypracowanych zyskow. Przeciez rolnicy, plantatorzy to nie jest tylko
grupa 16 tys. czy 18 tys. ludzi — jest to grupa okoto 100 tys. ludzi, bo kazdy rolnik wraz
z rodzing z tego zyje. Rodziny sg kilkuosobowe, sg pracownicy zatrudniani sezonowo,
sg grupy kooperujace z KSC. Te pienigdze wroca kiedy§ w postaci inwestycji. Dlatego,
panie ministrze, rozumiemy, ze jest tak, jak pan deklaruje i chce pan zrobié¢ wszystko,
zeby doprowadzic do tej prywatyzacji — tylko sg przeszkody, bo a to rolnicy sie nie zapi-
szg, a to to, a to tamto. Przeciez nie mozna wini¢ tez rolnikéw za to, ze ich nie staé
na kupno.

Po kolei. Przeciez wiemy, ze jest ciaglo$¢ panstwa, ciaglo$¢ rzadu. Kto§ zawsze odpo-
wiadal za te decyzje. To nie jest tak — ze to nie my, ze to kto§ inny, ze to, ze tamto. Prze-
ciez doprowadzono rolnictwo do takiego stanu - do tego, ze rolnikéw nie sta¢ na wyku-
pienie akcji. Dlatego mamy pewne oczekiwania.

Przeciez mozna — przy odrobinie dobrej woli — wypracowac takie mechanizmy, zeby
pomoc rolnikom zakupi¢ akcje dla dobra nas wszystkich; dla przysztego dobra kraju,
panstwa, spoleczenstwa. Dlaczego nie mozna np. tak sprywatyzowac: jezeli pierwszy
zapis nie powiedzie sie — a moze tak by¢ — to zorganizowac drugi zapis na akcje? Dla
chcgcego nic trudnego. Brak dobrej woli. Brak dobrej woli i rozne, pokretne wymoéwki.
Dziekuje, skonczytem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Pan Pawela. Bardzo prosze.

Czlonek Rady ZPBC przy KSC S.A. Jozef Pawela:

10

Panie przewodniczacy, panie i panowie poslowie, panie ministrze, szanowni panstwo.
Chcialbym na to spojrzeé troszke inaczej — z plantatorskiego punktu widzenia. Repre-
zentuje Rade Zwigzkow Plantatoréow Buraka Cukrowego przy KSC.

Panie ministrze, tak na dobra sprawe to my nawet przez chwile nie widzimy dobre;j
woli, aby doszlo do prywatyzacji tej spotki. Druga prywatyzacja zostata zatrzymana —
nie bede wracal do pierwszej, bo wiadomo, o co chodzilo — ale zostala zatrzymana dla
zasady. Po prostu nie mialo doj$¢ do tej prywatyzacji — i to od samego poczatku. W cza-
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sie wszystkich przygotowan do prywatyzacji z gory zakladaliScie, ze ta prywatyzacja nie
moze ujrzeé Swiatla dziennego. Opracowany wtedy program byl realnym programem,
ktory mogt dobiec do konca - i prywatyzacja mogla doj$¢ do skutku. Niestety, podane
przyczyny, jakie dotarty do nas — tylko poprzez media itd. — sg dla nas bardzo niejasne
i lakoniczne; uwazam, ze to nie jest prawdziwe wyttumaczenie powodéw przerwania
prywatyzacji.

Teraz, panie ministrze, mamy trzecie podejscie. CzekaliSmy z niepokojem na propo-
zycje, jaka padia w ubieglym tygodniu ze strony Skarbu Panstwa. Pan minister Karpin-
ski w Krasnymstawie zapewnial, ze bardzo pracujecie nad tym, zeby to byta taka propo-
zycja, ktora bedzie mozliwa do zrealizowania. Prosit o przediuzenie terminu - bo to nie
bylo we wrzesniu, zrobil sie pazdziernik itd. Z naszej strony bylo pelne zrozumienie.
Powiem panu szczerze, panie ministrze, ze jak przyszliSmy na spotkanie z grupg robocza
do pana, to po ustyszeniu tej propozycji — ktorg pan zresztg dzisiaj tu zrelacjonowal —
bylismy gleboko rozczarowani.

Jak mozna mowic, ze pozyczka to jest darowizna? Przeciez pienigdze na pierwszg
wplate w pierwszych dwoch prywatyzacjach mialy pochodzi¢ ze spotki — na te 20%
wplaty - i to nie miala by¢ zadna darowizna. To byta pozyczka, ktorag trzeba byto pod-
pisa¢, zabezpieczyc i oddaé. Pan teraz moéwi, ze trzeba to zmienic, trzeba przyniesc 15%
pierwszej wplaty z domu. To znaczy, ze trzeba pdj$é do banku i wzigé¢ druga pozyczke,
albo wzig¢ z innych érodkow. Czym sie bedg roznily te pienigdze, panie ministrze? To jest
pierwszy punkt, ktory juz na samym starcie zniecheca uprawnionych do wziecia udziatu
w prywatyzacji.

No i, panie ministrze — rzecz, ktora jest rzeczg nie do przyjecia. Te zabezpieczenia,
itd. — rozumiem, ze bedziemy szukali kompromisu. M6éwit pan o tym 1% - ze bedziemy
szukali odpowiedniego progu, jest pan na to otwarty itd. Ale jest taka sprawa, ze ja, jako
uprawniony, kupuje akcje, dostaje prawo dywidendowe — a prawo glosu zostawia sobie
do konca splaty Skarb Panstwa.

Szanowni panstwo, jak moze istnieé¢ co$ takiego, ze Skarb Panstwa decyduje za wla-
Sciciela akcji? Skarb Panstwa moze w tym momencie pokierowac spotka w takim kie-
runku, w jakim zechce. Moze poprowadzié polityke finansowg tak, jak zechce. Moze
te firme przy takim zapisie zadluzy¢ do takiego stopnia, ze my nie bedziemy w stanie tej
firmy nigdy w zyciu wyciagnac¢ z dtugow. Jezeli taki zapis by byl w prospekcie emisyj-
nym, szanowni panstwo, to my - jako przedstawiciele plantatoréow, pracownikow — wsty-
dzimy sie naszym kolegom zaproponowac takie rozwigzania. Jest to rzecz calkowicie
nie do przyjecia i bym powiedzial — jest to kping, zeby nie przesadzi¢ z ostrym slowem.

Szanowni panstwo, patrzac na to wszystko i na te propozycje mam odczucie jedno-
znaczne — nadal nie ma woli prywatyzacji KSC.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje panu bardzo. Pan Gabriel Janowski. Panie posle, jest prosba o wypowiedz
do pieciu minut — bo wiem, ze pan potrafi mowic¢ dtugo.

Byly posel Gabriel Janowski:

Szanowni panstwo, chce pogratulowaé¢ panu ministrowi. Jest pierwszym ministrem
w rzadzie — od 1989 r. — ktéry ma wizje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Do mikrofonu prosze, panie po§le, bo inni tez chcg slyszec.

Byly posel Gabriel Janowski:

Ma wizje nie dwuletnia, czteroletnig — ale wizje na cale pokolenie, na 25 lat. Tu nie byto
rzadu czy premiera, ktéry myslal w kategoriach jednego pokolenia. Prosze pana, pan
jest wyjatkiem w tym rzadzie. Pan sie troszczy o to, co bedzie za 25 lat. No, prosze pana,
jeszcze raz panu gratuluje. Ale powiem panu tak — dla zwiezloéci — a p6zniej odniose sie
do meritum. Albo moze nie — jednak po kolei.

Szanowny panie ministrze, pan powiedzial, ze rentownosc sp6iki jest taka sobie. Pro-
sze mi pokazac inng sp6tke Skarbu Panstwa — nie tylko ze sfery rolno-spozywczej, ale
w ogole jakgkolwiek — ktora wykazala taka rentownos$é i tak przeprowadzita restruk-
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turyzacje, a dzisiaj jest najprzedniejszg spotkg Skarbu Panstwa. Nie tylko w otoczeniu
rolnictwa. Kolega tu przywotal taki fakt: 1,32 mld zl czystego zysku w postaci dywidendy
w ciggu trzech lat, czyli Srednio na rok — 400 miIn. A §lgskg spotke sprzedano, jak tutaj
powiedziano, za nieco ponad 230 mln z! — czyli za mniej niz roczny zysk KSC. Nie bede
tego rozwijal, pan jest ekonomistg, doktorem prawa, wizjonerem, wiec mysle, ze pan
to troche rozumie.

Szanowni panstwo, drugi punkt dotyczy dywidendy zaliczkowej. No, szanowny
panie... A moze juz zamilcze, bo to jest po prostu kpina — to, co pan powiedziat i to,
jak wlasénie postapiono, zagarniajgc te 138 mln zt w tak waznym dla sp6tki momencie.
Odniose sie jeszcze do tego na koncu. Wracam do trzeciego punktu.

Prosze pana, dzisiejsze posiedzenie mialo przede wszystkim stuzyc wyjasnieniu mini-
stra Skarbu, dlaczego wstrzymat proces tzw. drugiej prywatyzacji. Tu moi przedmowcy
- tez kolega Lubas$ - o tym moéwili. Tak jest.

Nie bede méwil o wstrzymaniu pierwszej prywatyzacji — nie wracam do niej, bo to tez
jest odrebne zagadnienie, ktore opisze w ksigzce. Bo to, co pan tutaj gadai co inni gadaja,
to jest prosze pana tzw. mydlenie oczu. Tak jak opisalem walke o Polski Cukier i caty
proces dochodzenia do tego, tak opisze teraz w drugim tomie —i panu bede go dedykowat
jako wizjonerowi, prosze pana — przekrety w Polsce.

Szanowny panie, ot6z to, co pan przedstawil — jezeli chodzi o propozycje prywaty-
zacyjne — jest po prostu prowokacja. Wie pan, gdyby to byla prowokacja intelektualna,
to ja bym sie cieszyl, bo wlaénie trzeba dochodzi¢ do pewnych rozwigzan. Ale jest to pro-
wokacja polityczna. Polityczna, majgca na celu... Tak jest — pan marszczy brwi, a to jest
prowokacja polityczna, majaca na celu wzburzy¢ — nie wiem kogo i w jakim celu. Odniose
sie jeszcze do tej sprawy na koncu.

Prosze pana, prosze mi odpowiedzie¢ — dlaczego wstrzymano tzw. drugg prywatyza-
cje? Ona jeszcze formalnie nie byla zakonczona, bo nie bylo prospektu prywatyzacyjnego.
Panowie w o$wiadczeniu — minister Skarbu powiedzial, ze ,,Ministerstwo zdecydowato
o zamknieciu procesu prywatyzacji KSC w dotychczasowej formule. Powodem tej decyzji
byly przede wszystkim kwestie zwigzane z ewentualnymi zmianami zakresu regulacji
unijnego rynku cukru po 2015 r., co moze mie¢ wplyw na wartosé spotki”. Szanowny
panie — ze jest to pokretny argument, to kazde dziecko wie. Chodzilo o co innego i nie
mieliScie panowie odwagi powiedzie¢ wprost — chodzilo o to, zeby te érodki, z takim
trudem i wyrzeczeniem zgromadzone w KSC, ktore byly przeznaczone na prywatyzacje,
po prostu zabra¢ do latania bezkresnej ,,dziury” pana Rostowskiego.

Przypomne tylko, ze zwigzki plantatorow i minister ustalili 1 sierpnia ub. r. — po dzie-
sieciu wezesniejszych spotkaniach — ze oto przystepujemy do prywatyzacji, a jej idea
sprowadza sie do dwoch waznych elementéw. Po pierwsze — ze nastgpi tzw. utworzenie
kapitalu rezerwowego na nabywanie przez spotke akcji wlasnych w celu ich umorzenia;
na ten cel zapewniono 321 mln zt. Oraz, po drugie — ze bedzie sfinansowana pozyczka
na nabycie akcji przez osoby uprawnione; na ten cel przeznaczono 235,759 mln zl.
Ta suma, wygospodarowana z wielkim trudem, miata postuzyc temu, zeby prywatyzacja
sie powiodla. I to faktycznie dawalo szanse na przeprowadzenie tej prywatyzacji. Pano-
wie — decyzja Walnego Zgromadzenia — w kwietniu zabraliScie te pieniadze.

Mato tego. Jeszcze teraz — o czym moéwitem wezesniej — zabrano kolejnych 138 min zt
w formie zaliczkowej dywidendy. Czyli to jest grabiez KSC. To jest po prostu niegodziwe.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie pogle, nie uzywajmy takich slow jak grabiez. Moze — pozbawianie pieniedzy.
Bo to jednak jest zbytnie oskarzenie.

Byly posel Gabriel Janowski:

Dobrze. Ma pan racje, panie przewodniczacy. Tylko jak méwie ,zabieranie pieniedzy”,
to nie dociera to do opinii publiczne;j. Ja tu tylko cytuje...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Ale prosze jednak o ograniczenie takich okreslen...
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Byly posel Gabriel Janowski:

Tak jest. Ma pan racje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

...bo nie ma na to dowodow.

Byly posel Gabriel Janowski:

Ma pan racje. Bezczelne zabranie pieniedzy z KSC.

Otéz, szanowny panie ministrze, to oczywiScie bylo glownym powodem, ze ta druga
prywatyzacja zostala wstrzymana. Propozycje — teraz przez pana przedstawione w tzw.
trzeciej odstonie — jak powiedzialem, sg prowokacja. Niestety — nie intelektualna, tylko
polityczng.

Szanowny panie, pan powiada, ze w drugim rozdaniu nie zaktadano, iz bedzie wklad
wlasny. No, prosze pana — a przez 10 lat ci ludzie, plantatorzy i pracownicy, nie robili
wkladu wlasnego? Poprzez mniejsze pensje, jakie otrzymywali, poprzez nizsze ceny
surowcow, jakie im ptacono? To byt i jest prawdziwy wklad w te spétke. Gdyby nie ci
ludzie, szanowny panie, to minister Skarbu nie otrzymatby 1,32 mld zi, tylko 1,32 mld zt
— albo znakomicie wiecej — posztoby do plantatorow niemieckich.

Jak pan wie, to Niemcy — mowie tu z imienia i nazwiska — chcieli przeja¢ 100% prze-
mystu cukrowego. Tylko dzieki naszym stanowczym dziataniom udalo sie ten bezprece-
densowy proceder zatrzymac. Dzieki temu minister Skarbu - a §ci§lej méwigc, minister
finanséw — mogt te dywidendy otrzymac.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje, panie posle. Juz mineto 8,5 min. A gdzie ksigzke mozna kupic¢? To doczytamy.

Byly posel Gabriel Janowski:

Powiem tylko tak, szanowny panie. Pan powinien dziekowac plantatorom i pracowni-
kom, ze sie tak bardzo zaangazowali w ten proces i rzeczywiScie chcieli te spotke kupic.
Nie chcieli dostac jej za darmo, a kupic ja.

Powiem na zakonczenie tak — plantatorzy i pracownicy beda najlepszymi straznikami
tej firmy. Nie Skarb Panstwa — bo Skarb Panstwa przez 25 lat, prosze pana, wyprzedal
wszystko, co byto najcenniejsze: banki, przemyst polski itd., itd. Nie bede tej kwestii
rozwijal, bo to jest oddzielny temat na rozmowy niedokonczone.

Tak wiec, szanowny panie, my$le, ze pan premier Tusk zainteresuje sie propozycja
prywatyzacyjna i spowoduje — zeby nie doprowadzac do sytuacji, kiedy bedzie to uznane
za prowokacje polityczna — ze ta prywatyzacja przebiegnie zgodnie z interesem pracow-
nikoéw i plantatorow.

To jest w naszym zywotnym interesie. Wszystkich. Rzadzacych, opozycji — a przede
wszystkim Polski jako caloéci i wszystkich Polakéw. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje panu. Pan Krzysztof Nykiel.

Prezes Rady ZPBC przy KSC S.A. Krzysztof Nykiel:

Panie przewodniczacy, panie postanki, panowie postowie, szanowni panstwo. Krzysztof
Nykiel, prezes Rady Zwigzkow przy KSC.

Juz niewiele zostalo do dodania po tak wyczerpujacych wypowiedziach kolegow,
a zwlaszcza pana ministra Gabriela Janowskiego. Faktycznie, czasu brakuje, zeby
to wszystko - calg te, ze tak powiem, zenujgca sytuacje — opisywac i opowiadac o tym dalej.

Panie ministrze, ponawiam apel plantatoréw i pracownikéw: chcemy poznaé¢ wycene
KSC. Nastepnie chcemy przystgpi¢ do rozmow i ustalenia warunkow, na jakich te spotke
bedziemy kupowac. Nie zdarza sie chyba w zadnym cywilizowanym panstwie, ze naj-
pierw od plantatorow i pracownikéw wymaga sie przyjecia warunkow prywatyzacji,
a dopiero na koncu oglasza sie jej cene. To jest nie do przyjecia, to jest niedopuszczalne
i my sie na to nie zgadzamy. Przystgpimy do rozmoéw z ministerstwem wtedy, kiedy
bedzie znana cena akcji.

Panie ministrze, jak sie patrzy na te tezy nowego, przygotowanego programu prywa-
tyzacji, to przynajmniej ja mam wrazenie, ze pisal je kto§, kto pisal pierwszy program.
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Takie skojarzenia nasuwajg sie po przeczytaniu tych dokumentow. Bo czym innym
nazwac danie 1% akgji dla jednego uprawnionego? Niczym innym, tylko wprowadzeniem
kilkudziesieciu ludzi do tej firmy, zeby nia rzadzono.

Ja juz tez ten przyklad podawalem, panie ministrze, na naszym spotkaniu zwigzko-
wym z ministerstwem — odno$nie do proponowanego zapisu, ze plantatorzy beda splacaé
akcje przez 7 lat, a ministerstwo bedzie rzadzic. Przytocze to jeszcze raz. To jest tak, jak
ja bym panu sprzedal samochéd, ale powiedzialbym panu, ze jeszcze sobie nim pojezdze
przez pare lat. To jest nie do przyjecia. Wiecej nie bede méwil, bo koledzy juz wszystko
powiedzieli. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje panu. Pan Kamil Zawadzki.

Przedstawiciel firmy CUKROHURT Kamil Zawadzki:

Dziekuje pieknie. Szanowni panstwo, wszystkie wypowiedzi zawierajg w sobie bardzo
duzo prawdy. Zarowno wypowiedzi panstwa, jak i pana ministra. Spétka jest w dosko-
nalej kondycji. Zaréwno plantatorzy, jak i pracownicy sie do tego przyczynili — jak row-
niez pomoc restrukturyzacyjna, ktorg spotka otrzymata. Dzisiaj spotka jest dochodowa,
jest wszystko tadnie i pieknie, natomiast prosze pamietac, ze akcje beda sptacane jesz-
cze w 2017 r., kiedy zostanie uwolniony rynek cukru. Pan minister wspomniat o tym,
ze spotka musi jeszcze wiele zrobié. Spotka juz inwestuje.

Natomiast mnie niepokoi jedna rzecz. Wiem, ze spotka jest liderem, jezeli chodzi
o wysokosc ceny, jaka placi za buraki na rynku polskim — ale prosze zauwazy¢, ze wzrost
koszt techniczny wytworzenia cukru w spolce. Przy limicie, jaki spotka posiada, to jest
65 mln z1. Dane sa z tych informacji, ktore jako ostatnie zostaly przedstawione.

W takim razie pytam sie — w co zainwestowano te kilkaset milionéw zlotych przez
ostatnie lata, ze ten koszt nie spada, tylko wzrasta? W jaki sposéb w takim razie mamy
konkurowac z zachodnimi koncernami, jezeli nam koszty rosng? To jest jedna rzecz.

Nastepna rzecz to jest polityka dywersyfikacji. Bardzo dobrze, ze spotka ja prowadzi
i zalozenia sg stuszne — jezeli nie bedzie sie dato zarabiaé¢ na cukrze, to bedziemy zara-
biali na czym innym. Tylko w takim razie — jakie sg tego efekty? Bo dzisiaj mamy KSC
Bioenergetyke, w ktorag zostalo wlozonych 1,5 mln z1 - i jakie sg tego efekty? Ja wiem,
ze mialy by¢ biogazownie. Ale to bylo dwa lata temu. 1,5 mln z1 juz nie ma i biogazowni
tez nie ma. Jakie korzysci osiggnela spotka z tego tytutu?

Inwestycja w Moldawii. Szanowni panstwo, wkiad pieniezny - tylko z KSC do Mol-
dova Sachar - to jest 180 mln lei; w przeliczeniu po wczorajszym kursie to jest ponad 72
mln zl wyprowadzonych w gotéwce publicznych pieniedzy do wierzyciela hipotecznego
Victoria Bank w Republice Moldawii. To sg nastepne pienigdze. Jakie sg w takim razie
perspektywy tej inwestycji? Bo za ostatnie dwa lata ta sp6tka nie przyniosta ani ztotéwki
zysku do KSC, tylko wrecz byla dla niej obcigzeniem.

Nastepna rzecz. Ten zaklad wymaga modernizacji. Czy to sie uda do czasu, kiedy spotka
zostanie sprywatyzowana lub czy starczy pieniedzy na to, zeby splaci¢ akcje i wyprowa-
dzi¢ tamten zaklad na prostg? Innych inwestycji nie chce ocenia¢, bo to sg inwestycje
swieze. Miejmy nadzieje, ze beda lepiej prowadzone.

Wracajac do Moldawii. Prosze panstwa, pierwszy biznesplan zostal zrealizowany
w 5%. Ta informacja zostala przekazana do ministerstwa Skarbu. Pytam sie — w jaki
sposob zostal przygotowany biznesplan, ze zostal zrealizowany w 5%? Pierwsza kam-
pania cukrownicza trwata 3,5 doby. Wyprodukowano troszeczke ponad 800 ton cukru.
Zaktadano - 15 tys. ton. Pytam sie — w jaki sposob ta spotka ma dzialac, jezeli z niej sie
wyprowadza pienigdze za granice?

Kolejna rzecz. 14 mln - nie chce tego rozwija¢ — zwrot refundacji za 2001 r. czy
za 2002 r. do Agencji Rynku Rolnego. Dziekuje pieknie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
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Plantator buraka cukrowego Bolestaw Zybala:
Witam pana przewodniczacego, pana ministra, panéw postéow i wszystkich panstwa.
Praktycznie moi przedmowcy poruszyli wszystkie tematy, ale chciatem tutaj odnie§é sie
do kilku kwestii.

Jestem plantatorem. Chce powiedzieé, ze kiedy§ w Krajowej Radzie uczestniczylem
przy opracowaniu ustawy cukrowej, jakby tez dolozylem swoje trzy grosze do powsta-
nia KSC. Ale co mnie najbardziej bulwersuje? Powiem krétko. Przez 1,5 roku byltem
w Radzie Nadzorczej Slaskiej Spotki Cukrowej. Slaska spotka miata 250 tys. ton cukru.
Sprzedano jg za 231 mln zi. I byt taki rok oczekiwania — czy minister spraw wewnetrz-
nych podejmie decyzje sprzedazy, czy nie. Wiec zarzad chodzil tak i w ta, i w tg — i nie
wiedziano. Jednak minister podjal decyzje — i poszla spotka.

Spotke kupili Francuzi. Odsprzedali Niemcom. (nieczytelne) w 1999 r., tutaj, w tym
Sejmie, mowil mi: panie Zybala, jak my kupimy cukrownie, to zadbamy o rynek cukru.
A ja wtedy, bedac na posiedzeniach Komisji, méwitem i apelowalem do ministra Skarbu,
ze marnuje swojg substancje, dopuszczajgc do sprzedazy cukru na rynku po 90 groszy.
To byla tragedia, to bylo niszczenie polskich cukrowni.

A niszczenie trwa dalej, bo przez 12 lat cukrownie wchodzace w sktad KSC produ-
kowaty, oddawaly co$§ takze jako danine dla ministerstwa Skarbu, ktéra rzad trwonit.

Pytam dalej. Jak bardzo trzeba by¢ bezczelnym — uzyje takiego stowa — zeby propo-
nowac, je§li w tamtym wariancie bylo...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale prosze ograniczaé takie stowa, bo nietadnie...

Plantator buraka cukrowego Bolestaw Zybala:
Przepraszam, ale w tamtym wariancie bylo, ze w 20% bedziemy korzystali jako planta-
torzy z pomocy KSC. A w tej chwili ministerstwo Skarbu poszlo az tak daleko — bo jest
dziurawy worek — ze zada sie od nas na start 15%. Pytam. Drenowano nas przez lata.
My w tej chwili jesteSmy u kresu wytrzymaloSci. Pozostala nam jeszcze ziemia, za ktora
oczywiscie ogladaja sie Niemcy i wszyscy inni.

Jeszcze chcialem poruszy¢ nastepng kwestie. Jest nas niewielu, bo w granicach 18
tys., jak tu kolega Luba$ powiedzial. Z tym, ze pracownikow jest troche mniej, a nas jest
troche wiecej. Pracownicy majg po kilka tysiecy akcji, po kilkana$cie. A my mamy zale-
dwie po kilkaset. Ja mam 724 czy 725 akcji. Tutaj jest dylemat. Jegli teraz ministerstwo
Skarbu zaproponowalo co$ takiego i dalej tak bedzie... Czyli dyskryminuje nas.

Ijak jest zapis — propozycja — ze bedziemy dysponowac akcjami, ale prawo glosu
bedzie wykonywalo MSP, to ja dziekuje, prosze panstwa, za takg wtasno§é. To ja mam
wzigc 15%, zadtuzyc sie w banku, by¢ wlaScicielem akgji, czyli akcjonariuszem — a prawo
glosu bedzie wykonywatl minister, oczywisScie, desygnujac jakiego$ tam cztowieka? Ja tez
bylem kiedy$ desygnowany z MSP do tej sp6tki cukrowej, wiec wiem, jakie sg zalezno$ci.
Wiec pytatem, jakie mam podjaé¢ dzialania. A oni powiedzieli: to panska sprawa. Taka
rzecz usltyszalem od przedstawiciela MSP.

Nie chcialbym przedluzaé, bo mégtbym jeszcze wiele rzeczy powiedzieé, co sie moze
kolegom nie podobac — ale zresztg pan przewodniczacy Ardanowski zna troche moj jezyk.
Nie chcialbym nikogo obrazié. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To dobrze, ze pan sie zreflektowal. Dziekuje bardzo.

Teraz panie i panowie poslowie. Kto chcialby zabraé glos? Pan Bak. Pan Babalski byt
pierwszy. P6zniej pan Bak.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Juz mozna, panie przewodniczacy?
Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.
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Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panowie ministrowie, zapro-
szeni goScie. Dyskusja na temat Polskiego Cukru i spotki powraca; myéle, ze w ciggu
tych 6 lat, od kiedy mam zaszczyt zasiada¢ w Komisji rolnictwa, to juz chyba jest po raz
czwarty lub piaty. Wiec w kazdym roku wracamy do tego tematu.

Panie ministrze, ja juz nie bede sie powtarzal. To, co powiedzieli ludzie — przede
wszystkim ludzie zwigzani bardzo bezposrednio z branza — pan juz uslyszal. Ja mam
do pana tylko takg prosbe — oczywiScie, moze w tej chwili troche sie naraze osobom
zwiazanym z Radg Zwigzkoéw Plantatorow Buraka Cukrowego — ale moze zaniechaj-
cie tej prywatyzacji. Zaniechajcie tego, bo po raz kolejny podchodzicie do prywatyzacji
bez jakiejkolwiek koncepcji. A przede wszystkim wydaje mi sie, panie ministrze, ze bez
jakichkolwiek konsultacji spotecznych z ogromnag rzesza ludzi, ktorzy z burakiem cukro-
wym w Polsce sg zwigzani od dziesiecioleci. Praktycznie rzecz biorgc, od zawsze, jak
tu kolega zwigzkowiec mi podpowiada — i ma racje.

Nie rozumiem jednej rzeczy. Dlaczego préobujecie po raz kolejny w jaki$ sposéb narzu-
ci¢ koncepcje prywatyzacji bez konsultacji spolecznych? A przede wszystkim bez roz-
mowy z ludzmi, ktorzy ten biznes — nazwijmy to po imieniu — po prostu znaja i uprawiajg
od wielu, wielu lat. Tego nie robicie.

Przypominam sobie naszg dyskusje, kiedy byta rozgrywka dotyczaca Glinojecka. Pfe-
ifer & Langen, tak sie chyba ta spotka tam nazywata. W Glinojecku 1700 plantatoréw
chcialo przej$é do polskiej spotki — do spétki Polski Cukier. Sam wystepowatem i sklada-
tem wniosek, zeby zrobi¢ wszystko, aby po prostu tym ludziom pomac przejs¢ do naszej
spotki — poniewaz warunki, jakie stawiala niemiecka spotka w stosunku do polskiej, byly
bardzo mocno niekorzystne. W jakis sposob udowadniali$cie r6znymi opiniami, eksper-
tyzami, ze to jest niemozliwe, ze tak nie mozna zrobi¢. OczywiScie, mozna bylo zrobic,
tylko po prostu trzeba bylo chcieé to zrobi¢. Nie zrobiliscie panstwo tego. Mowie w licz-
bie mnogiej, bo zwracam sie do pana jako do przedstawiciela rzadu.

Dzisiaj po raz kolejny podchodzicie do procesu prywatyzacji. Pan tu méwi o rzeczy-
wiscie niebywalych planach. Ja to po raz pierwszy slysze w ogble na Komisji rolnictwa.
Powiem panu tak — daj Panie Boze, zeby tak sie stato, bo pan tu méwi o wnukach, ktore
beda z tego korzysta¢. Wie pan — mam dwie wnuczki i daj Boze, zeby z tego tez w jakis
sposob korzystaly.

Ale trzeba, panie ministrze, stangé¢ twardo na ziemi. Mamy za moment obudzi¢ sie,
ze caly kapital za chwile zostanie znowu wyprowadzony z kraju? I nie bedzie go w Pol-
sce, 1 nie bedzie u go ludzi, ktorzy z dziada pradziada te ziemie uprawiajg i mieli plan-
tacje burakow?

Na Warmii i Mazurach, wie pan, byla taka piekna cukrownia w Ketrzynie. Maga-
zyn sie z tego zrobil. Szkoda. Naprawde szkoda, bo do dzisiaj by funkcjonowata. Akurat
w tamtej czeSci mojego regionu sg bardzo dobre ziemie. Tam bylo bardzo duzo planta-
torow buraka cukrowego i mogliby jeszcze do dzisiaj normalnie funkcjonowa¢. Dzisiaj
po prostu juz tego nie ma.

To nie jest pytanie, tylko glos w dyskusji, panie przewodniczacy. Dlatego jeszcze raz
apeluje: opamietajcie sie troche z tym wszystkim. Jezeli tego nie potraficie zrobic, to nie
robcie. A jeSli cheecie to zrobié tak, zeby polski plantator zostal znowu, ze tak powiem,
wykiwany — to nie ruszajcie tego. Zostawcie to. Politycznie panu powiem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dobrze, dziekuje.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
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Jeszcze nie koniec, panie przewodniczacy. Za dwa lata, mam nadzieje, przejmiemy wila-
dze i zrobimy z tym porzadek — ale w taki sposob, w jaki powinno to naprawde wygladac.

Ostatnia juz kwestia. Teraz zasadnicze pytanie. Prosze powiedzie¢, jak wyglada
naprawde sytuacja ekonomiczna spotki — po wyprowadzeniu z niej w tym roku 700
mln zl po to, zeby zalatac¢ dziure budzetowa? Nie zalatacie jej i tak. Nie zalatacie jej
i tak. Dziekuje.
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Glos z sali:

Brawo!

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie przewiduje sie oklask6w na posiedzeniach tej Komisji. No, ale wyjatek...
Bardzo prosze, pan poset Bak.

Posel Dariusz Bak (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, zaproszeni goscie. Na poczatku chciatbym
zada¢ pytanie panu ministrowi. Pan, ktory na poczatku zabieral glos, jest wicemini-
strem w resorcie Skarbu Panstwa. Dlaczego to pan pominat taki wazny temat, jakim jest
ustalenie ceny akcji? Pan powiedzial, ze nie bedziemy sie nad tym zastanawiac, bo to jest
sprawa doradcy, ktory okresli cene akcji. Dlaczego tak pan do tego podszedi? A to jest,
jak to juz jeden z przedmowcoéw powiedzial, jeden z gléwnych, zasadniczych tematow,
ktorym pan powinien sie zajac — i tutaj o nim powiedziec.

Szanowni panstwo, proces prywatyzacji trwa. To znaczy - czy trwa? Mowi sie o tej
prywatyzacji bardzo dtugo. Juz jest bardzo bliziutko, bardzo bliziutko, ale jednak ciagle
czego$ brakuje. A teraz pan minister mnozy rézne dywagacje. M.in. jedna z dywagacji
bylo, ze jak pan minister obserwuje, to jezeli da sie wktad wlasny, to sie czlowiek bardziej
zwigze z tym bytem prawnym. To jest czysta dywagacja, panie ministrze.

Pan jest wiceministrem, wiec ja mam kolejne pytanie: jaka jest waga slow pana mini-
stra? Czy to jest stanowisko rzadu, czy tylko pana wiceministra? Bo jezeli to jest tylko
stanowisko pana wiceministra na tak wazny temat, to prosze panstwa — to jest strata
czasu. Tu byt caly szereg takich typowo osobistych, panskich dywagacji.

A tak ogoélnie, szanowni panstwo, to mamy do czynienia z pewnym procesem, ktéry
sie odbywa w Polsce, a ktory realizuje rzad Donalda Tuska i Platformy Obywatelskiej
oraz partii, ktéra teraz nazywa sie PSL. A mianowicie, szanowni panstwo, przeciez jak
my obserwujemy sprawe prywatyzacji w Polsce po 1989 r., to nie jest prywatyzacja dla
obywateli. A tutaj jeszcze wchodza w gre rolnicy-plantatorzy, pracownicy. To nie jest dla
Polakow, tylko to jest dla jakich§ wybrancow.

Procesy prywatyzacyjne wielkich zaktadow produkcyjnych i nabywania ziemi w Pol-
sce toczyly sie w taki oto sposob, ze czesto zarzadzajacy firma, przedsiebiorstwem, insty-
tucjg doprowadzal do upadloSci, a pozniej stawal sie likwidatorem. To on rozdzielat —
wedlug tylko sobie znanych procedur — kto ma naby¢ dany majatek. A tu chodzi o kon-
kretny majatek. Chodzi tu o 18 tys. ludzi, ktérzy weszliby w posiadanie tych akcji. Robi
sie wszystko — i §wiadomie, z premedytacjg sie to robi, realizujac zamysty poprzednikéw:
Unii Wolnoéci, Unii Demokratycznej itd. i oczywiScie tej partii, ktora nazywa sie teraz
PSL - zeby to tylko wybrancy otrzymali majatek. A nie — plantatorzy czy pracownicy.

Dlatego, panie przewodniczacy Komisji rolnictwa, zwracam sie z takim wnioskiem,
aby$my to my zazadali od pana premiera Donalda Tuska stanowiska w sprawie prywa-
tyzacji KSC. Dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

To prosze postawi¢ wniosek i przygotowac projekt dezyderatu, jesli pan uznaje, ze jest
potrzebny.
Pan Krzysztof Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, panie ministrze, szanowni goscie. Po raz
kolejny rozmawiamy o sytuacji polskiego, narodowego przetworcy cukru. Zawsze jest
to dyskusja emocjonujgca. Zawsze w takich sytuacjach bede méwit o tym, tak jak kiedy$§
Katon o Kartaginie — ze bylo wielkim btedem i wielkg glupota niszczenie europejskiej
produkgeji cukru w pierwszych latach XXI w.

Wtedy bezkrytycznie patrzyliSmy i wierzyliSmy wtadzom Unii Europejskiej, Komisji
Europejskiej, 6wczesnej pani komisarz Mariann Fischer Boel. Wierzylismy, ze bedzie
tani cukier z innych kontynentéw, gtéwnie z Brazylii - w zwigzku z tym trzeba likwi-
dowa¢ produkcje cukru w Europie. Tylko kilka krajow mialo przekonanie, ze tego nie
wolno czynic. Ciesze sie, ze wérdd tych krajow byla Polska.
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Ciesze sie, ze to Polska miala wizje i ze to Polska informowala o tym, iz nie wolno
dopuscic do tak drastycznego ograniczenia produkcji cukru w Europie. Méwil o tym bar-
dzo wyraznie 6wczesny minister rolnictwa Krzysztof Jurgiel. Tyle tylko, ze ja nie widze
u naszych polemistéw i przeciwnikéw politycznych woli przyznania mu racji, a w ata-
kach politycznych nie dostrzegam ani uczciwoSci, ani przyzwoitoSci.

Bierzemy pod uwage te sytuacje, jaka jest wtej chwili. W 2017 r. — wszystko
na to wskazuje — bedzie uwolnienie europejskiego rynku cukru, odejdzie kwotowanie.
Jestem przekonany i méwie to publicznie, ze kwotowanie nie tylko cukru, ale réwniez
i mleka, stabilizuje rynki i jest dzialaniem korzystnym. Chociaz zostalem niedawno
uznany za oszoloma ekonomicznego, ktéry mowi o tym, ze kwotowanie jest korzystne,
a lepiej by bylo dla konsumentow, gdyby kwotowania nie byto.

Prawdopodobnie kwotowanie zakonczy sie z 2017 rokiem i na rynku przetrwajg —
i bedg w stanie sie rozwija¢ — tylko firmy bardzo silne. Boje sie, ze KSC - potencjalnie
bardzo wazna - jeszcze nie jest taka silng firma, dobrze przygotowang do rywalizacji
po 2017 r. Stabsi producenci cukru moga by¢ postawieni w bardzo trudnej sytuacji
po uwolnieniu rynku cukru. Dlatego — oddajgc hold tym wszystkim, ktérzy doprowadzili
do powstania KSC - trzeba patrzy¢ do przodu. Co robimy jako panstwo, by te spotke
przygotowac do niewatpliwie trudnego okresu, jaki jg czeka?

Chcialbym wierzy¢, ze minister Skarbu Panstwa —dzialajgc w imieniu rzadu —jak dobry
gospodarz i jak dobry wlasciciel chce poméc swojej spotce w przygotowaniu sie do okresu
po 2017 r., do okresu po uwolnieniu rynku cukru. Chcialbym wierzy¢, ze bedzie wspierat
te spotke i dokapitalizuje ja, a zyski, ktore zostang wypracowane i zostaly wypracowane,
pozostang na modernizacje. Checialbym wierzyc¢, ze bedzie pomagal w dywersyfikowaniu
dziatalnoS§ci spo6tki. Chcialbym wierzyé, ze tak bedzie. Natomiast wydaje mi sie, ze te
dzialania, ktére rzad podejmuje - i ktére pan tu réwniez krotko oméwit — raczej nie
sg dzialaniami racjonalnymi, majacymi pomoéc tej spolce. Raczej stuza ograbieniu tej
spotki. Niszczeniu wlasnosci Skarbu Panstwa. Sg de facto zarzynaniem tej kury.

Chociaz znacie panstwo zapewne dowcip, ze kure zabija sie wtedy, kiedy gospodarz
jest chory i staby - co by opisywalo moze sytuacje Polski pod rzadami pana premiera
Tuska i koalicji Platformy i PSL.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Trzeba dodaé, ze chodzi o rosot.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Tak, tak. Wszyscy to wiedza.

Wiec chcialbym jednak, by Skarb Panstwa przedstawil propozycje pomocy spéice,
ktora pelni tak wazna role dla polskiego rolnictwa — i moze petnié role znacznie wiekszg
niz czyni to do tej pory.

Nie mam jakich$ szczegolnych uwag do funkcjonowania zarzadzania ta spotkg. Uwa-
zam, ze jest prowadzona dobrze i rowniez podejmowane dzialania gospodarcze oceniam
bardzo pozytywnie.

Mam pytanie. Czy minister Skarbu Panstwa zamierza KSC pomoéc? A jezeli zamierza
pomoc — na to licze — to prosze wskazac, w jaki sposob zamierza poméc. Réwniez jezeli
zgadzamy sie co do poprawnosci zarzadzania spétka, to chce zadaé bardzo konkretne
pytanie — czy MSP zamierza w najblizszym czasie dokona¢ zmian w zarzadzie KSC?
Prositbym o precyzyjna odpowiedz na ten temat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze pan posel Dolata i p6zniej pan minister odpowie na pytania. Przypominam,
ze jeszcze mamy drugi punkt — przyjechali goscie i trzeba ich wystuchac.
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Nawiazujac do glosu pana
posta Babalskiego, chcialem tylko w jednym zdaniu opowiedzie¢ o prywatyzacji kopalni
wegla brunatnego Adaméw i Konin, poniewaz tam tez zwigzkowcy byli poczatkowo zdecy-
dowanymi zwolennikami prywatyzacji, ktéra odbyla sie w 2012 r. Ale bezposrednio przed
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podpisaniem wszystkich dokumentéw juz tymi zwolennikami by¢ przestali, kiedy sie oka-
zalo, ze ministerstwo Skarbu chce sprzedaé¢ panu Solorzowi ZE PAK (Zesp6t Elektrowni
Patnow-Adamow-Konin S.A.) — dwie kopalnie - za cene dwoch koparek. Za 175 mln z1.

Pakiet dla zalogi byt juz dramatycznie niski i okazalo sie, ze wynegocjowane warunki
tej prywatyzacji sg niekorzystne dla pracownikéw. Tak niekorzystne, ze teraz — rok
po prywatyzacji — grozg juz, jak sie okazuje, zwolnienia grupowe. Zaloga jest wlaSciwie
w gotowoSci strajkowej. To powinno by¢ przestrogg przed domaganiem sie szybkiej pry-
watyzacji przeprowadzonej przez koalicje Platforma-PSL.

Obawiam sie, ze wszelkie nadzieje, iz to sie odbedzie w sposob transparentny,
korzystny dla plantatoréw i pracownikoéw, moga sie skonczy¢ tak, jak sie skonczyto
w Koninie i w Turku - czyli bardzo zle. Zle dla pracownikéw i zle dla naszego kraju.
Bo KSC - tutaj nie musze o tym moéwic, wszyscy o tym wiedzg doskonale — dysponuje
tak duzymi kapitatami, ze potencjalnie mogtaby by¢ osrodkiem repolonizacji polskiego
przemystu spozywczego. Moglaby wykorzystaé swoje mozliwosci finansowe do wykupy-
wania firm z sektora rolno-spozywczego, zeby tenze sektor w konicu znalazl sie w pol-
skich rekach.

Jest to, jak mysle, bardzo realne i to powinno by¢ zadaniem polskiego rzadu. Ale
mySle tez, ze do powstania takiego rzadu - ktory bedzie prowadzil polityke propolska,
dbajaca o nasz interes narodowy — dojdzie dopiero po wyborach.

Dlatego tez przestrzegam przed tymi wszystkimi glosami, ktére mowig ,szybko
to zrobmy”. OczywiScie, wiem, ze czas plynie — i to moze skutkowaé pogorszeniem kon-
dycji KSC - ale zagrozenia po tej drugiej stronie tez sg bardzo powazne.

Jeszcze pytanie do pana ministra Skarbu - dotyczace kwestii, ktora jest zwigzana
z KSC, a dotyczy Przedsiebiorstwa Przemystu Ziemniaczanego w Trzemesznie. Czy
ministerstwo podjeto jakie$ decyzje co do przysztosci tej spotki? Bo pojawila sie taka
koncepcja —i o niej méwiliSmy przed wakacjami — ze KSC weZmie udzial w prywatyzacji
»Irzemeszna”. Wiec czy decyzja juz zostala podjeta? A jesli nie, to jaka jest perspektywa,
ze bedzie podjeta? I jaka to bedzie decyzja, jeSli mozna wiedzie¢? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Jeszcze pan Pawela tutaj usilnie domaga sie o glos. Ale bardzo krétko
bym prosit.

Czlonek Rady ZPBC przy KSC S.A. Jozef Pawela:

Panie przewodniczacy, bardzo krotko — rzecz, ktora uszla mojej uwadze. Jestem czlon-
kiem Rady Nadzorczej i tak sie sktada, ze znamy porzadek obrad na najblizsze posiedze-
nie. Tam jednym z gléwnych punktéw jest zwiekszenie stanu liczebnego zarzadu KSC.

Chcialbym zapyta¢ pana ministra — jaki to ma cel? Na zadnym wcze$niejszym posie-
dzeniu nie bylo problemu z zarzadem. Wywigzywat sie z obowigzkéw. Podzial obowigz-
kéw byl jednoznaczny. Czy to jest walka z bezrobociem? A moze to jest przewidziane
stanowisko dla plantatora — rowniez w zarzadzie? Panie ministrze, chciatbym uzyskaé
odpowiedz na ten temat. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, jest prosba, zeby pan zdazy! odpowiedzie¢ w ciagu 15
minut, czy bedzie pan zmienial polityke w tym zakresie. StyszeliSmy glosy zaintereso-
wanych. Gdyby byt pan tak dobry i skumulowat swoja odpowiedz do 15 minut.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Nie wiem, czy bede nawet tak dtugo méwit, ale postaram
sie odnies¢ do niektorych kwestii. Jestem Swiadom, ze nie zadowole wszystkich mow-
coOw — swoich poprzednikéw — i na pewno nie odpowiem na wszystkie pytania w sposob
wyczerpujacy. Postaram sie jednak odpowiadac tak, zeby po cze§ci wyjasnic te wszystkie
problemy, ktore zostaly podniesione.

OczywiScie, mogtbym powiedzie¢ rowniez tak — ciesze sie z wypowiedzi pana prze-
wodniczacego... Arendarskiego, tak? Przepraszam, Ardanowskiego — bo tutaj pare pro-
blemoéw po prostu pan poset mi rozwigzal. Ciesze sie z oceny, ktorg pan zaprezentowatl
odno$nie do zarzadu spo6tki — bo ja zarzad spotki oceniam tak samo. Jezeli tak samo
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oceniamy zarzad spolki, to prosze co§ zauwazyé. Te wszystkie zarzuty i te wszystkie
wypowiedzi, ktére panstwo tu skierowali — ze niepotrzebnie nastgpila wyplata takiej
ilosci pieniedzy, dywidendy — no to ja na to powiedzialem, ze okre§lone ciggnienia maja
okre§lony porzadek, usytuowany w prawie. Nikt przeciwko nikomu — wbhrew prawu —
pewnych rzeczy nie moze zrobi¢. Czyli mamy do czynienia z pewnym ciagiem zdarzen.

Podobnie pytacie panstwo o dywersyfikacje. Kiedy w lipcu przyszedtem do MSP,
to my§my dlugo rozmawiali o pewnym projekcie. Jestem za tym, zeby byla dywersyfi-
kacja i zeby nastepowal rozwéj. Musi to by¢ robione w sposéb uporzadkowany - bo tutaj
rowniez odwolujecie sie panstwo do réznych zdarzen, ktére mialy miejsce w procesie
dywersyfikacji. Nie chce dzisiaj oceniac, bo nie wiem, czym kierowat sie zarzad podejmu-
jac decyzje przed dwoma czy trzema laty. Na pewno mial racje i ja te racje szanuje. Chce
tylko, zeby kolejne dzialania w przedmiocie dywersyfikacji byly podejmowane w okreslo-
nym porzadku i z okreslong logika celu, ktéry zamierzamy osiagnagc.

Tutaj jest powod, dlaczego czasami ten by¢é moze nadmiar gotowki nie sprzyja
podejmowaniu najbardziej optymalnych decyzji przez kogo$, kto jest posiadaczem tej
gotowki. Bo prosze zwazy¢ — jezeli podejmuje okre§lone dziatania w przedmiocie inwe-
stycji, to czasem musze znaleZ¢ kogo§, kto mi pomoze w sfinansowaniu przedsiewziecia.
I to jest kolejna para oczu, ktora oceni ten projekt inwestycyjny. Cheialbym, zeby na pro-
jekty inwestycyjne patrzyla nie jedna para oczu, ale by¢ moze jeszcze ta dodatkowa para
oczu — nawet z instytucji zewnetrznej —jest potrzebna, zeby te dzialania byly najbardziej
racjonalne. Bo, poki co, sg to pienigdze wszystkich Polakow i 64 tys. akcjonariuszy, kto-
rzy sa w tej spolce.

Teraz odpowiadam — po tej ogblnej wypowiedzi. Jezeli chodzi o kwestie ,, Trze-
meszna”, to nie chcialbym mowié¢ dzisiaj o ,, Trzemesznie” czy nie chcialbym sktadaé
jakichkolwiek przyrzeczen. Bo to proces trudny, tak jak proces prywatyzacji KSC jest
trudny. Mam §wiadomos$c tego, ze jest trudny. Gdyby byt tatwy i prosty, bytoby inacze;j.
Rzady si¢ zmienialy i tutaj styszalem, jak to bedzie znakomicie za chwile, jak to mogto
by¢ itd. Zycie pokaze, jak ta historia — réwniez KSC - sie potoczy. Ale pragne tylko przy-
pomniec, ze ustawa, na podstawie ktorej KSC ma by¢ prywatyzowana, jest z 21 czerwca
2002 r. W miedzyczasie byl pewnie i szereg premierow, i pewnie ministrow, ktorzy mogli
to zrobi¢. Czyli co$ takiego jest tutaj w tym wszystkim, ze nie udalo sie osiagna¢ takiego
porozumienia, ktére by zadowalalo wszystkich.

Podobnie jest ze sprawa ,, Trzemeszna”. Sprawa , Trzemeszna” ciggnie sie od 2002 r.
Roéwniez nie chce powiedzie¢, dlaczego sprawa nie zostala zalatwiona. Przychodzac
do MSP uwazaltem i uwazam, ze tak dalej trwac nie moze. Dlaczego? Poniewaz przez
to, ze kto§ tego przez te 12 lat nie zalatwil, to my generujemy kolejne straty. Bo prze-
grywamy spory, placimy roszczenia, ktore sg zasadzane na rzecz kogo§ — niewazne, nie
bede uzywat nazwisk — i ponosimy koszty obstugi prawnej. Kto§ przez 12 lat sprawy nie
zalatwil. Chcemy jg zatatwic. Mam nadzieje, ze z korzyscig dla Skarbu Panstwa — i nie
chce uzywac tu nazw i szczegotow.

Dlaczego nie chce nic blizej mowic? Prosze zauwazy¢, ze wezorajsza czy przedwczo-
rajsza prasa zamieS§cita informacje o tym, kto i w jaki sposob jest zainteresowany ,, Trze-
mesznem”. Mam wrazenie, ze po tych wypowiedziach, ktore kiedy$§ w ktéorym§ momen-
cie sie pojawily — ze by¢ moze zmierzamy w jakim§ kierunku - to zainteresowanie sie
poteguje. Po co? Oczywiscie, zeby byé moze wyrwac wiecej niz mozna bylo wyrwac. By¢
moze po to, zeby ten stan jeszcze trwal. Nie wiem, nie znam powodow. Pracujemy nad
projektem — tak, zeby interes Skarbu Panstwa byl w jak najwiekszym stopniu zaspoko-
jony, a rownoczesnie zeby proces prywatyzacji ,, Trzemeszna” udalo sie rozwigzaé po 12
latach trwania.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Ale jest nie tylko interes Skarbu Panstwa, panie ministrze. Jeszcze jest interes planta-
torow, pracownikow. To tez trzeba wziaé pod uwage.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
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Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Panie po§le, myéle, ze plantatorzy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze kontynuowadé, panie ministrze, tak jak prosilem, bo chcemy dzisiaj zrealizowaé
jeszcze jeden punkt.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Glos z sali:

...sg rowniez obywatelami Rzeczypospolitej Polskiej i kazde dzialanie musi by¢ podyk-
towane rowniez w ich interesie.

Tu wroce do pewnych kwestii, ktére panstwo podnosili, méwigc o interesie panstwa
i plantatorow. Prosze zauwazy¢, ze akcjonariuszami KSC sg plantatorzy i pracownicy,
ktorzy nabywali akcje na takich samych zasadach, na jakich nabywali akcje plantatorzy
i pracownicy innych cukrowni w Polsce. Tutaj — méwigc o interesie — chciatbym méwié
i pamietac o interesie wszystkich, ktorzy zyja w naszym kraju. Ja tutaj nie mowie, kto
jest wazniejszy, komu czego brakuje na obiad itd. Bylbym daleki od tego. Trzeba szano-
wac wszystkich i staram sie szanowac kazdego.

Pojawia sie pytanie — i tutaj jeden z méwcow, wypowiadajacych sie na temat przed-
miotu dyskusji, mowit co§ takiego: zeby nie draznié ludzi, bo rolnik nie ma nic. Ja znam
rolnikéw. Wiem, jak rolnicy pracuja. To nie jest tak, ze rolnik dba o to swoje gospodar-
stwo i nikt za darmo niczego w zyciu mu nie dal - i on to zrozumie i mam nadzieje,
ze ten projekt, ten pomyst na to jest w stanie uszanowaé. Czuje sie osobiScie dotkniety
twierdzeniem, ze rolnik nie ma nic, ze rolnik oczekuje, zeby kto§ wszystko mial mu dac.
To pewnie nie o to rowniez chodzi i nie w tym kierunku powinno to zmierzaé. Interes —
mySle, ze interes wszystkich...

Kto tak méwil?

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

No, taka byla jedna z wypowiedzi. Przepraszam, ja sobie nawet zanotowalem, a wiec
nawet mogtbym zidentyfikowac¢ moéwcee, ale to nie o to chodzi w tym momencie.

Tak, jak powiedzialem — poltozyliémy pewien projekt. Sprobujmy wypracowaé taki
projekt prywatyzacji, ktory bytby do zaakceptowania przez wszystkich i zeby mozna byto
pogodzic interesy wszystkich uczestnikow tego procesu.

Oczywiscie, nie chce odwolywacé sie do historii, bo tutaj w historii réznie bywalo.
Kazdy z nas po swojemu jg ocenia. Powstanie jeszcze kilka ksigzek na temat ré6znych
projektow prywatyzacji zbudowanych w Polsce. Ale prosze pamietaé, ze mySmy mieli
taki model prywatyzacji w Polsce, iz do 1995 r. — niewazne, jaki to byt zaklad i co produ-
kowal — mozna bylo sprywatyzowac przedsiebiorstwo za pienigdze tegoz przedsiebior-
stwa. Taki stan prawny takze istnial.

Prosze zauwazy¢ rowniez, ze realizowaliSmy program Narodowych Funduszy Inwe-
stycyjnych w Polsce. Na czym on polegal — tez wszyscy wiemy. Czy sa to moje czcze dywa-
gacje, czy nie czcze? Moze tak. Ja sie po prostu tutaj wcale nie obrazam na tego typu
konstatacje. Ale mgj projekt, ktory zostat przedtozony do dyskusji, zasadzal sie na wyni-
kach obserwagji realizowanych w Polsce projektéw; tych projektow, ktore realizowano
z mniejszym czy z wiekszym sukcesem. Bo jak obserwujemy to, co sie stalo po NFI, no
to niewatpliwie przerazenie ogarnia tych, ktérzy obserwujg wynik tego procesu. A sporo
tych zakladow, ktére w tym projekcie byly, byly to zaktady...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie ministrze, ale dzisiaj rozmawiamy o prywatyzacji KSC. Powiedzial pan, ze jest
to projekt do dyskusji. To taka bylaby konstatacja z naszego spotkania, ze organizacje
moga przystgpi¢ do wspolpracy przy ostatecznej wersji. Wtedy poprosimy panstwa jako
Komisja — jeéli taka wersja bedzie juz wypracowana i bedzie wola wspélpracy — zeby
o tym porozmawiac. Bo nie jest to Komisja, zeby tu oceniaé¢ polityke prywatyzacyjng —
szczegoblnie przez rzad.

Czy moze by¢ taka konstatacja, ze jest pan otwarty na dyskusje z zainteresowanymi?

21




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 143)

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Tak jest, panie przewodniczacy. Ta dyskusja juz sie rozpoczeta przed tygodniem. Umo-
wiliSmy sie, ze w ciggu dwoch tygodni pojawig sie uwagi i zastrzezenia ze strony spolecz-
nej — i wrocimy do stotu, dalej rozmawiamy. A wiec tutaj twierdzenie, ze jest to projekt
zadekretowany, polozony i nie ma dyskusji — jest rowniez nieprawda. JesteSmy otwareci.

Sprobujmy znalezé formule, ktéra da obronié decyzje podejmowane przez rzad
- bo kto§ przyjdzie i bedzie to ocenial; kazdy ma tego §wiadomosé. Méwienie — kiedy
wycena, w ktorym momencie... Kazda cena musi by¢ oparta o pewne szacunki. Kto$
w ktoryms§ momencie bedzie dokonywat oceny.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekujemy juz, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MSP Zdzislaw Gawlik:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Sprawa jest jasno postawiona. Juz nie ma pytan, bo mamy drugi punkt.

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarnos¢” przy KSC S.A. Stanistaw Lubas:

To nie jest pytanie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie ma pytan, panie przewodniczgcy. Mozna przygotowac...

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarno$§é¢” przy KSC S.A. Stanistaw Lubas:

Przede wszystkim chciatem sprostowac. To zarzad spotki wystepuje...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy NSZZ ,,Solidarno$é” przy KSC S.A. Stanistaw Lubas:

...0 dywidende. Gdyby zarzad sp6tki nie wystgpit o dywidende, to na drugi dzien by zostat
odwolany. Wiec to jest decyzja ministra Skarbu Panstwa, ze pobiera dywidende ze spo6tki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje panu. Naprawde trzeba przygotowaé wystapienie.

Dziekuje panu ministrowi. Do tematu wrécimy, bo z tego, co pan méwil, wynika,
ze to jest sprawa na poczatku drogi. Mysle, ze w ciggu dwoch-trzech miesiecy bedzie
mozna o tym dalej porozmawiac. Dziekuje wszystkim uczestnikom za udzial w tym
punkcie posiedzenia.

Teraz przechodzimy do punktu drugiego. Minuta przerwy, zeby panowie mogli opu-
§ci¢ sale. Dziekujemy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
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Przechodzimy do punktu: informacja ministra rolnictwa i rozwoju wsi na temat funk-
cjonowania w Polsce Porejestrowego Doswiadczalnictwa Odmianowego i Rolniczego.
Wiem, ze przedstawiciele resortu przygotowali prezentacje. Tutaj ten temat postawi-
liSmy zgodnie z naszg zasadg dzialania, ze powinniémy zapoznawa¢ sie ze wszystkimi
tematami, jakimi zajmuje sie resort. Dzisiaj mamy wlasnie porejestrowe doswiadczal-
nictwo odmianowe. Z materialow, ktore zostaly przekazane, nie wynika, zeby tam byto
duzo probleméw - poza finansowymi, ktére wszyscy mamy.

Poniewaz pan minister Nalewajk musial wyj$c¢ na posiedzenie Komisji do Spraw Unii
Europejskiej, wiec pan prof. Gacek miat to referowac. Bardzo prosze.

Prosimy, zeby$my tak o 11.50 mogli skonczy¢ - to znaczy juz razem z dyskusja. MySle,
ze czasu jest jeszcze sporo. Dziekuje.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 143)

Dyrektor Centralnego Osrodka Badania Odmian Ros§lin Uprawnych Edward Gacek:

Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, szanowni panstwo. Chciatbym kroétko,
w ciggu 10 minut, przedstawi¢ sytuacje w zakresie realizacji Porejestrowego Doswiad-
czalnictwa Odmianowego i Rolniczego w Polsce.

Poczatki systemu siegaja 1998 r., czyli funkcjonuje juz 15 lat. W tym roku obcho-
dziliSmy pietnastolecie istnienia. Jego powstanie wynikato z transformacji ustrojowej
w kraju i zmian w rolnictwie oraz dziatalnosci COBORU.

Porejestrowe Doswiadczalnictwo Odmianowe i Rolnicze (PDOIiR) jest prorynkowym
systemem do§wiadczalnym, tworzonym od 2010 roku...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Moze pan przejdzie na drugg strone stolu - tak, zeby pan mégt méwi¢ do mikrofonu.
Przepraszam, ale tak chyba bedzie panu wygodniej.

Dyrektor COBORU Edward Gacek:

Jest to system prorynkowy, ukierunkowany bezpo§rednio na potrzeby praktyki rolni-
czej. Jego wyrodznikiem jest to, ze opiera sie na wspoélpracy wielu istniejacych w kraju
podmiotéw do§wiadczalnych. Chciatbym podkresli¢ to stowo ,,wspélpraca”, bo dzieki
wspélpracy, dzieki kooperacji utworzyliémy bardzo efektywny, bardzo skuteczny i tani
system doSwiadczalny. Istniejgcy system jest koordynowany przez COBORU we wsp61-
pracy z samorzadami i izbami rolniczymi. Prosze o nastepny slajd.

Podstawy prawne. System jest uregulowany prawnie przez trzy ustawy. Po pierwsze,
przez ustawe o nasiennictwie — to byt duzy sukces, gdy w 2010 r. wprowadziliSmy odpo-
wiednie zapisy do ustawy o nasiennictwie. Dzieki temu nastapilo prawne uregulowanie
doéwiadczalnictwa. Nastepna ustawa regulujaca to ustawa o COBORU oraz sg zapisy
w ustawie o jednostkach doradztwa rolniczego. Poza tym poSrednio ta problematyka
jest regulowana w ustawach kompetencyjnych o samorzadach terytorialnych, a takze
o samorzgdzie rolniczym, czyli o izbach rolniczych.

Krociutko o tym, jak wyglada organizacja. PDOiR opiera sie na wspoélpracy wielu
podmiotéw do§wiadczalnych, ktére istnieja w naszym kraju; zwlaszcza integracji ich
potencjatéw badawczych do celow rekomendacji odmian na poziomach wojewddzkich.
To jest bardzo istotne; zresztg do tego jeszcze wroce. W tym zakresie podpisano porozu-
mienia pomiedzy COBORU, urzedami marszatkowskimi, izbami rolniczymi oraz innymi
podmiotami. Powotywane sa cyklicznie ciata doradcze.

Krajowy Zespot Koordynacyjny PDOIR - tu jest pan przewodniczacy, prezes Olejnik,
szef tego zespotu. KilkanaScie lat temu szefem pierwszego Zespotu byl pan posel Arda-
nowski. Sg tez Zespoly Wojewodzkie i sg tutaj obecni szefowie Zespolow Wojewodzkich
PDOIR. To sa ci ludzie, od ktorych zalezy dziatalno§é i funkcjonowanie tego systemu.

Tu mamy daty podpisania ostatniej wersji porozumien pomiedzy samorzgdami woje-
wodztw, izbami rolniczymi — to byt rok 2011.Prosze nastepny slajd.

Prosze panstwa, tu jest bardzo wazna rzecz. W systemie PDOiR wspotpracuje tacznie
400 os6b. To jest wielki sukces tego systemu. Ci ludzie sg zatrudnieni w swoich insty-
tucjach, maja swojg prace, a tu dzialajg nieodplatnie, spolecznie. Udalo nam sie zorga-
nizowac i zebra¢ razem przedstawicieli COBORU, producentéw rolnych, izby rolnicze.
Sa tu rolnicy, dzierzawcy, placowki hodowlano-nasienne, oSrodki doradztwa rolniczego,
nauka rolnicza - instytuty i uczelnie; sg samorzady terytorialne, firmy nasienne, produ-
cenci $rodkéw ochrony roslin, urzedy i agencje — urzedy wojewodzkie, PIORIN, ARIMR,
Agencja Nieruchomosci Rolnych, Agencja Rynku Rolnego i przetworstwo.

A wiec, jak widaé, prosze panstwa, w tych cialach doradczych ludzie funkcjonuja
i wspoldzialajg ze soba. Spotykajg sie dwa razy do roku — 400 osob, ktére sa bezposrednio
zainteresowane postepem odmianowym, do§wiadczalnictwem odmianowym i wdraza-
niem tego postepu do praktyki rolniczej. To jest wiasnie silta i podstawa tego systemu —
ito jest to, co odroznia nas od krajow UE. To jest system unikatowy, ktérego zazdroszeza
nam i Niemcy, i inni. Dzieki wspolpracy jest to system naprawde tani. Zresztg zaraz
do tego wroce.

Zakres badan jest imponujacy. W sumie udalo nam sie zintegrowaé prawie 130 jed-
nostek doSwiadczalnych w kraju — tez na zasadzie nieformalnych porozumien; mamy
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na uwadze interes koncowy, czyli rekomendacje odmian. To jest 70 jednostek spoza
COBORU i 50 jednostek - stacji z COBORU.

Lacznie w minionym pietnastoleciu — bo system trwa juz 15 lat — przeprowadzili-
$my lgcznie ok. 11 tys. do§wiadczen na najwazniejszych gatunkach roélin. Prawie 5 tys.
doswiadczen zostalto sfinansowanych ze Srodkow budzetu panstwa. A wiec to jest mniej,
niz polowa. Ponad 6 tys. do$wiadczen zostalo sfinansowanych z innych zrédet, gtow-
nie pozyskanych na poziomie wojewdodztw. Jak tu wida¢, system sie rozwija, a liczba
doéwiadczen roénie z roku na rok. W tej chwili jest prowadzonych ok. 1 tys. do§wiadczen
w skali roku.

Tu na czerwono sg pokazane érodki pozabudzetowe, a budzetowe — na niebiesko. Ilos¢
§rodkow pozabudzetowych roénie. Srodki budzetowe to ok. 40%. Uwazamy, ze poziom liczby
doswiadczen — powiedzmy poczawszy od roku 2010 do 2013 r. — jest optymalny i pozwala
na racjonalng, skuteczng i efektywna rekomendacje odmian do praktyki rolniczej.

Finansowanie PDOIiR. Zrédla finansowania sg zréznicowane — co tez jest silg i mocg
tego systemu - ze stale rosngcym udzialem $rodkow pozabudzetowych. Catkowity
koszt realizacji i rekomendacji odmian w skali kraju dzieki tej wspotpracy, dzieki efek-
towi synergizmu i dzieki kooperacji jednostek wspélpracujacych jest naprawde niski
w poréwnaniu do korzy$ci. Koszt wynosi ok.7-8 mln zl rocznie w skali kraju. To jest 1
tys. doSwiadczen, prosze panstwa, ktore dajg pelne zabezpieczenie polskim rolnikom
i pelng ochrone polskich rolnikow przed niekontrolowanym doplywem postepu gene-
tycznego i postepu odmianowego.

Struktura organizacyjna i uczestnictwo wielu podmiotéw sprawia, ze system jest bar-
dzo efektywny ekonomicznie i nalezy go ze wszech miar umacnia¢ oraz utrzymacé dla
dobra polskiego rolnictwa.

Rekomendacja odmian. Na podstawie badan robi sie listy rekomendowane. Na listach
rekomendowanych znajdujg sie odmiany, ktore sg najbardziej przydatne na obszarze
danych wojewddztw. Listy te sg tworzone przez obecnych tu dyrektoréw stacji dos§wiad-
czalnych — na podstawie wynikéw i po wcze$niejszym zasiegnieciu opinii cztonkow woje-
wodzkich zespolow. A zatem, jest to robione kolegialnie. To jest po prostu obiektywizm,
wiarygodno$c i petna informacja o odmianach. Listy odmian zalecanych zabezpieczaja
interesy rolnikéw, przetworcow i innych uzytkownikow odmian - to jest bardzo wazne.

Prosze o nastepny slajd — tu jest przyklad. Podam to panstwu na przykladzie psze-
nicy. Prosze panstwa, w zaleznoéci od wojewodztwa rekomendujemy od 7 do 15 odmian
pszenicy ozimej. Jak tu wyglada sytuacja? W naszym rejestrze mamy zarejestrowanych
ponad 100 odmian — a tu rekomendujemy maksymalnie 15. W UE jest zarejestrowanych
1200 odmian i teoretycznie te 1200 odmian moze do nas przyjsc, bo jest wspélny rynek
itd., itd. Dzieki temu systemowi rolnicy maja jak na patelni przedstawione odmiany,
ktore sg najbardziej przydatne w poszczegolnych wojewddztwach. To jest sila i moc sys-
temu. W zasadzie mogtbym od tego zaczac i na tym skonczyc.

Rekomendacja odmian. Na podstawie wynikow badan jest prowadzona szeroka dzialal-
no§¢ wdrozeniowa i upowszechnianie — we wspoélpracy z partnerami. Sg specjalne publi-
kacje wynikéw. Wazng role odgrywa Internet, gdyz informacje sg na stronie COBORU,
ministerstwa i zaprzyjaznionych instytucji; a wiec jest to duza powszechno§é informacji.
Sg organizowane rézne wystawy, imprezy, szkolenia itd. I jest o nich informacja.

Prosze o nastepny slajd i bede pomatu konczyt.

KorzySci wynikajgce z realizacji tego programu. Otoz, dzieki funkcjonowaniu tego
systemu doSwiadczalnego oraz rekomendacji odmian postep odmianowy, wytwarzany
przez krajowe i zagraniczne placowki hodowlane - jest to system otwarty — jest efektyw-
nie wykorzystany w praktyce. Dla rolnika jest obojetne, czy to jest polska odmiana, czy
zagraniczna; dla niego jest wazne, zeby to byta odmiana dobra i sprawdzona. Oczywi-
§cie, lepiej, zeby byla to odmiana polska i przewaznie, w 65-70%, sa to polskie odmiany;
mowimy o odmianach rekomendowanych. Wynika to z tzw. interakcji genotypowo-§ro-
dowiskowej — odmiany wyhodowane w danym kraju najlepiej sie nadajg do warunkow,
panujacych wlasnie w tym kraju. Dzieki PDOIR to wykazujemy i poprawiamy konku-
rencyjnosc polskiej hodowli oraz konkurencyjno§é polskich firm nasiennych itd. To jest
wielka sprawa.
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Korzyéci wynikajace z wprowadzenia do uprawy trafnie dobranych odmian. Otoz, te
odmiany — przy takich samych kosztach produkcji — plonujg znacznie wyzej w przeci-
wienstwie do odmian niesprawdzonych. Rolnicy maja zapewniong odpowiednig infor-
macje i na to chciatbym zwrécié uwage. Zatem, nasze rolnictwo odnosi duze korzySci
ekonomiczne, ktore, wedtug przyblizonych szacunkéw, wahajg sie rocznie od 0,6 do 3
mld zl. Prosze panstwa, koszt tego wszystkiego wynosi 7-8 mln zl, a korzySci — powtorze
- 0,6 do 3 mld zt. Wynika to wlaénie z integracji i wspélpracy podmiotéw itd.

Tu zrobitem przyblizong, szacunkowg informacje. Tu mamy pokazane, jakie sg plony
w zaleznosci od doboru odmian zb6z. Jesli dobierzemy dobre odmiany lub gorsze, to przy
plonie wyzszym o 50 kg dobra odmiana daje o 300 mln zt wiecej. A przy plonie wyzszym
0 100 kg na hektar — 600 mln, a to nie jest zaden problem, zeby uzyskac¢ takg roznice.
Srednio dobra odmiana plonuje o pdt tony wyzej na hektar od odmiany Zle dobranej —
i to daje widoczne tu 3 mld zl.

Dzieki temu systemowi rolnicy majg dostep do wiarygodnej i obiektywnej informacji
o odmianach najwazniejszych roélin. Dzieki temu obiektywizmowi system przyczynia sie
do zachowania porzadku i jednakowych regul gry na krajowym rynku nasiennym - tak
dla podmiotéw krajowych, jak i zagranicznych. Nie ma zlituj sie — to jest system, ktory
powoduje, ze na rynku jest porzadek. Trudniej jest firmom nasiennym wprowadzaé
na rynek lokalny niesprawdzone odmiany — zaréwno z krajowego, a przede wszystkim
ze wspolnotowego katalogu odmian. Prosze panstwa, gdyby nie bylo list odmian zale-
canych, gdyby nie bylo rekomendacji odmian, to u nas normalnie by fruwaly nasiona
z calej Europy. Teoretycznie mogltoby by¢ 1200 odmian w podazy. Mamy system, mamy
kontrole, mamy sito — i wladnie system z tym sitem powoduje, ze jest porzadek.

Rekomendacja posrednio przyczynia sie do poprawy konkurencyjnoSci polskiej
hodowli, rodzimego nasiennictwa i rolnictwa. Mamy bowiem najlepsze produkty i pro-
ponujemy najlepsze odmiany. Najlepszy postep odmianowy jest proponowany wlasnie
dla praktyki. Przechodzimy dale;.

Zadania na przyszlo§é. Otoz, sg tez problemy i na te problemy chcialem zwrécié
uwage w tej chwili, bo nie jest az tak pieknie — i nigdy nie jest tak dobrze, zeby nie mogto
by¢ lepiej. W zwiazku z tym oto zadania na przysztos¢. Majac na uwadze dalsze, sprawne
funkcjonowanie PDOiR, nalezy dotozy¢ wszelkich staran, aby utrzymac dotychczasowy,
sprawdzony i unikatowy na skale UE model organizacyjny. Kluczowym elementem sys-
temu jest rola koordynacyjna COBORU i jego baza doswiadczalna.

Gdyby tu nastapito cos ztego dla COBORU, gdyby COBORU sie zachwial czy przestat
funkcjonowac — wtedy pada caly system. Caly system pada nie dlatego, ze to my jesteSmy
COBORU, tylko dlatego, ze COBORU petni role koordynujaca; stanowimy polowe bazy
do§wiadczalnej, mamy merytoryczne wsparcie i dajemy je calemu systemowi, wspoma-
gamy itd., itd. To jest wlasnie taka wspoélpraca, ktora powoduje, ze wszystko dobrze
funkcjonuje.

Konieczne jest zachowanie autonomicznych i wielopodmiotowych programoéw woje-
wodzkich. Chciatem powiedzie¢ tak — cata robota odbywa sie na poziomach wojewd6dz-
kich. Zespoly wojewodzkie i wszelkie podmioty do§wiadczalne na poziomie wojew6dzkim
sg istotne, bo od nich zalezy powodzenie systemu.

Niezbedna jest kontynuacja wspélpracy COBORU z urzedami marszatkowskimi.
Wspotpraca ma miejsce i jesteSmy zadowoleni, ale mogloby by¢ lepiej. Niezbedna jest
tez wspolpraca z izbami rolniczymi; wspierajg nas, ale tez mogloby by¢ lepiej w zakresie
administrowania do$wiadczalnictwem odmianowym w wojewodztwach.

Wazne jest zachowanie integracji badan PDOIiR z badaniami urzedowymi i rejestro-
wymi, poniewaz my — robigc dziatania i badania rejestrowe itd. — przedtuzamy te infor-
macje czy wykorzystujemy ja do rekomendacji odmian. To jest bardzo tanie podejscie.
Prosze dale;.

Majac na uwadze potrzeby utrzymania i umocnienia PDOiR dla polskiego rolnictwa,
nalezatoby, po pierwsze, zapewni¢ warunki i §rodki budzetowe, niezbedne do dalszego
utrzymania roli koordynacyjnej COBORU wzgledem PDOiR. Chodzi o to, zeby te Srodki
byly chociaz takie, jak do tej pory — ale moze udaloby sie je troche zwiekszy¢, zeby-
Smy mogli dalej pelnic te role koordynacyjng. Poniewaz jest tak, jak powiedziatem — bez
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COBORU system nie bedzie funkcjonowal. I my robimy wzorem krajéw europejskich —
tzn. w Europie jest tak, ze zwigzki rejestrowe typu COBORU odchodza od dziatalnosci
urzedowej; mySmy tu zrobili bardzo sprytny ruch, ze przechodzimy z dzialalnosSci urze-
dowej na dziatalno$¢ prorynkowa, tego typu jak PDOIR.

Po drugie, nalezy zwiekszy¢ Srodki finansowe na poprawe stanu wyposazenia,
na sprzet do§wiadczalny w bazie do§wiadczalnej COBORU. Jest nam potrzebne okoto
5-7 mln zt rocznie, bo od paru fadnych lat — siedmiu czy oSmiu — w zasadzie nie dosta-
waliSmy pieniedzy na inwestycje. Poza drobnym milionem - dziekujemy — w zeszlym
roku. Natomiast nasz park maszynowy sie starzeje, sprzet sie starzeje — wiadomo, jest
wielki postep — i zeby méc wlasciwie testowaé postep odmianowy, musimy pracowaé
na wlasciwym sprzecie.

Ale prosze panstwa, powiedzmy sobie, ze te 5-7 mln zI w poréwnaniu z 3 mld zt to nie-
wiele i w kraju mogloby sie znalez¢, cholera — przepraszam — co roku te pare milionéw,
zeby otrzymac pare miliardéw zlotych, bo takie sg korzySci. Przynajmniej naszym zda-
niem takie $rodki powinny sie znalez¢, zeby nas wesprzec.

Nalezy zwiekszy¢ §rodki finansowe na realizacje prowadzonych badan koordynacyj-
nych i dzialalno$¢ wdrozeniowo-upowszechniajaca. Musimy sie jeszcze bardziej zwigzaé
z ODR-ami, a ODR-y z nami i prezniej dziala¢ w kierunku upowszechniania i wdrazania.

Nalezy wspierac¢ niezbedne zmiany w strukturze arealu COBORU; chodzi o zmniej-
szenia i zwiekszenia powierzchni gruntu. Mamy ziemie na wlasno$¢ i przy niektérych
Stacjach Doswiadczalnych Oceny Odmian, jak tu jest napisane, by¢ moze trzeba bedzie
zwiekszy¢ arealy, a przy niektorych — zmniejszyé. ChcielibySmy mie¢ taka mozliwo§é,
bo tu musi by¢ zgoda dwoch ministréw — ministra rolnictwa i ministra Skarbu.

Nalezy dazy¢ do poglebienia wspotpracy COBORU z partnerami ustawowymi.
Jesteémy zadowoleni, ale mogloby by¢ jeszcze lepiej. Nalezy kontynuowaé wspolprace
z urzedami marszatkowskimi i izbami rolniczymi w zakresie dalszego umacniania sys-
temu, w tym jego wspoélfinansowania. Urzedy marszalkowskie finansuja nas czeSciowo,
i to kwotg rzedu ponad 1 mln zt rocznie. Ich udzial w finansowaniu jest bardzo wazny
na poziomie wojewodztw i jesteSmy z tego bardzo zadowoleni. Wazna jest jednak takze
wspolpraca w sensie dogadania sie, administrowania, promowania itd.- chodzi tu o kom-
pleksowe podejscie do wspolpracy.

Nalezy poglebié i rozszerzy¢ wspolprace ze stuzbami doradezymi — o tym juz méwitem
- iinnymi jednostkami w zakresie szkolen oraz wdrazania i upowszechniania wynikow
badan odmianowych dla r6znych systemoéw gospodarowania w rolnictwie. Szanowni pan-
stwo, czeka nas rolnictwo konwencjonalne, rolnictwo ekologiczne, rolnictwo niskonakta-
dowe, czeka nas integrowana ochrona ro§lin — i my potrzebujemy informacji. A odmiany
bedg odgrywaé coraz wieksza role w tych tak réznych, oddzielnych systemach gospoda-
rowania. Dlatego mamy to na uwadze i chcielibySmy spelnic potrzeby rolnictwa.

Podsumowujac, nalezy powiedzieé, ze jest to bardzo efektywny i, co wazniejsze — juz
sprawdzony w praktyce system, ktory istnieje 15 lat. Co roku system PDOIR rozwijamy
i wzmacniamy. Chcialbym podziekowac¢ wszystkim osobom — obecnym i nieobecnym —
oraz instytucjom i organizacjom, ktore przyczynily sie do powstania i rozwoju PDOiR
w Polsce.

Dziekuje sejmowej Komisji rolnictwa i panom przewodniczacym. Komisja wielokrot-
nie wspierala inicjatywy w zakresie prawodawstwa, a panowie przewodniczacy brali
w tym udzial. Byla procedowana ustawa o COBORU, byly inne inicjatywy w tym obsza-
rze — i dziekujemy za to wsparcie.

Wyrazam nadzieje, ze Porejestrowe Do§wiadczalnictwo Odmianowe i Rolnicze bedzie
nadal znajdowalo zrozumienie i poparcie — w tym finansowe — ze strony decydentéw, zarowno
na szczeblu centralnym, jak i w poszczegélnych wojewodztwach. Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, jednak chciatbym jeszcze co$ dodac. Mam wiele kontaktéw w Euro-
pie, w réznych jednostkach iz ré6znymi jednostkami rejestrowymi. Prosze panstwa,
my tutaj mamy w tej chwili — nie chwalac sie — najlepszy i najefektywniejszy, najtanszy
system doSwiadczalny w Europie. Zazdroszcza nam go Niemcy, zazdroszcza nam Fran-
cuzi. A wiec utrzymajmy to i dagzmy do tego, zeby sie nie stalo nic ztego.
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Dlatego dziekuje bardzo panu przewodniczacemu za te inicjatywe i za to, ze moglem
tu przedstawi¢ nasze problemy. Liczymy na wsparcie. Za duzo nie chcemy, my sie spla-
cimy - tylko prosimy o pomoc, zebySmy mogli dalej funkcjonowaé. Dziekuje bardzo
za uwage.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Za dwa tygodnie mamy budzet i, tak jak pan méwi - chodzi o 5-7 mln -
to bedziemy starali sie zapytac przedstawiciela resortu, czy to jest mozliwe. A bedziemy
wnioskowali, zeby kwote te zwiekszyc.
Bardzo prosze, przechodzimy do dyskusji. Pan Babalski, p6zniej pan Warzecha.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Nie ma pana ministra, a szkoda, bo powinien
by¢, ale ma inne obowigzki. Mysle, ze przeczyta stenogram — bo chcialem pochwali¢. Nie
pana profesora, tylko w ogodle instytucje — ze budujecie te swojg marke faktycznie juz 15
lat. Ale mam troche pytan, panie profesorze.

Oczywiscie, nie dal pan w materiatach tego, co pan tutaj powiedzial. Nie dat pan
naprawde obrazu dotyczgcego finanséw. Tak skromnie pan pokazal, ile budzet daje, a ile
daja sponsorzy, jesli chodzi o badania, ktére prowadzicie. ZaczynaliScie, jesli sie nie myle,
w granicach od 100 badan rocznie; teraz macie prawie 1000. Tak to wyglada. To jest
ta dynamika i ten postep — i z tego nalezy sie cieszyc.

Ale mam retoryczne pytanie do przewodniczgcego, pana Mariusza: dlaczego w tym
zespole nie ma nikogo z Warmii i Mazur? Co to jest? Dlaczego wycinacie tam ludzi z War-
mii... P6Zniej, p6Zniej, panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Najnizszy wskaznik PKB.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panie przewodniczacy, p6zniej pan odpowie na to pytanie, bo ja jestem troche tutaj zdru-
zgotany. Przeciez Warmia i Mazury to duzy areal, prawie milion hektaréw ziemi do zago-
spodarowania. Mowie o tym, co zostalo przejete po PGR-ach, a nie méwie o tym, co juz
bylo w prywatnych rekach. Widze, ze tutaj w zespole brak przedstawiciela tego regionu.
Mamy uniwersytet i tez tam nikogo nie widze. A wiec, przepraszam, ale tak sie troche
polecam na przyszlosc — jak sie skonczy ta kadencja, to zeby kto§ tam jednak z Warmii
i Mazur sie znalazl.

Nastepna rzecz — do pana dyrektora Pastuszka. Panie dyrektorze, na licie odmian
widze w poszczegolnych asortymentach odmiany - i nie jest tak zle z Warmia i Mazu-
rami. A co jest z ziemniakami? Czy to jest w ogble oddzielny proces? Mamy spolke,
Pomorsko — Mazurska Hodowle Ziemniaka, oddzial w Szyldaku. Czy to sg zupelnie
oddzielne badania i oni sg poza wami i prowadza swoje badania? Bo tutaj troszeczke
tak sie zastanowitem, dlaczego nas tam brakuje. Przepraszam, ze tak moze podchodze
troche bardziej terytorialnie i blizej pytam o to miejsce, z ktorego jestem.

Nastepna rzecz, panie profesorze — pytanie zasadnicze. Nie dal pan tego w materia-
tach, ale tutaj pan o tym wspomnial. Myslatem, ze pan to przeoczy, ale nie. Bo tak nawet
dos$¢ mocno...

Dyrektor COBORU Edward Gacek:
Przepraszam, panie poSle, temat ziemniaka...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
...mocno pan zaznaczy! kwestie finansowe.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pézniej pan odpowie, panie profesorze.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Zaraz, zaraz, panie profesorze. Zaznaczy! pan kwestie finanséw. Ja bym tak naprawde
chcial wiedzieé, jakie macie potrzeby. Tu nie chodzi o to, jakie pienigdze ida na te bada-
nia z budzetu panstwa — i od sponsoréw, bo tak trzeba to nazwac. Jakie sg rzeczywiste
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wasze potrzeby, zebyscie mogli utrzymac te marke, ktérg budujecie — przeciez nie dla
siebie, tylko dla polskiego rolnika, ktory powinien z tego korzystac? Jakie rzeczywiste
pieniadze sg w skali roku potrzebne, zebyScie rzeczywicie sie przebili?

Ostatnia kwestia. Jesli co$ tutaj pomingtem, to jeszcze sie zglosze, ale teraz to ostat-
nia kwestia. Panie profesorze, jaki jest efekt dla rolnikéw - ten rzeczywisty? Nie tylko
dla tych rolnikéw, ktorzy wam pomagaja w badaniach. Niektorzy mowig — tych obszar-
nikéw. Ja sie z tym oczywiscie nie zgadzam, bo to sg tez rolnicy. Ale jaki jest efekt tego
dzialania? Jak docieracie do tego przecietnego rolnika na polskiej wsi, zeby korzystatl
z waszych doSwiadczen i zeby po prostu mial ten material, ktéry badacie?

Czytalem ten material do$¢ wnikliwie. 2-3 lata — a powtarzacie ewentualnie co jaki$
czas. Jak korzystaja z tego rolnicy? Jakie to sg pieniadze i jakie musza zaplaci¢ pienia-
dze? Bo efekt pan pokazal. Co to jest? To jest wartos¢ dodana. Jesli bedziecie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Dziekuje, panie posle.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Juz koncze. Jest to warto$¢ dodana.
O godz. 12.00 mamy nastepne posiedzenie Komisji, panie przewodniczacy, wiec jesz-
cze troche czasu mamy. Przyjezdzajg raz na rok, wiec warto popytacé. Jest to instytucja,
ktora dziata...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, tylko...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
...na rzecz polskiego rolnictwa.
Wiec chciatbym zapytac... Konicze juz. Cheiatbym zapytac, jaki jest rzeczywiScie efekt
- nie tylko dla tych, ktorzy sponsorujg was w tych badaniach, ale dla tych, ktorzy spro-
bowaliby ewentualnie ten materiat kupic? I jakie to sg ceny? Czy ich sta¢ w ogéle na to?
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Warzecha.

Posel Jan Warzecha (PiS):
Mito byto stuchac...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze wlaczy¢ mikrofon.

Posel Jan Warzecha (PiS):
Wiasnie wigczylem, tylko stabo stychac.

Mito bylo ustyszeé sprawozdanie pana profesora. Bylo bardzo optymistyczne i gdyby
nie to, ze w pewnym momencie pan profesor powiedzial, iz potrzebuje wiecej Srod-
kéw, to bySmy uznali, ze Pozarejestrowe Doswiadczalnictwo Odmianowe i Rolnicze juz
niczego nie potrzebuje.

Panie profesorze, mam takie pytanie. Poniewaz pracowaliSmy nad zmiang ustawy
o nasiennictwie, chcieliSmy Polske uwolni¢ od ro§lin genetycznie modyfikowanych.
W prasie pojawialy sie informacje, ze w Polsce prowadzi sie eksperymenty na polach
z ro§linami transgenicznymi, nazywanymi przez koncerny biotechnologiczne roslinami
ulepszonymi. SlyszeliSmy o tym, ze prowadzi sie badania nad ziemniakami z genami
bakterii, rzepakiem z DNA wirusa. Prosze mi powiedzie¢ - jaka byla rola panstwa insty-
tucji, jaka byla rola PDOiR w projekcie zmian w ustawie? Czy panstwo jesteScie zwo-
lennikami stuprocentowego uwolnienia Polski od roélin genetycznie modyfikowanych?

Wiemy, ze w sytuagcji, kiedy jest zakazana uprawa ros§lin, natomiast jest wolny obrét
nasionami, to zawsze istnieje ryzyko, ze gdzie§ w Polsce moga by¢ uprawiane rosliny
genetycznie modyfikowane czy transgeniczne, jak my je nazywamy. Mnie osobiscie
cieszy to, co pan powiedzial — ze bazujecie panstwo w 60-70% na odmianach polskich.
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To jest dobry sygnal. Pewnie lepiej by bylo, zeby tych odmian bylo jeszcze wiecej. Bardzo
prosze o odpowiedzi na te pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz pan przewodniczacy przewidzial dla mnie glos, wiec sobie go
udzielam.

Chce bardzo serdecznie podziekowaé¢ Centralnemu Osrodkowi — i panu dyrektorowi bez-
posrednio — za przedstawione informacje; réwniez za materiaty, ktore trafily do wszystkich
postéw na skrzynki mailowe. Jest to duza kopalnia wiedzy na temat systemu porejestrowego
doéwiadczalnictwa, jak rowniez wiedzy na temat polskiego rolnictwa.

Myséle, ze to wszystko, o czym rozmawiamy, mieSci sie w pewnym kontekscie wyko-
rzystania potencjatu produkcyjnego produkgeji pierwotnej, czyli produkcji ro§linnej w Pol-
sce. Bo podstawg calego rolnictwa jest produkcja roélinna. Jezeli te produkcje roslinng
jesteémy w stanie prowadzié w odpowiedni sposob — wykorzystujac ograniczony prze-
ciez potencjal naszej powierzchni produkcyjnej — to mozemy réwniez mysleé o rozwoju
innych elementow, sktadajacych sie na to rolnictwo.

Dlatego ten system, ktory dostarcza rolnikom unikalnej wiedzy w zakresie przy-
datnoSci poszczegolnych odmian — przydatnosci gospodarczej, rowniez wartosci plono-
tworczej, odpornoSci na choroby i szkodniki — jest systemem szalenie waznym. Waznym
wlasnie w celu odpowiedniego dopasowania roslin - tak, byémy mogli wykorzystac caly
potencjal rolnictwa.

To jest rowniez okreslenie przydatnosci do warunkéw glebowo-klimatycznych, okre-
§lenie przydatnoSci do zmieniajgcych sie warunkéw — to obserwujemy na przestrzeni
ostatnich lat - jak rowniez przydatnosci w stosunku do oczekiwan rynku. To juz nie
wystarczy uprawiaé pszenice — to podaje jako pierwszy przyktad z brzegu. Zapotrzebowa-
nie na poszczegodlne typy odmian jest coraz wieksze ze strony przetworstwa — i rowniez
taka informacje nalezy skierowaé do rolnikow.

Przewiduje rozszerzenie zapotrzebowania na wyniki PDOIiR dlatego, ze bedziemy
jednak starali sie zwiekszy¢ zdywersyfikowanie upraw w Polsce. Bledem jest — chociaz
niektorzy upatrywali w tym kiedy$ réowniez szanse dla polskiego rolnictwa — wchodze-
nie w uprawy monokulturowe; nawet jezeli przez kilka lat one dajg korzysci. Powinni-
$my dazy¢ jednak do dywersyfikowania upraw. Pan profesor wspomnial réwniez o tym,
ze jednym z zadan - czy jednym z priorytetow rolnictwa — jest wprowadzanie rolnictwa
zrownowazonego, ktére rowniez bedzie generowalo okre§lone potrzeby na okre§lone
gatunki i odmiany roslin.

Jako Komisja zainicjowaliSmy réwniez dzialania w Polsce na rzecz rozszerzenia
uprawy roSlin, dajacych wartoSciowe bialko paszowe. I tu jest takze rola PDOiR w zakre-
sie propagowania i promowania uprawy roslin bobowatych; nawiasem moéwiac, ze zdzi-
wieniem niedawno sie dowiedzialem, ze systematyka sie zmienilta — bylem przekonany,
ze w dalszym ciggu sg roéliny motylkowate. Ale juz pare lat od studiow mineto. Zatem
bede uzywal nowej nomenklatury. A wiec jest rola dla PDOiR w promowaniu bobowa-
tych i dopasowaniu réwniez odpowiednich odmian w tych gatunkach, ktére chcielibySmy
promowac. Tak, ze rola PDOIR jest ogromna.

Jest to system w miare odporny na wstrzasy, ktore sie przez Polske przetaczaja,
poniewaz sklada sie z wielu komponentow. Chece tu publicznie podziekowaé¢ réwniez
tym wszystkim, ktorzy na ten system sie skladajg — zarowno w sensie finansowym, jak
i organizacyjnym, logistycznym - a wiec urzedom marszatkowskim, izbom rolniczym;
tym wszystkim, ktorzy zrozumieli 15 lat temu, ze warto taki system budowac. Ocze-
kiwalbym, zeby partnerzy systemu partycypowali rowniez w wiekszym stopniu w sen-
sie finansowym w tego typu chwalebnym przedsiewzieciu — chociaz zdaje sobie sprawe,
ze jest to wyreczanie panstwa w wielu sprawach.

Wydaje mi sie¢ rowniez, ze zdecydowanie wieksza aktywno§é powinno podejmowac
ministerstwo rolnictwa. Bo to, o czym pan dyrektor méwit — czyli jak rozpropagowac
wyniki PDOIR, jak zwiekszy¢ jego oddzialywanie na §wiadomos$¢ rolnikow — moze
odbywa¢ sie przy pomocy instytucji, ktore w takim czy w innym stopniu sa w dalszym
ciggu podlegte ministerstwu rolnictwa. To jest kwestia ukierunkowania na wspo6tprace
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ze szkolami rolniczymi. A takze, w wiekszym stopniu niz dotad — na wspétprace z osrod-
kami doradztwa rolniczego; chociaz zdaje sobie sprawe, ze system publicznego doradz-
twa rolniczego w Polsce przezywa w tej chwili ogromny kryzys i wydaje sie, ze jego byt
jest wrecz zagrozony. Ale pewne dzialania ministerstwa rolnictwa mogtyby by¢ bardziej
aktywne, zeby poméc w wykorzystaniu badan, ktérymi COBORU dysponuje.

Chce podziekowaé¢ koordynatorom wojewddzkim, bo w duzej mierze na nich opiera
sie funkcjonowanie systemu. Pier§ do medali oczywiscie zawsze wypinajg wladze, ale
wiem, ile ciezkiej pracy wkladaja w to przedstawiciele w poszczegélnych wojewodztwach.

Na zakoniczenie chce powiedzie¢ z wielkg satysfakcja: zgodnie z powiedzeniem, ze kle-
ska jest sierotg, a sukces ma wielu ojcow — to ciesze sie, ze PDOiR istnieje i ze w pewnej
przeno$ni czastka mojego DNA tez jest w tym sukcesie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Korzeniowski.

Posel Leszek Korzeniowski (PO):
Dziekuje bardzo. Jakze inny jest ten punkt od poprzedniego — bez zadnego ,,mordobicia”,
same laurki i pochwaly. Az sie chce stuchaé i zabierac glos. Prosze panstwa...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie same pochwaly, bo bylo pytanie o zlg polityke kadrowa.

Posel Leszek Korzeniowski (PO):
Tak, tak. Wiemy nie od dzisiaj, ze zarowno COBORU, jak i PDOiR to twarz i osoba
prof. Gacka — wieloletniego tworcy tego systemu. Chwala mu za to, ze podjat sie takiego
zadania. A my, jezeli mozemy mu pomoc, to z pewnoscig kazdy postara sie to zrobié.

Ja sie troszke nie zgadzam z pewnym stwierdzeniem, ktore tutaj wypowiedziat kolega
Babalski, ze to sponsorzy — ze to sg §rodki budzetowe i sponsorzy. To nie sg zadni spon-
sorzy, tylko to sg instytucje, ktore korzystaja z ustug i ptaca za ustugi. Bo to jest ocena
wykonana przez jednostki nalezgce do grupy PDOIR; jednostki te wykonujg ocene —
i to wykonujg w formie ustugi. My za to placimy. Zaréwno urzedy marszatkowskie, jak
1 poszczegolne jednostki, ktore w jaki$ tam sposob w tym partycypuja. Ja sam osobiScie
rowniez kupuje taka ksigzke, w ktorej jest wykaz wszystkich odmian preferowanych dla
danego regionu - bo catkiem inne odmiany sa u nas i catkiem inne sg u was, tam, w...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Panie przewodniczacy, jakby pan tego nie nazwal — czy to jest sponsoring, czy nie spon-
soring — to jest to dobra dzialalno&¢. Tak to nazwe.

Posel Leszek Korzeniowski (PO):
Ale zle jest to stwierdzenie. Oni nie potrzebuja zadnych sponsoréw. Oni na siebie pra-
cuja. Oni na siebie pracuja uczciwie i majg za to zaplacone. Ja to w taki sposéb rozu-
miem i tak to bede zawsze rozumial.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Potrzebuja wiecej pieniedzy z budzetu panstwa. Gdyby bylo wiecej pieniedzy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, bardzo prosze.

Posel Leszek Korzeniowski (PO):
Wiele takich obszaréw mozemy znalezé, ze tak nie jest — i tam jest rzeczywiste sponso-
rowanie. Natomiast tutaj nie ma to nic wspélnego ze sponsorowaniem.

Powiedzial o tym prof. Gacek ija rowniez czytalem takie opracowania, z ktorych
wynika, ze rzeczywiscie system PDOIiR jest najtanszym systemem - i chyba najlepiej
funkcjonujacym w Europie. JesteSmy tutaj liderami pod tym wzgledem.

Natomiast w tym opracowaniu nie znalazlem tez doboru kukurydzy. By¢ moze,
ze to jest bardzo trudny rynek, na ktory nie za bardzo chcecie wejs¢ — no bo tam jest
naprawde ostra rywalizacja producentéw i koncernow. Ale chyba tez bytoby dobrze, gdyby
rozszerzy¢ dobor o kukurydze, bo w tej chwili ona coraz bardziej wchodzi do uprawy.
Szczegélnie u nas, tam, na poludniu; ale pamietam te czasy, z 15 lat temu, kiedy w ogdle
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nikt nie mys$lal o uprawie kukurydzy ziarnowej na Pomorzu czy w regionach péinoc-
nych. W tej chwili ona jest tam uprawiana z jakim§ mniejszym czy wiekszym skutkiem.

Podsumowujac, rzeczywiscie, tutaj przytaczam sie do stéw Krzyska Ardanowskiego
— to jest wielkie podziekowanie dla pana profesora. My§le, ze bedziemy czyni¢ naciski,
aby przy zmianach budzetowych ta instytucja zostala doceniona i dowarto$ciowana —
i uwzgledniona w jakich$ tam zwiekszonych wydatkach na te cele. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Co prawda, jubileusz pietnastolecia byl w czerwcu, ale podziekowan nigdy za duzo.
Panie dyrektorze, w zasadzie byly poruszone trzy sprawy. Kadry — na to pan nie musi
odpowiadac, bo to sprawa delikatna. Natomiast promocja tych odmian i to, co mowit
pan przewodniczacy — sprawa kukurydzy. Tak, zebySmy skonczyli za pie¢ dwunasta,
bo musimy opuscic sale.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Jeszcze jest jeden zapisany do glosu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To bardzo prosze, Zbyszku — ale postaraj sie w miare szybko, dobrze?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Bardzo szybko. Ja tez oczywiScie przylaczam sie do tych wszystkich gloséw — do podzie-
kowan itakich wlasnie cieplych i milych slow. Natomiast nie wiem, czy to nasze
powszechne przekonanie o tym, jak wazna to jest instytucja, podziela takze resort rol-
nictwa. Ja sobie sprawdzitem kwote dotacji: w 2012 r. — 30 mln, w 2013 r. — 29 mln,
w 2014 r. — 27 mIn. MySle, ze jako Komisja powinni§my tutaj — skoro rowniez przewod-
niczacy Korzeniowski wyraza takie przekonanie — powinniSmy tutaj dokonac...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak jak powiedzialem, za dwa tygodnie mamy rozpatrywaé¢ budzet i przypomnimy
te sprawe — zlozymy poprawke i jesli ona...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Ale trzeba przekonac resort rolnictwa, ze COBORU to jest ta instytucja, ktorg nalezy
wspierac.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Doktadnie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, panie dyrektorze. Prosze w miare szybko, bo musimy opuscic sale.

Dyrektor COBORU Edward Gacek:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Postaram sie bardzo kréciutko odpowiedziec
na wszystkie pytania panéw postow. Moze zaczne od pana posla Babalskiego. Materiaty
zostaly panstwu rozdane — to, co ja prezentowalem, przed chwilg rozdaliémy wszystkim
postom. Te materialy jeszcze wczoraj dopracowywaliSmy i teraz wszyscy panstwo juz
je otrzymaliScie.

Finansowanie tu mamy pokazane czeSciowo na tej planszy. Pokazatem finansowanie
- tak, ze tu jest to wszystko podane ze szczegélami.

W tym miejscu chciatbym podziekowaé wszystkim, ktérzy z nami wspoétpracuja.
To sg np. placowki hodowlane. Tu jest dyrektor Miynarczyk, ktory reprezentuje Agencje
Nieruchomoéci Rolnych; partycypuja w tym dzialaniu jego placowki hodowlane - takie
jak Danko i wiele innych placowek. Podobnie — placowki hodowlane IHAR-u. To jest wia-
$nie ta sila, ze my sie dogadujemy — oni robig do§wiadczenia u siebie za swoje pienigdze,
bo to jest dla nich promocja. Oni i tak musieliby te do§wiadczenia robic, i tak musieliby
te badania robi¢. A my tylko skoordynujemy sie, zgadamy sie — i robimy wszystkie bada-
nia za te same pieniadze. To jest tak samo jak w meczu pilki noznej. Dla takiej placowki
hodowlanej zalozy¢ takie dwa czy trzy doSwiadczenia, to jak dziesie¢ razy kopna¢ pitke
w czasie calego meczu. To jest ta sita wladnie, to jest ta moc, ze tak tanio sie to robi.
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Dziekuje tym wlasnie kooperantom, ktorzy z nami wspélpracujg — tu obecnemu panu
dyrektorowi i innym jednostkom. Dziekuje tutaj instytutom — takze Polskiemu Zwigz-
kowi Producentow Kukurydzy.

I tu bede moéwil do pana Korzeniowskiego i do pana przewodniczacego réwniez;
ot6z, my mamy badania skupu. Burak cukrowy i kukurydza majg odmienne systemy.
Tam sg systemy centralne. Przy buraku prawie 100% finansuje przemyst cukrowniczy.
Sa informacje, informacja kosztuje — dwa razy w roku sie spotykaja i ptaca 100%. Tak
samo jest z kukurydzg. Tu juz moze Polski Zwigzek Producentéw Kukurydzy nie ptaci
100%, ale ptaci dos¢ duzo. Te dwa gatunki sg potraktowane tak troche inaczej. Tak
ze jest tam, panowie postowie, odpowiednia informacja i to nie jest opuszczony teren.

Jezeli chodzi o finansowanie, to jesteSmy zadowoleni, bo kazdy troszke doklada.
Wspdlnie dzialamy, wspolnie robimy badania. Efekt jest bardzo duzy.

Tu bylo bardzo ciekawe stwierdzenie pana posta Babalskiego - jak rzeczywiscie
w praktyce te wyniki sg wykorzystywane. Uwazamy, ze jest przede wszystkim porza-
dek na rynku nasiennym. Nie sprzedaje sie wiekszosci odmian za dlugopisy czy worki
nasion ekstra itd. To mogg powiedzieé rolnicy czy tu obecni koordynatorzy wojewodzcy
—idzie ta wiedza pod strzechy. Jeszcze trzeba troszke sily, by co§ wiecej zrobic. Ale mamy
porzadek.

Mato tego. Utrzymujemy polska odmiane — dlatego, ze polskie odmiany lepiej sie
zachowuja w Polsce niz inne odmiany. A gdyby tych badan nie bylo, to by tu hulato
to wszystko — te 1200 odmian z Europy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan jeszcze chcial co$ dodac?

Dyrektor COBORU Edward Gacek:
Odnoénie do GMO. Do pana posta Warzechy. Nie ma zadnych badan, nie prowadzimy
badan GMO. PDOIR juz sie w to nie bawi. Jest zakaz. Nie mieliSmy takich badan przy-
najmniej przez ostatnich 7 czy 8 lat. Kiedys$ te badania byly, ale to byly badania prowa-
dzone pod $cislg kontrolg — na zlecenie ministra srodowiska. One nie wychodzily poza
brame naszej instytucji. Tak ze nic nie mamy wspé6lnego z GMO i nie chcemy mie¢ nic
wspolnego z GMO. Cala Europa jest w tej chwili tego samego zdania.

Jeszcze dziekuje i odpowiem panu postowi Ardanowskiemu. Te badania agrotech-
niczne itd. — wiemy, ze ta pszenica to juz nie tylko pszenica, ale muszg by¢ do niej odpo-
wiednie technologie. PDOiR tez to zrobi. Tylko, cholera, te 7 mln zl by sie przydalo,
to moze by sie tam co$ niecos$ wiecej zrobilo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan Szymanczak. Ale bardzo szybko. Co takiego waznego?

Rzecznik prasowy Polskiego Zwiazku Producentéw Roslin Zbozowych Tadeusz Szy-
manczak:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Szkoda, ze panstwo zaprosili nas tylko jako
widzow. To jest tak — przedstawicieli agencji rzadowych prawie nie ma...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale byt czas, ze mozna bylo zadawaé pytania.

Rzecznik prasowy PZPRZ Tadeusz Szymanczak:
Postow tez wielu nie ma. Ale juz méwie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze pana, postowie majg sprawozdanie stenograficzne i potem to czytajg. Po to jest
ono robione.

Rzecznik prasowy PZPRZ Tadeusz Szymanczak:
Panie przewodniczacy, przechodze do meritum. Chcialem réwniez powiedziec o proble-
mach. To nie jest tak r6zowo, jak nam by sie wydawalo. Mapa Polski — jesli popatrzymy
na rozmieszczenie Stacji Doswiadczalnych Oceny Odmian, w ktorych prowadzimy pore-
jestrowe do§wiadczalnictwo odmianowe — jest bardzo zréznicowana i w niektorych regio-
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nach jest olbrzymi problem. Najwieksze wojewodztwo — Mazowsze — ma dwie takie stacje
do§wiadczalne, z ktorych jedna moze by¢ zlikwidowana, a druga nie bedzie w stanie
zapewnic...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Moze uméwmy sie tak — niech pan te problemy przesle mailem do informacji Komisji.
Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
A jeszcze...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie po§le, musimy udostepnic sale. Dziekuje bardzo.




