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Pelny zapis przebiegu posiedzenia
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Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i LesSnictwa, obradujgca pod
przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

— sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzagdowym projekcie ustawy
o systemie handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych (druk nr
3151).

W posiedzeniu udziat wzieli: Marcin Korolec sekretarz stanu oraz Stawomir Brodzinski podsekre-
tarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz ze wspotpracownikami, Teresa Warchatowska wice-
dyrektor Departamentu Srodowiska Najwyzszej Izby Kontroli, Dariusz Holub ekspert w Zespole ds.
Legislacji Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, Andrzej Ulida wicedy-
rektor Departamentu Ksiegowosci i Rozliczen NFOSiGW, Sylwia Krylowicz pracownik Krajowego
Oérodka Bilansowania i Zarzadzania Emisjami, Natalia Iwaszko i Krzysztof Lokaj przedstawiciele
Forum Odbiorcow Energii Elektrycznej i Gazu.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Lukasz Grabarczyk, Dorota Rutkowska-Skwara
- legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Szanowni panstwo. Witam panie postanki i panéw postow. Witam serdecznie wszystkich.
Rozpoczynamy posiedzenie Komisji. W porzadku obrad mamy dzisiaj rozpatrzenie spra-
wozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o systemie handlu
uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych (druk 3151). Czy sg uwagi do porzadku
dziennego? Nie stysze.

Witam pana ministra Korolca, witam pana ministra Brodzinskiego, ktory w drugiej
czesci bedzie zastepowal pana ministra Korolca, ktory dzisiaj wylatuje za granice. Witam
panie postanki, panéw poslow. Stwierdzam kworum na podstawie listy obecnoéci.

Bardzo prosze przewodniczgca podkomisji panig Ewe Wolak o przedstawienie spra-
wozdania.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Projekt ustawy o systemie handlu uprawnie-
niami do emisji gazé6w cieplarnianych wdraza do polskiego porzadku prawnego dyrek-
tywe Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe w celu usprawnienia
wspolnotowego systemu handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych. Dyrek-
tywa zasadniczo zmienia system handlu uprawnieniami do emisji gazéw cieplarnianych
w trzecim okresie rozliczeniowym w latach 2013-2020.

Prace w podkomisji byty bardzo intensywne. Zmienialiémy przede wszystkim projekt
ustawy w zakresie czytelnoSci. Byly to przede wszystkim poprawki redakcyjno-legisla-
cyjne. I dodam, ze byto ich do$¢ duzo. Natomiast chcialabym panstwa jeszcze poprosic
o przyjecie kolejnych 20 poprawek. Wiekszosc z nich to tez poprawki redakcyjno-legisla-
cyjne, ale poniewaz mamy juz wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci z 29 kwietnia 2015 r.
Niemcy vs Nordzucker, to zobowigzani jesteSmy do wprowadzenia kilku poprawek
— w zestawie sa to poprawki od nr 10 do 20. Bardzo prositabym tez, aby pan minister
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zabral glos w tej sprawie. Podkre§lam — te poprawki wynikajg z wyroku Trybunalu Spra-
wiedliwosci Unii Europejskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan minister.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Marcin Korolec:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Na wstepie chce powiedziec, ze dzisiaj po potu-
dniu mam spotkanie z wloskim ministrem i bede prébowat sprzedac polskie uprawnienia
kiotowskie do emisji. W zwigzku z tym musze o 12.05 wybiec ze posiedzenia, zeby zdazy¢
na samolot, ale pan minister Brodzinski jest tak mily, ze zapewni reprezentacje resortu
na poziomie ministerialnym do konca posiedzenia Komisji. Oczywicie wspomagajac sie
ekspertami, w szczegolnosci korzystajac z pomocy pani dyrektor Sosnowskie;.

Jesli chodzi o wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z 29 kwietnia 2015 r., to jest to wyrok,
ktory zapadl w sprawie Nordzucker. Dotyczy on sytuacji, w ktorej przedsiebiorstwo
przedstawilo raport z emisji za rok poprzedni i ten raport zostal przez administracje
niemiecka przyjety, a nastepnie — w wyniku weryfikacji, ktora nastgpita juz po przyjeciu
tego raportu — okazalo sie, iz ten raport wykazuje mniejsza emisje niz to powinno by¢
wykazane. W zwigzku z tym, na przedsiebiorstwo Nordzucker administracja niemiecka
postanowita naltozy¢ kare. W tej sytuacji przedsiebiorstwo poszio do sadu, mowiac: zaraz,
przeciez wy przyjeliScie ten raport i uznaliScie go, dajcie zatem nam szanse wykupié¢
uprawnienia, dajcie nam czas i nie karzcie nas. I ot6z 29 kwietnia br. zapadl wyrok w tej
sprawie, w ktorym Trybunal Europejski stwierdza, iz w przypadku, kiedy przedsigbior-
stwo przedstawilto raport i zostal on przyjety i uznany, a potem zweryfikowany negatyw-
nie, nalezy da¢ przedsiebiorstwu czas i mozliwo§¢ zakupienia uprawnien na rynku, a nie
naklada¢ automatycznie kary.

W zwigzku z tym, ze ten wyrok jest §wiezy — wyrok jest sprzed miesiaca, ale potem
mialo miejsce jego ttumaczenie, a jeszcze potem jego analiza i dlatego nie mieliSmy tego
punktu w trakcie posiedzen podkomisji — w moim gtebokim przekonaniu jest to interes
nie tylko prawny, ale i przedsiebiorcow, zeby taka ,,furtke” otworzyc¢ i dac szanse przed-
siebiorcom, ktorzy nie dopetnili obowigzku w sposéb nieumyslny, a nie od razu nakladaé
na nich kary. I taki jest sens tego wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci. W zwigzku z tym
popieram poprawki, ktore dotyczg zmiany ustawy w tym zakresie. Sprawa jest bardzo
§wieza, ale w interesie przedsiebiorcéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Rozumiem, ze jezeli nie bedzie uwag Biura Legislacyjnego do tresci
przygotowanych poprawek, to bedziemy sie nad nimi pochylali. Natomiast jesli beda,
to by¢ moze trzeba bedzie wrocic ze sprawa do podkomisji.

Wobec niezgloszenia innych uwag przystepujemy do rozpatrywania sprawozdania
podkomisji. Czy do tytulu ustawy sa uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze tytul ustawy
zostal przyjety.

Art. 1. Sg uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczgca, zeby uwazac¢ w ktérym miejscu
sg poprawki.

Posel Ewa Wolak (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Nie slysze uwag. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 1.
Art. 2. Sg uwagi? Nie slysze. Stwierdzam, ze przyjeliSmy art. 2.
Art. 3. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Dziekuje panie przewodniczacy. Biuro Legislacyjne ma uwage do art. 3 pkt 14 lit. a). Mia-
nowicie, w tej literze przywolana zostata dyrektywa 2003/87/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 13 pazdziernika 2003 r. ustanawiajgca system handlu przydziatami
emisji gazow cieplarnianych we Wspdlnocie oraz zmieniajgca dyrektywe Rady 96/61/
WE. I tutaj proponujemy, aby na litery zrobic¢ skrot dyrektywy, czyli przed litera dodaé
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wyrazy ,zwanej dalej dyrektywa 2003/87/WE”, a konsekwencjg tego skrotu bedzie skro-
cenie tytulu tej dyrektywy w art. 21 ust.1 pkt 1 i skre§lenie zawartego w tym przepisie
skrotu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Zdanie rzadu? Prosze, pan minister.

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bez uwag, tak? Kto z panstwa jest za przyjeciem...Bardzo prosze.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Ja tylko mam takg uwage. My dostaliémy serie poprawek w tej chwili. Czy mozemy
je dosta¢ w wersji elektronicznej? Bo trzeba sie do nich jako§ ustosunkowac. Teraz, w tej
chwili to jest po prostu niemozliwe. Nie potrafimy zaja¢ stanowiska w zaden sposéb.
Moze do drugiego czytania co§ przygotujemy, ale wypadaloby to mie¢ sporo przed posie-
dzeniem Komisji.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jaka jest szansa, zeby to poszlo w wersji elektronicznej do pan postanek i panéw postow?

Sekretarz Komisji Bogustawa Kram:
Jak dostaniemy, to przeslemy. My tez nie mamy tych poprawek w wersji elektroniczne;j.

Glos z sali:
Moze ma Biuro Legislacyjne?

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
No tak, Biuro Legislacyjne dostalo, ale postowie nie dostali. Ja nie potrafie sie w tej
chwili do nich ustosunkowa¢. Przynajmniej dzien trzeba mie¢ na to. Prosze zobaczyc,
to jest kilkadziesigt stron poprawek.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Tresé tych poprawek, a przynajmniej intencje ogélna, pan minister przedstawit. Bardzo
prosze, pani przewodniczaca Ewa Wolak.

Posel Ewa Wolak (PO):
Szanowni panstwo, kazdy z panstwa otrzymat ten zestaw poprawek w wersji papierowej,
tak jak zwykle. Jesli bedzie taka potrzeba, to oczywiscie prze§lemy te poprawki do sekre-
tariatu w wersji elektronicznej. W tej chwili jest to malo mozliwe, ale w wersji papiero-
wej wszyscy poprawki otrzymali. Ja bardzo prosze Biuro Legislacyjne o ustosunkowanie
sie do tych poprawek, bo Biuro te poprawki otrzymalo wcze$niej.

Dodam, ze bardzo precyzyjne czysciliSmy ten projekt, bo mamy doskonate wsparcie
ze strony Biura Legislacyjnego, ktére staralo sie jak najlepiej wyczyscié ten projekt. Oka-
zalo sie jednak, ze jeszcze trzeba wprowadzi¢ drobne poprawki. Natomiast co do popra-
wek merytorycznych, to glos ma pan minister, bo tak naprawde inicjatywa jest z mini-
sterstwa. Z tym, ze do wiekszosci z nich juz panstwo sie ustosunkowali. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Czy Biuro Legislacyjne, znajac wszystkie te poprawki, twierdzi ze jest w nich co§,
co wymaga szczegblowego omowienia?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Rzeczywiscie cze§é tych poprawek stanowi
wynik uzgodnien miedzy strong rzadowa a Biurem Legislacyjnym. Jednak nie wszyst-
kie poprawki majg charakter legislacyjno-redakcyjny. Czes¢ z nich wynika z wyroku
Trybunaltu Sprawiedliwos$ci, o ktérym wspominal pan minister — np. poprawka nr 14.
My te poprawki rowniez dostaliSmy dzisiaj, 2 godziny temu. Tak wiec, do tych poprawek
trudno nam bedzie sie ustosunkowac. One majg charakter merytoryczny.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan przewodniczacy.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Ja przepraszam, ale traktujmy powaznie prace Sejmu. Jezeli dostajemy poprawki teraz
i mamy sie do nich ustosunkowac — nawet, je§li czes¢ z nich jest legislacyjna - to jest
to niemozliwe. Proponuje zrobié¢ przerwe i jutro zwola¢ posiedzenie Komisji w tej spra-
wie. My musimy mieé czas. Prosze panstwa, tak sie nie robi. Tak pracowac nie mozna.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Panie ministrze, jak wygladamy z czasem? Prosze powiedzie¢ uczciwie — wyrok nam
grozi, czy nie? Bo dzi§ mamy jeszcze dwa posiedzenia Komisji, jak panstwo wiecie. Jutro
mamy jedno posiedzenie ale jest glosowanie. Nie mamy wolnej sali, zeby zwola¢ jutro
kolejne posiedzenie. Mozemy to zrobi¢ dopiero za dwa tygodnie.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Prosze panstwa, to jest nie do przyjecia takie procedowanie. Nie mozemy tak waznej
ustawy, brzemiennej w skutkach, procedowac, kiedy dostajemy poprawki w ostatniej
chwili. To w ogdle nie powinno mie¢ miejsca. Na pewno drugie czytanie i glosowanie
powinno byé¢ ewentualnie za dwa tygodnie, a nie teraz. To jest po prostu niemozliwe
w tej chwili. Za duzo juz tego. Jesli prezydium Sejmu chce zrobi¢ jutro drugie czytanie
i glosowanie, to...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Nie, za dwa tygodnie.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
A, za dwa tygodnie, prosze bardzo - drugie czytanie. To jest mozliwe i to jest absolut-
nie sprawa pilna, ale ja nie wyobrazam sobie, zebySmy dzisiaj mieli zajgé stanowisko,
bo pewnie trzeba bedzie zasiegnac¢ opinii ekspertow, skonsultowac to. Uwazam, ze trzeba
zrobi¢ przerwe i zwolac¢ posiedzenie co najmniej jutro. Inaczej sie nie da. Albo spotkajmy
sie za dwa tygodnie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
To jest pilna sprawa, panie ministrze? Czy stanie sie cos, jesli przetozymy to o dwa tygo-
dnie? Z tym, ze wtedy drugie czytanie w Sejmie bedzie za nastepne dwa tygodnie. Bo ina-
czej pewnie sie nie wyrobimy.

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Panie przewodniczacy...

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Moge przerwac? Ja deklaruje, ze mozemy zrobic za dwa tygodnie to drugie czytanie, jesli
zrobimy to na samym poczatku posiedzenia.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
No nie, przede wszystkim chodzi o to, zeby technicznie bylo to mozliwe. Bo jezeli
nawet zwolamy posiedzenie za dwa tygodnie w §rode, to drugie czytanie musiatoby by¢
w czwartek. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Ja oczywiscie bardzo zaluje, ze nie zglaszaliSmy tych poprawek na posiedzeniu podko-
misji, ktéra doéc solidnie pracowala nad tym projektem ustawy. Ale, prosze panstwa,
trzy kadencje jestem w Sejmie i zawsze poprawki zglaszane sa wla$nie na posiedze-
niach Komisji. Tak wiec, tu nie ma jakby zdziwienia. Rzeczywiscie, te poprawki sg do§é
obszerne, ale dotyczg...

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Nie, nie, nie...
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Posel Ewa Wolak (PO):

Panie poéle, ja dokoncze i wtedy pan wypowie swojg opinie. Te poprawki sg obszerne,
ale tak naprawde dotycza czasami drobnych, czytelnych zmian. Ja to powiedzia-
fam o poprawkach redakcyjno-legislacyjnych. Rozumiem, ze moga by¢ watpliwosci
co do poprawek merytorycznych, ktére wynikajg z wykonania wyroku Trybunatu Spra-
wiedliwosci. To jest jakby co§ trudniejszego. Natomiast chcialabym, zeby§émy procedo-
wali tak, jak zwykle. Prosze panstwa, jestem trzy kadencje w Sejmie i poprawki zawsze
zglaszane sg na posiedzeniu Komisji. Nikt weze$niej sie do nich nie przygotowuje. Dzi-
siaj nagle mowi sie o jaki$ procedurach. Tego nie rozumiem. OczywiScie mogliby$my
wiecej czasu poswieci¢ temu, co dotyczy merytoryki wykonania wyroku Trybunatu Spra-
wiedliwosci. Ale z drugiej strony sa tez oczekiwania przedsiebiorcéow. A zatem, idziemy
w dobrym kierunku. Proponujemy rozwigzanie, ktore jest dobre dla gospodarki, a nie
przeciw. Tak wiec tu nie powinno by¢ wiekszych kontrowers;ji.

Powtarzam - tak zazwyczaj procedujemy. Nie rozumiem dlaczego budzi to takie zdzi-
wienie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):

Dziekuje. Szanowni panstwo, proponuje kompromisowe rozwigzanie — po prostu
bedziemy poszczegblne poprawki omawiali, jezeli beda jakie$s dylematy, to wéwczas
bedziemy sie zastanawiali co z tym zrobic. Prosze, pan minister.

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:

Dziekuje, panie przewodniczacy. A propos ram czasowych, w ktérych operujemy, to tutaj nie
mamy sytuacji podobnej, jak mieliSmy przy ustawie o F-gazach, gdzie rzeczywiscie grozit nam
dosy¢ rychty wyrok Trybunalu spodziewany w pierwszej potowie roku. Tutaj takiej sytuacji
nie mamy. Mamy natomiast sprawe inng. M4j dzisiejszy wyjazd do Wloch wiaze sie z propozy-
¢ja strony wloskiej, aby dokonac transakeji uprawnien kiotowskich zamiany na uprawnienia
europejskie lub sprzedazy uprawnien kiotowskich. Tej transakgji nie bedziemy mogli przepro-
wadzi¢ zgodnie z prawem, bo w ustawie o GIS-ach jest wylacznie mozliwo§¢ sprzedazy, a nie
mamy mozliwo$ci zamiany. Tej transakgji nie bedziemy mogli zrobic bez podstawy prawnej,
a najdalej w sierpniu powinniémy doprowadzic do tej ustawy.

Stad tez, gdyby prace Komisji i Sejmu mogly sie zakonczy¢ na najblizszym posiedze-
niu, to nie wywraca to harmonogramu tamtej ewentualnej transakcji. Bo wtedy mozemy
mie¢ wejscie w zycie ustawy 1 sierpnia. I to jest element pilnosci w tej sprawie. Tak wiec,
nie mamy elementu pilnoSci w sensie zagrozenia kara, ale mamy potencjalng transakcje,
do ktoérej wejscie w zycie tej ustawy jest wazne.

A dodam, ze tamten termin sierpniowy wynika z tego, ze Wlochy muszg sie wyliczy¢
wzgledem konwencji z uprawnien, ktérych im juz brakuje, i dlatego szukaja partnera.

Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):

Rozumiem, ze nie ma zadnego poSpiechu w zwigzku z tym, bo Sejm jeszcze sie spotyka
i moze byc¢ to glosowanie. Nie sadze, zeby trwato to dtugo i damy rade, nawet je§li o dwa
tygodnie sie to odwlecze. Prosze panstwa, zgodzicie sie z tym, ze bardzo duze podejrzenie
budzi to, ze dostajemy pakiet poprawek i musimy sie do nich ustosunkowac teraz, nie
znajgc ich. Bardzo prosze, panie przewodniczacy, o zrobienie przerwy i zwolanie tego
posiedzenia znacznie p6zniej. Tak, aby§my za dwa tygodnie mogli to procedowac.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Pani poset Grazyna Ciemniak, bardzo prosze.

Posel Grazyna Ciemniak (PO):

b.g.

Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo. Musze powiedziec,
ze nie bardzo rozumiem o co tu chodzi. Podkomisja przedstawia nam sprawozdanie,
poprawki sg zgloszone na posiedzeniu Komisji i jezeli kto§ nie ma wiedzy i musi sie
konsultowac, zeby glosowaé nad poprawkami, to ma prawo sie wstrzymaé od glosu.
Natomiast bedzie drugie czytanie i Klub moze zglosi¢ poprawki. Nie przedtuzajmy tej
dyskusji, bo wiele poprawek jest jasnych, czytelnych. Natomiast jesli chodzi o te, ktore
ewentualnie mogg budzi¢ watpliwo§ci lub inne — to mozna to zrobi¢ w drugim czytaniu.
No, nie zmieniajmy sposobu procedowania, bo uwazam, ze jest to bezzasadne.
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Posel Mariusz Orion Jedrysek (PiS):
Pani posel, tylko niewiedza nie ma watpliwosci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Szanowni panstwo, bede prosil przewodniczaca podkomisji, zeby te poprawki, ktore
wzbudzg kontrowersji, dokladnie wyja$nita i dopiero wtedy bedziemy podejmowali decy-
zje. Bardzo prosze, czy sg inne uwagi? Kontynuujemy rozpatrywanie art. 3. Przypomi-
nam, ze Biuro Legislacyjne zglosito uwage do art. 3 pkt 14 lit. a. Czy jest sprzeciw wobec
przyjecia art. 3 wraz z korektg Biura Legislacyjnego? Nie slysze. Art. 3 zostal przyjety.

Art. 4. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.

Art. 5. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.

Art. 6. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.

Art. 7. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.

Rozdzial 2 — Zarzadzanie rachunkami w rejestrze Unii.

Art. 8. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.

Art. 9. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Biuro Legislacyjne. W tym artykule mamy uwage do ust. 5, w ktérym pojawia sie stwier-
dzenie, iz ,,oéwiadczenie sktada sie pod rygorem odpowiedzialnoSci karnej za sklada-
nie falszywych zeznan”. To sformultowanie ,falszywych zeznan” pojawia sie dwa razy.
Proponujemy, aby ten wyraz ,,zeznan” zastapi¢ wyrazem ,,o§wiadczen”. Tak, jak to jest
w Kodeksie karnym, aby to bylo spdjne z zapisami kodeksowymi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Jakie jest stanowisko strony rzadowe;j?

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 9 wraz z korekta Biura Legislacyjnego? Nie slysze

uwag. Przyjelismy.
Art. 10. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 11. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 12. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 13. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 14. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. Przyjeliémy.
Rozdziat 3.
Art. 15. Czy sg uwagi? Nie sltysze. Przyjelismy.
Art. 16. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. Przyjeliémy.
Rozdziat 4.
Art. 17. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Szanowni panstwo, w art. 17 nada¢ nowe brzmienie ust. 4. Poprawka ma charakter legisla-
cyjny, zmierza do ujednolicenia sposobu regulowania w projektowanej ustawie konfiguracji
roznych podstaw prawnych, ktére okreslajg liczbe przyznanych uprawnien do emisji. Macie
panstwo przed sobg proponowang tresc ust. 4. Bardzo prosze o przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tej poprawki?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, nie zglaszamy uwag, ale mamy jeszcze uwage do ust. 6 pkt 4.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
W art. 17?7
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Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Tak. W ust. 5 jest mowa o informacji. Natomiast ust. 6 méwi co ta informacja zawiera
i m.in. w pkt 4 jest ,dzien wydania uprawnien do emisji”. Proponujemy, aby ,,dzien
wydania” zastgpi¢ sformulowaniem ,date wydania”. Naszym zdaniem jest to lepsze,
bardziej precyzyjne sformulowanie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Czy jest zgoda ze strony rzagdowej?

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Tak. A zatem, czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 17 wraz z poprawka zgloszong przez
panig przewodniczgcg i z uwagg Biura Legislacyjnego? Nie slysze sprzeciwu. Przyjeliémy.
Art. 18. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 19. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Przepraszam, ze ingeruje, ale do art. 18 byla poprawka.

Posel Ewa Wolak (PO):
Zagapitlam sie, przepraszam panstwa. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo.
Poprawka nr 2 do art. 18 ust. 1. Poprawka ma charakter legislacyjny. Zmierza do ujed-
nolicenia sposobu regulowania w projektowanej ustawie konfiguracji r6znych podstaw
prawnych, ktore okreslajg liczbe przyznanych uprawnien do emisji. Poprawka jest
przedstawiona panstwu na piSmie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg uwagi do tej poprawki? Nie ma. Czy jest sprzeciw wobec przyjecia art. 18 wraz
z poprawka? Nie stysze sprzeciwu. Przyjelisémy.
Art. 19. Czy sa uwagi? Nie slysze. PrzyjeliSmy.
Rozdziat 5.
Art.20. Czy sg uwagi. Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 21. Czy sg Uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 22. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 23. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 24. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 25. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 26. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 27 — to jest juz rozdzial 6. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 28. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 29. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 30. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 31. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.
Art. 32. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, w tym artykule mamy uwage do ust. 12, w ktorym w wierszu dru-
gim znajduje sie stwierdzenie ,,wskaznikow zgodnosci w zakresie emisyjnosci, redukeji
emisyjnoséci”. Proponujemy, aby miedzy wyrazami ,emisyjnoSci” i ,,redukcji” wstawic
wyraz ,,lub” zamiast przecinka. Tak, jak to jest w ust. 10 w pkt 2.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy strona rzadowa wyraza zgode?

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Tak, tak — nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Art. 32 zostal przyjety.
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Art. 33. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 34. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.
Art. 35. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 36. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, w tym artykule mamy uwage do ust. 6 w pkt 1, gdzie jest mowa
o formularzu ,,wniosku o zatwierdzenie odpowiedniego dla realizacji danego zadania
inwestycyjnego wskaznika zgodnosci, o ktérym mowa w art. 32 ust. 4,”. Mamy nastepu-
jaca propozycje brzmienia tego punktu: ,,formularz wniosku o zatwierdzeniu odpowied-
niego dla realizacji danego zadania inwestycyjnego wskaznika lub wskaznika zgodnosci,
o ktorym mowa w art. 32 ust. 4,”. Chodzi o zapewnienie sp6jnosci przepisow.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Strona rzadowa?

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
To jest ujednolicenie sformutowan, o ktérym moéwiliémy na podkomisji. Akurat tego
punktu nie wytapaliSmy.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Ale jest zgoda?

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Tak, tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Art. 36 po zmianie redakcyjno-legislacyjnej zaproponowanej przez Biuro Legi-
slacyjne zostal przyjety.
Art. 37. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 38. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Mamy uwage do art. 38 ust. 5. Ta sama uwaga bedzie rowniez dotyczyla art. 32 ust. 7
iart. 58 ust. 2. W tych przepisach pojawiajg sie wyrazy ,,podpis elektroniczny weryfi-
kowany za pomoca kwalifikowanego certyfikatu”. Zgodnie z ustawa o podpisie elektro-
nicznym i w celu ujednolicenia przepisow ustawy, proponujemy aby te wyrazy miaty
brzmienie: ,bezpieczny podpis elektroniczny weryfikowany za pomocg waznego kwali-
fikowanego certyfikatu”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda strony rzadowej?

Sekretarz stanu w MS Marcin Korolec:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jesli chodzi o te pozostate artykuly, to bardzo prosze o przypomnienie mi o tym w odpo-
wiednim momencie. Art. 38 wraz ze zmiang zaproponowang przez Biuro Legislacyjne
zostal przyjety.
Art. 39. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 40. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 3 polega na wskazaniu w ust. 1 terminu zwrotu rownowartosci uprawnien
do emisji i w konsekwencji jest zmiana odestania w ust. 2.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy jest zgoda strony Biura Legislacyjnego?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Tak.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Rzad tez wyraza zgode, czyli art. 40 wraz z poprawka zostal przyjety.
Art. 41. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjety.
Art. 42. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjety.
Art. 43. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 44. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Rozdzial 7.
Art. 45. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.
Art. 46. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 47. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 48. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Rozdziat 8.
Art. 49. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 50. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 51 w rozdziale 9. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.
Art. 52. Czy sg uwagi? Pani przewodniczaca, bardzo prosze.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 4. W art. 56 ust. 4...

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
No nie, jesteSmy przy art. 52.

Posel Ewa Wolak (PO):
A, to przepraszam.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Art. 52. Czy sg uwagi. Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 53. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pani legislator.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:

W tym artykule mamy uwage do ust. 3 pkt 3 — tam, gdzie jest mowa co dolgcza sie
do wniosku o wydanie zezwolenia. Tutaj jest mowa, ze dolacza sie ,,plan monitorowa-
nia wielko§ci emisji sporzadzony w sposéb okres§lony w art. 78 ust. 2”. Proponujemy,
aby dolgczaé ,plan monitorowania wielkosci emisji, o ktérym mowa w art. 78 ust. 2”,
poniewaz w tym przepisie wlasciwie nie jest okreslony sposéb sporzadzenia tego planu.
Dlatego w naszej ocenie bardziej precyzyjne sformulowanie do bedzie odestanie do art.
32 ust. 4 bez tych wyrazow ,,w sposéb okreslony”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda strony rzadowej, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Tak, przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sa uwagi do przyjecia art. 53 wraz ze zmiana, ktérg zaproponowala pani legislator?
Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 54. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 55. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag., PrzyjeliSmy.
Art. 56. Rozumiem, ze pani przewodniczgca ma poprawke. Bardzo prosze.

Posel Ewa Wolak (PO):
Prosze panstwa, tu jest drobna uwaga. Bo odeslanie jest do ust. 2-4 a powinno by¢ do ust.
2-5. Jest to drobna poprawka legislacyjna.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda strony rzadowej, tak? Dziekuje. A zatem art. 56 wraz z poprawka zlozong
przez panig przewodniczaca zostal przyjety.
Art. 57. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 58. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.
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Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
W art. 58 ust. 2 sygnalizuje uwage, ktorg zglaszalam wczesniej, dotyczaca podpisu elek-
tronicznego weryfikowanego za pomoca kwalifikowanego certyfikatu. Te wyrazy nalezy
zastgpi¢ sformulowaniem ,bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym
za pomocg waznego kwalifikowanego certyfikatu”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Tak, o tym juz rozmawialiSmy.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Pan przewodniczacy prosil, zeby w odpowiednim momencie przypomniec.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Tak, tak. Dziekuje. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Do art. 58 zglaszam poprawke legislacyjng. Chodzi o spdjnik ,,albo” i ,lub” i 0 zamiane.
Bardzo prosze o przyjecie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda Biura Legislacyjnego, tak? Tak. Strona rzagdowa tez sie zgadza. Art. 58, wraz
ze zmiang zaproponowang przez Biuro Legislacyjne i z poprawka zgloszong przez pania
przewodniczgca, przyjeliSmy.
Art. 59. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 60. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
W tym artykule mamy uwage do ust. 1, do ostatniego wiersza. Tutaj jest mowa o infor-
macjach i dokumentach ,niezbednych do sporzadzenia informacji, o ktérych mowa
w art. 64”. I tutaj prosimy o doprecyzowanie ,, niezbednych do sporzadzenia informacji,
o ktorej mowa w art. 64 ust. 1”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Strona rzadowa wyraza zgode. A zatem wraz ze zmiang, ktéra zaproponowata pani
mecenas, przyjmujemy art. 60.
Art. 61. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 62. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 63. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelisémy.
Art. 64. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 65. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 66. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Rozdzial 10. Art. 67. Czy sa uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 68. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka legislacyjna nr 6. Wynika z koniecznosci konsekwentnego stosowania termi-
nologii instalacji nowej.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Biuro Legislacyjne nie ma do niej uwag?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Tak. Te zmiane trzeba konsekwentnie wprowadzi¢ réwniez w art. 69 ust. 1 oraz w art.
70 ust. 3, 8, 10, przy czym w art. 68 ust. 9 ta ,instalacja nowa” pojawi sie raz. Bo tam 3
razy pojawia sie wyraz ,,instalacja”, ale ,,instalacja nowa” tylko raz. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, ze jezeli nie uslysze sprzeciwu, to przyjmujemy art. 68 wraz ze zgloszong
poprawka i z uwagami odnoSnie art. 69 i 70. Sprzeciwu nie slysze. Przyjelisémy.
Art. 69. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 70. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Rozdzial 11. Art. 71. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
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Art. 72. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 73. Czy sg uwagi? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Rozdzial 12.

Art. 74. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 75 Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, mamy uwage do ust. 3 pkt 1 lit. b). Po wyrazach ,,dokumenty uzupet-
niajace” proponujemy dodac ,,i informacje” — tak, jak jest to w art. 74 ust. 1. I konsekwentnie
ta sama uwaga pojawi sie w art. 75 ust. 4, art. 78 ust. 1 oraz w art. 78 ust. 3. Tam co prawda
pojawiaja sie juz te ,,dokumenty uzupelniajgce informacje”, ale nalezy doprecyzowac i odestaé
do rozporzadzenia Komisji, czyli bedzie to ,,dokumenty uzupelniajace i informacje, o ktorych
mowa w art. 12 rozporzadzenia Komisji(UE) nr 601/2012;”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Czy do art. 75 i konsekwencji w art. 78 sg uwagi ze strony rzadowej? Chodzi o te propo-
zycje? Nie slysze. Pani przewodniczaca ma jaka$ uwage? Nie. Zatem art. 75 przyjeliSmy.
Art. 76. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 77. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 78. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 79. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 80. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 81. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 7. Poprawka legislacyjna wynikajgca z koniecznosci wprowadzenia popraw-
nego odestania do raportu o liczbie tonokilometré6w pochodzacych z wykonywanych ope-
racji lotniczych sporzadzonego w przypadku ubiegania sie o przydzial uprawnien ze spe-
cjalnej rezerwy.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma. Rzad tez nie ma. A zatem przyjeliémy art. 81
wraz poprawka.
Art. 82. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 8 to poprawka legislacyjna, analogiczna do poprawki nr 7, wynikajgca
z konieczno$ci wprowadzenia poprawnego odestania do raportu o liczbie tonokilometréw.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Nie stysze uwag ze strony Biura Legislacyjnego. Art. 82 wraz z poprawka zostal przyjety.
Art. 83. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 84. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 9 réwniez analogiczna do poprawki nr 7, wynikajaca z koniecznosci wpro-
wadzenia poprawnego odeslania do raportu o liczbie tonokilometréw.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy Biuro Legislacyjne w dalszym ciggu nie zglasza uwag? Bardzo dziekuje. Art. 84 wraz
z poprawka zostal przyjety.
Art. 85. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
W art. 85 mamy uwage do ust. 1, gdzie w wierszu trzecim pojawia sie skrot ,,Eurocon-
trol” kiedy méwimy o raporcie na temat wielkoSci emisji z operacji lotniczych i ze ten
raport jest na podstawie danych przygotowanych przez Eurocontrol. Poniewaz nie stwo-
rzyliémy skrétu ,,Eurocontrol” proponujemy, aby te nazwe rozwinaé. Tak wiec, beda
to dane przygotowane nie przez Eurocontrol a ,,Europejskg Organizacje ds. Bezpieczen-
stwa Zeglugi Powietrznej (Eurocontrol)”. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda ze strony rzadowej? Bardzo dziekuje. Tak wiec, przyjeliSmy art. 85 wraz
ze zmiang zaproponowang przez panig mecenas.
Art. 86. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 87. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Poprawka nr 10 ma juz charakter meryto-
ryczny. Ma ona na celu usuniecie rygoru natychmiastowej wykonalno$ci. Zmiana zwig-
zana jest z poprawka do tresci art. 92, ktéra wynika z wykonania wyroku Trybunatu
Sprawiedliwo$ci UE z dnia 29 kwietnia 2015 r. I tu prosze pana ministra o jakby bardziej
szczegotowe wyjasnienia.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg uwagi strony rzagdowej do przyjecia zgloszonej poprawki?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Przyjeliémy art. 87 wraz z poprawka.
Art. 88. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Ta poprawka réwniez ma na celu usuniecie rygoru natychmiastowej wykonalnoSci i jest
zwiazana z poprawke do tresci art. 92, ktéra wynika z wykonania wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci UE z dnia 29 kwietnia 2015 r.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Strona rzadowa nie zglasza uwag?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Nie zgtasza.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Zatem art. 88 wraz z poprawka zostal przyjety.
Art. 89. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
To kolejna poprawka. Ma ona na celu wyeliminowanie przestanki w postaci dostarczenia
poprawionego raportu lub poprawionego sprawozdania przez podmiot objety systemem
jako podstawy do umorzenia postepowania w sprawie oszacowania wielko§ci emisji.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Strona rzadowa nie zglasza uwag?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Nie zglasza.

Przewodniczacy posel Stanislaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Art. 89 wraz z poprawka zostal przyjety.
Art. 90. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 91. Czy sa uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczgca.
Posel Ewa Wolak (PO):
Kolejna poprawka to poprawka nr 13. Poprawka zmierza do wprowadzenia obowigzku

zatwierdzenia w rejestrze Unii informacji o wielkosci emisji z instalacji albo operacji lot-
niczych, w przypadku gdy ustalenia WIOS sg zgodne ze stanem faktycznym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Strona rzadowa?
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Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Art. 91 wraz z poprawka przyjeliSmy.
Art. 92. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):

Poprawka nr 14. Poprawka wynika z wykonania wyroku Trybunaltu Sprawiedliwo$ci UE
z dnia 29 kwietnia 2015 r. Istotg poprawki jest stworzenie podstawy prawnej dla podmio-
tow do dokonania dodatkowe]j czynnoSci umorzenia uprawnien do emisji w przypadku
gdy na skutek szacowania emisji przez organy inspekcji wielko§é emisji do rozliczenia
okaze sie wieksza niz w zweryfikowanym rocznym raporcie. Wprowadzony przepis daje
prowadzacym instalacje (operatorom statkow powietrznych) termin 14 dni na wykona-
nie ,dodatkowego” umorzenia bez poniesienia kary za przekroczenie terminu wyzna-
czonego w ustawie, tj. 30 kwietnia. To jest wazna poprawka.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Czy strona rzadowa popiera poprawke?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Tak. To jest implikacja tych zmian.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, do poprawki nie zglaszamy uwag, ale jeszcze w art. 92 w ust. 4
mamy propozycje, aby po wyrazach ,w zakresie rozliczenia” dodac¢ wyrazy ,,wielkosci
emisji”, a nie samej ,,emisji”. Chodzi o ujednolicenia w ramach projektu ustawy, ponie-
waz w art. 92 ust. 2 w takim samym sformutowaniu méwimy o ,rozliczeniu wielkosci
emisji” a nie ,,emisji”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, ze strona rzadowa kiwajac glowami robi to dla poparcia, tak?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. A zatem, z uwagami pani legislator i z poprawka pani przewodniczacej przy-
jeliSmy art. 92.
Art. 93. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 15. Poprawka wynika z konieczno$ci wprowadzenia poprawnego odestania
do rozliczenia wielkoSci emisji, o ktorym jest mowa w art. 92. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Innych uwag nie ma?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Art. 93 wraz z poprawka zgloszong przez panig przewodniczacg zostal przyjety.
Art. 94. Tak? Prosze.

Posel Ewa Wolak (PO):
Poprawka nr 16 dotyczy art. 94. Jest to konsekwencja wprowadzenia poprawki nr
14, zwigzanej z art. 92. Zmiana polega na uzupelnieniu materii, sporzadzanych przez
KOBIZE, wykazéw o podmioty, ktore nie dokonaly rozliczenia emisji w dodatkowym
terminie wskazanym w dodawanym w ust. 2c oraz obowigzku aktualizacji wykazéw pod-
miotow, ktore nie wykonaly obowigzku rozliczenia emisji.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Innych uwag nie ma. Art. 94 wraz z poprawka zostal przyjety.
Art. 95. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Art. 96. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 97. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Rozdzial 13.
Art. 98. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 99. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 100. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Mamy uwage redakcyjna. A mianowicie, aby wyrazy ,, maksymalna liczba jednostek redukcji
emisji i jednostek poswiadczonej redukeji emisji, ktore prowadzacy instalacje” itd., zastgpié
wyrazami ,,maksymalng liczbe jednostek redukcji emisji i jednostek poswiadczonej redukgji
emisji, ktorg prowadzacy” itd. To sformulowanie jest bardziej poprawne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, ze...

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czyli, z uwagg zgloszong przez panig legislator, art. 100 zostat przyjety.
Art. 101. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
W tym artykule mamy tylko drobng uwage do ust. 4. Chodzi o przedostatni i ostatni
wiersz, gdzie méwimy ,,sporzadza poprawiony w zakresie wskazanym w decyzji Komisji
Europejskiej wykazu”. Powinien by¢ ,,wykaz”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest zgoda strony rzadowej?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Art. 101 zostal przyjety z uwagg zgloszong przez Biuro Legislacyjne.
Rozdzial 14. Art. 102. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
W tym artykule mamy uwagi do ust. 2 i 3. Jest to uwaga majaca na celu ujednolicenie
stosowanej terminologii. W tych ustepach jest mowa o ,,wymierzeniu administracyjnej
kary pienieznej”. Proponujemy, aby to bylo ,nakladanie administracyjnej kary pieniez-
nej”. Analogiczna uwaga do ust. 3, bo w ust. 4 jest juz mowa o ,,nakladaniu administra-
cyjnej kary pienieznej”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Co strona rzadowa na te uwage?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Wobec tego przyjeliSmy art. 102 z uwagg zgloszong przez panig legislator.
Art. 103. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 104. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
W zwigzku z wprowadzeniem poprawki nr 14, zwigzanej z art. 92, proponuje poprawke
nr 17 do art. 104. Poprawka ma charakter porzadkujacy.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Zgadzamy sie wszyscy, tak? Art. 104 wraz z poprawka zostal przyjety.
Art. 105. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Mozna? Panie przewodniczacy, jeszcze drobna uwag do poprawki nr 17. Ot6z, poniewaz
tam z art. 104 skreslamy ust. 2 i 3, a w innych przepisach sg odestania na art. 104 ust.
213, wiec tam, gdzie pojawig sie takie odeslania, konsekwencjg tej poprawki bedzie
skreglenie tych odestan. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Tak, mamy tego Swiadomo§¢. Dziekuje. Art. 104 zostal przyjety z uwaga, ktérg pani
mecenas przedstawila.
Art. 105. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 106. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 107. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 108. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 109. Bardzo prosze, pani przewodniczaca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Poprawka nr 18 jest konsekwencja poprawek
do art. 92 i 104. Bardzo prosze o jej przyjecie.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Innych uwag nie slysze. Zatem przyjeliSmy art. 109 z poprawkg zgloszona przez panig
przewodniczaca.
Rozdzial 15. Art. 110. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 111. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art.112. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 113. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 114. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 115. Bardzo prosze.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, jest pewien problem. Mialam poprawki nr 18 i poprawke nr 19
do art. 106. Prosilabym o pomoc ze strony Biura Legislacyjnego, bo te poprawki sg kon-
sekwencja poprawki do art. 104. Ja ich nie zglositam, wiec czy mozemy je potraktowaé
jako poprawki porzadkujace do ustawy?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Tak, pani posel. Tak mozemy je potraktowac. To jest konsekwencja skre§lenia ust. 3
w art. 104. Ja juz zglaszalam takg uwage.

Posel Ewa Wolak (PO):
Bardzo dziekuje. Wobec tego przystepuje do poprawki nr 20, ktéra dotyczy art. 115 pkt
3. Jest ona zwigzana z poprawka zgloszong do art. 92. Otéz, w przypadku niedokonania
dodatkowego umorzenia w terminie i w konsekwencji nierozliczenia wielkoSci emisji,
zachodzi konieczno$c okreslenia dodatkowego terminu na uiszczenie oplaty za wprowa-
dzenie gazow lub pylow do powietrza. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg uwagi wobec przyjecia art. 115 wraz z poprawka zgloszona przez panig przewod-
niczaca? Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 116. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 117. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 118. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 119. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 120. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 121. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 122. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
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Art. 123.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Tu jest poprawka legislacyjna. Celem poprawki
jest uzupelnienie katalogu zadan krajowego oSrodka o sporzgdzanie wykazéw prowadza-
cych instalacje oraz operatorow statkow powietrznych przygotowywanych corocznie dla
ministra wlasciwego ds. srodowiska. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Art. 123 wraz z poprawka zgloszong przez panig przewodniczaca zostal przyjety.
Rozdzial 16. Art. 124. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

125.
126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.

Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. Przyjeliémy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Tak? Bardzo prosze.

Posel Ewa Wolak (PO):
Panie przewodniczacy, dziekuje. Poprawka do przepiséw przejsciowych. Poprawka legi-
slacyjna polegajaca na dostosowaniu przepisu do zakresu informacji w art. 64 ust. 1.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Art. 132 wraz z poprawka zgloszong przez panig przewodniczacg przyjeliémy.
Art. 133. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 134. Czy sg uwagi? Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
W tym artykule mamy uwage dotyczaca ujednolicenia terminologii. Chodzi o ust. 3 pkt
1. Proponujemy, aby pktl) mial brzmienie: ,,imie i nazwisko albo nazwe prowadzacego
instalacje, oznaczenie adresu miejsca zamieszkania albo adresu siedziby”. Takie sfor-
mulowanie pojawia sie juz w projekcie ustawie wczesniej. Tak wiec ta uwaga ma na celu
dostosowanie i ujednolicenie terminologii stosowanej w projekcie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy akceptacja ze strony rzadu jest?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinski:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
To byt art. 135, tak? Nie, nie — art. 134 zostal przyjety.

Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.
Art.

135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.

Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Ewa Wolak (PO):
Dziekuje, panie przewodniczgcy. Poprawka nr 23 ma na celu skre§lenie podstawy praw-
nej do weryfikacji raportow o wielko§ci emisji za rok 2014 przez jednostki uprawnione,
z uwagi na zakonczenie tego procesu przed dniem wejScia wzycie ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Art. 142 wraz ze zgloszong poprawka zostal przyjety.
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Art. 143. Nie stysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 144. Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 145. Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 146. Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy,
Art. 147. Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 148. Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Art. 149. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Dziekuje panie przewodniczacy. W tym artykule mamy uwagi do ust. 4 i 5, ktére majg
rowniez na celu ujednolicenie stosowanej terminologii. W wierszu trzecim od konca
w tych ustepach, tam gdzie pojawia sie termin 60 miesiecy przedtuzajacy okres obowig-
zywania przepisow wykonawczych wydanych na podstawie ustawy z art. 151, proponu-
jemy to sformulowanie ,,nie dluzej niz 60 miesiecy” zastapi¢ sformutowaniem ,nie dluzej
jednak niz przez 60 miesiecy”. Czyli tak, jak to jest w ust. 3. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Jest akceptacja strony rzgdowe;j?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. PrzyjeliSmy art. 149 wraz z uwagg zgloszong przez panig mecenas.
Art. 150. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 151. Czy sg uwagi? Nie slysze uwag. Przyjelismy.
Art. 152. Czy sa uwagi? Nie slysze uwag. PrzyjeliSmy.
Zalacznik nr 1. Sg uwagi? Nie ma uwag. Przyjeliémy.
Zalacznik nr 2. Sg uwagi? Nie ma uwag. PrzyjeliSmy.
Panie ministrze, pytanie — czy nalezy zasiegna¢ opinii MSZ?

Podsekretarz stanu w MS Stawomir Brodzinhski:
Nie, nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Skoro nie ma takiej potrzeby, to jeszcze przeglosujemy cato§é projektu. Kto z pan i panéw
poslow jest za przyjeciem w caloéci sprawozdania? Kto jest przeciw? Kto wstrzymatl sie
od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
Za 9 postow, nikt nie byl przeciw, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Proponuje, aby w dalszym ciagu poslem sprawozdawca byla pani poset
Ewa Wolak. Czy pani przewodniczgca wyraza zgode?

Posel Ewa Wolak (PO):
Tak, dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Jeszcze raz dziekuje podkomisji i pani przewodniczacej za katorznicza
prace, Biuru Legislacyjnemu za olbrzymig wykonang prac, dziekuje wszystkim panstwu.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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