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Petny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 194)

9 lipca 2015 .

Komisja Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i LeSnictwa, obradujgca pod
przewodnictwem posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodniczgcego
Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (druki nr 3244 i 3563).

W posiedzeniu udziat wzieli: Janusz Ostapiuk podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska wraz
ze wspolpracownikami, Maria Sieklicka gtéwny specjalista w Departamencie Srodowiska Najwyzszej
Izby Kontroli, Matgorzata Tomeczak naczelnik wydziatu w Departamencie Kontroli Rynku Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska, Adam Malyszko prezes Zarzadu Stowarzyszenia Forum Recy-
klingu Samochodéw, Marta Laskowska czlonek Zarzadu Grupy Polskich Przemystowcow Stowarzy-
szenie Recyklingu, Radostaw Maj koordynator projektu CECED Polska Zwiazek Pracodawcow AGD
oraz Robert Wawrzonek czlonek Rady Nadzorczej Zwigzku Pracodawcow Branzy Elektroodpadow
ELEKTRO-ODZYSK.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Bartosz Bak, Bogustawa Kram i Kry-
styna Pajak - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Baranowski i Lukasz
Grabarczyk - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Rozpoczynamy posiedzenie Komisji. Witam ponownie wszystkich panstwa. Witam pana
ministra Janusza Ostapiuka wraz ze wspolpracownikami. Mamy w porzadku obrad
,Rozpatrzenie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym”. Zgloszone sg dwie poprawki przez
Klub Parlamentarny Polskiego Stronnictwa Ludowego. Bardzo prosze pana posta Gosa
albo panig poset Pastawskg o zaprezentowanie poprawek. Kto z panstwa zaprezentuje
poprawke nr 1? Bardzo prosze.

Posel Marek Gos (PSL):
Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo. Poprawka nr 1 dotyczy usta-
lenia kwestii masy odpadow powstalych ze zuzytego sprzetu elektrycznego i elektro-
nicznego. Jest propozycja, aby art. 51 ust. 1 pkt 1 otrzymal brzmienie: ,,1) legalizowane
urzadzenie wazace do ustalenia masy odpadéw powstalych ze zuzytego sprzetu;”. Cho-
dzi o to, zeby przedsiebiorcéw nie obcigzaé dodatkowymi kosztami wymiany czy zmiany
urzadzen wazacych na te, ktore sg zaproponowane w projekcie. To tak w skrocie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Ostapiuk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie. Uprzejmie prosimy o pozostawienie
zapisu takiego, jaki jest w projekcie ustawy. To znaczy, ze urzadzenie wazace mialoby
wazy¢ masy przyjetego zuzytego sprzetu oraz masy odpadow powstalych ze zuzytego
sprzetu, a takze, zeby to byla waga elektroniczna — waga umozliwiajaca wydruki doko-
nywanych wazen. Jezeli mamy walczy¢ z szarg strefa, to musimy bardzo skrupulat-
nie ewidencjonowaé wszystkie procesy, jakie zachodzg. A wiec masy wchodzace, masy
wychodzace. Od samego poczgtku méwiliSmy o tym, zeby walczy¢ z szara strefa, unikac
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i likwidowac sytuacje, w wyniku ktorych mogg powstawac nieporozumienia i mozliwosci
funkcjonowania tzw. szarej strefy. Dlatego popieramy i bardzo prosimy o pozostawienie
takiego zapisu, jaki jest w projekcie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Zanim oddam glos panu poslowi, jeszcze takie pytanie. Panie ministrze, ile firm produ-
kuje w Polsce takie wagi elektroniczne? Bo jezeli bylaby to jedna czy dwie firmy, to moze
to by¢ poczytane, iz lobbujemy na rzecz takiej firmy czy firm. Je§li piszemy ,,legalizo-
wane urzadzenie wazgce”, to sg to wszystkie legalizowane urzadzenia. Natomiast jesli
doprecyzuje sie, ze ,urzadzenia elektroniczne”, to czy nie ma tu obawy, ze bedziemy
promowali jedng konkretng wytwornie takich wag?

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:
Panie posle, nie jestem w stanie odpowiedziec¢, ilu w Polsce mamy producentow wag.
Natomiast nie slyszalem, zeby gdziekolwiek w jakimkolwiek zakladzie, gdzie instaluje
sie tego rodzaju wagi, byly problemy z dostepem do takich urzadzen. Kazdy plac, gdzie
sie skupuje plody rolne, ma tego rodzaju wagi. Elektronika jest stosowana codziennie,
wiec nie widze tu problemu z dostepem do tego typu wag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Pan poset Gos, prosze.

Posel Marek Gos (PSL):
Ja chcialbym sie nie zgodzi¢ z panem ministrem, jesli chodzi o kwestie, ze to cheé
uszczelnienia systemu i walki z nielegalnym rynkiem. Bo tutaj akurat nakladamy dodat-
kowy obowigzek na tych, ktorzy dzialajg legalnie. Oni sg kontrolowani, zarejestrowani
etc. Tak wiec, to jest kwestia tego rodzaju, ze nie tylko nie walczymy z szarg strefa, ale
jeszcze ,dokrecamy Srube” tym, ktoérzy dzialaja legalnie na tym rynku, rozliczajg sie,
placg podatki itd. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Pan poset Arkit, prosze bardzo.

Posel Tadeusz Arkit (PO):

Dziekuje bardzo. Zeby doprecyzowac ewentualne wyjasnienia, mam dodatkowe pyta-
nie do pana ministra. Bo ja rozumiem, panie ministrze, ze tu nie chodzi tylko o to, zeby
to byla waga elektroniczna, ale rowniez i o to, ze w tej poprawce nie ma ani stowa o tym,
iz wazymy na wejSciu. A to jest bardzo istotne. Oczywiscie, elektronika pozwala nam
jakby online budowac system — to jasne. Natomiast istotniejsze jest to, ze w poprawce nie
ma nic o tym, ze to na wejsciu wazymy odpady. I chyba tu jest gtéwny dylemat, bo bez
tego nie mozna potem precyzyjnie kontrolowac.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:

Panie posle, istota jest taka, zeby kazda ilo§¢ odpadéw, jaka bedzie wjezdzata czy wjez-
dza do zakladu przetwarzania, byta zwazona. Prosze przypomniec¢ sobie, ile byto dysku-
sji nad tzw. monitoringiem sprzetu, gdzie byly pomysly, zeby znakowaé¢ kazdg sztuke,
zeby opisywac, rejestrowaé w systemie, jaka weszla, jaka wyszla. Od tego odeszlismy,
bo to jest niewykonalne. Natomiast wykonalne jest to, zeby kazdy zaklad przetwarzania
mial wage, gdzie na wejsciu zwazy ilos¢ sprzetu, jaka przyjedzie, a nastepnie, po prze-
tworzeniu, wywozac frakcje do sprzedazy, zeby mogl zsumowacé i powiedzieé¢: weszto nam
10 ton; 9 ton frakcji sprzedajemy, a 1 tona to sg odpady, ktére do niczego juz sie nie
nadaja i p6jda albo do spalenia, albo na sktadowisko. Taka jest istota tego zapisu i on
odzwierciedla te potrzebe.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Pani posel, prosze.
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Posel Ewa Wolak (PO):
Mam pytanie, panie ministrze: kto sprawdza te wydruki i jak to jest rejestrowane? Czy
to jest gdzie§ zapisywane? Czy te wydruki sg gdzie$ przyklejane, wysytane? Czy GIOS
to sprawdza?

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:
Pani poset...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Przepraszam, jeszcze pan posel Rzymetka, a potem pan minister odpowie.

Posel Jan Rzymelka (PO):
Panie ministrze, rzeczywiscie tu moze by¢ ,,pies pogrzebany”. Bo jezeli nie ma obowiazku
zapisywania, rejestrowania tego w jakis ksiegach przez kilka lat - tak, jak z roznymi
dokumentami finansowymi - to praktycznie wazenie jest niepotrzebne. Bo co z tego,
ze sie zwazy, jak tego dokumentu nie zatrzyma sie, nie ma go. Tu musiataby by¢ ewi-
dencja prowadzona obowigzkowo przez ile§ tam lat, zeby ewentualnie kontrola mogta
to sprawdzic. Bez tego samo wazenie to fikcja.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze, pan minister.

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:
Panie posle, uprzejmie informuje i przypominam panstwu, ze na podstawie ustawy
o odpadach jest prowadzona ewidencja odpadéw. Przez 5 lat nalezy przechowywaé
w ukladzie miesiecznym informacje na temat ilosci odpadéw, ktére wehodza do tej ewi-
dencji. Tak wiec, to jest tylko kontynuacja. Art. 51 wigze sie z artykutem o audycie, ktory
jest pomocny do dokonywania ocen, jak funkcjonuje zaklad przetwarzania.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi do tak sformulowanej poprawki. Nie ma uwag. Zatem,
bedziemy decydowali w glosowaniu.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki nr 1? Kto jest przeciw? Kto
wstrzymatl sie od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
5 postéw — ,za”, 8 — ,przeciw”, 7 postéw wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Stwierdzam, ze poprawka nr 1 nie uzyskala akceptacji Komisji. Przechodzimy
do poprawki nr 2. Tu Biuro Legislacyjne zglaszalo weze$niej uwage, ze poprawka jest
niekompletna, tak?

Legislator Lukasz Grabarczyk:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Co do warstwy merytorycznej poprawki Biuro Legisla-
cyjne nie zglasza zadnych uwag, natomiast co do kwestii legislacyjnych - legislacyjnych
w konsekwencji w istocie — tak. Uchylenie czy skre§lenie rozdziatu 9 powodowac bedzie
rowniez konieczno$¢ korekty innych przepiséw ustawy, m.in. art. 91 pkt 46, 47, 48 -
to sg przepisy sankcyjne, ktore odsytaly do przepisow, ktore bedg skreslone. Brak takich
konsekwencji powodowalby, ze ustawa obarczona bedzie do§¢ istotnym bledem legisla-
cyjnym. W zwigzku z tym nasza opinia co do tej poprawki jest negatywna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy wnioskodawcy wycofuja poprawke w tym stanie rzeczy?

Posel Marek Gos (PSL):
Nie. Mam pytanie do pana mecenasa z Biura Legislacyjnego. Dla mnie ta konsekwencja
to automat. Jezeli pan uwaza inaczej, no to réznimy sie tutaj. Ja uwazam, ze jesli co$§
wyrzucamy w caloéci, to rowniez konsekwencje tego sg oczywiste. Kruszenie kopi w tej
sprawie jest jakby ucieczkg od merytorycznej, waznej kwestii.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Pan nie dyskutuje o merytoryce, tylko méwil o problemie legislacyjnym. Czy pan chce
co$ dodac?

Legislator Lukasz Grabarczyk:
Panie przewodniczacy, podtrzymujemy nasze zdanie. Na tym etapie Komisja opiniuje
tylko poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania. Nie mozemy tutaj nic uzupetniac,
wychodzié poza te poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MS Janusz Ostapiuk:
JesteSmy za utrzymaniem tekstu, jaki zostal przyjety w projekcie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Przystepujemy do glosowania. Kto z pan postanek i panéw postéw jest za przyjeciem
poprawki nr 2? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o podanie wynikéw.

Sekretarz Komisji Bartosz Bak:
2 postow — ,za”, 10 — ,, przeciw”, 9 postéw wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Stwierdzam, ze poprawka nr 2 nie uzyskala akceptacji Komisji.
Proponuje, aby sprawozdawca w dalszym ciggu byla pani poset Ewa Wolak. Czy pani
posel wyraza zgode?

Posel Ewa Wolak (PO):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Na tym koniczymy posiedzenie Komisji.




