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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Lesnictwa (nr 201)

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej
(nr 377)

23 lipca 2015r.

Komisje: Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa oraz Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem
posta Stanistawa Zelichowskiego (PSL), przewodniczgcego Komisji Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa, kontynuowaty rozpatrywanie:

— poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo ochrony srodowi-
ska (druk nr 3667).

W posiedzeniu udzial wzieli: Roman Glaz zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza Mini-
sterstwa Srodowiska wraz ze wspétpracownikami, Bogustawa Rutkowska dyrektor Departamentu
Inspekeji i Orzecznictwa Glownego Inspektoratu Ochrony Srodowiska, Mirostaw Salata doradca
techniczny Najwyzszej Izby Kontroli, Stefan Traczyk prezes Stowarzyszenia Lesnikow i Wlascicieli
Lasow, Mariusz Popiolek doradca w Narodowym Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej wraz ze wspoltpracownikami,

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Boguslawa Kram, Anna Jasienska, Krystyna
Pajak, Bartosz Bak — z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Dorota Rutkowska-Skwara
- legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Szanowni panstwo pozwola, ze przystapimy do kontynuacji prac naszej Komisji. W trak-
cie poprzedniego posiedzenia do realizowanych procedur wkradt sie biad. Musieliémy
z tego wybrna¢ i myéle, ze nam sie to udalo. Pan minister Korolec zadzwonit do mnie
i poinformowal, ze za chwile jego samolot wyladuje w Warszawie. Nie wiem, czy uda mu
sie dojechac¢. Powiedzial, ze upowazniony przez niego do reprezentowania rzadu jest
pan dyrektor Departamentu Ochrony Powietrza. Witamy pana dyrektora i wszystkich
z panstwa.

Wracajac do tematu obrad, mam prosbe do pani mecenas o pomoc. O ile dobrze
pamietam, zmiany, lgcznie z poprawkami rozpoczynajg sie od oznaczonej nr 8. Czy
mowie prawidlowo? Zostaly nam jeszcze do rozpatrzenia dwie zmiany i dwie poprawki
zapowiedziane przez pana posla oraz trzy artykuly. Prosze bardzo.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, rzeczywiScie w art. 1, po uwzglednieniu tek-
stu autopoprawki zrodzil sie w nim problem. Postowie pracowali nad projektem tekstu
ustawy, a powinni pracowaé na tekscie autopoprawki do projektu ustawy. W tekscie,
ktorym dysponujg panstwo postowie, autopoprawka zostala uwzgledniona. Wyttuszczo-
nym drukiem uwzglednione sg przyjete poprawki. W art. 1 do rozpatrzenia zostaly nam
jeszcze dwie zmiany — nr 8 i nr 9. Zmiana nr 8 dotyczy art. 362, a nr 9 art. 378. Oprocz
tego rozpatrzyc¢ nalezy art. 2, art. 3 i art. 4 oraz zglaszane poprawki.
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Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dziekuje. Rozpoczynamy od zmiany nr 8. O ile dobrze wiem, proponowana do niej jest
poprawka, prawda panie posle?

Posel Tadeusz Arkit (PO):
Do zmiany nr 9.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy do zmiany nr 8 sg uwagi? Glos ma strona rzadowa.

Zastepca dyrektora Departamentu Ochrony Powietrza Ministerstwa Srodowiska
Roman Gtlaz:
Nie mam uwag.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozmawiamy o zmianie nr 8. Glos ma pani mecenas.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczgcy, mam drobna uwage legislacyjna. Je§li méwimy, ze stosujemy art.
49, nalezy napisac ,,stosuje sie przepis art. 49”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy jest zgoda strony rzadowej?

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:
Tak.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg uwagi w zakresie przyjecia zmiany nr 8 wraz z tg zmiang? Nie slysze. Zmiana nr
8 zostala przyjeta.
Przystepujemy do rozpatrzenia zmiany nr 9. Glos ma pan poset.

Posel Tadeusz Arkit (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, poprawka dotyczy skre§lenia w art. 1 projektu
ustawy pkt 9, ktory dotyczy dodania pkt 4 do art. 378 ust. 3 ustawy — Prawo ochrony éro-
dowiska. Poprawka zasadniczo jest konsekwencjg przyjetych przez nas wezesniej zmian.
Zmieniamy przepis w zwiagzku z przyjeciem poprawek, ktore wskazujg wprost na wdjta,
burmistrza lub prezydenta miasta jako na organ wlasciwy do wydania za§wiadczenia.
W zwigzku z tym ten przepis jest zbedny.

Przewodniczacy posel Stanistlaw Zelichowski (PSL):
Bardzo dziekuje. Glos ma strona rzadowa.

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:
Nie zglaszam uwag odnoénie do tej poprawki. Jest to zmiana oczywista. Nie ma powodu
powtarzaé tego przepisu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Nie mam uwag, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg uwagi odnosnie do przyjecia poprawki zgloszonej przez pana posta Arkita? Nie
slysze. Poprawka zostala przyjeta.
Czy sg uwagi wobec przyjecia zmiany nr 9 wraz z poprawka?
Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Ta zmiana nie zostala przyjeta.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Stucham?
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Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Poprawka polega na skre§leniu zmiany nr 9. Je§li przyjeta zostala poprawka nie
ma potrzeby poddawaé pod glosowanie zmiany, bo juz jej nie ma.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
No tak, przepraszam. Dziekuje, przystepujemy do rozpatrzenia art. 2. Czy sg uwagi?
Glos ma pani mecenas.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:

Panie przewodniczacy, jesli to nie problem, czy mozemy wroéci¢ do zmiany nr 3 w art.
1? Dotyczy ona art. 114. Nie zglaszano do tego artykulu zadnej poprawki. Zrodzito sie
pewne zamieszanie, szybko to zostalo przeglosowane, a biuro chcialoby zasygnalizowac
pewne uwagi. Jesli chodzi o lit ¢ — poprawka dotyczy art. 114 — ust. 4, pojawia sie tam
sformulowanie ,,w przypadku budynkow mieszkaniowych”. Nie postugujemy sie takim
terminem. Powinno by¢ albo ,budynkéw mieszkalnych” albo ,,zabudowy mieszkanio-
wej” gdyz o niej méwimy w tej ustawie.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, panie dyrektorze, ze powinno by¢ , budynkéw mieszkalnych”?

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:
Lepszym sformutowaniem bedzie ,,zabudowa mieszkaniowa”.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Tak. To sformutowanie juz znajduje sie w ustawie — Prawo ochrony §rodowiska. Mamy
jeszcze watpliwos¢ — ,,w przypadku budynkoéw szpitali i doméw opieki” — podane sg te
obiekty - ,zlokalizowanych na granicy pasa drogowego lub kolejowego”. Jesli chodzi
o0 pas drogowy, istnieje definicja w ustawie — Prawo o ruchu drogowym, ale nie ma czego$
takiego jak pas kolejowy. U ustawie o transporcie kolejowym nie ma takiego sformuto-
wania. Istnieje natomiast sformutowanie ,,przylegly pas gruntu”. Nie ma takiej definicji,
ale pojawia sie to w 3-4 rozporzadzeniach. Brakuje ustawowej definicji pasa kolejowego.
Czy nie lepiej byloby napisa¢ ,,przylegly pas gruntu w rozumieniu ustawy o transporcie
kolejowym”?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Bardzo prosze o zabranie glosu pana dyrektora.

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:
Zgadzam sie na te poprawke Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Chce pan zabra¢ glos, panie posle?

Posel Marek Gos (PSL):

Jesli chcemy by¢ bardzo precyzyjni, nie ma doméw opieki, sag domy pomocy spoleczne;j.
Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:

W ustawie sg te domy opieki...

Posel Marek Gos (PSL):
Ale ich nie ma. Sg domy pomocy od 15 lat...

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
No dobrze...

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Trzeba byloby zmienia¢ inne przepisy.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Rozumiem, ze upowazniamy Biuro Legislacyjne do wprowadzenia takich sformutowan,
ktore beda zgodne z polskim systemem prawnym.
Czy sg uwagi odno$nie do art. 2? Nie slysze. Zostal przyjety.
Czy sa uwagi odno$nie do art. 37 Bardzo prosze, glos ma pan posel.
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Posel Tadeusz Arkit (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Poprawki sg dwie. Po art. 2 proponujemy dodanie art.
2aiart. 2b.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Drugim?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Trzecim.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Pytatem, czy sg uwagi odno$nie do art. 2.

Posel Tadeusz Arkit (PO):
Do art. 2 nie ma, ale przed art. 3 dodajemy art. 2a i art. 2b.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Dobrze.

Posel Tadeusz Arkit (PO):
Proponujemy dwie poprawki w postaci art. 2a i art. 2b. Obie poprawki sg do$¢ oczywiste.
Art. 2a — propozycja: ,,Do postepowan kompensacyjnych wszczetych i niezakonczonych
do dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy dotychczasowe”. Po art.
2a dodajemy art. 2b o brzmieniu: ,, Do spraw wszczetych na podstawie art. 362 ustawy
zmienionej w art. 1 i niezakonczonych do dnia wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje
sie przepisy dotychczasowe”. To przepisy przejSciowe, ktore beda potrzebne.

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:
Nie zglaszam uwag odnoénie do tych poprawek.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to uwaga do art. 2 — moze warto napisaé
,2uchwaly podjete na podstawie art. 96 ustawy”, zamiast ,,wydane”? Jesli chodzi o te
poprawki, mamy drobng uwage. ,,Postepowania wszczete i niezakonczone”, ale nie
»,do dnia”, tylko ,,przed dniem wejScia w zycie”, aby by¢ precyzyjnym. Uwaga dotyczy
obu poprawek. Zasadniczo to wszystko.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy jest zgoda strony rzadowej?

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:
Zgadzam sie na poprawki Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy sg uwagi odno$nie do przyjecia poprawek zgloszonych przez pana posta — wraz
z korektami Biura Legislacyjnego — polegajacych na dodaniu art. 2a i art. 2b? Nie stysze.
Zmiany zostaly przyjete.
Przystepujemy do rozpatrzenia art. 3. Czy sg uwagi? Nie stysze. PrzyjeliSmy...

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:
Przepraszam bardzo. Do art. 3 mamy propozycje korekty: ,dotychczasowe przepisy
wykonawcze wydane na postawie art. 113...” — przepisy wydane sg na podstawie calego
art. 113, a nie jednie ust. 1 — ,,...ustawy zmienianej...” — dodajemy ,w art. 1” — ,,...
zachowuja moc do dnia wejscia w zycie przepisow...” — dodajemy ,,wykonawczych” — ,,...
wydanych na postawie art. 113 ustawy zmienianej w art. 1...” — dodajemy ,,w brzmieniu
nadanym niniejszg ustawg”.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):
Czy strona rzadowa ma uwagi?
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Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:

Zgadzam sie z tg korektg. Jest ona dobrym doprecyzowaniem przepisu.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Czy jest zgoda na przyjecie art. 3 wraz z tymi korektami, jakie zaproponowala pani
mecenas? Nie slysze sprzeciwu. Zostal przyjety.
Art. 4 — czy sg uwagi? Bardzo prosze, glos ma pani mecenas.

Legislator Dorota Rutkowska-Skwara:

Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, nie mamy uwag, bo to przepis merytoryczny,
o wejsciu w zycie ustawy. Mamy jednak pewne watpliwosci. Regulujemy takie kwestie,
jak zawarte w art. 114. Mamy sformulowanie ,,tereny zamkniete, na ktérych znajduje
sie zabudowa mieszkaniowa, szpitale i domy opieki” i pojawia sie regulacja opisujaca
na czym polega ochrona przed halasem. Wczesniej nie byto mowy o ochronie przed hata-
sem na terenach zamknietych. Czy okres vacatio legis nie powinien byé¢ dluzszy, aby
da¢ czas na dostosowanie wymogoéw technicznych na terenach zamknietych? Czy 30 dni
vacatio legis bedzie wystarczajgce, aby dostosowac¢ warunki techniczne, zapewniajace
warunki akustyczne w budynkach na terenach zamknietych?

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

Gtlos ma pan dyrektor.

Zastepca dyrektora departamentu MS Roman Glaz:

AnalizowaliSmy ten przypadek i uznaliSmy, ze 30 dni to wystarczajacy termin.

Przewodniczacy posel Stanistaw Zelichowski (PSL):

J-S.

Nie ma innych uwag. Czy sg inne propozycje wobec przyjecia art. 4? Nie slysze.

Bardzo prosze, kto z panstwa postow jest za przyjeciem calosci sprawozdania? (12)
Kto jest przeciwny? (1) Kto sie wstrzymat? (7).

Stwierdzam, ze wiekszoscig gtosow Komisje obradujgce wspdlnie przyjety sprawozda-
nie. Proponuje, aby postem sprawozdawca byt Tadeusz Arkit. Czy pan posel sie zgadza?
Tak. Bardzo dziekuje.

Zamykam posiedzenie.




