VII kadencja

KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA

B KoMisJgl ROLNICTWA 1 RozwoJu WsI
(NR 198)
z dnia 10 lipca 2014 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 198)

10 lipca 2014 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Jana
Krzysztofa Ardanowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisiji, zreali-
zowata nastepujgcy porzadek dzienny:

— informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat aktualnego stanu
prac nad realizacja rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr 1307/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajagcego przepisy dotyczace
ptatnosci bezposrednich dla rolnikdw na podstawie systeméw wsparcia

w ramach wspdlnej polityki rolnej oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady
(WE) nr 637/2008 i rozporzadzenie Rady (WE) nr 73/2009 w zakresie:

— ustanowienia systemu ptatnosci dla rolnikéw na lata 2015 - 2020, w tym
doptat do przetwérstwa pomidoréw i owocow miekkich,

— stanu prac nad aktami delegowanymi do w/w rozporzadzenia;

— wybor stalego doradcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi na drugie pétro-
cze 2014 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Marek Sawicki minister rolnictwa i rozwoju wsi wraz ze wspo6lpracow-
nikami, Renata Mantur dyrektor Departamentu Platno§ci Bezposrednich Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, Waldemar Wojnicz dyrektor Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi Naj-
wyzszej Izby Kontroli wraz ze wspotpracownikami, Piotr Bialy naczelnik Wydzialu Akredytowania
i Finansowania Agencji Platniczych w Departamencie Polityki Regionalnej i Rolnictwa Ministerstwa
Finansow wraz ze wspolpracownikami, Stanistaw Barnas prezes Krajowego Zwigzku Plantatorow
Buraka Cukrowego wraz ze wspélpracownikami, Karol Krajewski sekretarz Krajowej Rady Eksper-
tow Mleczarstwa, Jacek Staciwa prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Rolniczych Spol-
dzielni Produkcyjnych w Warszawie wraz ze wspoélpracownikami, Leszek Derezinski prezes Federa-
¢ji Zwigzkow Pracodawcow-Dzierzawcow i Wlascicieli Rolnych wraz ze wspotpracownikami, Mariusz
Golebiowski zastepca przewodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikéw ,,Samoobrona”, Katarzyna
Szczepaniak dyrektor biura Krajowej Rady Izb Rolniczych wraz ze wspélpracownikami oraz Antoni
Grzebisz, Radostaw Korzeniowski, Andrzej Kubiak, Krzysztof Szyszka i Stawomir Szyszka
- przedstawiciele Wielkopolskiej I1zby Rolnicze;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Agnieszka
Jasinska i Andrzej Kniaziowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Otwieram kolejne posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam bardzo serdecz-
nie panie i panéw postow. W naszym imieniu witam zaproszonych gosci, przede wszyst-
kim pana ministra rolnictwa Marka Sawickiego z towarzyszacg ekipa ministerstwa rol-
nictwa, witam przedstawicieli Najwyzszej Izby Kontroli, witam przedstawicieli innych
instytucji panstwowych, witam kolezanki i kolegow rolnikow, reprezentacje organizacji
rolniczych. Prosze panstwa, dzisiaj chcemy zapozna¢ sie z informacjg ministra rolnic-
twa i rozwoju wsi na temat aktualnego stanu prac nad realizacja rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1307/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajg-
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cego przepisy dotyczace platnosci bezposrednich dla rolnikéw na podstawie systemow
wsparcia w ramach wspélnej polityki rolnej oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady nr
637 z 2008 r. i rozporzadzenie nr 73 z 2009 r. w zakresie: ustanowienia systemu platno-
Sci dla rolnik6w na lata 2015-2020, w tym doptat do przetworstwa pomidorow i owocow
miekkich, oraz stanu prac nad aktami delegowanymi do wyzej wymienionego rozporza-
dzenia. Proponuje rowniez dotozy¢ dwa punkty: jeden punkt wynikajacy z prac Komisji
—uchwaly Komisji o wskazaniu doradcy Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi na drugie pot-
rocze 2014 r., drugi — sprawy rozne. Czy sg jakie$ uwagi do zaproponowanego porzadku?
Nie widze. Stwierdzam, ze porzadek przyjeliémy.

Przepraszam za niewielkie opdZnienie — konieczne bylo przygotowanie sali po poprzed-
nim posiedzeniu.

Prosze pana ministra rolnictwa o przedstawienie informacji dotyczacej systemu plat-
nosci na lata 2015-2020, przede wszystkim rowniez z jakim§ naciskiem czy wskazaniem
zaproponowanych zmian. Przypominam, ze projekt zostal przedstawiony do konsulta-
cji; jezeli dobrze pamietam, jutro konczy sie ich termin. Jezeli pan minister mégtby,
prositbym réwniez wskazaé, czy omowic, w jakim kierunku idg propozycje zglaszane
w procesie konsultacji. Prosze bardzo.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie. Siedemnastego
czerwca skierowaliSmy do konsultacji projekt dotyczacy szeroko rozumianych platnosci
bezposrednich. Konsultacje co prawda jutro formalnie sie koniczg, ale nie sadze, zeby
to byta data graniczna, wydaje sie, ze potrwa to jeszcze co najmniej tydzien, péltora. Jesli
beda sptywaly uwagi, jesli beda stanowiska organizacji rolniczych, rolnikéw, to oczywi-
Scie jestesmy gotowi dalej nad tymi uwagami pracowac.

Generalnie przypomne, ze je§li chodzi o ptatnosSci bezpo§rednie, o I filar, to w wyniku
przesuniecia z II do I filara 25% $rodkéw i uzupelnienia o krajowe Srodki doptat do tyto-
niu, Iaczna kwota I filara wynosi 23,72 miliarda euro. Tak jak powiedziatem, 25% koperty
z II filara przesuneliémy do I. Intencja jest taka, aby te 25% skierowac przede wszyst-
kim do gospodarstw rozwojowych, do gospodarstw inwestujacych, do gospodarstw dajg-
cych nadzieje na to, ze po tym okresie programowania bedg bardziej rynkowe, bardziej
samodzielne ekonomicznie. W zwigzku z tym w calym tym projekcie az 15% $rodkow
przeznaczamy na doplaty produkcyjne. Od roku 2003 mankamentem Wspdlnej Polityki
Rolnej bylo to, ze zgodnie z rozporzgdzeniami unijnymi platnosci mialy byé¢ odigczone
od produkcji. W nowej perspektywie mamy takg mozliwos§é, zeby 13% koperty krajowej
- maksymalnie 13% - przeznaczy¢ na doplaty produkcyjne.

Jesli chodzi o naszych sgsiadow, z tych informacji, ktére mam, wynika, ze Fran-
cuzi bedg stosowali ten system doplat produkcyjnych, czy podobny system doptat pro-
dukcyjnych, Niemcy z kolei doptat produkcyjnych stosowaé nie beda, ale i Francuzi,
i Niemcy beda stosowali tzw. ptatno$ci dodatkowe czy degresywne do pierwszych hekta-
row. Niemcy beda mieli wyzej platne pierwsze 46 ha, Francuzi beda mieli wyzej platne
pierwsze 52 ha. To wynika ze Sredniej powierzchni gospodarstwa w tych panstwach.
Polska jesli zastosuje taki system, to maksymalnie moze stosowaé wyzsze stawki doplat,
dodatkowe stawki doptat maksymalnie do trzydziestego hektara. To dotyczy wszystkich
panstw unijnych, ktére majg nizszg $rednig niz 30 ha.

My proponujemy, aby cale 13% przeznaczy¢ na platnosci zwigzane z produkcjg, a 2%
- na ro$liny wysokobialkowe. Nie mozemy tych 2% dzielié tak, ze cze§é przeznaczymy
na wysokobiatkowe, a cze$¢ skierujemy na inne uprawy. Albo decydujemy sie korzystaé
z doptat do wysokobiatkowych i wtedy musimy przeznaczy¢ na to cate 2%, albo wcale.
Wiec uwazamy, ze te 2% trzeba przeznaczy¢ i w tej propozycji z tym wychodzimy.

No i oczywiscie platnoSci dla mtodych rolnikéw — tu panstwo cztonkowskie ma prawo
wykorzystac do 2% calej swojej koperty. My proponujemy, zeby mniej wiecej do 2% wyko-
rzystac¢ na dodatkowe platnosci bezposrednie.

Jesli chodzi o obowigzkowe komponenty, to w tych obowigzkowych jest jednolita
platnosc obszarowa, ptatnosci za zazielenienie i platnosci dla mtodych rolnikéw. A jesli
chodzi o nieobowigzkowe, to sg te platnosci dla malych gospodarstw, ptatnoSci zwigzane
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z produkgja, o ktorych wstepnie powiedziatem, ptatnosci dodatkowe, czyli ta degresyw-
nosc i przejSciowe wsparcie krajowe, u nas stosowane do tytoniu.

Chce od razu na samym poczatku wyjasni¢, ze platnoéc¢ za zazielenienie, te 30%
koperty krajowej, przystuguje rolnikom, ktérzy te warunki spelnia, ale jednocze$nie
jest drugi, bardzo restrykcyjny warunek, ze rolnik, ktéry nie stosuje zazielenienia, nie
otrzyma jednolitej platnoSci obszarowej. Czyli zeby uzyskac jednolitg platno§é obsza-
rowa, trzeba obowigzkowo spelni¢ wymog zazielenienia. Wiec to jest taki, jak za chwile
wyjasnie, w mojej ocenie bardziej administracyjny wymog niz organizacyjny, niemniej
jedno i drugie ma miejsce.

Przypomne jeszcze tylko, ze pewnym elementem uzupelnienia ptatnosci obszarowych
sa platnosci do obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania i tutaj, jak pan-
stwo pamietaja, w materiatach wyslanych 8 kwietnia do Komisji Europejskiej zapro-
ponowalismy, ze 100% ONW nalezy sie gospodarstwom do 50 ha, 50% do 100 ha i 25%
gospodarstwom miedzy 100 i 150 ha. Powyzej 150 ha juz nie bedziemy placili. A wiec jest
to taka sugestia, zeby gospodarstwom matym i §rednim warunki ekonomiczne, platno-
§ciowe nieco poprawic.

Duzo méwilo sie przez ostatnich kilka lat, gdy dyskutowano o reformie WPR, na temat
aktywnego rolnika. Ale tak naprawde nikt definicji aktywnego rolnika nie wypracowat.
Wielokrotnie méwilem publicznie, ze dla mnie aktywny rolnik to jest ten, ktéry inwe-
stuje, ma pomysl na rozwijanie swojego gospodarstwa. GdybySmy nie mieli ptatnoSci bez-
posrednich i calg pule $rodkow mogli przeznaczyé na rozwdj obszaréw wiejskich, gtow-
nie na dzialania o charakterze modernizacyjno-inwestycyjnym, to kazdy rolnik, ktéry
wyklada swoje 40%-50% na inwestycje, na rozwdj, bylby rzeczywiscie aktywny. Ale tutaj
korzystamy z tej najogélniejszej formuly aktywnego rolnika i praktycznie kazdy rolnik,
ktory otrzymuje platnoSci do 5 tys. euro, jest z mocy prawa uznany za aktywnego. Mogli-
by$my ten prog obnizy¢ do 1 tys. euro, moglibySmy przyjac 4 tys. euro; ale przyjmujemy,
zeby nie bylo ucigzliwosci dla rolnikéw, ze kazdy, kto ma doptaty do 5 tys. euro, bo taka
mozliwo$¢ prawo unijne daje, jest z mocy prawa rolnikiem aktywnym. Jednocze$nie
chcemy, zeby poprzez wskazanie terenow, ktérym ptatnosci sie nie nalezg, wyeliminowaé
jakby te nieaktywno§¢ rolnicza. PlatnoSciami nie beda objete takie obszary, jak lotniska,
tereny wodociagow, tereny sportowe, tereny przedsiebiorstw kolejowych czy obrotu nie-
ruchomos$ciami — oczywiScie prosze nie utozsamiac tego z Agencjg Nieruchomosci Rol-
nych. Zwracam uwage panstwa, ze przy tak okreslonym aktywnym rolniku, je§li chodzi
o te definicje 5 tys. euro, 91% rolnikéw jest z mocy prawa juz uznanych za aktywnych.

Teraz pare zdan na temat zazielenienia. A wiec, zeby mie¢ gospodarstwo zaziele-
nione, trzeba wypelnic¢ trzy obowigzki: dywersyfikacje upraw, utrzymanie trwatych
uzytkow zielonych i utrzymanie obszaréw proekologicznych. Na czym polega dywer-
syfikacja upraw? Gospodarstwa do 10 ha sg wylaczone z dywersyfikacji i one nie beda
mialy w tym zakresie zadnego obowigzku, a wiec znoéw wszystkie gospodarstwa do 10
ha z mocy prawa sg zielone. To jest okolo 83% gospodarstw w Polsce. Nastepnie gospo-
darstwa, ktore posiadajg od 10 do 30 ha, majg obowigzek zmianowania przynajmniej
dwoch upraw. Gospodarstwa powyzej 30 ha maja obowigzek zmianowania przynajmniej
trzech upraw.

Jesli chodzi o obszary proekologiczne, to kazde gospodarstwo powyzej 15 ha od roku
2015 bedzie musiato wyznaczy¢ 5% takich terenéw, od roku 2017 — 7%. W tym obszer-
nym materiale, ktory panstwo dostali, jakie tereny uwazane sg za proekologiczne, enu-
meratywnie jest to wszystko wyliczone: zadrzewienia, zakrzaczenia, oczka wodne, pasy
przylesne, rowy melioracyjne. OczywiScie, tam sg parametry tych obszarow podane, ale
mowie, ta gama jest bardzo duza.

I na koniec to, co dla mnie jest najistotniejsze — w ramach terenow proekologicznych
bedzie mozna réwniez uprawiac rosliny wysokobiatkowe, z tym ze wskaznik powierzchni
bedzie dla wysokobiatkowych liczony jako 0,7, pierwotnie Komisja proponowata 0,3.
A wiec tatwo sobie wyliczy¢, ze jeSli wprowadze nawet w ramach tego zmianowania
wysokobiatkowe, to juz mam spetniony ten proekologiczny wskaznik wymaganych 5
czy 7%. 7. tym ze doplaty do wysokobiatkowych bedg sie nalezaly niezaleznie od tego, czy
uprawiane sg w ramach EFA (utrzymanie obszarow proekologicznych), czy w ramach
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zmianowania. Nie ma tego rozdzielenia, ktore bylto do tej pory. I to, co istotne, chcemy,
zeby rowniez grupowo rolnicy mogli ten wymog EFA spelnic, a wiec rolnicy zamieszku-
jacy w odlegltosci 15 km od siebie, maksymalnie 10 rolnikow, beda mogli sobie niejako
te tereny proekologiczne pozyczaé. Przy czym kazdy uczestnik takiej grupy nie moze
mie¢ mniej terenu proekologicznego niz 50% naleznej powierzchni, a wiec minimum
2,5%, minimum 3,5% w zalezno$ci od roku, w ktéry bedziemy to wprowadzali. To tyle
o elementach obowigzkowych.

Aha, mlody rolnik tez jest obowigzkowy, zapomnialem o tym powiedzie¢. W mto-
dym rolniku mamy dwa instrumenty. Jak panstwo pamietaja, jest ta premia 100 tys. zt
w ramach rozwoju obszarow wiejskich na rozpoczecie dzialalnosci. Ale teraz mozemy
tez zastosowac wyzsze doplaty do hektara i w ramach wylgczenia tych 2% proponujemy,
aby rolnicy mogli skorzystac z tej maksymalnej iloSci 25%, bo tyle moze wynosi¢ maksy-
malna doplata dla mtodego rolnika na hektar. Jednoczes$nie proponuje, zeby wprowadzié
limit, zeby ta doplata nalezala sie do 50 ha, a powyzej 50 ha juz nie — jakby odnosimy
sie do wezeséniejszych rozwigzan w ramach rozwoju obszaréow wiejskich. Z wyliczenia,
ktore mamy, wynika — wszystko zalezy od tego, ilu rolnikéw sie zgltosii jaka powierzchnie
zadeklarujg — ze byloby to dodatkowo okoto 62 euro do hektara.

Drugi element, juz nieobowiazkowy, to ptatnosci dla malych rolnikow, gdzie, znéw
przypomne, w rozwoju obszaréw wiejskich wprowadziliémy dwa instrumenty — premia
w wysokoSci 60 tys. zI na rozwdj na gospodarstwo i ewentualnie premia za rezygnacje
z dzialalno§ci rolniczej w wysokosci 120% naleznych rocznych platnosci czy wieloletnich
platnosci bezposrednich, ktore rolnikowi sie nalezg. Rolnik matly jest to rolnik, ktérego
gospodarstwo nie przekracza wielkosci tych 6 tys. SO (standardowa produkcja — Stan-
dard Output — SO), w przyblizeniu mowimy o 5 ha - to uszczegélowienie wprowadzimy
do rozporzadzen po dyskusji, ktéra prowadzimy. Proponujemy, zeby dla rolnikéw matych
wprowadzi¢ system ryczaltowych platnosci. Rolnicy mali byliby wylaczeni z wszelkich
zasad zwigzanych z cross-compliance, a wiec nie podlegaliby kontroli, jeszcze tutaj nie
jesteémy do konca zdecydowani, czy bedg potwierdzac co roku, czy nie bedg potwier-
dzac tego wniosku, ktory skiadajg. Nie chcemy jednak stosowaé systemoéw ryczalto-
wych ,,na gospodarce”, tylko autentyczne, faktyczne odniesienie do powierzchni posia-
danych uzytkéw, a wiec zeby nie bylo tak, ze rolnik 2-hektarowy otrzyma takie same
doptaty jak rolnik 5-hektarowy, tylko bedzie wyliczana ryczaltowa stawka w zalezno§ci
od powierzchni, z tej $redniej, jaka wynika dla platnosci obszarowych.

Przechodzimy do bardzo waznej czesci ptatnosci zwigzanych z produkeja, tych 13%,
o ktorych powiedziatem. I zeby nie bylo p6ézniej dyskusji, dlaczego wybraliSémy takie,
a nie inne kierunki produkcji, prosze zwroci¢ uwage na czwarta gwiazdke — to jest cytat
bezposrednio wyjety z unijnego rozporzadzenia, co moze by¢ doplacane w ramach doptat
produkcyjnych, tak zeby juz pozniej nie padaly pytania, dlaczego nie konie, dlaczego nie
$winie. Bo nie. Bo rozporzadzenie unijne w tej sprawie jest dosy¢ jednoznaczne i mozemy
wybraé tylko z tej palety, ktora jest w tym rozporzadzeniu. Proponujemy, zeby doplaty
produkcyjne byly do bydta i do kréw. Tu rozrézniamy bydlo opasowe i generalnie krowy,
nie tylko mleczne, ale takze opasowe, pdézniej w szczegolach to oméwie. Ale dlaczego
akurat do bydla, bo mozna zapytaé: po co? Niemcy nie bedg stosowali doplat do bydta,
ale Francuzi bedg i to dosy¢ wysokie doplaty. Oni majg inaczej skonfigurowang koperte
i raczej nie beda sie rozdrabnia¢ na inne kierunki. My jednak nie mozemy sobie pozwolié
na to, zeby cale 507 mln euro przeznaczy¢ wyltgcznie na bydlo, bo historycznie tez do nie-
ktorych innych kierunkow doptacaliSmy i chcemy te historyczne zasztosci podtrzymac.
Wiec beda to jeszcze owce; proponuje, zeby takze wprowadzié¢ kozy, zeby szczegdélnie
na tych matych gospodarstwach przywroci¢ produkcje zwierzeca tam, gdzie ona ucie-
kta; chmiel, skrobia ziemniaczana, burak cukrowy, pomidory, owoce miekkie i tez jako
marginalng produkcje — len i konopie. Proponuje, zeby po raz pierwszy wprowadzi¢ len
i konopie, bo to byta tradycyjnie polska uprawa, a w ostatnich latach nam wypadta. Pro-
ponuje, zeby jednak zeby do tych upraw wprowadzi¢ doplaty.

I teraz zwracam panstwa uwage na wsparcie dla bydta. Tu propozycja jest taka, zeby
placi¢ od 3. do 50. sztuki, z tym ze jasno chce podkreslié: od trzeciej, rozumianej jako
posiadanie minimum trzech sztuk. Wiec jesli kto§ ma dwie, to doplaty nie dostanie, ale
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jesli ma trzy, cztery, pieé, to do tych pierwszych dwoch takze dostanie. A wiec to jest
zacheta do tego, zeby ci, ktorzy dzisiaj majg 1-2 krowy, postarali sie o trzecia, zebySmy
nie zamykali sie na tych najmniejszych, najstabszych, zeby jednak mobilizowac do tego,
zeby produkcja zwierzeca byla realizowana. I tu proponujemy doplaty w dwoch prze-
dzialach wiekowych, bo nie zawsze rolnicy chcg trzymacé bydio od cielaka do pelnego
opasa, wiec proponujemy, zeby osobno doptacac do cielat i osobno do opaséw juz tych
sprzedawanych. Z liczby sztuk, ktore mamy, i z mozliwosci kopertowej wynika, ze pro-
gnozowana stawka wynosilaby okoto 139, moze 140 euro na sztuke.

Jesli chodzi o krowy, tak jak wcze$niej powiedzialem, przewidujemy ptatnoSci zar6wno
dla tych mlecznych, jak i dla miesnych, a wiec to jakby spelnienie wcze$niejszej tesk-
noty za dofinansowywang krowg mamka i te tesknote chcemy spetnié, bo na to pozwala
nam prawo unijne. I tez od 3. do 50. krowy, ale rozumianej tak, ze jesli kto§ ma trzy,
to pierwszg i drugg tez ma dofinansowana, z tym ze kwestig do uzgodnienia jeszcze
jest... My zaproponowaliémy od 36. miesigca, my§le, ze jeSli tu damy od 24. miesigca,
bo tak generalnie w wieku dwoch lat jalowki sie wycielaja, to nie bedzie jakas sprzecz-
nos¢ i ze ten wiek raczej do 24 miesiecy obnizmy, bo to juz wynika nam z konsultagcji.
I z racji na liczbe sztuk wychodzi nam, ze to dofinansowanie wynositoby okolo 110 euro
na sztuke. Ale jak to wszystko zblokujemy, zsumujemy, to by¢ moze okaze sie, ze ptatno-
Sci na miesne i na krowy wyréwnamy i wypltacimy na réwnym poziomie. To jeszcze rzecz
do dyskusji, do uzgodnienia, to nie jest sprawa sztywna, to jest propozycja.

Platnosci do owiec. Proponujemy... Aha, jesli chodzi o bydlo, to jest to propozycja
na caly kraj. Nie tak jak bylo do tej pory, ze tylko dla Polski poludniowo-wschodniej, jest
to propozycja na caly kraj.

Jesli chodzi o owce, takze proponujemy rozszerzenie wsparcia na caly kraj i bez
ograniczenia gérnego limitu matek owiec. A wiec jesli kto§ ma stado 100-150 owiec,
to ze wzgledu na zanik tej produkcji proponuje, zeby nie ogranicza¢ gornej liczby
sztuk, ale je§li bedg sygnaly, ze trzeba takie ograniczenie wprowadzi¢, to oczywiScie tez
na te propozycje jestem otwarty. I znow tak samo: od 12. miesigcai od 10 sztuk, ale od 10
sztuk jako rozpoczecie platnosci. Czyli jesli kto ma 9 nie dostanie doplaty do owiec, ale
jesli ma 10, to do kazdej sztuki dostanie, i w gore, tak, zeby zachecaé, zeby owiec mieé¢
wiecej, zeby gospodarstwa nam sie rozwijaly, a nie zyly z dnia na dzien i czekaly, ze to sie
samo stanie.

Proponuje takze, jak panstwo zauwazyli, wprowadzenie doptat do k6z. Proponujemy,
zeby liczba sztuk byla mniejsza, 5 kéz i tak samo jak w przypadku owiec wiek 12 miesiecy.

Wsparecie dla wysokobiatkowych. Myéle, ze te 2% wypelnia bardzo mocno ciagle postu-
laty posta Ajchlera, bo te doptaty do motylkowych byly. W tej chwili ze wzgledu na to,
ze albo korzystamy z 2%, albo wcale, w pierwszym roku te doplaty z uwagi na obecng
powierzchnie wysokobiatkowych beda bardzo wysokie. Ale gdy wzro$nie powierzchnia
upraw roslin wysokobiatkowych, to automatycznie ta stawka bedzie malata. To jest raz.
I dwa, zeby z roélin wysokobialkowych nie zrobi¢ ponownie orzechéw, proponuje, zeby
wprowadzi¢ degresywnos¢, tak jak w przypadku ONW, ekologii, w przypadku rolno-§ro-
dowiskowych — 100% do pierwszych 50 ha, do 50-100 ha juz tylko potowa i od 100 do 150,
zeby byto tylko 25% i powyzej 150 ha wysokobiatkowych w gospodarstwie juz doptaty
nie stosowac, zebySmy nie zrobili sobie tego wariantu orzechowego.

Ptatnosci do chmielu — mniej wiecej podobny poziom jak obecnie. Ptatnosci do skrobi
ziemniaczanej i burakow cukrowych — mniej wiecej na poziomie 60% tego, co mamy w tej
chwili, do pomidoréw, do owocow miekkich, mam na mys§li truskawki i maliny, no i oczy-
wiScie, jak widzicie, ta proponowana doptata do Inu i konopi nie jest jaka$ zawrotna,
ale jako taki maly instrument zacheci do tego, zeby ewentualnie do tych upraw wrocic.

No i tu majg panstwo zestawienie w tabeli okoto 507 mln euro - tyle mamy na plat-
nosci zwiazane z produkeja. I teraz jesli proponujecie, zeby gdzie§ da¢ wieksze ptatno-
Sci, to od razu trzeba wskazac, gdzie uja¢, bo nie powiekszy sie koperty na te platnosci.
To jest 13%, to jest 2% na wysokobialkowe i innej mozliwoSci nie ma. Wiec je§li chcemy
gdzie$ doptacic¢ wiecej, to musimy gdzie§ ujac. OczywiScie, mozemy doplaca¢ mniej, nie
musimy catych 13%, mozemy wykorzystac 10, 8, 5% tej koperty. Propozycja ministerstwa
jest taka, jak tu panstwu prezentuje.
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Teraz przechodzimy do tego najbardziej smakowitego elementu, a wiec ptatnosci
dodatkowych. Mozemy na nie przeznaczy¢ 30% koperty krajowej i jednoczes$nie plat-
no$¢ dodatkowa nie moze by¢ wyzsza niz dodatkowo 160 euro w stosunku do jednolitej
platno$ci obszarowej. A wiec to sg pewne ograniczenia, ktore determinujg takie, a nie
inne propozycje. GdybySsmy chcieli zastosowac przy naszych 30 ha maksymalne wsparcie
do pierwszych hektarow, te 160 euro do pierwszych 30 ha, to moglibySmy wykorzystaé
16,6% koperty. Oczywiscie, wtedy dla hektarow powyzej 30 te platnosci zdecydowanie
spadng. Proponujemy, zeby skorzystac z polowy tego maksymalnego, mozliwego z wyli-
czen limitu, a wiec tylko 8,3% i tutaj mamy trzy warianty. Prositbym o dyskusje, o ocene,
propozycje.

Ale teraz bardzo krétko na temat calej filozofii konstruowania tej propozycji. Ot6z
gdyby$my nie przesuwali 25% §rodkéw z II do I filara, to mielibySmy Sredniag platnosé
na hektar w wysokos§ci 184 euro. Po przesunieciu mamy $érednig ptatno§é na hektar
w wysokoSci 246 euro. 246 euro, gdyby$my nie stosowali doptat produkeyjnych, wyla-
czenia dla mlodych rolnikéw i dla roslin wysokobiatkowych, to bytoby 246 euro na kazdy
hektar. Poniewaz decydujemy sie na platnoSci produkcyjne, mtodego rolnika i wysoko-
biatkowe, to Srednia dopltata na hektar spada nam do poziomu 205 euro. A wiec zapa-
mietajcie Srednie: 184, 205 i 246. I teraz w tych wariantach z tzw. ptatnoscig dodatkowa
proponuje, zeby tej podstawowej platnosci nie ustalaé¢ na poziomie 184 euro, tak jak
byloby bez przesuniecia, tylko da¢ kazdemu hektarowi o te 2 euro wiecej, bo przesune-
lismy 25%, wiec kazdy hektar jest o te 2 euro do przodu. Mozna kazdy inny wariant tez
wymyslac, bo to jest sprawa otwarta. Nastepnie w wariancie A proponuje, aby zréznico-
wany system ptatnosci, a wiec platnosci dodatkowe, dac do pierwszych 30 ha, ale w takiej
konfiguracji: 5-10 ha 20 euro dodatkowe, wtedy mamy 204 euro do hektara, i 11-30ha 80
euro dodatkowe, wtedy mamy 264 euro do hektara. Podstawowa stawka, tak jak powie-
dzialem wcze$niej, 184 euro, dlatego, ze te 74 traktuje jako spetnione przez wszystkich,
bo méwitem o tym, ze spelnienie zazielenienia nie jest wcale trudne. Kto jednak nie
spelni zazielenienia, nie otrzyma jednolitej ptatnosci obszarowej, a wiec nie ma stawki
podstawowej. ZebySmy jasno sobie powiedzieli: podstawowa stawka wynosi 184 euro
w wariancie A. W wariancie B takze proponuje, zeby podstawowa stawka wynosita 184
euro, ale zeby od 3. do 10. ha da¢ 26 euro wiecej, to nam daje 210 euro do hektara, a wiec
0 5 euro wiecej niz ta Srednia 205 i od 11. do 30. ha dodatkowe 62 euro. A wiec wycho-
dzimy w tych hektarach na §rednig 246, czyli tak, jak gdybyémy w ogéle nie ruszali,
to te hektary 11-30 dostang Srednia stawke, jakby$émy w ogéle zadnych przesunie¢ nie
stosowali. I zwrdccie uwage, ze tak sie sklada, ze od 11. do 30. ha kazdy hektar miatby
te 62 euro wiecej, podobnie jak ptatno$c¢ dla mlodego rolnika. Nawet dla zapamietania
jest nieco tatwiej. No i oczywiScie moze by¢ ten ptaski wariant C, gdzie po przesunieciu
na doptaty produkcyjne i na mtodego rolnika, i motylkowe wysokobialkowe mamy 205
euro na kazdy hektar.

W mojej ocenie, warto pokusi¢ sie albo o wariant A, albo wariant B, bo one dajg
malym i §rednim gospodarstwom nieco wiecej. Zwracam panstwa uwage, ze roéznica
miedzy 205 euro, tg §rednig, ktéra wychodzi dla wszystkich hektaréw, a podstawowa
stawkg 184 euro wynosi 21 euro. O te 21 euro mniej w wariancie A otrzymuja hektary
od 1 do 5 i kazdy powyzej 30. W wariancie B od 1 do 3 ha i kazdy powyzej 30. Ale jesli
bySmy zastosowali wariant A lub wariant B, to — prosze bardzo o wykres — korzysci, jakie
plyna z tego systemu, uzyskuja w wariancie A gospodarstwa od 11 do 83 ha, w warian-
cie B gospodarstwa od 11 do 69 ha, a wiec w tych granicach obszarowych uzyskuje sie
nieco wiecej niz 205 euro. Pozostate juz majg te ptatnosci nieco mniejsze. Wydaje mi sie,
ze przy polaczeniu doptat produkcyjnych, ktore sg ukierunkowane na mate i §rednie
gospodarstwa, warto pokusic sie jeszcze o ten jeden dodatkowy element motywacji dla
rozwoju, dla powiekszania tych malych i §rednich gospodarstw. Chce bardzo wyraznie
podkreslié, ze tak konstruujac platnosci bezposrednie dla gospodarstw prowadzacych
produkcje ro§lin wysokobialtkowych i produkcje zwierzeca, daje szanse, zeby uzyskali
doplaty do hektara nawet powyzej 600 euro. A wszyscy pozostali majg zapewniong plat-
no$c¢ podstawowa w wysokosci 184 euro.

wW.g.
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Podam przyklad dla gospodarstwa trzyhektarowego, ktore nie bedzie jeszcze korzy-
stalo z tej podwyzszonej stawki i przez niektorych zostalem okrzykniety, ze chce likwi-
dowaé male gospodarstwa i chce im zabiera¢ pienigdze. Ot6z w matym gospodarstwie
trzyhektarowym podstawowa stawka wynosi 184 euro do hektara. Jesli na tych hek-
tarach posieje rosliny wysokobiatkowe, to ma dodatkowe 326 euro, a wiec razem juz
510 euro. Jesli postawi 3 opasy, 3 cielaki, na 3 ha mozna 3 cielaki upas¢, to, moi drodzy,
ma na kazdg kolejng sztuke 110 euro do hektara. L.gcznie to jest 620 euro do hektara.
I tak samo mozna robi¢ z owcami, tak samo mozna robi¢ z kozami. Chce tylko pokazag,
ze ten, kto traktuje gospodarstwo jako Zrodio dochodu i chce na nim produkowaé, ten
ma szanse na uzyskanie wysokich doptat obszarowych, zdecydowanie powyzej jakichkol-
wiek §rednich europejskich. A ten, kto traktuje gospodarstwo tylko jako lokate kapitatu,
to do tej lokaty, do tego kapitalu ma zapewnione minimum 184 euro do hektara.

Tak ze prezentujgc ten projekt, prosze Wysokg Komisje o dyskusje, o wnoszenie
uwag, wskazanie propozycji Komisji. Tak jak powiedzialem, to jest propozycja, a nie
zamkniety model. Panie przewodniczacy, dziekuje za uwage.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Bardzo dziekuje panu ministrowi. Otwieram dyskusje, my§le, ze bedzie ciekawa. Prosze
o zapisywanie sie do glosu najpierw postéw, za chwile poprosze réwniez naszych goSci.
Pierwszy chcial zabrac glos pan poset Olejniczak. Prosze bardzo.

Posel Cezary Olejniczak (SLD):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, Wysoka Komisjo, szanowni
goScie. Mam kilka pytan, mozna tez powiedzieé, i propozycji dla pana ministra. Pan
minister przedstawil dokladnie i szczegélowo ten projekt. Pierwsze podstawowe pyta-
nie, jakie si¢ nasuwa w ostatnim czasie, to doptaty do owocéw, do produkeji, o czym pan
minister wspominal.

Owoce miekkie. Do tej pory byly to dwa gatunki, czyli truskawka i malina. Wiemy
i pan minister dokladnie wie, jaka jest w ostatnim czasie sytuacja innych owocéw miek-
kich, gtéwnie czarnej porzeczki. Pytam wiec, czy jest szansa, zeby rowniez gatunek
czarnej porzeczki i porzeczki kolorowe (bo z czerwonymi nie jest wecale weselej i praw-
dopodobnie nie bedzie) byly wpisane i zeby te dodatkowa doptate 230 euro do pro-
dukcji do hektara rowniez plantatorzy innych gatunkow otrzymywali? Podejrzewam,
ze posel Maliszewski tez na ten temat co$ powie, bo bedzie podobna sytuacja, czy juz
jest, na rynku wiéni.

Co do degresywnoSci. Moje pytanie jest szczegotowe, dotyczy przede wszystkim upraw
sadowniczych, gdzie dominuje najczesciej jeden gatunek roslin — czy w zazielenieniu
beda brane pod uwage tzw. uwrocia, ktore sg w sadach czy na plantacjach wieloletnich?
Czy bedzie je mozna wliczy¢ do tego, bo jesli nie, to tez by byta taka propozycja, zebySmy
na ten temat mogli porozwazaé, zeby rowniez gospodarstwa sadownicze mogly z tych
dodatkowych doplat przewidzianych na zazielenianie korzystac, tym bardziej ze w wiek-
szoSci sg to...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Sady z mocy prawa sa zielone, to dotyczy gruntéw ornych.

Posel Cezary Olejniczak (SLD):

WwW.g.

Dziekuje, panie ministrze, za podpowiedz, tylko jest taka kwestia — czy musza by¢ prze-
kwalifikowane w starostwie, czy tez nie, bo w wiekszoSci nadal to jest wpisywane jako
grunty orne, a na nich sg sady lub plantacje wieloletnie.

I doptaty do pomidoréw. Pan minister w ostatnim czasie tez byl w moim powiecie,
w powiecie lowickim, spotkal sie tam z przedstawicielami naszego zrzeszenia planta-
toréw owocow i warzyw dla przemystu i rozumiem, ze decyzja o tym, zeby byly doplaty
do hektara do pomidoréw, czyli 300 euro, ktore sg w propozycji, to jest decyzja nieodwo-
lalna. Nie bedzie, rozumiem, doplaty do kilograma, tak jak bylo poprzednio, tylko jest
jedyna propozycja 300 euro i tutaj juz sie nic nie da zmienié, czy tez bedg mozliwosci?

Mam jeszcze takg sugestie co do doptat do roslin wysokobialtkowych, bo wielu z nas,
rolnikow, ktorzy sg tez na tej sali, dobrze wie, ze mozna posia¢ rosliny wysokobiatkowe

9




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi RoLNicTwa | RozwoJu Wi (NR 198)

i nic nie zebraé, tylko poprawi¢ strukture gleby i je przyoraé. Od lat chodzito nam o to,
zeby poprawic bilans biatkowy w Polsce i zeby jednak biatko pochodzito z naszych upraw.
Dlatego moje pytanie — czy te doplaty beda za to, ze rolnik tylko posieje, ale juz nie zbie-
rze — bo to tez spowoduje masowe, szczegdlnie na slabszych gruntach, zasiewy roélin
wysokobiatkowych — czy tez bedzie musial sie wykazac sprzedaza lub produkcjg tychze
ro§lin?

To tyle z moich propozycji, czyli owoce miekkie, pomidory, rozumiem, ze jak juz
zazielenienie, pan minister krétko powiedzial, to sadownicy bedg dostawa¢ dodatkowe
pieniadze, no i sprawa roslin wysokobialkowych - jak to bedzie traktowane? Zeby sie
nie okazalo, ze zbraknie pieniedzy, bo rolnicy zwietrzg dodatkowe pienigdze i masowo
posieja na przyorania, a nie bedg zbiera¢ nasion. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Pan posel Robert Telus.

Posel Robert Telus (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowna Komisjo. Chce najpierw powiedziec,
ze dobrze sie stalo, ze mozemy dyskutowaé na temat tych trzech wariantow, ze zapo-
znaliSmy sie wczeéniej przed decyzja pana ministra, ministerstwa, jaki system wybrac.
Ubolewam, ze zostalo tak mato czasu. Wiem o tym, ze pan minister nie méogt wezeénie;j,
bo byla zmiana, ale szkoda, ze nie mozemy na ten temat wiecej dyskutowac, bo na pewno
gdyby$my dyskutowali, nawet z rolnikami u siebie w regionach, wypracowaliby$my lep-
szy system.

Mnie osobiécie podoba sie ten system, ktory bedzie wspieral érednie gospodarstwa
od 10 do 30 ha, z tym ze obawiam sie, panie ministrze — nie wiem, jak to ministerstwo
rozstrzygnie - ze np. bedzie gospodarstwo 120-hektarowe, bedzie trzech synéw i ojciec...

Glos z sali:
Albo corka.

Posel Robert Telus (PiS):
...albo cérka, rozpisza po prostu te hektary tak, ze kazdy uzytkuje osobno ponizej 30 ha.
W ten sposob bedg bra¢ wieksze doplaty. Czy ministerstwo przewiduje jakie§ zabezpie-
czenia wlaénie przed takimi dzialaniami?
Nastepna sprawa juz nie dotyczy platnosci bezposrednich. Chodzi o ptatnoéci rol-
no-$rodowiskowe — czy beda, jak do tej pory, ptatnosci na utrzymanie ras rodzimych?
Mowie o wszystkich zwierzetach, m.in. o koniach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje, Kto z panstwa chcial jeszcze zabraé glos? Pani posel Mastowska, prosze bar-
dzo.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Doptaty do owocow miekkich. To bedzie dotyczy¢...

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Prosze bardziej do mikrofonu.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
...plantacji istniejacych, czy takze nowo zaktadanych? Chodzi o owoce miekkie. Jak
wielkie te doptaty beda, bo nie moglam doczytaé. I jeszcze jedna sprawa. Méwil pan
o tej mozliwosci powiekszenia doplat o kilkaset euro w przypadku matych gospodarstw
za produkcje roslin wysokobiatkowych. Ale jesli jest to trzyhektarowe gospodarstwo,
ktore pan przywoluje, to przeciez nie bedzie mozna co roku uprawiac roslin wysokobial-
kowych na tych 3 hektarach, wiec to jest taki troche iluzoryczny sposob odniesienia...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Na lepszych glebach lucerna siedem lat spokojnie...

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Mozliwe, nie wiem, nie znam sie na tym.

10 w.g.
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan poset Maliszewski. Z tym ze bardzo panstwa prosze: sala jest moze
i piekna, ale jej ogromnym mankamentem, na ktéry od dawna wszyscy zwracajg uwage,
jest bardzo staba akustyka, dlatego prosze, zeby méwié bardzo blisko mikrofonu, zeby-
$my mogli to wszystko rowniez zarejestrowaé, a jednocze$nie bySmy sie wzajemnie sty-
szeli. Prosze bardzo, pan przewodniczacy Maliszewski.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Panie przewodniczacy, panie ministrze. Bardzo dziekuje za te informacje, nie tylko za jej
przedstawienie w tym momencie, ale takze za jej tre§é. Wiele pomysiow i postulatow,
ktoére podnosiliémy w minionych latach, jest uwzglednione, zwlaszcza ten system, ktéry
réznicuje doplaty w zaleznos$ci od wielkoSci gospodarstwa, ale o tym za chwile.

Najpierw krociutko o tym, o czym mowit tez posel Olejniczak, czyli o doptatach
do owocow miekkich i o tych dwoch gatunkach, ktore sg, i o propozycji rozszerzenia
na inne. Chcialbym tylko historycznie przypomnie¢, ze kilka lat temu zaproponowa-
liSmy Komisji Europejskiej, najpierw naszemu rzadowi, jako srodowisko ogrodnicze,
aby objac¢ tymi doplatami, uruchomi¢ specjalny system dotyczacy wielu gatunkéw owo-
cow przeznaczonych do przetworstwa, bo byl kryzys w skupie owocéow do przetwor-
stwa. Wymieniliémy takie gatunki, jak objete truskawki i maliny, porzeczki, wisnie
i jabtka skierowane do przetworstwa. Jaka byla wowczas logika Komisji Europejskiej,
ktora zdecydowala sie w ostatecznoSci, aby przyzna¢ nam doptaty do dwéch gatunkow,
czyli do truskawek i malin, skierowanych do przetworstwa? Wyraznie chce to powie-
dzie¢ — to nie jest do wszystkich uprawianych owocow, tylko tych, ktore sg kierowane
do przetworstwa. Otoz wtedy istniato bardzo duze zagrozenie na rynku - i to byt fakt
- importem do europejskiej strefy gospodarczej, do Unii Europejskiej przetworzonych
owocow tych dwoch gatunkéw, gtéwnie mrozonych, ale takze koncentratéw. Komisja
uznala woweczas, ze tylko w przypadku tych dwoch gatunkéw trzeba wprowadzié spe-
cjalny mechanizm, specjalny system doplat. I bardzo dobrze, ze Polska sie na to zgodzita,
i ten system funkcjonuje. Dzisiaj w propozycjach tez widzimy te dwa gatunki. Troche
sie w tym czasie zmienilo z kilku powodow, m.in. konkurencja w tych dwoch gatunkach
wyglada juz troche inaczej, ale pojawit sie problem, ktory jest dzisiaj, ktory za chwile sie
rozpocznie z wisnig czy z kolejnymi gatunkami.

Prosze o rozwazenie, czy w ramach tej koperty — bo wiemy, ze nie chodzi tu o przesu-
wanie z innych rodzajow produkcji — nie rozwazy¢ wprowadzenia mechanizmu obejmuja-
cego takze te dwa pozostale gatunki, ktore sie odznaczajg problemami jeszcze wiekszymi
dzisiaj niz truskawki i maliny, czyli porzeczki i wisni? Zdaje sobie sprawe, ze powierzch-
nia, ktora jest pod tymi gatunkami, jest zdecydowanie wieksza niz np. pod malinami,
ale czy nie warto zrobi¢ takiej symulacji i sprawdzié, jak bedzie wygladata sytuacja,
gdybySmy objeli takimi doptatami takze produkcje czarnej porzeczki i wisni, i jeszcze
raz przez nas, powtarzam, te, ktore byly skierowane wylacznie do przetworstwa? Jedna
rzecz — to jakie gatunki ijakie wysokosci doplaty. A druga rzecz — komu te doptaty
przyzna¢. Obecny mechanizm, ktéry funkcjonuje, méwi o roku referencyjnym, juz nie
pamietam dokladnie, ktory to byl rok referencyjny, i czesto dzisiaj zdarza sie tak, ze ci,
ktorzy juz tych upraw nie majg, doplaty otrzymuja, a ci, ktoérzy je majg i maja umowy
kontraktacyjne dostarczenia owocow, doplat nie dostajg. Wiec trzeba by sie zastano-
wi¢, jakg metode znalez¢ do tego, aby i w przypadku tych dwoch gatunkéw i tych dwoch
pozostalych...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Tylko aktualna produkcja, nie ma zadnych odniesienr historycznych. Aktualna produk-
cja i dlatego, mowie, stawki nie sg w pelni znane, bo jak bedzie koperta, to podzieli sie
na hektary, ktore beda zgloszone.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
To rozumiem. Czyli w odniesieniu do tego, co jest dzisiaj, a nie w odniesieniu do tego,
co bylo 5 czy 6 lat temu. Wiec to podaje pod rozwage.

Na czeé¢ pytan, dotyczacych spraw zazielenienia, juz pan minister odpowiedzial.

Kroétko jeszcze na temat tego zréznicowania doplat w zaleznosci od powierzchni gospo-
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darstw. Mnie ten system odpowiada z wielu powodow. Przede wszystkim — i to jest tez
na kazdej dyskusji, rowniez tej, ktorg prowadziliSmy kilka godzin temu w sprawie pod-
sumowania PROW, ktory mija, i dyskusji na temat PROW, ktéry bedzie — musimy, majac
taki instrument, zastanowic sie, na kim tak naprawde nam zalezy, aby$my go wspierali.
Panstwo nie ma silnych mechanizméw, aby oddzialywaé na poszczegdlnych rynkach, ani
w odniesieniu do samego rolnictwa. A takie systemy wsparcia stanowig pewng metode
oddzialywania. I w mojej ocenie, i w ocenie mojego $rodowiska, ten system jest dobry,
bo premiuje gospodarstwa Srednie, czyli takie, ktore, po pierwsze, stanowia, w mojej
ocenie — moze sie komu§ naraze — podstawe polskiego rolnictwa; to sg gospodarstwa
chlopskie, prowadzone przez wielopokoleniowe rodziny, od pokolen prowadzone, i takim
gospodarstwom przede wszystkim powinni§my poda¢ reke i umozliwi¢ im funkcjono-
wanie na rynku. Po drugie, ten system ma dobre, w moim odczuciu, oddzialywanie
prorozwojowe dla rolnictwa, daje szanse powiekszenia liczby takich gospodarstw towa-
rowych, ktére moga sie na rynku utrzymacé, rowniez w tej puli gospodarstw, na kto-
rych najbardziej nam zalezy. Gospodarstwa duze, wielkoobszarowe, nic im nie ujmujac,
raczej juz dzisiaj majg niezlg pozycje na rynku i one nie potrzebuja systemu wsparcia
w postaci zwiekszonych doplat, aby osigga¢ konkurencyjnos$¢ na rynku, a ich wilasci-
ciele mieli dobra sytuacje dochodowa. Jest za to duza grupa gospodarstw, ktore sg wila-
$nie w tym przedziale §rednim zaproponowane, ktéra moze za chwile dotaczy¢ do grupy
gospodarstw, ktore sobie na rynku poradza, wytrzymajg konkurencje i dlatego warto
tym gospodarstwom daé wyzszy poziom doplat niz pozostalym, zaréwno tym matym, jak
tym najwiekszym, po to, aby lepiej sobie radzily na rynku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Czy kto§ jeszcze chcial zabra¢ glos? Pan posel Ajchler, prosze bardzo.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Nie chcialem wlaSciwie zabieraé glosu, ale sprowokowal mnie kolega, ostatni mowca.
Jak stysze...

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Bardzo prosze, blisko do mikrofonu.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Jak slysze, ze gospodarstwa duze nie potrzebujg wsparcia, to najlepiej je rozwigzmy,
panie posle. Szkoda, ze takiego wniosku...

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Dodatkowego wsparcia.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Szkoda, ze takiego wniosku pan nie postawit, bo wtedy trzymatoby sie to kupy. Nie
rozumiem, dlaczego dzielg panstwo gospodarstwa na mate, a moze tym malym poméc,
a najlepiej...

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Panie posle, przepraszam bardzo. Panig poset Mastowska prosze o wylgczenie mikro-
fonu...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Ale méwie do mikrofonu, ja nie jestem w stanie... Juz blizej nie moge. Nie wiem, czy
mam mowié, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie posle, w tej chwili jest dobrze. Byl wlaczony inny mikrofon, a wtedy jest bardziej
cicho, a teraz juz dobrze. Prosze kontynuowac.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Powinni$my, w moim przekonaniu, panie ministrze, dzieli¢ §rodki tak, jak sie dzieli
gospodarstwa — na zle i dobre. I tam, gdzie sg zle gospodarstwa, tam nie ma sensu
w nie inwestowac, bo po co? Pewnych rzeczy nie rozumiem. Na duzych gospodarstwach
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oparty jest caly postep biologiczny tak w produkcji zwierzecej, jak w produkgji ro§linne;j.
Na duzych gospodarstwach oparty jest eksport. A my méwimy o trzyhektarowych gospo-
darstwach, o wsparciu, opowiadamy, ze kto$ na 3 ha moze zrobi¢ pienigdze. No pewnie,
ze moze. Idac tokiem panskiego rozumowania, to majgc te 3 ha moze pozyczy¢ sobie
od duzego gospodarstwa z 50 krow, skasowac za kazda sztuke, moze owce, bo to latwiej
by bylo, kozy tez sa uwzglednione, i wtedy robi¢ pieniadze. No tak nie mozna prowadzic¢
racjonalnej gospodarki, nie dajmy sie zwariowac.

Uwazam, ze wsparcia potrzebuje cale polskie rolnictwo. Do tej pory, w ciggu 10 lat,
wsparcie otrzymalo 10% rolnictwa; gospodarstwa, na ktérych spoczywaé bedzie rozwoj
produkgcji czy zachowanie hodowli, zachowanie odmian czy w ogéle produkcja nasienna,
zlikwidujecie. Méwicie, gospodarstwa 300-hektarowe. A teraz juz jest za duzo 300, to 3,5,
no pewnie, wiele rzeczy mozna robi¢. Zdecydujcie sie, jakie pan chce mieé¢ za 15 lat
w Polsce rolnictwo i w tym kierunku przedyskutujmy to, w tym kierunku pdjdzmy, a nie
takie administrowanie z dnia na dzien, nie wiadomo, co jutro, a moze pojutrze jeszcze
co§ innego.

Podzielam poglad zwigzany z uprawg ro§lin motylkowych, dlatego ze idzie o co$
innego, idzie o to, aby zuzywaé bialko, ktore potrafi wyprodukowaé polska ziemia,
a niekoniecznie musimy sprowadza¢ soje genetycznie zmodyfikowang z Ameryki i tutaj
to przeksztalca¢ na mieso czy na pasze, jak my z wlasnym nie mozemy sobie poradzic.
Mozemy, tyle ze rolnicy poszli na to, zeby jak najtatwiej bylo uprawiac¢ zboze, najta-
twiej uprawiac wiele roslin, bo najwieksze doplaty szly w tym kierunku i dlatego pewne
trudne uprawy zostaly wycofane i zaniechano ich. Kazdy by tak zrobil. Dzisiaj, jak pan
,dosypie” do produkcji roslin motylkowych gruboziarnistych czy w ogole motylkowych,
to ma pan same efekty, 1acznie z efektem zmniejszenia importu soi, bo mozna bedzie
wykorzystaé te warunki normalnie. Nie mowie tylko o soi, u nas tez sg warunki, zeby
ja uprawiac, ale przede wszystkim o motylkowych.

Moje przeSwiadczenie jest takie — jestem przede wszystkim za rewolucja, jesli cho-
dzi o polskie rolnictwo, w tym sensie rewolucja, ze trzeba by sie bylo zastanowié, jaka
ma by¢ wielko§¢ gospodarstwa w Polsce, jak majg by¢ doplaty kierowane, czy one sg efek-
tywnie kierowane, czy nie tylko efektownie, bo jesli efektownie, to pewnie za rok sie
wyda, jak przyjda wybory. Efektywnie, to znaczy, czy pomoga rozwinaé polskie rolnictwo.
Powinni§my dzieli¢ gospodarstwa na zle i dobre. Potrafisz w tych samych warunkach
gospodarowac... A nie my dzi§ oceniamy, czy stuhektarowe gospodarstwo poradzi sobie
bez doplat, czy sobie nie poradzi. A musimy widzie¢ juz to, ze po 2020 r. moze by¢ réznie
z doptatami, jesli chodzi o rolnictwo, i wtedy dopiero zobaczymy, co bedzie z tymi trzy-
hektarowymi gospodarstwami, jesli nie zdaza do tego czasu by¢ zaszklone.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Rozumiem, ze pan posel skonczyl, tak? Dziekuje. Kto chce jeszcze zabrac glos? Zapra-
szam rowniez w tym momencie naszych gosci. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ glos?
Prosze bardzo. Prosze sie przedstawic.

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Antoni Grzebisz:

WwW.g.

Antoni Grzebisz, Wielkopolska Izba Rolnicza. Panie przewodniczacy, panie ministrze,
szanowni panstwo. Chciatbym zabra¢ glos w kwestii platnoSci zwigzanych z produkcja,
konkretnie chodzi mi gtéwnie o buraki cukrowe. Pewnym punktem wyjScia do ptatnosci
zwigzanych z produkcja, jak sagdze, bylo tez odniesienie do platnosci historycznych, ktore
do tej pory funkcjonowaly jako platnosci niezwigzane, badz ptatnosci oddzielone. My,
biorac pod uwage liste ro§lin, ktore zostaly zakwalifikowane (rzeczywiScie, wszystkie,
ktore dotychczas byly wspomagane, na tej nowej liScie sg), i kierunek, jesli chodzi o plat-
nos$¢ zwigzang z produkejg, wygenerowanie tych 13%, uznajemy, ze jest to dzialanie jak
najbardziej stuszne.

Ale jeSli przejdziemy do szczegbtoéw, to dotychezasowa koperta finansowa z tytulu
platnosci historycznych — nosito to nazwe ptatnosci cukrowej — zostala w tym nowym
wariancie okrojona o 50%, ptatno$é do pomidoréw o 80%. Za chwile znajdziemy sie
w sytuacji, kiedy otworzy sie unijny rynek cukru. Element konkurencji, presji konku-
rencyjnej ze strony zachodnioeuropejskich plantatoréw wzrosnie i bedzie bardzo realny.
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W sytuacji wlasnosciowej polskiego cukrownictwa ma to niebagatelne znaczenie, gdyz
40% to jest Krajowa Spotka Cukrowa, 60% to sg koncerny zagraniczne.

W 2006 r. ptatnoéci cukrowe w panstwach zachodnioeuropejskich ,,starej pietnastki”
zostaly wlaczone do tzw. uprawnien do gospodarstwa i de facto te pienigdze zostaly prze-
tozone na kolejng perspektywe finansowg 2014-2020 i nasi koledzy-konkurenci, planta-
torzy zachodnioeuropejscy, juz na poziomie administracyjnym maja o wiele lepsza sytu-
acje konkurencyjng je§li chodzi o produkcje burakéw cukrowych.

Na to oczywiécie nakladajg sie kwestie zwigzane z naszym polozeniem geograficz-
nym, czyli dlugo§¢ okresu wegetacji, ilos¢ i rozktad opadow, temperatur i tak dalej, czyli
te potencjalne mozliwosci, jakie istniejg w uprawie buraka w Polsce i np. we Francji.
Bedziemy konkurowa¢ na jednym wspélnym rynku. Nie mamy réwnych zasad klima-
tycznych, o to sie nie bedziemy upominac, bo to jest niezalezne od nas, ale bedziemy
sie upominac o rowne zasady traktowania administracyjnego. Dlatego poziom ptatnoSci
w tej chwili juz do produkcji burakéw jest dla nas bardzo istotny i uwazamy, ze powinien
by¢ na poziomie poréwnywalnym z naszymi konkurentami z panstw zachodnioeuropej-
skich. I tutaj podkreslam, ze jako plantator burakow cukrowych w tych nowych ptat-
nosciach odczuwam regres. Moje gospodarstwo nalezy do §rednich i nie widze korzySci,
tylko duzy spadek. Mam nadzieje, ze ta uwaga bedzie wzieta pod uwage.

Chcialbym wskazac tez na to, ze nie jestem jakim§ egoistg czy przedstawicielem gru-
powego interesu. Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowe]j przepro-
wadzil ekspertyze na temat platnosci cukrowej, w ktorej wskazal pewien minimalny
prog, ktory powinien by¢ stosowany, jesli chodzi o doptate do burakéw. Zostata podana
kwota 50 zt do tony burakéw, co stanowitoby jakie§ 80%, po przeliczeniu na hektary
osiemdziesiat kilka procent dotychczasowej koperty finansowej i my jesteSmy w stanie
te kilkanascie procent z tej koperty odda¢ innym potrzebujacym. Rozumiem, ze sg rézne
uwarunkowania budzetowe, ale, moim zdaniem, nie mozna budowaé nowej koncepcji
na zasadzie: najpierw zabieramy innym.

Tak ze prosze w dalszym etapie mie¢ na uwadze, ze przyszlos¢ polskiego sektora
i buraczanego, i cukrowniczego w duzym stopniu zalezy wlasnie od platnosci do bura-
kéw. Mamy juz obecnie regres cenowy na rynku cukru, a po uwolnieniu rynku w roku
2017 wszelkie analizy méwiag o spadku cen, czyli komercyjnie bedzie na pewno o wiele
mniej do zarobienia. Trudno by bylo tutaj by¢ odpowiedzialnym za regres, ktory nam
zagrozi, i mam nadzieje, ze z punktu widzenia znaczenia tego sektora zar6wno w sensie
przemyslowym, jak i uprawy burakéw cukrowych, w sensie przyrodniczo-klimatycznych
plodozmianéw, bedzie to wziete pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje. Prosze bardzo, sgsiad.

Przedstawiciel Wielkopolskiej I1zby Rolniczej Andrzej Kubiak:
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Andrzej Kubiak, Wielkopolska Izba Rolnicza. Panie ministrze, Polska jest trzecim kra-
jem, jezeli chodzi o produkcje buraka cukrowego i produkcje cukru. Reprezentujemy tu,
razem z kolegami, plantatoréw buraka cukrowego i nie chcielibySmy by¢ kopciuszkami
w momencie, gdy koledzy zza Odry, z Francji i innych krajéw majg doptaty w tej wyso-
kosci, a my ich po prostu nie bedziemy mieli. Nie wiem, dlaczego urodzil sie pomyst,
zeby doptacac do hektara, jezeli mieliSmy do tej pory liczone, i tamte kraje tez, do tony.

Panie ministrze, zlozyliémy swojego czasu — bo Wielkopolska burakiem stoi i naj-
wiecej cukrowni bylto na terenie Wielkopolski — zlozyliémy zaproszenie dla pana, panie
ministrze, zeby pan przyjechat do tego regionu, porozmawial z nami na ten temat. Ztozy-
liSmy to zaproszenie juz wezesniej, w kwietniu i maju, a dwudziestego ktoregos czerwca,
co byliSmy na spotkaniu, zdeklarowatl sie pan, ze objezdza pan poszczegblne wojewodz-
twa, poszczegolne subregiony, tak ze zapraszamy do Poznania czy do Leszna i chcemy
porozmawiac na ten i inne tematy. Ale chcielibySmy tez sie spotkaé, panie ministrze,
po prostu jako plantatorzy, producenci rolni, rolnicy, bo wiem, ze sg takie spotkania przy-
gotowywane i odbywaja sie, ale odbywaja sie m.in. z agencjami, urzednikami, a my chcie-
liby§my na otwartym spotkaniu z panem ministrem w typowym regionie, gdzie sie upra-
wia buraki, porozmawia¢. Tak ze jeszcze raz zapraszamy. Zaproszenie, panie ministrze,
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poszlo na pewno w kwietniu, podpisane bylo m.in. przez europosta Andrzeja Grzyba. Nie
dostaliémy odpowiedzi, ale czekamy i chcielibySmy w tym temacie porozmawiaé. Tak, jak
pan powiedzial, nie zamyka pan tych konsultacji jutro, 11 lipca, ze jeszcze moze to troche
potrwac, tak ze jesteSmy otwarci, rozmawiajmy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje, Kto jeszcze chcial zabrac glos? Prosze bardzo.

Przedstawiciel Krajowego Zwigzku Plantatoréw Buraka Cukrowego oraz Wielkopolskiej

Izby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowne panie dyrektorki,
szanowni czlonkowie Komisji, goScie. Stawomir Szyszka, zwiazek plantatoréow buraka
cukrowego i Wielkopolska Izba Rolnicza, pan prezes mnie strofuje, ze mam tez wspo-
mnie¢, ze Wielkopolska Izba Rolnicza. Tutaj, akurat w tym miejscu z Wielkopolski...
Prosze? Cwikla tez jest, panie ministrze, ale burakiem cukrowym stoimy. Byl taki
czas, ze mozna bylo polipasta siac i tez sie udawalo czasem sprzedawac go za cukrowy,
ale wtedy bylo wiecej ¢wikly, to prawda, panie ministrze. Dlatego tez przyjechaliémy
w takim mocnym skladzie, bo tych argumentéw, ktore chcemy przedstawic... i zeby
jedna osoba nie byla monotematyczna, i nasz prezes sie nie nadwerezyl... Tak, ale kazdy
z nas mowi w innym duchu, ze tak powiem. Chcieliémy, panie ministrze, dosy¢ szczego-
fowo ten temat omowic.

Chcialbym sie odnies¢ do ekspertyzy naszego krajana, pana profesora Poczty, ktora
zostala zrealizowana na zlecenie ministerstwa rolnictwa. Wedlug nas, w tej ekspertyzie
jest jasno wskazane, ze teoretycznie produkcja w Polsce i Wielkopolsce moze wzrosnag,
a co dziwne, w Europie ta produkcja bedzie male¢. To dziwne, ze u nas bedzie rosta.
Moze dlatego, ze te ceny bedg bardziej optacalne dla koncernow, bardzo bym tego sobie
zyczyl, ale z tego, co dzisiaj widzimy, jezeli chodzi o rozklad systemu magazynowania
cukru w Polsce i dalsze plany koncernéw budowania kolejnych obiektow w postaci silo-
sow sg bardzo daleko idace i smutne bedzie, jesli Polska stanie sie wielkim magazynem
cukru i dla Polski, i dla Europy Wschodniej, a nie bedziemy produkowaé burakéw cukro-
wych. Nie da sie produkowa¢ burakéw cukrowych za 80 z. Doptaty na poziomie 20 zt
do ha, to, wierzcie mi panstwo, troszeczke, powiem ,,ogladnie” — bo klimat jest dzisiaj
taki, zeby méwic niezbyt dosadnie, moze bardziej dyplomatycznie — ponizajace dla tego
srodowiska. Dlatego tez straty... Tak, tak, panie ministrze... Dlatego wnioskujemy jako
zwiazki plantatorow buraka cukrowego, ja akurat reprezentuje potudniowa Wielkopol-
ske, mam nadzieje, ze jest z nami prezes krajowego zwiazku, z ktorym ,,$cisle” bySmy
o tym chcieli porozmawiac, zeby ta platnosé¢ byla jednak skierowana przede wszystkim
do tony, bo platnos¢ do hektara jest taka platnoScig enigmatyczna.

Nam zalezy na tym, zeby produkowa¢ cukier, a nie puste hektary. Przedzial, ktéry
zostal zaproponowany na poziomie 366 euro do hektara, naprawde, wierzcie mi pan-
stwo, to jest troszeczke, z lekkim sercem moéwigc, to znaczy, z ciezkim sercem, a lekko
mowigc, jest naprawde troche ponizajgce dla tego Srodowiska. Na pewno bedzie pyta-
nie ze strony pana ministra — to komu zabraé? Mysle, panie ministrze, ze nie zabierad,
tylko uszczelni¢ system. Bo doplacanie dwa razy do tego bydta, z calym szacunkiem dla
naszych wspélnych dzialan w sprawie uboju rytualnego, to jest jak gaszenie benzyna
ognia. My§le, ze uszczelnienie tego systemu poprzez zmiane proporcji wyplaty tych srod-
kow dla bydta sprawitoby, ze §rodki by sie tutaj znalazly i to na doptaty do pomidoréw,
i do burakéw. Trzeba to rozwazyé. Ja bym prosit o rozwage. Wnioski z wielkopolskiej
izby w ramach konsultacji w tym zakresie przyszly, zaproponowaliémy pewne rozwia-
zania. I my§le, panie ministrze, ze spotkamy sie w tej Wielkopolsce. Jeszcze raz gorgco
zapraszam - poludnie Wielkopolski czeka na pana, panie ministrze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje bardzo. Tam z tytu stabo widze. Prosze sie przedstawic.
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Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni Produkcyjnych

w Warszawie Jacek Staciwa:
Jacek Staciwa, Krajowy Zwiazek Rewizyjny RSP w Warszawie. Wysoka Komisjo, panie
ministrze. Raczej jesteSmy za tym, zeby nie réznicowa¢, nie ,zakomplikowac” tego
nowego systemu. W zwigzku z tym od razu powiem, ze nie bardzo przyjmujemy, zeby
stosowac ptatnos¢ dodatkowsg do tych 30 ha, tylko wszystkich potraktowaé réwno, czyli
placi¢ mniej wiecej po te wyliczone teoretycznie 205 euro do hektara, tym bardziej
ze spoldzielnie, ktore reprezentuje, juz maja dosyé ograniczone §rodki, jezeli chodzi
o dostep do PROW. Teraz sie proponuje kolejne ciecia przy ptatnoSciach bezposrednich.

Mam pytania zwigzane z tym systemem. Mianowicie nie jest wyraznie powiedziane,
czy gospodarstwo, ktore posiada powyzej 50 sztuk w hodowli bydia czy krow, bedzie
mialo te doplate do 50 sztuk, czy tylko te gospodarstwa, ktore maja od 3 do 50 sztuk.
Z tych przepisow, ktore zostaly zaproponowane, jednoznacznie to nie wynika, tym bar-
dziej ze pan minister powiedzial, ze, zal6zmy, kto nie spelni wymogu zazielenienia, nie
otrzyma jednolitej ptatnoSci obszarowe;j.

Druga rzecz, o ktérej tutaj w ogéle nie byto mowy — w platnosciach dla mtodego rol-
nika projekt przyznaje uprawnienia rowniez osobie prawnej, u ktorej cho¢ jedna osoba
fizyczna sprawuje efektywna, dlugotrwalg kontrole nad osobg prawna w zakresie decy-
zji dotyczacych zarzadzania korzySciami ryzyka finansowego. Czyli mozna powiedzie¢:
w sklad zarzadu osoby prawnej wchodzi rolnik do 40 lat i spetnia warunki mlodego rol-
nika. Gdy czyta sie te przepisy zawarte w rozporzadzeniu 1307, jak rowniez w rozporzg-
dzeniach delegowanych Komisji, rodzg sie pytania. Postuze sie przykladem spétdzielni,
ktora m.in. reprezentuje. Mianowicie zakltadamy, ze warunek wiekowy do 40 lat, jak row-
niez bycia czlonkiem w zarzadzie tej spoldzielni ta osoba spelnia, poniewaz jest ponizej 5
lat w tym zarzadzie. W zwigzku z tym rodzi sie pytanie — czy spotdzielnia juz istniejaca
i majgca w zarzadzie te osobe, bedzie mogla skorzystac z tej ptatnosci jako miody rolnik,
czy nie? Poza tym czy z tego rodzaju ptatnosci bedzie mogta skorzystac tylko spéldzielnia
zalozona i funkcjonujgca ponizej 5 lat i majgca te osobe w zarzadzie spelniajgcg kryteria
rolnika indywidualnego? I kolejne pytanie — do czyich gruntéw bedzie przyznawana ptat-
no$¢ wlasnej spotdzielni: czy do gruntéw dzierzawionych przez nia, czy do tych rolnikow,
ktorzy te spotdzielnie utworza, ale zaktadamy, ze oni tych swoich gruntéow, ktére majg
w gospodarstwie, nie wniosg do tej spotdzielni? W zwigzku z tym czy on dostanie drugi
raz, bo jest reprezentowany jako czlonek tej spotdzielnii jest w zarzadzie tej spétdzielni.
Tak ze tu sa dosy¢ niejasne te sformulowania, zreszta ten pomysl, zeby osoba prawna
byla traktowana jako mlody rolnik...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Przyjmuje te uwage i rzeczywiScie w nastepnej wersji juz tej osoby prawnej mlodego
rolnika nie bedzie. Naprawde, mamy do§¢é mlodych rolnikéw, nie musimy przymuszaé
jeszcze os6b prawnych do tego, zeby udawaly mtodego rolnika, tak ze te uwage przyj-
muje i to bedzie bezprzedmiotowe.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni Produkcyjnych
w Warszawie Jacek Staciwa:
Bo sie obawiamy po prostu, ze jezeli nie bedzie odpowiedzi na te pytania...

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dobrze, ale to juz bylo poruszone. Prosze zmierza¢ do konkluzji.

Prezes Zarzadu Krajowego Zwiazku Rewizyjnego Rolniczych Spoéldzielni Produkcyjnych
w Warszawie Jacek Staciwa:
Nie bedzie to w ogdle moglo by¢ realizowane w naszym systemie i w naszym ukladzie,
jakim jest rolnictwo. Tak ze jeszcze raz mowie — Srodowisko rolniczych spétdzielni pro-
dukcyjnych raczej opowiada sie za wariantem C, zeby to byla jedna stawka do wszystkich
hektarow, plus te doptaty wynikajace z produkecji.
No i jeszcze jedna rzecz, ktorg by trzeba bylo wyjasnié i definitywnie zdecydowac: czy
do tych roslin wysokobiatkowych rzeczywiscie beda zaliczane roéliny motylkowe i drob-
nonasienne? Dziekuje bardzo.
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Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Beda. Skad sie takie watpliwosci biorg?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

WwW.g.

Dziekuje bardzo. Kto jeszcze chcialby zabrac glos? Nie widze. Chcialbym sobie udzieli¢
glosu.

Dziekuje, panie ministrze, za to w miare szczegbélowe, a przynajmniej okre§lajace
sposob myélenia, przedstawienie materialow. Jest to ciekawy material. OczywiScie, on
wymaga doprecyzowania w pewnych, czasami do$¢ wrazliwych i drazliwych dla niekto-
rych potencjalnych beneficjentéw obszarach, ale prosze, by rowniez panstwo, przedsta-
wiciele organizacji rolniczych, kolega reprezentujacy RSP, nie traktowali wystapienia
w Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi wylacznie jako spelnienia wymogu konsultacji.
Wasze propozycje musza, czy tez powinny trafi¢c do ministerstwa rolnictwa, by tam
mogly by¢ poddane dokladniejszej analizie. Bardzo o to prosze.

Wydaje mi sie, ze oczywiscie pan minister bedzie zawsze mogt powiedziec, ze tak kra-
wiec kraje, jak mu materii staje. Ja pozostane przy swoim zdaniu, ze tej materii jest
za malo i w zbyt lekki sposéb odpuszczono materie I filara w negocjacjach z Bruksela.
Pewnie zostaniemy przy swoich zdaniach.

Sposob podzielenia tych pieniedzy jest rzeczywiScie istotny. To nie jest tylko kwestia
rozdania pieniedzy, ale chodzi o to, tak rozumiem, zeby uzyska¢ pewien efekt rozwo-
jowy, efekt, ktory jest elementem, czy jest realizacjg strategii wobec rolnictwa — jakiego
rolnictwa oczekujemy, jakie rolnictwo chcemy wspierac i jakie efekty uzyskac. Ciesze
sie i chce publicznie podziekowac za uwzglednienie kilku spraw, ktore przewijaly sie
w pracach Komisji od wielu, wielu miesiecy, a moze i lat, ktére rowniez ja zglaszatem
wielokrotnie. Czasami uzywam stwierdzenia, ze cierpliwy i kamienie ugotuje, wiec cie-
sze sie, ze, po pierwsze, sg uwzglednione rosliny wysokobiatkowe i ze to na wniosek
Polski w Brukseli ten argument zostal podniesiony, ktoéry przesadzit o uznaniu roslin
wysokobiatkowych.

OczywiScie, sg pewnego rodzaju watpliwosci i nie mam w tej chwili gotowej recepty,
prosze to rowniez zrozumie¢; to wymaga dodatkowych analiz na poziomie administra-
cyjnym, jak uzyskac dwa efekty, ktore byly zaplanowane, to znaczy, uprawa roslin wigza-
cych azot, ktora wptywa na poprawe struktury gleby, na zyzno§é, na kompleks sorpcyjny,
ba, powoduje zmniejszenie zapotrzebowania na nawozy mineralne, czyli uzyskujemy ten
efekt proprzyrodniczy, ze tak powiem. To jest wazne, ale rownie wazny, a moze wazniej-
szy jest efekt, ktory chcemy uzyskac w postaci produkeji biatka krajowego z roslin wyso-
kobiatkowych po to, by rowniez stopniowo zmniejszaé zalezno$¢ Polski - to zreszta jest
proces, ktory wystepuje w tej chwili w calej Europie — od importu zrédet biatka, glownie
soi amerykanskiej, chociaz to nie tylko tego dotyczy. I rodzi sie pytanie, ktére tu prze-
wija sie rowniez w wypowiedziach, czy uwzgledniac roéliny wysokobialkowe wieloletnie
w siewie czystym czy w mieszankach, to jest do przesadzenia, ktore mogg by¢ uprawiane
tylko po to, zeby te doplate otrzymac i zadnego efektu produkcyjnego moga nie dostar-
cza¢? Nie mam, prosze zrozumiec, nie mam gotowej recepty, ale zeby za chwile z tego,
co moze by¢ wartoSciowe, kto§ nie uczynil zarzutu, ze jest to podobne, w cudzystowie,
obejscie przepisow, jak to mialo miejsce z nieowocujgcymi sadami orzechowymi czy tez
innymi. Na pewno rosliny wieloletnie, rosliny motylkowate, w tej chwili nazywane bobo-
watymi, sg waznym elementem plodozmianu, zresztg wystepujacym i w plodozmianie
norfoldzkim i tak dalej, i tak dalej, ale jest pytanie, jak powigzac uprawe z efektem ryn-
kowym? Czy deklaracja rolnika przeznaczenia na pasze we wlasnym gospodarstwie,
podlegajgca rowniez jakim§ elementom kontroli, czy tez faktura, czy jaki$§ inny dowod
sprzedazy na rynek pozyskanych nasion ro§lin grubonasiennych? To jest pytanie, jak
to powiazac, by nie spotkac sie z zarzutem, jeszcze raz powtorze, wykorzystywania plat-
nosci bez uzyskiwania plonu. Prositbym réwniez, by zainteresowac sie... Mieli dotrze¢
do pana ministra przedstawiciele pewnego pomystu zwigzanego z budowa klastra roslin
biatkowych. Taka idea powstala na poczatek w woj. pomorskim z mozliwoScig rozszerze-
nia na inne tereny Polski, klastra, ktory wiazalby — na tym sie zasadza klaster - produ-
centow roslin biatkowych, producentow pasz i docelowo, firmy nasienne w miedzyczasie,
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jak docelowo rowniez tych, ktorzy te pasze bedg skarmiali. Moze nalezy wprowadzic¢
zasade, ze tym organizatorem rynku jest jaka$ forma klastru, ale to jest pod rozwage.
Dziekuje, ze w ogole zostalo to wprowadzone, poniewaz, wydaje mi sie, to jest milowy,
historyczny krok w rozwoju roslin wysokobiatkowych i zmniejszenia uzaleznienia Polski
od zewnetrznych Zrodet.

Dziekuje, ze zostaly dotozone kozy. Czasami troche kpigco o tych kozach sie mowi,
ze to takie wlaSciwie nieistotne zwierze. Ja nie widze w tej chwili zadnego powodu,
by jezeli dopuszczamy wsparcie do owiec, wyeliminowaé wsparcie dla koz. Tu oczywiScie
nie chodzi o uzytkowanie welnistych, ktore w Polsce juz nie bedzie nigdy praktycznie
istotne, a jezeli chodzi o mlode jagnieta rzezne, to jeden i drugi gatunek sg na §wiecie
porownywalne, dlatego dobrze, ze to zostalo uzupetnione, tak jak to zgtaszalem na posie-
dzeniu jednej z poprzednich Komisji.

Ciesze sie z uzupelnienia o len i konopie, dlatego ze to sg grupy roslin, ktére w Polsce
mialy duzg tradycje. Niestety, przez naszg narodowg glupote wypadly na poczatku lat
90. I jest potrzeba przywrocenia, tym bardziej, ze koszty tego komponentu nie sg jakie$
istotne. Przeze mnie, przepraszam za dygresje, przemawia pewien sentyment, bo przez
wiele lat uprawialem len, wiec réwniez dlatego wydaje mi sie, ze ta roslina jest wazna.

Chciatbym uzyskac od pana ministra odpowiedz na kilka pytan. Po pierwsze, co zade-
cydowalo o tym, zeby uwzgledni¢ krowy na terenie catej Polski, bo pierwsza wersja byla
taka, zeby tylko w regionach potudniowych, gdzie wlasciwie w tej chwili obserwujemy
zanik produkcji bydta. Czy byly robione analizy, jak by sie zmienita stawka, gdybySmy
zastosowali rozwigzania regionalne, tylko do ograniczonej populacji w tych wojewo6dz-
twach, gdzie praktycznie bydla w tej chwili nie ma? Réwniez jezeli chodzi o modulacje
platnosci réznych, bo to dotyczy kilku obszarow, ta watpliwosc co do potencjalnej, a moze
i faktycznej w niektorych przypadkach mozliwos$ci dzielenia gospodarstw w celu uzyska-
nia tej wiekszej ptatnoSci... trzeba tez to analizowac. Czy istnieje mozliwos¢ zablokowa-
nia administracyjnego, czy tez réznice w platnosciach nie beda na tyle istotne, by tego
typu decyzje rolnicy duzych gospodarstw, bo tu chodzi o gospodarstwa duze, ktore bylyby
dzielone, mogli podejmowac? I na koniec pytanie — bo rozumiem, ze konicowe efekty nie-
ktorych elementow, ktére wprowadzamy, sg nieznane, to jest kwestia dopiero pewne;j
analizy post factum po dwoch, trzech latach, zobaczenia, jak te mechanizmy dzialaja, czy
nie pojawig sie nowe patologie — czy uzyska sie jaki$ efekt zakladany? Czy my mozemy te
zalozenia modyfikowac po okresie sredniookresowego przegladu WPR? Czy to, co w tej
chwili ustalamy, bedzie obowigzywalo do 2020 r., czy tez mozemy jakie$, zakladam, nie-
wielkie, modyfikacje wprowadzi¢ w okresie polowicznym? Dziekuje bardzo.

Jeszcze pytania, ale prosze, bardzo krétko, poniewaz chcielibySmy, zeby pan minister
udzielit odpowiedzi. Pan Szyszka, prosze bardzo.

Przedstawiciel Wielkopolskiej I1zby Rolniczej Stlawomir Szyszka:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Krotkie pytanie bardziej, a raczej pro§ba o wyjasnienie.
Jezeli chodzi o art. 34, przekazywanie uprawnien do platnosci, spotykamy sie w pierw-
szym punkcie z takim samym zdarzeniem prawnym, jakie mieliSmy w 2007 r., czyli
ze sformulowaniem przekazania platnos$ci w drodze faktycznego lub przewidywalnego
dziedziczenia. MieliSmy ten mechanizm w 2007 r. z dziedziczeniem ptatnosci cukrowe;j,
gdzie wiele trzeba bylo wlozy¢ energii i udowadnia¢ ministerstwu, ze to dziedziczenie
sie nalezy.

Zgodnie z tg tabelg numer 1 projektowanej wysokoSci stawek, méwimy o ptatnosci
dla malych gospodarstw w wysoko§ci 1250 euro. MySle, ze bardziej szczeSliwe by bylo
zapisanie — od 500 do 1250 euro, bo, zgodnie z art. 63, taka ptatnos¢ bedzie funkcjono-
wacé, bo jezeli bedzie wiecej tych gospodarstw, to 1200 euro nie bedzie, tylko znacznie
mniej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Panie ministrze, prosze o odpowiedz. Nie ograniczam czasu, bo chodzi o to,
bySmy rzeczywiscie mogli w sposéb kompleksowy tymi problemami sie zajaé. Prosze
bardzo.
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Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Panie przewodniczacy, od razu uspokoje kolegow odnoénie do ptatnosci historycznych.
Polska utrzymata system ptatnosci SAPS, a wiec system platnosci obszarowych i upraw-
nienia nie istnieja, w Polsce nie ma zadnych historycznych uprawnien. Platnosci beda
sie nalezaly do aktualnie obowigzujacych upraw i powierzchni, a nie odniesienie histo-
ryczne. Artykut 34 nas nie obowigzuje. On dotyczy SPS, on dotyczy panstw, w ktérych
byt system platnosci wezesniej powigzanych z produkcja, tzw. historycznych. My jeste-
Smy w SAPS i nas odniesienia historyczne nie dotyczg, zaréwno jesli chodzi o buraki
— zapomnijcie o uprawnieniach do burakéw - jak i truskawki czy maliny. Ile w danym
roku mam, zgtaszam to do agencjii do tej powierzchni dostaje doptate. Wysokosé doplaty
bedzie policzona dopiero po zebraniu wszystkich wnioskow i rozdzieleniu koperty
na dane wsparcie pomiedzy hektary, pomiedzy produkcje. Tak ze...

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Prositbym, bo na pewno te wymiany zdan sg pasjonujace, ale zebySmy mogli bra¢ w tym
wszystkim udzial, to musi sie odbywaé do mikrofonu, dlatego prosze, zeby pan minister
swoja informacje przedstawil i wtedy bedziemy kontynuowali dyskusje. Prosze nie pole-
mizowac w tej chwili.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Jesli chodzi o kwestie modyfikowania wysokosci platnosci, bedziemy mogli raz w tym
okresie siedmiu lat dokonaé¢ zmian odnoénie do tych zasadniczych spraw. A jesli chodzi
o platno$¢ dodatkowa, bedziemy mogli robi¢ modyfikacje co roku. Wiec jesli bedziemy
widzieli, ze system nam nie gra, to mozemy go jeszcze bardziej wyostrzy¢, badz bardziej
splaszczy¢, badZz w ogéle z niego zrezygnowac. Wiec to jest ta rzecz.

Tu od razu odpowiadam ptaczgcym nad duzymi gospodarstwami. Otéz te 21 euro
roznicy to jest jaki$ niewielki fragment, niewielki element wyréwnania wyzszych kosz-
tow ponoszonych na 1 ha w matym gospodarstwie. Nie chece ttumaczy¢ i robi¢ wyktadu,
co to jest ekonomia skali, ale kazdy tu siedzacy doskonale zna to zjawisko ekonomiczne,
a juz prowadzacy duze gospodarstwa jakby ze mna podjeli polemike na temat efektu
skali, méwiac, ze takiej nie ma, to bym po prostu powiedzial, ze traktujemy sie niepo-
waznie. Wiec to, co my proponujemy... gdybym moégt w naszym systemie zaproponowac
wyzsze doplaty do pierwszych 100 ha czy 150 ha, zrobitbym to bez zmruzenia oka, ale
poniewaz moge tylko do pierwszych 30 ha, to wprowadzajac te modyfikacje od 3 badz
od 5 ha, chce wskazac, ze platnosci dodatkowe bedg sie odbywaly nie tylko kosztem tych
wiekszych, ale takze kosztem tych najmniejszych. Wprowadzajac system doptat produk-
cyjnych, chce wskazac, ze zachecam te male gospodarstwa do rozwoju, a nie place im
za to, ze sg. Zachecam je do rozwoju zaréwno w platnosci zwierzecej, jak i w innych plat-
nosciach, zachecam rolnikéw do rozwoju — mozesz by¢ wiekszy. Jesli masz dwie krowy,
a postawisz trzecig, do wszystkich trzech dostaniesz doplaty. Czy sie utrzyma? Utrzyma
te trzecig na 5, 10, 3 hektarach utrzyma...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Przepraszam, panie ministrze, ze wchodze w stowo, ale wie pan, z glebami w Polsce réz-
nie bywa.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Ja panu nie przeszkadzatem.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Ale ja niezlosliwie, panie ministrze.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Nikomu nie przeszkadzalem...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Prosze bardzo.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
...wiec bardzo bym prosit, zeby$my jednak sie nie...
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Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panowie, prosze, wystuchajmy i bedziemy dalej rozmawiali, bo to sg ciekawe rzeczy. Pro-
sze bardzo.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Glos z sali:

Ja wiem, ze dla duzego gospodarstwa o powierzchni 1000 ha 21 euro do hektara to jest
naprawde wielka kwota, to jest wielka kwota, to sg spore pieniadze i macie sie o co bic.
Ale tez wiem, ze mam obowigzek wobec matych i érednich i mam obowigzek wobec Pol-
ski i nie tylko 10% gospodarstw ma mi robic calg produkcje towarowa. Ja bym chcial,
zeby kolejne 20-30% gospodarstw moglo sie urynkowic. Wiem, ze wam to nie odpowiada,
ale chce jednoznacznie podkresli¢ — ja mam Polske nie tylko w Zachodniopomorskiem
i na Warmii, i Mazurach, ale mam takze Polske i rolnikow na Podkarpaciu, w Matopol-
sce, w Lodzkiem czy Swietokrzyskiem.

My mamy Polske.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

A ja powiem szczerze, ze kazdy z nas ma. Ja nie odpowiadam za ,,my”, tylko odpowia-
dam za ,ja”.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Mysle, ze ,,my” dotyczy nas wszystkich. Prosze bardzo.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
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To jest forma dyskusji, panie przewodniczacy, i rozumiem, ze skierowana propozy-
cja akurat jesli chodzi o te sprawe, matg grupe irytuje. Tego sie spodziewalem, ale jak
zauwazyliscie, zglaszam takze te oferte i dla malych troche mniej, zebyScie byli troche
wieksi.

Nie obawialbym sie tak bardzo podzialéw, bo jesli polaczymy to takze z kwestia pro-
dukcji zwierzecej, to prosze zwroci¢ uwage, ze tak naprawde do tych 50 sztuk nie optaci
sie niczego dzieli¢. Wiec to nie jest takie mate gospodarstwo i poza tym to, o co pytat
jeden z zabierajacych glos —jesli ma 150 krow, tez dostanie ptatnosc do 50. Jesli ma 1000
ha, tez dostanie 246 badz 264 euro od 11. do 30. ha. Jesli ma 31 ha, to ma trzy poziomy
platnoSci: 184 w wariancie B, p6zniej 210, 246 i w 31. hektarze wraca znéw na 184 euro.
A wiec to nie jest tak, ze gospodarstwo powyzej 30 ha nie korzysta z tych wyzszych plat-
nosci pierwszych. Dlatego zwrdccie uwage na ten wykres — to wsparcie nieco przesuwa
sie, korzy$¢ nie zaczyna sie od 3, czy od 5, tylko zaczyna sie od 11, badz 12 ha. A wiec
w tym systemie zyskujg te gospodarstwa, jak to méwie, pomiedzy 10 a 80 ha, najogdlniej
rzecz ujmujgc. Ale nie zyskuja jakich§ niebotycznych pieniedzy. To jest kilkaset, maksy-
malnie kilka tysiecy euro w calej perspektywie finansowej. Jest to pokazanie tendencji,
ze zalezy mi na tym, aby rowniez male i srednie gospodarstwa poczuly, ze sa w Polsce
potrzebne, ze nie dyskryminujemy ich, ze nie degradujemy, ze jak ma dzisiaj malg skale,
to na modernizacje go nie stac, na uczestniczenie w zadnym programie go nie stac, prak-
tycznie tylko na rezygnacje i czekanie, az go ten wielki wykupi. Wiec to jest ten kierunek,
ktory tutaj pokazuje.

Teraz, tak jak powiedzialem, zrezygnujemy z tego wariantu mtody rolnik — osoba
prawna, dlatego ze mamy 14% mlodych rolnikéw. Mamy 23 tys. wnioskow, pieniedzy
na 8 tys., moge juz poinformowa¢ Komisje, ze ze wzgledu na to, ze w Ministerstwie
Srodowiska nie mamy stosownych przepisow w zakresie dyrektywy wodnej, to mamy
120 mln zt, ktére byly na melioracje, przerzucimy je na premie dla mtodych rolnikéw,
bo przeciez w budzecie ich nie zostawimy. Wiec to, co bedzie nam zostawalo, bedziemy
starali sie dorzuci¢ do tej koperty dla mlodego rolnika, zeby jak najwiecej wnioskoéw
mlodego rolnika obstuzy¢.

Przewodniczacy Ardanowski poruszyl wazng kwestie dotyczaca klastra biatkowego.
Oto6z nie chcialem omawia¢ dwoch programoéw, ale jak bedziemy mieli czas, moge sie
umoéwic na dyskusje; chee pokazac, jak bardzo zbiezne sg ze sobg PROW i doplaty bez-
poSrednie. I teraz w ramach PROW, jesli taki klaster biatkowy powstanie, zlozony z grup
producentow, z przedsiebiorstwa przetworczego, to zaréwno grupy producentéw beda
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mogly korzystac z pieniedzy do 3 mln z1 na inwestycje, ale za chwile, jesli stworzg orga-
nizacje, czy stworza ten klaster, to bedg mogli skorzystac na dofinansowanie w wysokosci
15 mln zI na wspdlne inwestycje w ramach takiej organizacji, w ramach takiego klastra.

Jesli chodzi o wysokobialkowe — bierze sie ta wysoka kwota stad, ze albo bierzemy
2%, albo wcale. Gdyby$my mogli bra¢ czesc, to bySmy dali na poczatek mniej, zeby nie
bylo takiego szalenstwa, ktore moze sie pojawic. Ale ja tu tez nie jestem przekonany,
ze mamy tylko wskazaé, ze sprzeda nasiona, przerobi na susz, zrobi kiszonke, skarmi
zwierzetami, ze jedynie tym nalezy sie doplata. To bedzie grozilo takze wieloma kom-
binacjami w zakresie kontroli i tak dalej, i tak dalej. Kij ma zawsze dwa konce. Nie-
wprowadzenie obowigzku zuzycia na pasze czy skierowania do sprzedazy, spowoduje,
ze czesS¢ bedzie rzeczywiScie przyorywana, a to tez ma walory srodowiskowe i przyrod-
nicze, i wprowadzenie bedzie rodzito, chcemy czy nie chcemy, obowigzek kontroli. Wiec
jesli chcemy, zeby kto$ produkujgcy wysokobialkowe na swoim polu podpisal umowe
z rolnikiem, ktory ma krowy, ktory ma owce i niekoniecznie jemu te pasze dostarcza,
to oczywiscie bedziemy musieli to p6zniej kontrolowaé. To sg takie instrumenty, ktore
trzeba dogadac, zastanowic sie, jak to ma do konca wygladac.

Teraz powiem tak. Nie wiedzialem, ze Wielkopolska tylko cukrem stoi. I powiem
szczerze, jestem bardzo otwarty na dyskusje, prosze bardzo. Pytacie, skad sie wzieta
koncepcja doplaty do bydta, bo to bardzo mocno tez Krzysztof zaznaczyles. Otoz skad
sie wziela — skoro Francuzi praktycznie 90% z tych swoich 13% kierujg w strone bydta,
to my przestajemy by¢ wobec nich konkurencyjni. Skoro Niemcy do burakéw cukrowych
doplacaé nie beda, a wiem, ze nie beda, nie ma dodatkowej platnosci produkcyjnej —
panie przewodniczacy, bardzo bym pana prosit, zeby jednak pan nie przeszkadzat - to sie
zastanawiam, czy my musimy tak duzo? I teraz ja wiem, ze Piotrus§, zrobiles $wietny
zabieg. Ale ja pojade do Wielkopolski trzydziestego pierwszego i powiem, ze propozycja
Wielkopolski jest taka: nie doplacamy do innych produkcyjnych albo tam zmniejszamy
0 60% po to, zeby dac pelne platnosci, powiedzmy, historyczne, do burakéw cukrowych.
Jestem na to otwarty. Przeciez nie jestem tu panem, po to sg konsultacje. Zdecydujg izby
rolnicze, Krajowa Rada Izb Rolniczych da swoje opinie, inne organizacje dadzg swoje
opinie; zdecydujecie, ze wszystko ma i§¢ na cukier, nie ma sprawy, 507 mln euro mozemy
przeznaczyc¢ na cukier. Ja sie nie upieram, ja jestem tylko wykonawca. Po to sg konsul-
tacje, zeby te sprawy mozna bylo uzgadniac.

Jeszcze raz mocno podkreslam, ze platnoSci bedg wylacznie do powierzchni aktualnie
uprawianych czy do aktualnej produkgji, a nie bedzie zadnego ujecia historycznego.

I jeszcze jesli chodzi o owoce miekkie, porzeczki, wiSnie. Moi drodzy, utrzymanie
doptat do malin i truskawek bierze sie stad, ze zbior tych owocéw i obrobka to praca
reczna. Przy porzeczce, przy aronii i przy wisni wchodzi juz obrébka mechaniczna. Wiec
jesli chcecie, zebySmy znow kosztem innych doplat produkcyjnych wsparli porzeczki,
na ktore narzekacie, ze w tym roku jest cena 40 gr, a trzy czy dwa lata temu wynosila
4 71, to prosze bardzo, pta¢my 300, 400 euro do hektara. Niech w nastepnym roku dosa-
dzg jeszcze trzy razy tyle porzeczek i oczywiscie za dwa, trzy lata nikt ich nie sprzeda.
Bedg kosztowaly po 10 groszy. Wiec to tez trzeba rozwazac, musicie sie nad tym zasta-
nawiaé, czy warto. Mowie o owocach miekkich, bo owoce miekkie, truskawka i malina,
sg raczej na mniejszych powierzchniach, porzeczka, wisnia, je§li juz kto§ sie decyduje,
aronia, juz wchodzg na powierzchnie nieco wiekszg. Wiec jesli uznacie, ze trzeba do tego
doptacaé, ja jestem otwarty. Po to jest ta konsultacja, po to jest ta dyskusja. Katalog
i kwoty stawki nie sg zamkniete.

Aha iinformuje uprzejmie Wielkopolske, ze tak, bede trzydziestego pierwszego
w Wielkopolsce i na to spotkanie sg takze zaproszeni przedstawiciele izb rolniczych, ale
cel tego spotkania nie jest taki, zeby dyskutowac wylacznie o cukrze, bo mozemy sobie
slodzi¢ bardzo diugo. Cel jest bardzo prosty — chce, zeby... nie, nie jeden z punktow,
punkty ja bede okreslal, nie wy, ja zapraszam; jak wy zaprosicie, wy bedziecie okreslali
punkty. Spotykam sie w regionach po to, ze powolujac zespoly doradcow do tzw. trybu
odwolawczego, jesli chodzi o wnioski rolnikow, przetwoércow i przedsiebiorcow, chee, zeby
skonfrontowaé oSrodki doradztwa rolniczego, izby i Agencje Restrukturyzacji i Moder-
nizacji Rolnictwa w zakresie realizacji zadan, tych odmoéw, tych odwotan. Chce powie-
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dzieé, ze, w mojej ocenie, ARIMR troche za bardzo nam zurzedniczala, troche za bardzo
przestraszyla sie réznych audytow. W mojej ocenie, za duzo mamy odmoéw, a za mato
checi do pomocy, do poprawiania tych wnioskow. I w takim kierunku jest ta dyskusja,
w takim kierunku sg powolane te zespoly doradcow, ktore beda mialy dodatkowsg ptat-
nos¢ za ratowanie tych wnioskow. Ja to nazywam ,,uratuj kazdy wniosek”: bedzie dodat-
kowa platnosé za odratowany wniosek i, mato tego, bedg jeszcze dodatkowe premie. Im
wiecej wnioskow, ze tak powiem, negatywnie zaopiniowanych przez Agencje, bedg w sta-
nie obronié, z jednej strony, poprawiajac ten wniosek, z drugiej, dostosowujac program,
bo by¢ moze czasami bedzie trzeba program nieco zmienic... Ale oczywiscie chodzi o to,
zeby wszystko byto w ramach prawa, zgodnie z prawem. Czasami moze troche brakowaé
dobrej woli, czasami moze by¢ tak, ze zwykla sasiedzka zto§liwo§é nie pozwala na pozy-
tywne ocenienie wnioskéw, wiec chcee, zeby te zespoly pelnily taka role. A przy okazji
bedzie sposobnos¢ spotkania sie przedstawicieli izb, Agencji i doradztwa i sobie podysku-
towac, jak te trzy osrodki maja ze sobg wspotpracowac. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Zaraz udziele glosu. Chce potwierdzi¢ to, o czym pan minister méwit
w sprawie owocOw miekkich, negocjacji, ktére prowadzilem wiele lat temu. Wtedy nie
decydowaly, jak sugerowal posel Maliszewski, jakie§ problemy rynku europejskiego,
ze na te dwa gatunki Komisja Europejska sie zdecydowala (to nie byly sprawy ze soba
jako$ szczegodlnie wigzane), rowniez nie import po dumpingowych cenach truskawek
z Chin. Podstawowy argument, ktory Polska podnosita i Komisja go uznata, to byto to,
ze to sg gatunki do zbioru recznego, uprawiane przede wszystkim w malych gospodar-
stwach, gdzie likwidacja tej produkcji wywota okres§lone konsekwencje socjalne dla okoto
60 tys. gospodarstw. Takim argumentem sie wtedy postugiwaliémy. Pamietam. I chce,
po czasie moze, podziekowaé, bo wtedy dyrektor Guba bardzo dokladne analizy przed-
stawil, ktore przekonaly dyrektora DG AGRI V (Dyrekcja Generalna ds. Rolnictwa
i Rozwoju Obszaréw — Komisja Europejska) i uznat te nasze racje. Wiec przede wszyst-
kim kwestie zbioru recznego i malych gospodarstw o tym decydowaly. Oczywiscie, w tej
chwili odchodzimy od jakiegokolwiek uzaleznienia historycznego i mozemy wprowadzac
inne rozwigzania, ale rzeczywiScie nalezy sie zastanowié, czy nie wywolamy skutku
odwrotnego od zamierzonego.

Prosze bardzo, druga cze$c dyskusji, koledzy z Wielkopolski. Ale prositbym, juz bar-
dzo krétko, dobrze?

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Antoni Grzebisz:

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo. Nie tylko w Wielkopolsce
buraki sie uprawia, jest Kujawsko-Pomorskie, Zachodniopomorskie, Lubelskie, Dolno-
Slaskie, tak ze prosze nie wpadaé¢ w fobie wielkopolskie, moze za doktadnie sie przedsta-
wiliémy i na przyszlo§é trzeba bedzie to przemyslec.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Bardzo lubimy i szanujemy Wielkopolskie, nie ma powodu, zeby sie wstydzic.

Przedstawiciel Wielkopolskiej I1zby Rolniczej Antoni Grzebisz:
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Troszeczke poczuliSmy sie tu przypchnieci do $ciany. Teraz merytorycznie. Panie mini-
strze, ptatnoSci historyczne, ptatnoéci zwigzane z produkcja, oczywiscie mamy §wiado-
mosc¢, jesteSmy za platnosciami aktualnymi do aktualnej produkejii wiemy, jak to z defi-
nicji wyglada. Jest jednak kwestia pieniedzy. Dwudziestego lutego w roku 2006 ukazalo
sie rozporzgdzenie UE odno$nie do zmiany systemu ptatnosci; wowczas dla panstw nowo
wstepujacych i nowo przyjetych byla ptatnosc¢ cukrowa, dla panstw ,starych” ptatnosci
cukrowej nie bylo, wszystko zostalo wliczone w uprawnienia. Oczywiscie, Niemcy nie
majg w tej chwili platnosci cukrowej, ale maja pieniadze iich pozycja konkurencyjna
z tym jest zwigzana. Majg te pienigdze przeniesione na kolejng perspektywe budzetowa
Z pewnym, oczywiscie, wiem tez o tym, procentem degresywnosci. I my nie chcemy by¢
lepsi od Niemcéw, zeby mieé wiecej, zeby miec trzy razy wiecej, tak jak pan zaproponowal,
ale jestesmy gotowi oddac te 15% na 135 mln euro, zeby utrzymac ten stan, powiedzmy,
posiadania, ktéry wynika tez z tego, ze cze§é plantatoréw z tego systemu wypadnie i nie
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chcemy, zeby te wolne Srodki, ktore sie ujawnig, nadal pozostawaly w systemie doptat
do burakow, ale zeby wzmacniaty Srodki budzetowe na inne wazne i stuszne dziatania.
I teraz dobra wola i otwarto$¢ na argumenty merytoryczne. Jeszcze dwa takie argu-
menty o charakterze fiskalnym. Ten caly kompleks ptatnosci do tej pory historycznych
z perspektywy 2007-2013 powiekszal budzet Polski i ten powiekszony budzet byl pew-
nym punktem wyjScia do nowego budzetu. Ponadto, w latach 2006-2008 Polska wptacita
w postaci funduszu restrukturyzacyjnego do budzetu UE 650 mln euro; w postaci zwrot-
nej przyszto 350 mln euro; to sg srodki pochodzenia europejskiego na platnosci zwiagzane
z produkcja, a zatem mamy pewne takie jeszcze sprawiedliwe wnioski, zeby te pienigdze
trafialy wedtug zrédla pochodzenia.

I ostatnia kwestia — bySmy byli ciezkimi frajerami jako sektor, gdybySmy nie wal-
czyli o swojg koperte finansowa, ktora zostata o 50% okrojona, o 80 mln z1, tak ze prosze
wybaczy¢, ale mamy jakie§ samozaparcie i Wielkopolska byla znana w trudnych latach
rolnictwa na przetomie lat dziewieédziesiatych i dwutysiecznych z duzych protestow
i 0 swoje potrafimy walczyé. Teraz ta formula przy stole negocjacyjnym jest oczywiScie
dla nas o wiele lepsza. W systemie ptatnosci dodatkowych, ktory jest OK, system A i B,
w moim przekonaniu, jest lepszy od systemu C, bylbym nawet zwolennikiem wiekszego
zroznicowania stawek, zeby te roznice byly bardziej odczuwalne. W kwestii bydia pew-
nie by$my musieli wiecej wyjasnien uzyskaé na temat koncepcji podziatu ptatnosSci 6-8
i 12-24. Na tym etapie bardziej bySmy sie sklaniali ku rozwigzaniu od 6 do 30 dla bydla
plci meskiej, a dla bydta plci zenskiej, gdzie jeszcze na etapie cielecia nie wiemy, czy
to bedzie opas, czy krowa pierwiastka, na podzielenie ptatnosci.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Dziekuje. Prosze bardzo, pan Szyszka.

Przedstawiciel Wielkopolskiej 1zby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, panie ministrze. Ja w kierunku wlaénie tego art. 34.
Rozumiem, pani dyrektor, ze ten artykul w tej chwili nie funkcjonuje, tak? Nie obowig-
zuje. Czyli obowigzuje nas art. 73. Nazwijmy to, zgodnie z art. 21 pkt 3 w drodze odstep-
stwa do 1 sierpnia i tak dalej — tutaj juz to uogélniam. Mozemy tak to przyja¢? Bo chce
to zrozumieé. MySmy mieli tutaj dosy¢ trudng sytuacje wtedy, kiedy...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki: ‘
Czy to jest niezrozumiatle, ze Polska nie ma historycznych doptat? Ze nie ma SPS?

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Nie, panie ministrze. Ja tutaj...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Z czym masz problem?

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Zderzamy sie z rozporzadzeniem1307 i z art. 32, gdzie jest napisane...

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Ale rozporzadzenie 1307 czego dotyczy?

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Ale przede wszystkim chodzi mi o art. 34, gdzie mowa jest bezpos§rednio ,,dziedziczenie
faktycznie przewidywane” i to mnie najbardziej nurtuje, panie ministrze, i prositbym
naprawde o Scistg odpowiedz.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Dobrze, zaprosze cie do grona ministerialnych prawnikéw i sobie to wyja$nicie, bo ja nie
jestem prawnikiem. Gdyby$ wcze$niej mi o tym powiedzial, to bym sie lepiej przygoto-
wal. Nie kazdy artykul znam.

Przedstawiciel Wielkopolskiej I1zby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Ale jezeli tutaj bysmy szli tym tokiem, to rozumiem, ze zgodnie z notyfikacja ,,do dnia
1 sierpnia panstwo czlonkowskie” i tak dalej, rozporzgdzenie 73/2009 powinno funk-
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cjonowac, czy tez powinny te zasady funkcjonowac i rozumiem, ze zalgcznik 15 w tym
momencie rowniez funkcjonuje?

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
91/412/86/2014.

Przedstawiciel Wielkopolskiej 1zby Rolniczej Stawomir Szyszka:
No tak, ale mowimy o tym art. 73. I wladnie, i tutaj nie musimy szukac chyba tych pie-
niedzy, bo mamy w zalgczniku 15, tak?

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Jeszcze raz powtarzam — przyjmuje wasze uwagi, oczekuje od izby wielkopolskiej oferty,
propozycji na pi§mie, jak rozdzieli¢c 507 mln euro w ramach ptatnos$ci produkcyjnych.
Jesli uznacie, ze trzeba te propozycje, o ktorej napisatem, powiekszy¢ w stosunku do pro-
dukcji cukru trzykrotnie i wskazecie, co zmniejszy¢, a pozostate srodowiska i pozostali
producenci wyraza na to zgode, to sprawa jest otwarta. Wiec nie rozumiem, po co mamy
kontynuowac te dyskusje i po co sie upierac¢? Ja dzisiaj nie jestem w stanie wylacznie
pod wplywem jednej organizacji powiedzie¢, ze wasz postulat uwzglednilem, a pozostate
mnie nie interesuja.

Przedstawiciel Wielkopolskiej 1zby Rolniczej Sltawomir Szyszka:
Nie. Nie. Absolutnie, panie ministrze

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Tego nie zrobie...

Przedstawiciel Wielkopolskiej 1zby Rolniczej Stawomir Szyszka:
To nie jest naszg intencja. Powiedzialem w swojej pierwszej wypowiedzi: uszczelnijmy
pewne zasady, bo te zasady, co tez kolega Antoni powiedzial, odnoénie do bydta... — moge
skonczy¢? — sg troszeczke na wyrost i mysle, ze w cztery oczy, panie ministrze, gdybySmy
sobie porozmawiali, to jestem w stanie udowodnic, bo tu nie miejsce i nie pora, zeby
o tym moéwié. To jest raz.

Jeszcze chcialem jedng rzecz dodaé, ze bardzo dziekuje za pana stowa tutaj i jestem
bardzo pozytywnie podbudowany i to tez musze moim rolnikom przekaza¢, ze takie
jest stanowisko ministra w zakresie tych zespoléw ds. — niepotrzebnych, prezes mowi —
do spraw, ze tak powiem trudnych, jezeli chodzi o wnioski. Jest to prawda, ze Agencja
nam troszeczke sformalizowala sie za mocno...

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Szanowni panstwo, troche zaczynamy odchodzi¢ od tematu dzisiejszego spotkania.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Jeszcze raz, panie przewodniczacy, jeSli moge...

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Stawomir Szyszka:
Dziekuje bardzo.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Jedno zdanie.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Prosze bardzo.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:
Platnosci zwiagzane z produkcjg — schemat propozycji przedstawitem. Jesli srodowisko
rolnicze wypracuje inng, lepsza wersje, jestem na nig otwarty. Bardzo bym jednak prosil,
zeby sami rolnicy jedni drugich nie oskarzali o to, ze jesteSmy nieuczciwi, ze oto produk-
cja buraka cukrowego i cukru jest uszczelniona, a produkcja bydla jest nieuszczelniona,
ze producenci bydla nie rejestruja, mleka nie waza, tylko fruwa to sobie w powietrzu. Nie
oskarzajmy siebie nawzajem. Chce wyraznie podkre§li¢, ze, prosze bardzo, dyskutujcie
w ramach wielkopolskiej izby, przedidzcie to w izbie krajowej, jesli wasza oferta bedzie
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lepsza od tej, ktora zaproponowalem, i bedzie akceptowana przez srodowiska producen-
tow, ja to przyjme, ja nie jestem wyrocznia.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje.

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Antoni Grzebisz:

Panie ministrze... Panie przewodniczacy, mozna jeszcze? W stanowisku izby krajowe;j,
na ktorej posiedzeniu uczestniczyliSmy, byto — 500 euro do tony. Takie bylo m.in. wypra-
cowane, jezeli chodzi o buraka cukrowego.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Ja znam to stanowisko do innych produkg;ji.

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Antoni Grzebisz:

Panie ministrze, jak juz jestem przy glosie, jeszcze raz z Wielkopolski zapraszamy pana.
Jezeli pan minister mowi, ze pan organizuje to spotkanie, to jedno bedzie z urzednikami,
a na drugie - z rolnikami - my pana zapraszamy. 31 lipca mogg sie odby¢ dwa spotkania,
panie ministrze.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Przyjade do was. Wiem, ze wy byscie chcieli ustawia¢ méj kalendarz, ale sam go uktadam.

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Antoni Grzebisz:

Pan sie sam zaprogramowal. MySmy pana zaprosili juz w kwietniu, jako rolnicy.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Prosze panistwa, chee przypomniec, ze rozporzadzenie 1307 z 17 grudnia 2013 r. w art. 34
mowi o przekazywaniu uprawnien do platnosci, a przyjety przez Polske system ptatnosci
nie jest oparty na uprawnieniach. W zwigzku z tym nie ma czego$ takiego jak upraw-
nienie do platnosci cukrowej, ktore jest negocjowane w tej chwili. MyS§le, ze wszyscy
jesteémy przekonani, ze wsparcie dla produkeji cukru powinno by¢ utrzymane, ale ono
nie wynika z mechanizmu platnoéci zawartego w tym rozporzadzeniu. Jak rozumiem,
to jest kwestia przedstawienia pewnych analiz, przy jakim poziomie wsparcia produk-
cja burakow cukrowych, wazna na pewno z wielu powodow, jest mozliwa do utrzyma-
nia. Ale pozwolg panstwo na pewne takie obcesowe stwierdzenie — nie chcialbym, zeby
jakakolwiek grupa rolnikow tlumaczylta to w ten sposéb: bylibysémy ciezkimi frajerami,
gdybySmy nie bronili swojego, bo w tej samej sytuacji mogg przyj$¢ inni i powiedziec,
ze nie widzg zadnego powodu utrzymywania wsparcia dla produkeji cukru, produkcji
towarowej, bo byliby ciezkimi frajerami, gdyby nie walczyli o swoje. To nie jest zaden
argument. Jak rozumiem, trzeba przedstawi¢ w miare logiczne uzasadnienie, dlaczego
taka, a nie inna wielko$¢ wsparcia dla tego sektora bylaby wskazana.

Nie, nie udzielam glosu.

Pan poset Olgjniczak, prosze bardzo.

Posel Cezary Olejniczak (SLD):

WwW.g.

Dziekuje bardzo. Jeszcze wroce do tych owocow miekkich, o ktérych pan minister
wspomnial. Na podstawie analiz, ktore byly prowadzone w latach 2006-2007, udato sie
wywalczy¢ doplaty do owocow przede wszystkim zbieranych recznie, wtedy recznie,
czyli truskawek i malin. Przez tych siedem lat troche sytuacja z malinami sie zmienita
i powstaly duze plantacje, w ktorych owoce sg zbierane mechanicznie. To tak a propos
tego, ze tez prositbym, zeby na to zwrdci¢c uwage, bo moze wcale niekoniecznie trzeba
doplaca¢ do malin, bo za chwile moze by¢ z malinami ten sam problem co z czarnymi
porzeczkami. To tak na marginesie. Panie ministrze, czy pan, czy kto§ inny ewentual-
nie, moze mie¢ za dwa lata podobny problem. I nie chcialbym tez, zeby w tym gatunku
taki problem wystapil, a 230 euro to tez jest w pewien sposob zacheta do tego, zeby
maliny sadzi¢, ktére mozna zbiera¢ praktycznie tym samym kombajnem co do czarnych
porzeczek. Zreszta juz media pokazywaly plantacje w okolicach Warszawy, ktére maja
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po kilkaset hektaréw malin. Wiec prositbym, zeby tez na to panstwo w ministerstwie
spojrzeli; moze rzeczywiScie te maliny w pewien sposob probowac redukowac.

Co do pomidoréw - to jest nastepna kwestia, bo tu jest napisane ,,pomidory”. Mam
rozumiec, ze to sg wszystkie pomidory; poprzednio byly to pomidory tylko do przemystu.
Prositbym, zeby pan minister powiedziat o tym, ze beda panstwo weryfikowac, ile bedzie
hektaréw i branza, ktora przez diugie lata produkowata pomidory do przemystu, chcia-
laby, zeby byly doplaty do pomidoréw przeznaczonych do przemystu, zeby te polskie
pomidory, polski smak zachowaé. Juz nie chce powtarza¢ — pan minister byl na ziemi
lowickiej, bedzie pewnie w Wielkopolsce, to tez sie spotka z tg branza, ktéra w Wielko-
polsce w okolicach Kotlina od dziesiatkéw lat produkuje pomidory dla przemystu.

I ostatnie moje pytanie, panie przewodniczacy, jesli pan pozwoli, niezwigzane z tym
tematem. Bo pan minister powiedzial, ze bedzie w Wielkopolsce. Czy réwniez inne woje-
wodztwa w najblizszych terminach pan minister bedzie wizytowal i rozmawial z izbami
rolniczymi iinnymi organizacjami, jak réwniez z agencjg restrukturyzacji i z ODR
na ten temat? Prosilbym, zeby jeszcze zwroci¢ uwage na ODR, ze jak to juz bedzie
zatwierdzone, zeby prébowali jak najlepiej rolnikom pomagac, zeby rolnicy, o ktérych
pan mowit, czyli w tych §rednich, matych gospodarstwach, tak ustawiali swoja produkcje
na rok 2015, zeby po prostu jak najwiecej doptat mogli uzyskaé. Trzeba zwréci¢c uwage
na stuzby doradcze, zeby oni tak juz przygotowali rolnikéw, zeby jak najwiecej tych pie-
niedzy otrzymali. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bede mial prosbe do pana. W zwigzku z tym, ze przed-
stawiciele, moi koledzy, reprezentujacy przede wszystkim branze cukrowa, dostarczyli
rowniez do ministerstwa analize wykonana przez zesp6! z instytutu ekonomiki rol-
nictwa, w ktorej rzeczywiscie sa sformutowania méwigce o tym, ze zbyt male wspar-
cie doprowadzi do wycofywania sie rolnikow z uprawy burakéw cukrowych, co moze
skutkowac nie tylko problemami plodozmianu i wszystkimi z tym zwigzanymi efektami,
ale rowniez niemoznos$cig wykonania realizacji plantatorsko-pracowniczej prywatyza-
cji Krajowej Spotki Cukrowej. To sg powazne argumenty, to dotyczy rowniez plantato-
row, ktorzy nie bedg brali udziatu w prywatyzacji KSC. Prosilbym, zeby ministerstwo
przedstawilo jakie§ bardziej przeanalizowane szacunki, ktére rowniez bedg mowily, czy
to wsparcie proponowane przez ministerstwo jest wystarczajace dla utrzymania pro-
dukgcji burakéow.

I prosze dobrze to zrozumie¢ — to nie jest tak, ze organizacje rolnicze i sami rolnicy
majg udowadniac, ze taka czy inna kwota jest wystarczajaca. Mysle, ze to jest kwestia
pewnych analiz, co do ktérych nie bedziemy sie z soba spiera¢. Wiec prositbym o tego
typu poglebiong analize.

Czy jeszcze co$ waznego, dlatego, ze chcialbym juz powoli przej§é do nastepnego
punktu programu? Prosze bardzo, ale bardzo krétko.

Przedstawiciel Wielkopolskiej Izby Rolniczej Antoni Grzebisz:

Panie przewodniczacy, chcialem przeprosi¢ za zbytnig moze ekspresje mojego kolegi, ale
nie bylto naszg intencja, by kogo$ obrazaé. PrzyjechaliSmy tutaj, bo ta sprawa jest dla nas
naprawde bardzo wazna. Staramy sie na kazdym kroku argumentowac nasza propozycje
zwigzang z tymi burakami cukrowymi. To jest bardzo wazny segment — 35 tys. planta-
torow czy tez rolnikow w kraju i ich rodziny, 180 tys. hektaréow. Szkoda, zeby te 180 tys.
hektarow poszto w trojpolowke, tak jak w tej chwili mamy kukurydze, pszenice i rzepak,
bo to takie kompleksy zbozowe sa, panie przewodniczacy. Moze kolega sie zagalopowal
z tym sformutowaniem, ale nie nasza, a i nie naszego kolegi intencjg bylo kogokolwiek
obrazac. Wydaje mi sie, ze inne platnoSci tez sg bardzo wazne. JesteSmy tutaji tez na ten
temat argumentujemy i to bardzo mocno. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
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Dziekuje. To nie jest zadna polemika. Absolutnie prosze nie traktowaé tego jako zarzutu
z mojej strony. Przeciez kazdy z was jest §wiadomy, ze kazda grupa rolnikéw, zaréwno
wy, jak i plantatorzy czy uprawiajacy zboza, w tym kukurydze, rowniez ci wszyscy, kto-
rzy uprawiajg inne grupy roslin, czy tez hodowcy i producenci zwierzat, takze podno-
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szg argumenty w obronie swojej produkcji. Problem polega na tym, zeby nie udowad-
niac, ktory jest wazniejszy, tylko wspélnie, razem probowaé rozwijaé polskie rolnictwo.
Co do tego jesteSmy pewnie przekonani. Prosze bardzo, pan minister i bedziemy powoli
zmierzac do konca.

Minister rolnictwa i rozwoju wsi Marek Sawicki:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. To nie jest tak, ze nie liczymy, nie wazymy, nie
kalkulujemy. Musimy w tej chwili patrze¢ na poszczegélne kierunki produkgji nie tylko
w odniesieniu krajowym, ale takze w odniesieniu do Unii Europejskiej. Musimy rowniez
analizowac¢ poziomy wsparcia w innych panstwach. OczywiScie, przyjmuje zapowiedz
silowego rozwiazania przez Wielkopolske, jest to mila propozycja, tylko obyscie nie zmu-
sili producentow innych grup do tego, zeby podobnie zachowywali sie, jak wy. Prosze
bardzo, w demokracji wolno protestowac, wolno manifestowaé, kazdy ma do tego prawo.

Kolega Olejniczak pytal o pomidory. Do pomidoréw prawdopodobnie doplaty zostajg
tylko w Hiszpanii. Wiec bede analizowal jeszcze, jak w poszczegdlnych panstwach roz-
wija sie poziom wsparcia finansowego. Nie chciatbym zastosowaé najwyzszego poziomu
wsparcia do burakow cukrowych i zeby 60% tego wsparcia przejely koncerny niemiec-
kie, a ja bede wprowadzal kolejne rozwigzanie zastepcze w zakresie podziatu zyskow.
Bo firmy wyprowadzg te pienigdze za granice. Wiec ja bym chcial, zeby sektor jednak
z szacunkiem, wzajemnie, sie do mnie odnosil, bo wydaje mi sie, ze udowodnitem histo-
rycznie, ze dla tego sektora co$ potrafie zrobi¢. Wiec jesli traktujecie mnie cynicznie,
to jest mi zwyczajnie przykro. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Glos z sali:

Dziekuje bardzo.

Jaka czesc tytoniu jest w rekach Polski, a jaka w zagranicznych? Ile tam pojdzie w dywi-
dendzie?

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

WwW.g.

Nie kontynuujemy tej dyskusji. Zamykam ten punkt programu. Bardzo serdecznie dzie-
kuje panu ministrowi i towarzyszacym mu osobom, dziekuje kolegom, ktorzy zabierali
glos w dyskusji.

Przechodzimy do nastepnego punktu — powotania doradcy Komisji Rolnictwa i Roz-
woju Wsi na drugie pétrocze. Przypomne, ze ustalonym zwyczajem, ustalonym i przez
prezydium Komisji, co p6t roku nastepuje zmiana osoby doradcy. Prezydium uzyskato
pewien konsens w tej sprawie i osobg, ktéra bedzie doradcg Komisji w drugim péiroczu
2014 r., bedzie pan Karol Krajewski, osoba znana, ktory juz byl naszym doradcg. Czy
sg inne propozycje? Nie widze. Czy ktoS§ jest przeciwny, by pan Karol Krajewski byt
doradcg Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi na drugie pétrocze 2014 r.? Nie widze. Stwier-
dzam, ze Komisja zaakceptowata te kandydature.

Czy w sprawach réznych kto§ ma jakie$ pytania? Nie widze.

Dziekuje bardzo wszystkim za wytrwalo§¢, za ciekawg dyskusje. Zamykam posiedze-
nie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.




