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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta Artura
Dunina (PO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— uchwatle Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o jakosci handlo-
wej artykutow rolno-spozywczych oraz ustawy o bezpieczenstwie zywnosci
i zywienia (druk nr 2846);

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Ministra Infrastruktury
i Rozwoju na temat:

— sposobu ujecia rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich w Regionalnych
Programach Operacyjnych i Programach Operacyjnych Polityki Spojnosci
na lata 2014 — 2020. Finansowanie zadan;

— stanu prac nad Kontraktami Terytorialnymi oraz sposobu ujecia w kon-
traktach rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspotpracownikami, Marceli Niezgoda podsekretarz stanu w Ministerstwie Infra-
struktury i Rozwoju wraz ze wspolpracownikami, Stanistaw Kowalczyk gléwny inspektor jakosci
handlowej artykuléw rolno-spozywezych, Piotr Bialy kierujacy Wieloosobowym Stanowiskiem Pracy
w Departamencie Wspierania Polityk Gospodarczych Ministerstwa Finanséw, Edyta Sokolowska star-
szy specjalista w Departamencie Finansowania Sfery Gospodarczej MF, Marta Wojciechowska specja-
lista w Departamencie Zdrowia Publicznego Ministerstwa Zdrowia, Marcin Koztowski dyrektor Biura
Bezpieczenstwa Zywnosci Pochodzenia Zwierzecego w Glownym Inspektoracie Weterynarii, Agnieszka
Kwolek gltéwny specjalista w Departamencie Zywnosci i Zywienia w Glownym Inspektoracie Sanitar-
nym, Jerzy Dawidek doradca techniczny w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby
Kontroli, Ewa Burza zastepca dyrektora Departamentu Rejestracji Zwierzat Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa, prof. Andrzej Kowalski dyrektor Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospo-
darki ZywnosSciowej, Ludmila Pietrzak wiceprezes i Wlodzimierz Kedziora sekretarz generalny
Stowarzyszenia Geodetéw Polskich, Barbara Jaworska dyrektor Biura Federacji Zwiazkow Praco-
dawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Malgorzata Ramatowska starszy specjalista w Biurze
Krajowej Rady Izb Rolniczych, Andrzej Stasiowski dyrektor Biura Polskiego Zwigzku Hodowcow
Koni wraz ze wspoélpracownikiem oraz staly doradca Komisji dr inz. Karol Krajewski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Ewa Karpinska
-Brzost, Andrzej Kniaziowski, Dariusz Rzepnikowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych oraz Dariusz Dabkowski — legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Witam serdecznie na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Bardzo prosze o zaj-
mowanie miejsc. Witamy pana ministra. Jeszcze raz dzien dobry.

Porzadek dzisiejszych obrad przewiduje po pierwsze rozpatrzenie uchwaty Senatu
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o jakoSci handlowej artykutéw rolno-spozywczych
oraz ustawy o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia — druk nr 2846. W drugim punkcie
mamy informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Ministra Infrastruktury i Roz-
woju na temat sposobu ujecia rolnictwa i rozwoju obszaréw wiejskich w Regionalnych
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Programach Operacyjnych i w Programach Operacyjnych Polityki Spojnoséci na lata
2014 - 2020.

Czy sg jakie§ uwagi do porzadku dziennego? Nie widze. W takim razie przystepujemy
do realizacji pierwszego punktu.

Moim obowigzkiem jest zapytac, czy sa na sali osoby wykonujace dziatalno§é lobbin-
gowg? Nie widze.

Przystepujemy do realizacji pierwszego punktu porzadku dziennego. Senat na posie-
dzeniu 23 pazdziernika 2014 r. podjal uchwale w sprawie ustawy o zmianie ustawy
o jakosci handlowej artykulow rolno-spozywezych oraz ustawy o bezpieczenstwie zyw-
nosci i zywienia, wprowadzajac poprawki do jej tekstu. Czy strona rzadowa ma uwagi
do zgloszonych poprawek? Pytam sie ogdlnie.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Nalewajk:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Nie widze. Czy Biuro Legislacyjne chcialoby sie ogélnie wypowiedzie¢ na ten temat?

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Dariusz Dabkowski:
Nie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
W takim razie przystepujemy do pierwszej poprawki. Czy ktos z pan lub panow postow
ma jakie$ uwagi do poprawek senackich? Nie widze. W takim razie przystepujemy
do przeglosowania.
Kto z panstwa jest za pierwszg poprawkg Senatu? Bardzo prosze, kto jest za? Dzie-
kuje bardzo. Kto jest przeciw? Nie widze. Kto sie wstrzymal? Nie widze.
Bardzo prosze o podanie wynikow.

Sekretarz w sekretariacie Komisji w Biurze Komisji Sejmowych Andrzej Kniaziowski:
Dziesieciu postéw glosowato za, nikt nie byl przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Poprawka zostala przyjeta. Przystepujemy do poprawki drugiej. Jesz-
cze raz sie zapytam strony rzagdowej, czy sa jakie§ uwagi? Biuro Legislacyjne?
W takim razie bardzo prosze — kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki drugiej?
Dziekuje. Kto jest przeciw? Nie widze. Kto sie wstrzymal? Nie widze.

Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
Przyjete jednoglosnie.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Poprawka nr 3. Bardzo prosze — Biuro Legislacyjne? Dziekuje. Panie
i panowie postowie? Tez nie stysze zadnych uwag.
Bardzo prosze, kto jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Nie
widze. Kto sie wstrzymal? Jedna osoba. Bardzo prosze.

Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
Dziesieciu poslow glosowalo za. Zaden nie byl przeciw, jeden wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Senat zglosit trzy poprawki. Przeglosowalisémy je.
Przeglosujemy teraz sprawozdanie Komisji — za przyjeciem w caloSci. Kto z panstwa
jest za przyjeciem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Nie widze. Kto sie wstrzymal? Nie widze.
Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
Jednoglosnie przyjete.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Powinni$émy wybra¢ posla sprawozdawce. Prosze mi przypomniec¢, kto
byt postem sprawozdawca? Poset Leszek Korzeniowski. Mysle, ze zostawiliby$émy pana
posta Korzeniowskiego jako posta sprawozdawce — prowadzit juz te sprawe, wiec wydaje
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sie, ze bedzie to stuszne. Czy sg jakie§ inne uwagi? Nie stysze. Dziekuje. W takim razie
wybieramy na posla sprawozdawce pana Leszka Korzeniowskiego.

ZamkneliSmy pierwszy punkt obrad.

Przystepujemy do punktu drugiego. O zreferowanie sprawy bardzo prosze pana mini-
stra. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Miala by¢ obecna na posiedzeniu Komisji pani
minister Zofia Szalczyk, ktora bezposrednio nadzoruje te sprawe, ale odbywa sie rowniez
posiedzenie innej komisji. Poprositbym zatem pana dyrektora Gube, jesli pan przewod-
niczacy pozwoli, zeby wprowadzit w temat.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo prosze, panie dyrektorze, o zreferowanie przedmiotowej sprawy.

Zastepca dyrektora Departamentu Strategii, Analiz i Rozwoju MRiRW Waldemar
Guba:
Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Panie dyrektorze, jesli mogtbym prosi¢ — prosze mowic blizej mikrofonu.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Waldemar Guba:
Przedstawie panstwu krotka informacje w tej sprawie. Chcialem powiedziec, ze stusznie
uczestniczg w dzisiejszym posiedzeniu Komisji zaré6wno przedstawiciele ministerstwa
rolnictwa, jak i Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju, poniewaz programy operacyjne,
o ktorych tutaj méwimy, znajdujg sie przede wszystkim w gestii MIR.

Ministerstwo rolnictwa staralo sie aktywnie uczestniczy¢ w pracach nad wymienio-
nymi programami. Przypomniatbym tutaj proces przygotowywania ,Strategii zrow-
nowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa”; ,,Strategia” byla dokumentem, maja-
cym ukierunkowacé prace nad Programami Operacyjnymi Polityki Spojnosci, Wspélnej
Polityki Rolnej, a takze §rodkow krajowych. Tam zostaly wskazane kierunki rozwoju,
a takze cele, ktore znalazly odzwierciedlenie w programach operacyjnych.

Chcialem réwniez przypomnieé o kluczowym dokumencie, ktory jest podstawa dla
programow operacyjnych, a mianowicie o Umowie Partnerstwa. Umowa Partnerstwa
wskazala konkretng kwote 5,2 mld euro, ktéra ma by¢ przeznaczona na dzialania wspie-
rajgce rozwdj obszarow wiejskich w formie instrumentéw dedykowanych. Byly konkret-
nie wskazane dziedziny obszaréw wiejskich, ktére majg by¢ wspierane z tej kwoty — m.
in. jest to rozwaj przedsiebiorczosci, rewitalizacja infrastruktury spolecznej i infrastruk-
turalnej, infrastruktura wodno-kanalizacyjna.

Chce ponadto podkre§li¢, ze braliémy aktywny udzial w pracach wszystkich grup
roboczych, ktore zostaly powolane przez instytucje zarzadzajace. Nasi przedstawiciele
brali udzial w pracach nad programem, opiniowaliSmy tez kolejne wersje programu.
Analizowaliémy teksty, zglaszaliSémy swoje propozycje. Warto réwniez powiedziec,
ze ostatnie wersje programu, ktére sg publicznie dostepne, to sg wersje sprzed kilku
miesiecy. Obecnie trwajg negocjacje programow operacyjnych.

W tym momencie w zasadzie powinienem skonczy¢ wystgpienie, poniewaz obecny
stan prac, jak mys§le, przedstawi pan minister Niezgoda. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury i Rozwoju Marceli Niezgoda:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ot6z na dzien dzisiejszy nie
zostaly ukonczone negocjacje zadnego z programow operacyjnych; m.in. rowniez dzi-
siaj odbywaja sie spotkania z Komisja Europejska. Odbyly sie dwie tury spotkan, trwa
trzecia tura. Zakladamy - taka jest nasza intencja, jeszcze niepotwierdzona przez KE
- ze do konca listopada, a nawet do poczatku grudnia beda trwaé rozmowy z Komisjg
w ramach negocjacji wszystkich programéw operacyjnych. Chee powiedzieé, ze w Euro-
pie sposrod 384 programow operacyjnych KE jak dotychczas zatwierdzita 7 programow.
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Liczymy na to, ze nasze programy — krajowe i regionalne — wejdg w procedure interser-
wisu, czyli zmierzajacg do zaakceptowania przez Kolegium Komisarzy jeszcze w tym
roku.

Na ten moment potwierdzamy osiagniecie tego, co sie udalo zrobi¢, co zostalo wyne-
gocjowane, a wiec konsensusu w Umowie Partnerstwa — chodzi tu o kwote 5,2 mld euro.
7 naszych szacunkéw wynika, ze bedzie to nawet wieksza kwota. Negocjacje z KE nie
powinny zakldci¢ tych ustalen; nie ma takiego ryzyka. Jednak podkre§lamy réwniez
od poczatku negocjacji na gruncie krajowym - negocjacji prowadzonych jeszcze pomig-
dzy Ministerstwem Rozwoju Regionalnego a Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi
— ze po zakonczeniu negocjacji programow operacyjnych kluczowym dzialaniem bedzie
opracowanie szczegotowych opiséw osi priorytetowych. Takim dzialaniem bedzie takze
opracowanie i zatwierdzenie kryteriéw wyboru finansowanych operacji, dokonane przez
komitety monitorujgce poszczegblne programy, poniewaz to kryteria wyboru sg bardzo
istotne, a komitet monitorujgcy ma wylaczng kompetencje do okre§lenia tychze kryte-
riow. Kompetencja ta wynika wprost z rozporzadzenia ogbélnego Parlamentu Europej-
skiego i Rady. Na etapie prac komitetu monitorujgcego, na etapie opracowywania szcze-
gblowego opisu osi priorytetowych, bedzie z pewnoscig obecne zaréwno nasze minister-
stwo, jak rowniez ministerstwo rolnictwa. Resort rolnictwa zaréwno w tej perspektywie,
jak i w przyszlej bedzie mie¢ swojego przedstawiciela w pracach, prowadzonych przez
komitety monitorujace.

Kluczowe elementy, zapewniajace wyegzekwowanie tych zapisow, sg dopiero przed
nami. Tak, jak powiedzialem, nawet w dniu dzisiejszym trwajg negocjacje, stad tez
nie moge mowic¢ juz teraz o pewnych podsumowaniach. Zakladamy, ze tury negocjacji
z Komisjg zakonczg sie w przyszlym roku, co pozwoli akceptowa¢ programy z poczat-
kiem przyszlego roku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje uprzejmie. Bardzo prosze, rozpoczynam dyskusje. Kto z pan lub panéw postéw
chce zabrac glos?
Bardzo prosze, panie Stanistawie. Pan Stanistaw Kalemba, minister rolnictwa. Bar-
dzo prosze.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, Wysoka Komisjo. Moéwimy
o kluczowej sprawie, jezeli chodzi o rozwdj infrastruktury wsi, przeciwdzialanie powo-
dziom, gospodarke wodnag, tworzenie nowych miejsc pracy czy szerokopasmowy Internet
na lata 2014 - 2020. Powiem wprost, ze podczas szczytu w Brukseli zapadty dobre decy-
zje, jezeli chodzi o I filar ptatno$ci bezposrednich. Te sprawy sa przekazane do Brukseli
i to jest w porzadku. WywalczyliSmy lepsze warunki, niz nam obiecano.

Natomiast niezaleznie od tego, ze tak czy inaczej mamy najwiekszy PROW w gronie
28 panstw Unii Europejskiej, to mamy mniej Srodkéw, niz mieliSmy poprzednio. O ile
mniej? To zalezy, jak sie liczy, ale ocenia sie, ze jest mniej 0 2,5 — 3 mld euro w PROW
na te dzialania, o ktérych m.in. méwimy, jakie byly realizowane z PROW w poprzedniej
perspektywie. Tu powiem wprost — na szczycie, podczas bezpo§rednich rozméw, z panem
premierem Donaldem Tuskiem ustaliliSmy, ze §rodki na infrastrukture wsi, ktorych bra-
kuje w PROW, zostang uzupelnione i na te cele beda przeznaczone miliardy euro z poli-
tyki spdjnosci. Tam zapadlo takie ustalenie, o czym informowalismy.

Pan minister Marceli Niezgoda dokladnie wie, ze wkrotce po przyjezdzie ze szczytu
spotkaliSmy sie — wtedy jeszcze z panig wicepremier Bienkowska - i od razu realizowa-
liSmy te ustalenia. To byla merytoryczna praca, w zasadzie na biezgco trwala wymiana
informacji. Malo kto wierzyl, ze uda sie to skutecznie przeprowadzi¢ na duzg skale.
Przypomne, ze w wyniku wspomnianej pracy Rada Ministrow przyjela uchwale o prze-
znaczeniu 5,2 mld euro na te cele, czyli na infrastrukture wsi. To jest uchwala Rady
Ministrow. Przypomne, ze glownie zalezalo nam na gospodarce wodnej, na dziataniach
przeciwpowodziowych, inwestycjach wodno-kanalizacyjnych; zreszta jest to wymienione
w informacjach.
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Szczegoélng uwage zwracaliSmy na sprawy gospodarki wodnej, zwlaszcza ciekow pod-
stawowych, ale tez zbiornikéw retencyjnych itd. Przedstawie jeden niebezpieczny fakt
- ot6z w wyniku braku wdrozenia dyrektywy wodnej, za ktérg odpowiada gtéwnie Mini-
sterstwo Srodowiska, nie mozna bylto wykorzysta¢ nawet srodkow z perspektywy 2007
-2013, wykona¢ inwestycji, przeznaczy¢ pieniedzy np. na zbiorniki retencyjne i inne, no
bo nie mamy wdrozonej dyrektywy wodnej. Tutaj pojawil sie problem. Minister Finan-
sow na mocy decyzji podjat takie stanowisko. Nawet jak byla dokumentacja i wykupione
tereny, nawet jak byly podjete decyzje o inwestycjach, to zostaly one wstrzymane. Teraz
ja sobie nie wyobrazam, zeby w nowej perspektywie, m.in. w ramach RPO, nie mozna
byto realizowa¢ tych zadan. Nie wie$ i rolnictwo, nie sektor rolnictwa jest winien takiej
sytuacji.

Wiadomo, na jakie cele te érodki sg przeznaczone. Od poczatku po to byly prowadzone
nasze twarde rozmowy, po to krgzyta dokumentacja i trwala wymiana korespondencji,
zeby przeznaczy¢ znaczgce Srodki na inwestycje wodno-kanalizacyjne, urzadzenia prze-
ciwpowodziowe, gospodarke wodng itd., nie moéwigc juz o innych celach. Teraz mamy
informacje, ze planowane wydatki sg zbilansowane na obecnym etapie — z podziatem
na wojewodztwa — w wysokoéci okoto 6,4 mld euro. Uwazam, ze tych Srodkéw powinno
by¢ wiecej, bo 5,2 mld powinno zabezpieczy¢ te cele, ktore byly realizowane z PROW,
a wiec te 6,4 mld to jest za malo.

Mamy do czynienia z bardzo duzym zréznicowaniem nakladéw w poszczegolnych
wojewodztwach. Chciatbym tutaj uzyskac bardziej precyzyjne dane, gdyby byta taka
mozliwo$¢, o planach w poszczegdlnych wojewodztwach w ramach tych kwot. Prosze
o dodatkowe informacje, jak wojewodztwa przewidujg — na co chcg przeznaczy¢ te srodki?
Mamy informacje ogélng i wiemy, ze jest kilka wojewodztw, ktore angazujg te $rodki
na poziomie 11%, ale sg wojewodztwa, ktore angazujg 30% — 40%, a nawet 50% §rod-
kéw. Na przyktad nie zgadzam sie z tym - i zlozytem odpowiednie informacje do wiadz
wojewodztwa wielkopolskiego, gdzie jest najwiecej urzadzen melioracyjnych, powodzi
itd. — zeby tylko 11% $rodkéw bylo w Wielkopolsce przeznaczonych na te cele. To 269
mln zl. Informuje, ze przekazalem te informacje wicemarszatkom, zeby zainteresowali
sie tym tematem.

Prositbym tu resort rolnictwa o bardzo konkretng prace, zeby przeanalizowal sytu-
acje w poszczegélnych wojewddztwach i zapoznatl sie z tym, jakie sg potrzeby w woje-
wodztwach, jesli chodzi o §rodki na konkretne zadania. A takze prosze ministerstwo
o przeanalizowanie, jak wojewodztwa do tego podeszly.

Podam przykiad Wielkopolski. Wieloletni program inwestycji melioracyjnych
z zakresu gospodarki wodnej, opracowany merytorycznie na te perspektywe, na pod-
stawowe zadania, to jest w sumie okolo 2,3 mld zt dla Wielkopolski. Odczytam pozy-
cje, ktore sg bardzo realne. Projekty i odbudowy rzek oraz kanalow wraz z budowlami,
zwiazanymi z nimi funkcjonalnie, to jest 809 mln zl. Projekt budowli pietrzacych itd.
to 92 mln z1. Projekty stacji pomp w miejscach, gdzie potrzebne sg stacje pomp, zeby
te wode, ktéra wyplywa z rzek i kanalow, z powrotem wpompowac, bo sg zalane tgkii nie
mozna sprzatnaé siana; sg kwoty, a nie mozna tego zrobic. O stacjach pomp juz chyba
mowitem. Odbudowa budowli przeciwpowodziowych, walow — to jest 350 mln zt. Pro-
jekty stopni wodnych i zbiornikéw wodnych — tam, gdzie jest przyjety plan — to jest 501
mln zl. Po zbilansowaniu widac, ze aby zabezpieczy¢ te dzialania tylko w Wielkopolsce,
to potrzebnych jest okoto 1,8 mld zt, a wiec moge powiedzieé, ze te 11%, ktore dotychczas
sg na ten cel w projekcie, to jest tyle, co kot naptakat.

Po pierwsze uwazam, ze 5,2 mld euro, ktére zeSmy przyjeli uchwalg Rady Ministrow,
powinno by¢ stricte ukierunkowane w wojewodztwach na te zadania, ktore zapisaliSmy.
A oprocz tego powinny byé dodatkowe §rodki na to, co wojewddztwa robig w ramach
RPO, a wiec uwazam, ze tych srodkow powinno by¢ duzo wiece;j.

Moja konkluzja jest taka, zeby jeszcze teraz, poki regionalne programy nie sg przyjete,
ministerstwo infrastruktury i ministerstwo rolnictwa — podchodzac do planéw poszcze-
gblnych wojewddztw, do potrzeb tych regionéw i mozliwosci ich realizacji — zaznaczylo
tutaj swoje stanowisko i pomoglo nadrobic¢ istniejgce zaleglosci z zakresu infrastruk-
tury. Na posiedzeniach Rady Ministrow wielokrotnie o tym moéwilem i dzisiaj powto-
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rze, ze kanaly i cieki podstawowe to jest tak samo jak autostrady czy drogi ekspresowe
w przypadku drog — a w duzej czeSci, tak bym powiedzial, one stuzg uzytkowaniu czy
zbiorom itd.

Jesli w tym aspekcie nie wykorzystamy nowej perspektywy, to uwazam, ze jej nie
wykorzystamy tak, jak powinni§émy to zrobi¢ dla wsi, dla rolnictwa. Tyle mialem
do powiedzenia w tym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Czy kto§ nastepny chcialby zabrac glos? Nie widze.
W takim razie oddaje glos panom ministrom z pro$ba o ustosunkowanie sie do wypo-
wiedzi pana ministra Kalemby. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MIR Marceli Niezgoda:
Pozostaje mi tylko zgodzi¢ sie z konkluzja, ze dalsze prace beda prowadzone wspdlnie
z MRiRW - tak, jak juz méwitem w swojej wypowiedzi. A zatem konkluzje jak najbardziej
przyjmujemy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje. Pan minister?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
To samo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
To samo, tak? Widze, ze nie ma wiecej pytan i uwag.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
dJa jeszcze prosze o glos.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Prositbym panéw ministréw, kolegdbw ministréw, zeby jednak bardziej merytorycznie
ustosunkowali sie do tych propozycji w kwestiach wodno-kanalizacyjnych i gospodarki
wodnej, poniewaz jak my tylko powiemy, ze bedziemy analizowali, to mnie to nie zado-
wala. Chcialbym uslysze¢ bardziej konkretng odpowiedz. Nie dam sie tak tatwo zby¢.
A jesli nie teraz, to prosze o odpowiedZ na pisémie na te pytania, ktére zadalem — w sto-
sunku do wszystkich wojewodztw.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Bardzo prosze. Pan minister troszeczke przypar! do Sciany, wiec bardzo bym prosit
o odpowiedz, jezeli jest to mozliwe. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MIR Marceli Niezgoda:

Nie ma nowych ustalen. Wielokrotnie podczas obrad Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
powtarzalem, jaki jest stan obecny, wobec czego zgodze sie z panem ministrem Kalemba,
ze inwestycje w gospodarke wodng w 100% uzaleznione sg od wypelnienia dyrektyw unij-
nych — mam tu na my§li ramowg dyrektywe wodnag. Polska negocjuje i jesteSmy na bar-
dzo zaawansowanym etapie negocjacji, jednakowoz dla tych prac wtasciwym ministrem
jest Minister Srodowiska. Musza powstac i by¢ zaakceptowane — one sg opracowywane
— master plany dla dorzeczy Odry i Wisly, a w nastepstwie musi powstac plan gospoda-
rowania wodami. Komisja Europejska jednoznacznie uzaleznia inwestycje w gospodarke
wodng od wypelnienia dyrektyw.

Podobnie jest z gospodarkg sciekows. Implementacjg ramowej dyrektywy Sciekowej
jest Krajowy Program Oczyszczania Sciekow Komunalnych. Tutaj réwniez odpowie-
dzialnym jest Ministerstwo Srodowiska, a precyzyjniej — Krajowy Zarzad Gospodarki
Wodnej. Zgodnie ze zdecydowanym stanowiskiem KE, inwestycje europejskich funduszy
strukturalnych i inwestycyjnych w tym zakresie powinny by¢ skoncentrowane wytacz-
nie na wypetnianiu zobowigzan traktatowych. W tym przypadku mamy do czynienia
z aglomeracjami, ktore ustanawia Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunal-
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nych (KPOSK). Te prace sa na bardzo zaawansowanym etapie. Nie chciatbym tutaj
wchodzi¢ w meritum tematu, bowiem odpowiedzialny jest za to Minister Srodowiska.
Mysle, ze gdyby tutaj pan minister Kalemba zyczyt sobie czy tez Wysoka Komisja zyczy-
taby sobie precyzyjnej informacji, to Minister Srodowiska bylby wtasciwym ministrem
co do zakresu zmian w KPOSK, a w szczegdlnosci odnos$nie metodologii wyznaczania
aglomeracji.

Wchodzac glebiej w szczegoly — wyznaczajac aglomeracje mamy efekt ekologiczny
i efekt ekonomiczny, jezeli chodzi o rownowazng liczbe mieszkancow. A zatem nie decy-
duje liczba mieszkancow, bo pod zwrotem ,ré6wnowazna liczba mieszkancow” kryje sie
biologiczne zapotrzebowanie na tlen zrzutow do srodowiska. W zwigzku z tym mysle,
ze tez sg dobre zapisy w Umowie Partnerstwa i nie ma kontestacji zadnych z tych doku-
mentow, ze aglomeracje od 2 tys. do 10 tys. RLM na ten moment bedg finansowane
z regionalnych programéw operacyjnych - z wyjatkiem Mazowsza.

Mazowsze jest wziete w caloSci do POIiS, tak aby nie obcigza¢ Regionalnego Pro-
gramu Operacyjnego Wojewodztwa Mazowieckiego. Mazowsze jako region lepiej rozwi-
niety ma bardziej restrykcyjne warunki wdrazania programu. Wszystkie aglomeracje
od 2 tys. do 10 tys. majg zapewnienie finansowania w regionalnych programach ope-
racyjnych. Jest to tez duze udogodnienie, bowiem dotychczas aglomeracje do 15 tys.
mieszkancow byly tez z tego zZrodla finansowane, a wiec ten ciezar wiekszych aglomeracji
bierze na siebie krajowy program operacyjny.

Jezeli chodzi o gospodarke wodno-§ciekowg, to myS§le, ze to sg te dwa gléwne uwa-
runkowania i nie ma zagrozen co do ich wdrazania. Sadze, ze tez mamy tutaj jedna-
kowe stanowisko z MRiRW, bowiem PROW jest programem, ktory obejmuje Umowa
Partnerstwa, a takze wspodlne ramy strategiczne. Kontakty robocze odbywajg sie na bie-
zgco. Mysle, ze w ostatnim, gorgcym réwniez dla PROW okresie, spotkania odbywaly sie
nawet kilkakrotnie w ciggu tygodnia.

Planujemy interwencje finansowane ze wszystkich programow, a wiec z Polityki Spoj-
nosci, ale takze z tych programoéw, co do ktérych wiasciwym jest Minister Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, aby nie byto zadnych biatych plam, jezeli chodzi o oczekiwania wszelkich
interesariuszy — poczawszy od samorzadoéw do przedsiebiorcéw czy do organizacji samo-
rzadowych. Tak planujemy, aby nie pozostawaly bialte plamy, jezeli chodzi o pokrywanie
interwencjami przez wymienione przeze mnie programy operacyjne.

Tak, jak powiedzialem, nie mozna by¢ bardziej precyzyjnym na ten moment, niz
byliémy w maju tego roku, gdy 23 maja zostala przyjeta Umowa Partnerstwa, bowiem
na tym bazujemy. Doprecyzowywane sa zapisy poszczegolnych programow operacyjnych.
Dotyczy to poszczegdlnych sektoréw gospodarki. Nie dotyczy to moim zdaniem omawia-
nych dzisiaj zapiséw interwencji funduszy na obszarach wiejskich.

Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju koordynuje te prace. Sg to kwestie np. relacji
kolej - drogi, gdzie zar6wno w regionalnych programach operacyjnych, jak i w krajowym
programie, w Programie Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko beda realizowane te
inwestycje. Nastepnie sg np. inwestycje w edukacje czy w sprzet, finansowane z Euro-
pejskiego Funduszu Spotecznego, a wiec sg to kwestie, bedace przedmiotem negocjacji
marszalkéw z KE oraz wlasciwych komérek w naszym ministerstwie, ktére negocjuja
z KE poszczegblne programy operacyjne. Zawsze jest przy tym obecny przedstawiciel
departamentu koordynacyjnego, ktéry koordynuje catosé relacji z KE. W zwigzku z tym
nie odnajduje teraz, w tym momencie, zagrozen dla realizacji tychze zapiséw — przy zato-
zeniu, ze przyjecie regulacji krajowych bedzie postepowac réwnie szybko, jak programéw
operacyjnych. Rzecz takze w tym, aby nie bylo w przyszlosci pewnych watpliwoSci, czy
mamy wlaSciwie zaimplementowane prawo unijne.

Podkresle jeszcze raz, ze kluczowym bedzie — wtedy, kiedy zostang juz wynegocjowane
programy — ustanowienie precyzyjnych zapisow w szczegolowych opisach osi prioryte-
towych; zapisy te beda okre§la¢ rodzaje realizowanych operacji. Bedg takze okreslac
wlasciwych interesariuszy, czyli kto moze byé wnioskodaweg w ramach poszczegdlnej
interwencji. To jest pierwszy wazny krok.

Drugim waznym krokiem jest przyjecie kryteriow wyborow. Na podstawie kryteriow
oceniane beda przyszie wnioski. Kryteria wyboru bedg przyjete przez komitet moni-
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torujacy. W poszczegélnych komitetach monitorujgcych zgodnie z naszymi regulacjami
zapewnia sie odpowiednie proporcje stron, organizacji pozarzadowych, rzgdowych czy
tez samorzadowych. Tak, jak powiedziatem, MIR jest tutaj straznikiem tychze zapiséw
i bedziemy ich przestrzegaé, ale tez chce podziekowac i pochwali¢ aktywnos¢ MRiRW.
Na przyklad podczas prac miedzyresortowego zespolu do spraw programowania wdraza-
nia funduszy UE, gdzie byly akceptowane projekty programow operacyjnych, ta aktyw-
no§¢ byta widoczna. W momencie, gdy zdaniem MRiRW w jakich§ miejscach te zapisy nie
byly dosc jednoznaczne, ministerstwo rolnictwa zdecydowanie wyrazalo swoje postulaty
moéwigc o tym, ze dana kwestia powinna by¢ bardziej zaakcentowana.

Nie moge by¢ tutaj precyzyjny, bowiem negocjacje trwaja. Dzisiaj tez trwajg rozmowy
z Komisja Europejska. Przystapienie do prac nad kryteriami, nad szczegétowymi opi-
sami osi priorytetowych, nastapi w mojej opinii najwcze$niej na poczatku przyszlego
roku.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie$ pytania? Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy — wychodzilem i by¢ moze na poczatku juz
padia taka odpowiedz.

Mam pytania do panéw ministrow. Pierwsze pytanie. Rozumiem, ze zapoznali§cie
sie panstwo w caloéci z opiniami, przekazanymi przez Biuro Analiz Sejmowych odno-
$nie programow operacyjnych; opinie sporzadzono wedtug celow tematycznych do kaz-
dego wojewodztwa. To jest pytanie do resortéw: czy ta opinia — a podejrzewam, ze miato
to miejsce — wplyneta do resortow? Czy poszczegolni przedstawiciele tychze resortéw
zapoznali sie z tg opinig? To po pierwsze. Czy ewentualnie zostaly wskazane jakie$
uwagi z poszczegdlnych resortow do marszatkow?

Wiemy, ze wlaSciwie oni sami sie rzadza - i dobrze, bo o to zeSmy walczyli, zeby
sami podejmowali decyzje. Jednak co wtedy, jezeli sg uwagi, dotyczace np. rozdrobnie-
nia — myéle tutaj o wojewodztwie warminsko-mazurskim? Tam sg do$¢ powazne uwagi,
ze brak jest wskazania priorytetow, ze jest tak wiasciwie dane kazdemu po trochu, zeby
w jaki$ sposob wszystkich zadowoli¢. Czy tutaj odpowiednie resorty wskazywaly na to,
ze nalezaloby powiedzmy wzmocnié np. chociazby obszary wiejskie, bo akurat taka a nie
inna jest struktura w regionie warminsko-mazurskim, ze tym priorytetem sg obszary
wiejskie? Stysze o tym na spotkaniach.

Natomiast z analizy tego materiatu, a szczegdlnie z analizy opinii Biura Analiz Sej-
mowych wynika, ze nastepuje duze rozdrobnienie Srodkéw. Nie mysle o ingerencji w te
decyzje w sposob, ze tak powiem, reczny - tutaj trzeba po prostu zachowac¢ jakis umiar.
Osoby, ktore odpowiadajg za polityke regionalng i rozwéj regionalny w poszczegélnych
wojewodztwach, musza to wazyé. Znajg najlepiej potrzeby — powinni znac — i najlepiej
wiedza, co sie dzieje, jakie sg potrzeby. Ale czy takie wskazowki byly? Czy tez dopiero
by¢ moze moga one sie pojawic? Chodzi o wskazéwki, ze ewentualnie nalezaloby zrobic
jakie§ korekty w programach operacyjnych. Konkretnie mysle tu o regionie warminsko
-mazurskim. Tam jest pokazanych kilka delikatnych, aczkolwiek znaczacych wskazé-
wek. Prosze o odpowiedZ na te moje watpliwosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Zakladam jeszcze raz, ze samodzielno$¢ samorzadow jest absolutnie nie...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Nienaruszalna.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
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Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Jeszeze 0 mozliwo§¢ zabrania glosu poprosit pan Piotr Walkowski. Bardzo prosze, panie
Piotrze.

Posel Piotr Walkowski (PSL):

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Chcialem tu dolgczyé swoj glos do tych obaw,
ktore zglosil pan posel Kalemba. Przypomne, ze przez ostatnie 5 lat Komisja rolnictwa
dosc skwapliwie dbala o interesy wsi, tak bym powiedzial, w zakresie gospodarki wodnej,
zwiekszajgc §rodki na ten cel. Udalo sie nadrobié¢ pewng czesc z kilkudziesiecioletnich
zaleglo$ci. Chodzi o to, zeby$émy w tym momencie z tego powodu, ze poszczegdlne zada-
nia sg rozdzielone miedzy resortami, nie spotkali sie z takg sytuacja, gdy prace nad likwi-
dacja zalegloSci, ktore zostaly nadrobione, niejako wezmg w teb, poniewaz nie bedzie
tutaj kontynuacji dzialan.

Zdajemy sobie sprawe z tego, ze mamy zaleglos$ci pod wzgledem ustawodawstwa
w zakresie gospodarki wodnej. Wynika to gléwnie z powodu opieszatosci Ministerstwa
Srodowiska. My nie po raz pierwszy z tytutu braku przeplywu informacji z MS rozpo-
czynamy dyskusje, po czym dyskusja sie ucina, poniewaz nie ma informacji czy pewien
zakres informacji jest obciety.

Dzisiaj publikatory informuja, ze pazdziernik byt suchy, wrzesien byt suchy, listopad
bedzie suchy, czyli moze by¢ powtérka bodajze sprzed roku, kiedy w Wisle byty widoczne
wraki statkow z XVI wieku, tak niskie byly stany wody. Za moment znowu przyjdzie
duza woda i znowu bedziemy mieli problemy. Nie ma tutaj systematycznosci w zakre-
sie gospodarki wodnej. Jezeli nie bedzie to dostrzezone w programach regionalnych,
to na nic nasza budowa infrastruktury, bo przyjdzie wieksza woda — szczegélnie w tych
wojewodztwach, gdzie jest nasilenie ciekéw wodnych w postaci rzek, rzeczek i roznych
innych zbiornikéw wody - i to spowoduje, ze miliardy, wladowane w infrastrukture tech-
niczng w postaci drog, zostang rozmyte. Nic z tego nie bedziemy mieli.

Dlatego tez prositbym, zeby$my moze jako Komisja rolnictwa szczegolng uwage zwroé-
cili na zabezpieczenie §rodk6w na szeroko rozumiang gospodarke wodna. Bez tego nie
da sie rozwijaé¢ infrastruktury oraz nie da sie rozwija¢ rolnictwa i obszaréow wiejskich,
a za to jesteSmy odpowiedzialni jako Komisja rolnictwa.

Mozliwe nawet, ze sugerowalbym, aby w zwigzku z brakiem informacji skiero-
wacé wystapienie wyzej. Jezeli sg tu przedstawiciele trzech resortéow, to moze skiero-
wacé troszeczke wyzej niz do poszczegolnych ministerstw — nawet do premiera. Pan
posel Kalemba mowil, ze bylo to negocjowane z premierem Tuskiem — tutaj powiem,
ze z bylym premierem.

Posel Stanislaw Kalemba (PSL):
Jest uchwala Rady Ministrow.

Posel Piotr Walkowski (PSL):

Jest tez zmiana na stanowisku ministra infrastruktury, bo rowniez jest inna pani mini-
ster. W tym momencie nalezaloby, ze tak powiem, odnowi¢ ustalenia, poniewaz uzgod-
nienia wiosenne byly dokonywane w innym obszarze, w innym sktadzie personalnym.
Rzecz w tym, zeby sie nie okazalo, ze przyjda z Brukseli odpowiedzi na nasze pytania,
na wzajemng wymiane uwag w zakresie rozméw negocjacyjnych co do programu -
i bedziemy juz szybko musieli podjac¢ decyzje, nie bedzie czasu na szersze konsultacje
i zapomnimy w tym wszystkim o waznym problemie wody.

Tylko dodam do tego, co powiedzialem, ze praktycznie chyba juz jesteémy na rowni
z Egiptem albo nawet ponizej Egiptu, jezeli chodzi o zasoby wodne w naszym kraju.
Czym to moze grozi¢ w przyszlosci? Rozmawiamy na temat gospodarki emisjami dwu-
tlenku wegla, ale tutaj sprawa wody moze by¢ jeszcze bardziej istotna w najblizszym
czasie niz kwestia gazu cieplarnianego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze o glos prosit pan poset Kalemba — pewnie w celu uzupelnienia
pytania czy wypowiedzi. Bardzo prosze.
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Posel Stanislaw Kalemba (PSL):

Bardzo dziekuje. Szczerze méwiac liczytem na bardziej merytoryczna dyskusje w tym
zakresie. Przeciez to jest filar finansowania — mamy okoto 18 mld z! na infrastrukture.
Takich §rodkéw nie mieliSmy i nie bedziemy mieli. To jest istota sprawy. Nie ma chyba
wazniejszej debaty, bo inne rzeczy, jezeli chodzi o I filar, sg juz jakby ustalone, jest decy-
zja i sg w Brukseli. )

Natomiast nie moze wie$§ i rolnictwo cierpie¢ z tego tytulu, ze Minister Srodowiska
sobie mniej radzi z wdrazaniem dyrektywy wodnej — od ilu lat? W zasadzie ta dyrek-
tywa powinna by¢ w wielu aspektach wdrazana od 2004 r. Mineto 10 lat i teraz bedziemy
moéwili, ze jak wdrozg te dyrektywe, to co§ bedziemy robili, a jak nie, to rodki zostang
przesuniete na inne cele. Akurat bytem jeszcze z panem ministrem Korolcem u komi-
sarza Potocznika i rozmawialiémy o OSN oraz gospodarce wodnej. Bytem na tych roz-
mowach i wiem, jakie tutaj mogg by¢ skutki. Dzisiaj jest taki skutek, ze wiele inwestycji
jest juz przygotowanych, tereny sg wykupione, byly érodki, pozwolenia na budowe tez
byly, ale to jest nierealizowane, bo nie ma wdrozonej ramowej dyrektywy. Master plany
mialy w czeSci rozwigzac problem.

Prosze tez zwroéci¢ uwage na to, co sie dzieje, gdy jest powddz. Przypomne tylko,
ze tu na posiedzeniu Komisji rolnictwa byl wojt czy burmistrz Wilkowa i powiedzial,
ze gdyby dostatl na waly 5 czy 10 mln z1, to by nie byto strat rzedu 100 mln zl. Jakie
sg skutki? Straty wtedy liczy sie w miliardach z1, wiec uwazam, ze o te infrastrukture
powinniSmy naprawde bardziej zadbac.

Proponuje, zeby prezydium rozwazylo pewna kwestie. Szkoda, ze dzisiaj nie ma Mini-
stra Srodowiska czy wiceministra. Przeciez to sg kluczowe sprawy, jezeli mozemy nie
wykorzystac miliarda euro tylko dlatego, ze nie ma wdrozonej dyrektywy. Tutaj minister
powinien nam przedstawié, jak to wyglada i kiedy majg zamiar po prostu ja wdrozyc.
Zalezaloby mi na bardziej szczegélowej informacji i prositbym, zeby pan przewodniczacy
o tym zdecydowal.

Mamy 5,2 mld euro, przyjete uchwatg Rady Ministréw. Z tego na reorientacje zawo-
dowag rolnikéw, czyli to jest przedsiebiorczo$¢, miejsca pracy, bo wiadomo, ze ludzie z rol-
nictwa bedg odchodzi¢ - to 1,5 mld euro. Rewitalizacja spoteczna i infrastrukturalna — 2
mld euro. Infrastruktura wodno-kanalizacyjna i przeciwpowodziowa — okoto 1,7 mld
euro. Uwazam, ze w naszym interesie, w interesie obydwu resortéw, bytaby dobra infor-
macja, sporzadzona wedlug poszczegdlnych wojewodztw. Chodzi o to, zeby wykazacé te
pozycje —ile jest z tej pozycji, ile z tamtej pozycji i jaka jest ogélna kwota na te cele w kaz-
dym wojewodztwie. Ta informacja nam sie po prostu nalezy, poki regionalne programy
nie zostaly jeszcze zatwierdzone.

Proponowalbym, zebySmy jeszcze w listopadzie uzyskali informacje na temat tych
pozycji w poszczegélnych wojewddztwach i spotkali sie dodatkowo z przedstawicielem
resortu $rodowiska — z Ministrem Srodowiska czy wiceministrem. Najlepiej byloby,
gdyby to byl sam minister, poniewaz nie mozemy przez kolejnych piec¢ czy szesc lat dys-
kutowa¢, czy wdrozymy ramowg dyrektywe wodna.

Jeszcze cheialbym zwrdcic¢ uwage, ze §rodki, ktore nie bedg wykorzystane na te infra-
strukture, bardzo chetnie przejmg duze aglomeracje. Jednak te §rodki powinny p6jsc
gdzie indziej — na ten obszar, na ktéry oddzialuje nasza sejmowa Komisja rolnictwa.
To tyle. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

12

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Chcialem podziekowac za dyskusje na dzisiej-
szym posiedzeniu Komisji i w ogdle za zajecie sie tym tematem - a byla to inicjatywa
Komisji. Myémy wspoélnie z ministerstwem infrastruktury przygotowali te informacje.
Jest tak, jak powiedzial pan minister Kalemba — pilnujemy jak oczka w glowie tych
ustalen, ktore byly zawarte na szczycie. W §lad za tym niedawno poszlo od nas z resortu
pismo, w pewnym sensie przypominajgce o tych 5,2 mld euro. Chciatem tylko powie-
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dzie¢, ze mySmy jeszcze proponowali te 1,7mld, ktére sg na infrastrukture wodno-ka-
nalizacyjng i przeciwpowodziowa, w rozbiciu na 1,2 mld plus 0,5 mld.

Myéle, ze w tej Komisji podczas obrad na te czy inne tematy mamy wszyscy taka $wia-
domoéc: chcemy, aby obszary wiejskie byly zasilane rowniez z innych funduszy, poniewaz
z samych §rodkéw PROW nie da sie w takim stopniu poprawié stanu infrastruktury,
zeby przynajmniej w pewnym stopniu jej poziom zadowalal cale obszary wiejskie. Dla-
tego to jest wazna sprawa.

Chcialem powiedzie¢ rowniez, ze jezeli chodzi generalnie o wode, to mieliSmy juz
problem z inwestycjami w latach 2007 — 2013, ale po przyjeciu przez Rade Ministrow
master planu, przynajmniej w czeSci, zostaly uruchomione niektére inwestycje w woje-
wodztwach. MieliSmy w pewnym momencie blokade Ministra Finanséw, poniewaz
nie ma implementacji dyrektywy wodnej i nie mozna realizowa¢ programéw. Nie chce
tu wymienia¢ wojewodztw, ale ten temat rozwigzaliSmy ze trzy tygodnie temu. Ta sprawa
idzie w dobrym kierunku — méwie o okresie 2007 — 2013.

Druga kwestia. Oczywiscie resort mial do dyspozycji propozycje regionalnych pro-
gram6w operacyjnych w tym sensie, ze dostaliSmy je do przejrzenia. Przegladaliémy
je skrupulatnie. WnosiliSmy tez uwagi, jezeli w planach nie bylo zawartych pewnych
kwestii, ktore uznaliSmy za zasadne. Chodzito nam o to, zeby w jakich§ obszarach nie
bylto biatych plam na terenie naszego kraju. Tak, jak ktory$ z panéw poslow powiedzial,
jest to w pewnym sensie samodzielna decyzja samorzadu wojewodzkiego. Mamy teraz
akurat czas taki troche samorzgdowy, ale pewne prerogatywy, pewne priorytety musza
by¢ w programie zawarte i to nie podlega to dyskus;ji.

Mysle, ze te 5,2 mld - a pan minister Niezgoda mowil, ze nawet wiecej — to bylaby
duza sprawa, jezeli chodzi o rozwdj infrastruktury; rozwoj infrastruktury tacznie z reo-
rientacja zawodowag itd., tak jak pan Kalemba powiedzial. Tu bedg pewne bariery w sen-
sie tzw. linii demarkacyjnej, ale to jest juz dalsza kwestia.

Chcialem podziekowa¢ Komisji i ministerstwu za dobrg wspodlprace. Pracujmy tak
dalej. Sprobujmy zmonitorowadé, tak jak tu mowil pan minister Kalemba, co w poszcze-
goélnych wojewodztwach jest zapisane na tym etapie. To jest doSé istotna sprawa. Mowie
o pewnych sugestiach, ale zglaszanych na zasadzie wspolpracy, a nie na innej zasadzie.
Wiadomo, ze organ jest samorzadny. Zreszta jesli chodzi o WPR i PROW, to rowniez byly
ostre dyskusje odnoénie pewnych ustalen, pewnych priorytetow, kierunkéw rozwoju czy
§rodkow finansowych, ale w miare dogadaliémy sie na poziomie zarzagdéw wojewodztw
z konwentami. Przede wszystkim musimy stuchac ludzi z dotu, bo tam sie dziejg te
sprawy, tam sg akumulowane $rodki finansowe. Mamy wszyscy pewne doSwiadczenia
z implementacji, z wdrazania poprzednich programoéw, a wiec wykorzystajmy to.

Tylko jest tu problem, o ktorym powiedzial jeden z panow postéw — nie mozemy miec
takich barier, ze co$ nie jest zaimplementowane, jak zal6zmy prawo wodne. Dyrektywa
wodna, jezeli dobrze pamietam, to chyba juz jest z 10 lat, bo mialem do czynienia z woje-
wodzkimi zarzagdami melioracji i ustug wodnych z dotychczasowymi programami, dzia-
taniami oraz inwestycjami, ktore sg wykonywane w PROW 2007 — 2013. Dziekuje.

A, jeszcze dopowiem, ze poszlo od nas pismo do Ministra Infrastruktury i Rozwoju
w konteksécie poprzednich ustalen. My§le, ze tu nie bedzie problemu - aktywa i pasywa
sie przejmuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z panstwa chcial zabra¢ glos? Bardzo prosze. Prosze
sie przedstawic.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panie przewodniczacy, nie dostalem zadnej odpowiedzi na moje zapytanie.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Jeszcze momencik. Prosze.

Specjalista w Polskim Zwigzku Hodowcow Koni Maciej Kania:

Maciej Kania, Polski Zwigzek Hodowcow Koni.
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OczywiScie moja wypowiedz bedzie zwigzana z konmi. Dla mnie i dla wielu os6b
chyba jest oczywiste, ze przy wszelakiej produkcji, w tym rolnej, powinni$émy zawsze
my$le¢ o wartoSci dodanej i zatrudnieniu. Chciatbym zwréci¢ uwage na to, ze sg obszary
w Europie Zachodniej, gdzie skala produkcji koni jest duzo wieksza. Wiem, ze dla nas
to jest by¢ moze troche egzotyka, ale sa naprawde miejsca, gdzie skala produkeji koni
jest taka, jak u nas produkcji trzody chlewnej czy zboza.

Konie przynoszg naprawde potezng warto§¢ dodang — mowie tutaj oczywiscie
zaréwno o koniach tzw. zimnokrwistych, jak i gorgcokrwistych. Jesli mozna przytoczyé
dane, to u nas jest w tej chwili 300 tys. koni i okoto 40 — 50 tys. miejsc pracy, przy czym
to jest taka branza, gdzie wzrost jakoSciowy, iloSciowy daje skokowy wzrost zatrudnienia.
Nasza branza stanowi tez pomost, Igczacy obszary wiejskie z miejskimi, dlatego ze tutaj
rozrost infrastruktury rekreacyjnej stuzy zwykle tak naprawde obstudze miast, czyli
fundusze w naturalny sposob przeplywaja z miasta na wies.

Jednak mamy tutaj nieodparte wrazenie, ze w funduszach unijnych - oczywiScie
w tym momencie odnosze sie gléwnie do PROW — moze nie ma tam oczywiScie zakazu
finansowania produkcji zwiazanej z hodowla koni, natomiast ta hodowla wydaje sie
by¢ traktowana wyraznie gorzej, niz sg traktowane inne obszary produkeji rolnej i pro-
dukcji zwierzecej. Dlatego chcialem zapytaé, czy widzg panstwo mozliwo§é spojrzenia
na te sprawe w troszeczke inny sposob? Moze bardziej innowacyjnie spojrze¢ na kwestie
poszukiwania sposobow finansowania wsi? Chocby wlasnie w taki sposob, zeby zwiekszac
perspektywy rozwojowe m.in. poprzez np. finansowanie rozwoju hodowli koni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pan poset Babalski. Panie posle, chcial pan dodaé¢ dwa stowa.
Nie uzyskal pan odpowiedzi?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Chciatem zapytac, czy resorty zapoznaly sie z opiniami Biura Analiz Sejmowych? Wiem,
ze nie maja takiego obowigzku. Pierwsze opinie ukazaty sie juz w lipcu i bodajze w sierp-
niu. Tam jest kilka uwag i wskazowek, ktore chyba warto by bylo przeczytaé i przeana-
lizowac.

A tak a propos - jak panstwo to przeczytacie, to wlasciwie tylko jedno wojewodztwo
zostalo wymienione, ktére analitycznie i calo$ciowo podeszio do tego programu opera-
cyjnego. To jest wojewodztwo podkarpackie; ono jedno zostalo wymienione. Nie twier-
dze, ze BAS ma akurat tutaj tylko i wylacznie racje, ale ta analiza daje co$ do mys§lenia.
W zwigzku z tym dlatego to pytanie skierowalem do resortéw, czy sie zapoznaly po pro-
stu z tg opinig. Jesli nie, to chyba warto byloby ja przeczytac. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Moze ja odpowiem pierwszy. Ot6z tej opinii w resorcie nie ma i dlatego sie do niej nie
odnosze.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Czy jeszcze pan chcialtby odpowiedzie¢, panie dyrektorze?

Podsekretarz stanu w MIR Marceli Niezgoda:
Chce powiedzie¢, ze te opinie dotarly do mnie doslownie dzisiaj. Zapoznawalem sie
z nimi dzisiaj. Trzeba powiedzie¢, ze w kilku miejscach te opinie sg tez autorskie...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Tak jak wszystkie.

Podsekretarz stanu w MIR Marceli Niezgoda:
Tak jak wszystkie, dlatego kazda z obecnych tutaj oséb przedstawilaby inng opinie,
gdyby o takowg poprosic. Natomiast autor opinii rowniez w wielu miejscach podkresla,
ze koncowy ksztalt programoéw operacyjnych jest... Powiem inaczej. Kluczowym bedzie
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opracowanie szczegotowych opisow osi priorytetowych i kryteriow wyboréw finansowa-
nych operacji. To po pierwsze.

Po drugie warto tez zwroci¢ uwage na to, ze autorowi opinii mogly by¢ dostepne pro-
gramy w wersji sprzed 10 kwietnia. Juz sg istotne zmiany na tym etapie w negocjacjach
z Komisjg Europejska. Natomiast te opinie wplynely do nas i jak najbardziej zostang
wlaczone do procesu uzgadniania programow.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Taki wlasciwie chcialem osiagnagc cel, panie przewodniczacy — ze warto by byto jednak
sie z opiniami zapoznaé¢. Autorem opinii jest pan dr Piotr Lyson z Gléwnego Urzedu
Statystycznego w Warszawie.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Nie widze wiecej chetnych do zadania pytan czy zgloszenia uwag. Na tym
wyczerpaliSmy porzadek dzienny. Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.
Wszystkich zainteresowanych, panie i panéw postéw, zapraszam jutro na godz. 9.00.




