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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Jurgiela (PiS), przewodniczgcego Komisiji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochro-
nie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat (druk nr
3148).

W posiedzeniu udzial wzieli: Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Marek Pirsztuk gléwny lekarz weterynarii, Jerzy Szaltkow-
ski radca ministra w Ministerstwie Finansow, Beata Andrzejewska dyrektor Departamentu Wspar-
cia Krajowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Barbara Jaworska dyrektor Biura
Federacji Zwigzkow Pracodawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Krzysztof Przedpelski starszy
specjalista w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych oraz Bozena Jelska-Jaros prezes Podlaskiego
Zwiagzku Hodowcow Trzody Chlewne;.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Ewa Karpinska
-Brzost, Andrzej Kniaziowski i Dariusz Rzepnikowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych oraz Dariusz Dabkowski i Dorota Rutkowska-Skwara - legislatorzy z Biura Legisla-
cyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam
przybylych goSci. Porzadek dzienny posiedzenia jest nastepujacy: pierwsze czytanie rzg-
dowego projektu ustawy o zmianie ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu
chorob zakaznych zwierzat. Ewentualnie moze by¢ drugi punkt — sprawy rézne. Czy
sg uwagi do przedstawionego porzadku dziennego? Jesli nie ma, to wobec braku uwag
stwierdzam jego przyjecie.
Przed przystapieniem do realizacji porzadku dziennego mam pytanie: czy na sali
znajduja sie osoby wykonujace zawodowa dziatalno§é lobbingowa? Nie widze.
Marszalek Sejmu skierowal w dniu 17 lutego rzadowy projekt ustawy z druku nr 3148
do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi do pierwszego czytania. Przystepujemy do realizacji
porzadku dziennego. Prosze pana ministra o uzasadnienie projektu ustawy z druku nr 3148.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Tadeusz Nalewajk:
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Projekt ustawy o zmia-
nie ustawy o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob zakaznych zwierzat
ma na celu przede wszystkim wprowadzenie zmiany w zwigzku z zagrozeniem rozprze-
strzeniania sie afrykanskiego pomoru §win z dzikéw wolno zyjacych na §winie utrzymy-
wane w gospodarstwach na obszarze wojewodztwa podlaskiego, choé¢ oczywiscie chodzi
tez o wszystkie inne choroby. Temat ten byl podnoszony w kontekscie zwiekszenia bio-
asekuracji w gospodarstwach utrzymujacych zwierzeta. Traf chcial, ze i w strefie z ogra-
niczeniami (w strefie ochronnej) i w calym wojewodztwie podlaskim ta produkcja jest
rozdrobniona, wiec silg rzeczy ten poziom bioasekuracji jest rozny, w zaleznosci od ilosci
hodowanych zwierzat. Mam przy sobie wykaz, jakie to bedg ewentualnie — jesli Wysoki
Sejm przyjmie tg zmiane ustawy — skutki.

Oczywiscie, generalnie rzecz biorac, za bioasekuracje odpowiada kazdy hodoweca.
Wynika to z rozporzadzenia ministra rolnictwa irozwoju wsi. Jak powiedzialem,
w zaleznosci od tego kto ma ile tych sztuk, ten poziom bioasekuracji jest inny. Natomiast
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nieprzestrzeganie poziomu bioasekuracji oczywiscie wiaze sie z ewentualnym rozprze-
strzenianiem sie wirusa — poki co — w populacji dzika, co m.in. wigze sie z niedostepno-
§cig tego zwierzecia, jako potencjalnego wektora, do gospodarstw rolnych.

W projekcie ustawy zaproponowaliSmy, aby dac czas na przystosowanie sie poszcze-
gblnych gospodarstw, ktorych wlasciciele chcg kontynuowaé hodowle §win. Natomiast ci,
ktorzy nie poddaliby sie rygorom, sktadaliby o§wiadczenie i bylyby im wyptacane rekom-
pensaty za czasowe, czteroletnie nieutrzymywanie §win w danym gospodarstwie. Oczy-
wiScie, zwigzane jest to z wydatkowaniem $rodkéw finansowych. Przyjeliémy, ze nalezne
odszkodowanie za ubgdj lub zabicie jednej sztuki wyniesie §rednio 538 zt (Srednia cena
skupu w 2013 r. wynosila 5,38 zl/kg). Natomiast za nieutrzymywanie — bez wzgledu
na wiek i wage tuszy — 50 zt od 1 sztuki. Taki program trwalby do 2018 r., czyli tacznie
z tym rokiem przez kolejne trzy lata.

OczywiScie, spotykaliSmy sie z r6znymi Srodowiskami hodowcow (szczegdlnie z woje-
wodztwa podlaskiego) i zawsze ilu bylo hodowcow, tyle bylo zdan i byl spor czy okreslaé
to iloScig zwierzat. Bo wiadomo, ze im taka hodowla jest wieksza tym wyzszy jest poziom
bioasekuracji, a kazdy hodowca jest zainteresowany ekonomig takiego przedsiewziecia.

My proponujemy, aby byla tu dobrowolno&é, tzn. kazdy kto zechce skorzystac
ze zmiany ustawy skladalby takie o§wiadczenie. Naturalnie jest tez wzieta pod uwage
sytuacja, ze je§li hodowca nie powiadomil, a dalej dziatal, to wowczas powiatowy lekarz
weterynarii wyda z urzedu decyzje nakazujacg zabicie zwierzat lub ich ubdj. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do debaty, do zadawania pytan. Bardzo prosze, kto
z panstwa postéw chcialby zabraé glos? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Jest to, panie ministrze, krok w dobrym kierunku. Mam tylko jedno pytanie. Oto6z, z tego
widaé, ze wszystko to ma by¢ przeprowadzone na koszt rolnika — z wyjatkiem kwestii
dotyczacych Inspekcji Weterynaryjnej. Natomiast, w moim prze§wiadczeniu, powinien
w tym uczestniczy¢ budzet panstwa, jesli chodzi o §rodki finansowe, a takze Unia Euro-
pejska. I tu chciatem zapytaé: na jakim etapie finansowania walki z ta chorobg mozemy
zaangazowac $rodki europejskie? Czy robicie panstwo jakiekolwiek starania w tym kie-
runku? Bo przeciez to nie bedzie mala kwota, w zalezno$ci od tego w ktora strone poj-
dzie dziatanie. To jest jedna rzecz.

Druga sprawa - kwestia rekompensat. Czy mam rozumie¢, ze rolnicy otrzymajg
rekompensaty tylko za to, iz zlikwiduja trzode chlewna, czy tez i za to, ze przestana
hodowac? Czy panstwo przewidujecie jaki§ grant w tej sprawie? Analogicznie do tego,
ze kiedy rybak przestal odtawia¢ dorsze, oddal kuter ,na zyletki” i dostat z tego tytutu
jaka$ tam kwote.

I kolejna, powazniejsza sprawa. Na przyktad, rolnik otrzymat srodki z Unii Europej-
skiej na rozwoj swego gospodarstwa z PROW i zalozyl hodowle prosiat czy tez wybu-
dowal chlewnie. W chwili obecnej bedzie musial przesta¢ produkowac. Pytanie — kto
w takim razie splaci za niego kredyt? Bo przeciez ten kredyt to nie jest kwestia 3-4
lat, czyli okresu w ktorym zaprzestanie hodowli, ale to jest kwestia wielu, wielu lat.
Czy to rowniez panstwo rozpatrywaliscie? Jak w takiej sytuacji te gospodarstwa majag
sie zachowac? Tu powstaje dylemat — co dalej? Jak te kwestie panstwo rozwigzecie?
Bo nawet jesli hodowca zaprzestanie produkgji, to réznie do tego moze podejsé inwestor,
jakim w przeszlosci byta Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze o spokoj. Wiem, ze pora jest pézna, ale prosze o spokd;.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
...Rolnictwa. No ikolejna kwestia. W jakim stopniu - nawet gdyby zastosowac
to wszystko, co panstwo tu proponujecie — ta hodowla zostanie wylaczona z przyczyn

pomoru afrykanskiego przez cztery lata? Jaka jest gwarancja, ze to bedzie trwalo cztery
lata? A co dalej po tych czterech latach, je§li okaze sie, ze nie poradzimy sobie z pomorem
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afrykanskim, bo kolejny napltyw dzikéw spowoduje, iz §win domowych nie bedzie, ale
dziki beda zarazone i to one beda glownym Zrédiem rozprzestrzeniania sie tej choroby?

I ostatnie pytanie — gdzie w ostatnim czasie znaleziono dzika, ktéry byt nosicielem
tej choroby?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze, pan posel Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Mam pytanie odno$nie do art. 2 projektowanej zmiany. Otéz, art. 2
przewiduje maksymalne limity wydatkow z budzetu panstwa z tytulu rekompensat.
I tak: na 2015 r. — nieco ponad 2 mIn z1, na 2016 r., 2017 r. i 2018 r. nieco ponad 3 mln zi,
a w latach 2019-2024 - zero zl. I tak samo jest z odszkodowaniami: na lata 2017-2024
tez zero zlotych. Jeszcze bardziej dziwne jest zastosowanie mechanizmu korygujacego.
Oznacza to tyle, ze jesli bedzie szerszy zakres szkdd, to stawki okre§lone za zabicie
czy zaniechanie hodowli, sg tylko teoretyczne. Bo wtedy kwota limitu dzielona przez
iloé¢ sztuk spowoduje, iz stawka moze byé nawet dziesieciokrotnie nizsza niz obecnie
zostala zalozona i przedstawiona przez pana ministra. Po co wiec ten mechanizm kory-
gujacy? Przeciez jesli zastosujemy go w sposob doslowny i ten zapis ustawy zostanie,
to tak naprawde w momencie, kiedy beda wieksze potrzeby, on przestanie funkcjonowac.
Wtedy beda stawki bardzo niskie. Mozna nawet sobie wyobrazic...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze o spokdj.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

...ze beda dziesieciokrotnie nizsze niz obecnie zakladane. Dlatego zupelnie nie rozu-
miem tego zapisu i tych limitéw kwotowych i mozliwoSci zastosowania tego mechanizmu
korygujacego przez ministra.

W momencie, kiedy sytuacja jest nadzwyczajna, to oczywiScie ustawa powinna okre-
§lac jakie$ przyblizone kwoty, ale tak naprawde budzet na te dziatania powinien by¢ zapi-
sany w rezerwie, ktérg w razie czego bedzie mozna zwiekszy¢. Bo jest mozliwosc zwiek-
szania i zmniejszania rezerw w trakcie roku. Natomiast absolutnie niedopuszczalne jest
zmniejszanie stawki rekompensat od jednej sztuki. A ten zapis ustawy do tego prowadzi.
Tak wiec, to jest uwaga, ktora dotyczy art. 2 projektowanej zmiany. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze, pan posel Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

b.g.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Jest oczywiste, ze odpowiedzialno$¢ za sytuacje
epizootyczng na swoim terenie ponosi panstwo. I tylko panstwo dysponuje narzedziami
do tego, by w przypadku wystapienia przede wszystkim masywnych zagrozen przeciw-
dziala¢. Wtedy uruchamia zaréwno zwyczajowo przyjete Srodki — takie, jak wykup, jak
zaplata odszkodowania — ale roéwniez moze uzy¢ wszystkich dostepnych srodkow. Ja nie
wiem dlaczego w Polsce do tej pory nie jest rozwigzany, np. problem dzikéw. W sytuacji,
kiedy byta kukurydza na polach, mozna bylo jeszcze powiedzieé¢, ze mysliwy nie jest
w stanie w polu tego dzika namierzy¢, bo dzik sie skrywa. Jednak od kilku miesiecy
kukurydzy na polach nie ma, a problem jest w dalszym ciggu nierozwigzany. To §wiadczy
o slaboéci panstwa.

Pomijam to — bo nie chce w tej chwili o tym dyskutowaé — czy wybicie dzikow jest
elementem ograniczajgcym czy wstrzymujacym rozprzestrzenianie sie choroby, czy dziki
sg rzeczywistym wektorem, czy wydumanym. Tu powinni wypowiedzie¢ sie fachowcy,
bo ja sie na tym nie znam. Jednak je§li jest podejmowana jaka$ decyzja, to ona powinna
by¢ wykonana. I tylko panstwo, jako sposob zorganizowania narodu, jest w stanie prze-
ciwdziata¢ w sytuacji zagrozenia.

Oczywiscie, tam, gdzie wchodzimy w obszar strat ponoszonych przez obywateli —
w tym przypadku rolnikéw — zasadg podstawowa, niezbywalng zasada, co do ktérej nie
powinno by¢ zadnej dyskusji, jest pokrycie wszystkich strat poniesionych przez tego,
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ktory doznal szkody. Tu chodzi nie tylko o wyplacenie odszkodowan w wysokoSci cen
rynkowych, ale r6wniez i zrekompensowanie utraconych korzysci. Tak to sie rozwigzuje
w innych krajach.

Problem afrykanskiego pomoru §win, ktéry tu w podtekscie sie przewija, tak dtugo
w Polsce nie bedzie rozwigzany, jak dtugo bedzie przekonanie wladz publicznych, ze uda
sie to zrobic bez pieniedzy. A moze sam sie skonczy? Moze wirus wyginie? Moze zmiany
pogodowe co$ tu zalatwig? A przeciez nie potrzeba wywazac¢ otwartych drzwi. Najwyz-
sza Izba Kontroli wskazala, w jaki sposéb w réznych krajach byl zwalczany afrykan-
ski pomor §win. W krajach, ktore zdecydowaly sie na dzialania absolutnie radykalne
- owszem, kosztowne — w ostatecznym rozrachunku okazalo sie to optacalne. Taka
sytuacja byta w latach osiemdziesigtych w Belgii. Podjeto tam decyzje, ze z obszaru
na ktorym wystapila choroba i nie bylo mozliwoSci zabezpieczenia tego obszaru, wybito
wszystko, co mogto by¢ wektorem, co moglo byé noénikiem, ptacac odpowiednie godziwe
odszkodowania dla rolnikow. Efekt? W ciggu szesciu miesiecy czy pieciu miesiecy — nie
pamietam juz danych podanych przez NIK - problem ustal. W krajach, gdzie takich dzia-
tan sie nie podejmuje, dopuszcza sie do tego, ze choroba szerzy sie na coraz wiekszym
obszarze i wtedy jest juz nie do opanowania. I wtedy bedzie trwala juz dziesiatki lat.
A jakie skutki gospodarcze dla Polski to przynosi — wida¢ gotym okiem.

W zwiazku z tym, ja nie rozumiem tych zapiséw. No, moze poza mechanizmem czy
procedurg tworzenia budzetu, gdzie trzeba podawac¢ kwoty. Panstwo musi mie¢ tyle pie-
niedzy, nawet modyfikujagc budzet i uruchamiajgc wszystkie dostepne rezerwy, zeby tych
srodkow bylo tyle, ile jest niezbednych, ile wskazuje logiczne uzasadnienie. Dlatego taki
zapis, ze zaplacimy tyle ile mamy, dokonamy korekty, zmniejszymy, jest zapisem abso-
lutnie chybionym. Ja juz nie chce méwié — ze wzgledu na Srode Popielcowa — o stabosci
kondycji ludzkiej, ale takich zapiséw nie moze byc¢.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Widze tu przedstawicieli stowarzyszen trzody chlewnej. Czy pani chcia-
taby zabra¢ glos na temat tej ustawy?

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:
Moze potem, jeszcze nie w tym momencie, bo nie mozemy jeszcze ochlonaé¢ po spotkaniu
w ministerstwie. Tak wiec, za chwileczke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Szanowni panstwo, wobec tego pozwole sobie udzieli¢ glosu. Ta ustawa wplyneta dzisiaj,
czy tez wezoraj do parlamentu i na proSbe pana ministra prezydium Komisji postanowito
rozpocza¢ niezwlocznie prace nad tym projektem. W trakcie dzisiejszego dnia otrzyma-
tem z réznych érodowisk 14 uwag do tego projektu ustawy. W mojej ocenie, sa to uwagi
majagce wplyw na funkcjonowanie tej ustawy. Ponadto wskazujg na konieczno§é popra-
wienia w niektérych miejscach konkretnych zapiséw. Dlatego, je§li bedzie taka potrzeba
i bedzie decyzja, iz bedziemy nad tym projektem pracowac, to bede te uwagi kolejno
przedstawial. Uwazam tez, ze powinniSmy powola¢ podkomisje do rozpatrzenia tego
projektu, jak rowniez zleci¢ wykonanie opinii prawnej, gdyz jest to bardzo wazna ustawa.
Nie wiem, czy Biuro Legislacyjne jest przygotowane do takiej prawnej oceny calej ustawy.
Ustawa jest wazna. MyS§le jednak, ze skoro czekali$smy pét roku - bo z tego, co wiem,
prace sie wtedy zaczely — to jeszcze dwa tygodnie réznicy nie zrobia. Tak wiec, jesli
bedzie trzeba, to bede potem przedstawial uwagi. Na razie zlozylem swdj wniosek, ale
bardzo prosze o dalszg dyskusje. Bardzo prosze, pan posel Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):
Panie ministrze, na ile ta ustawa pomoze w rozwigzaniu problemu, o ktérym rozmawia-
liSmy na poprzednim posiedzeniu Komisji z udziatem gos$ci zaproszonych, czyli rozgory-
czonych rolnikéw? Tak, to bylo na poprzednim posiedzeniu Sejmu. Wtedy przyby! pan
minister Sawicki i rozmawial z rolnikami. Tak wiec, na ile ta ustawa wychodzi naprze-
ciw zapotrzebowaniu rolnikéw z tego tak waznego i zagrozonego terenu? Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ktos jeszcze chciatby zabrac glos? Jeéli nie ma... Pan posel Ajchler,
prosze.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, wydaje mi sie, ze pana wniosek jest zasadny, zeby jednak zaopi-
niowac te ustawe.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, prosze méwi¢ do mikrofonu. Niech pan nie patrzy na mnie, tylko méwi
do mikrofonu.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Ja proponowaltbym jednak, zeby ten projekt zostal zaopiniowany przez Biuro Studiow
i Analiz Sejmu. OczywiScie, chcialbym tez wiedzieé, jakie sg opinie samych rolnikow,
bo ,,nic 0 nas bez nas” —jak to sie mowi. W zwigzku z tym chciatbym, aby przede wszyst-
kim wypowiedzieli sie ci, ktorych ta ustawa bedzie bezpo§rednio dotyczyla. Bo by¢ moze
nie wszystko wiemy, a zycie bywa znacznie bogatsze niz nasza wyobraznia.

Mysle, ze je§li ten projekt zostalby uchwalony na nastepnym posiedzeniu Sejmu,
to spelnig sie oczekiwania takze rolnikéw.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy ktos$ jeszcze chcialby zabraé glos? Biuro Legislacyjne?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Biuro Legislacyjne jest oczywiscie przygotowane do pracy, biorac pod uwage ekstraor-
dynaryjny tryb, z jakim mamy tu do czynienia. Bowiem projekt réwniez otrzymalismy
w godzinach poludniowych w dniu dzisiejszym. W zwigzku z tym tutaj Wysoka Komisja
musi zadecydowac o dalszej procedurze przyjecia sprawozdania w zakresie tej ustawy.
Niemniej jednak prosze zwréci¢ uwage na do§wiadczenie. Praktycznie wiekszos¢ ustaw
Komisja proceduje bez powolywania podkomisji, bo to sg pilne ustawy. Tutaj pilno§¢ nie
wynika z samych przepiséw, tylko z pewnego stanu faktycznego, ktory istnieje. Stad
wydaje sie, ze Komisja powinna tu wzia¢ pod uwage oprocz elementu prawnego takze
ten stan faktyczny, ktory istnieje.

Biorac pod uwage ciezar gatunkowy tych przepisow, wydaje sie jednak, ze tutaj czas
do namystu powinien by¢.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czas na namysl. Chwileczke, panie ministrze — jeszcze pan posel Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Prosze panstwa, to jest ustawa zapewne wazna, ale prosze nie zapominac, ze brzemienna
w skutki. I to nie tylko dla administracji, ale przede wszystkim dla rolnikéw. To jest
ustawa, ktora dotyczy réwniez i sytuacji finansowej. O problemie bioasekuracji rolnicy
moéwili wielokrotnie — rowniez wystepujac na posiedzeniach Komisji Rolnictwa. Mowili
o tym przedstawiciele Podlaskiej Izby Rolniczej i innych jednostek.

Taki nagly tryb procedowania (z potudnia na popoludnie) uniemozliwia zapytanie
naszych partneréw spotecznych, ktoérzy beda mieli absolutnie uzasadnione pretensje
do parlamentu, czyli do nas wszystkich, jezeli w taki sposob bySmy to przyjeli. Pan prze-
wodniczacy po raz kolejny podnosi kwestie — co sagdzg o tym polscy rolnicy. No, nic nie
sadza, bo ich tu nie ma...

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:
Prosze panstwa, jesli moge...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Spokojnie.
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Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
By¢ moze pani czuje sie uprawniona i przygotowana, ale ja bym chcial, zeby wszystkie
organizacje, rowniez te, ktore reprezentujg producentéw trzody chlewnej i innych gatun-
koéw zwierzat, mialy mozliwo$¢ wypowiedzenia sie na ten temat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani chciala zabra¢ glos teraz? Dobrze, ale najpierw pan przewodniczacy Maliszewski.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):

Chcialbym poprze¢ pytanie czy tez wniosek pana przewodniczacego Dunina, aby pan
minister wypowiedzial sie w poruszonej kwestii. Bo rozumiem, ze w tej chwili trwajg roz-
mowy z organizacjami w tej sprawie i chcialbym, aby pan minister powiedzial, co sadza
o tym projekcie organizacje rolnicze. Prosze tez powiedziec, jak ten projekt moze wplynaé
na poprawe aktualnej sytuacji na rynku wieprzowiny i jak moze negatywnie wplynac,
jesli odtozymy procedowanie nad tym projektem na jakis czas. Bo zwazywszy na powo-
tanie podkomisji, prace w podkomisji, drugie czytanie, Senat, podpis pana prezydenta,
moze to potrwac dobrych kilkanascie tygodni, zeby nie kilka miesiecy. Jakie jest zatem
pana zdanie, panie ministrze, na temat konieczno$ci wprowadzenia tego projektu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jeszcze chcialby zabrac glos? Pani chciata? Prosze.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:
Bozena Jelska-Jaro§, prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewne;.

Prosze panstwa, hodowca w tym kraju, to taki rolnik, ktory ma zwierzeta zarodowe.
Oéwiadczam, ze mam jedyne gospodarstwo, ktére w strefie z ograniczeniami ma zwie-
rzeta zarodowe. To jest jedyne gospodarstwo, ktére ma lochy pod ocena. I to jest mdj
dramat. Od roku nie sprzedatam zadnej loszki zarodowe;j. Tutaj, na tej sali, wiosng ubie-
glego roku pan minister mi obiecal, ze jak zostang wyplacone rekompensaty rolnikom
ze strefy za mniejsze ceny, to wtedy zajmie sie moim problemem. Od poét roku nie méwie
0 swoim problemie — bo brzydko jest méwié o swoich problemach, prawda? — natomiast
w swoich wystgpieniach reprezentuje rolnikow ze strefy. Reprezentuje tych maluczkich
ze ,,Sciany wschodniej”, ktorych nie ma co sie wstydzié. Naszym jedynym grzechem jest
to, ze my tam zyjemy. Akurat w tym miejscu, gdzie wyszed! ten nieszczesny dzik. Niekto-
rzy majg watpliwosci czy on naprawde byt zakazony, bo rolnik, ktéry go dotykal, swoich
§win nie zarazil. O tym jednak nie bedziemy teraz dyskutowac.

Strefa powstata w miejscu, gdzie jest najmniej zwierzat. I to bylo szczeScie dla catego
kraju, ze u nas tych zwierzat jest po prostu najmniej. Na nas wypadlo — trudno. Ale
jezeli na nas wypadlo, to trzeba godnie nam za to wyplacié, jezeli tylko my mamy ponosic
z tego tytutu konsekwencje.

Moze nie jestem uprawniona, zeby mowi¢ tu w imieniu wszystkich rolnikow, ale jak
widze nikogo tutaj innego nie ma. Ja jestem tu jakby przypadkiem, bo bytam w Minister-
stwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi na zespole po§wieconym bioasekuracji. Stad tez natural-
nie przyjechalam na to posiedzenie Komisji poSwiecone tej ustawie. Mysle, ze mogtabym
kilka stéw powiedzieé, co w tej ustawie mi sie podoba, co nie, i co nie powinno by¢ tak
zapisane.

O dzikach mialam nie méwic, ale dziki to nasz najwiekszy problem i na to muszg sie
znalezé pienigdze. Bo my problemu dzikéw w naszym wojewodztwie sami nie rozwig-
zemy. To wszystko.

W poniedzialek na sesji sejmiku ma by¢ glosowana uchwata, ktéra nam pomoze.
Bo minister tydzien temu na spotkaniu w Bialymstoku powiedzial, ze wystapi o catko-
witg depopulacje dzikow. Bylo to zle uzyte stowo, bo ekolodzy na to nie pozwola, a i inne
§rodowiska tez. W efekcie zostalo to zrzucone na sejmik i sejmik ma podjaé takg uchwate.
Jednak, zeby sejmik mogt podjac takg uchwate, to muszg by¢ na to pienigdze. Prawda
jest taka, ze u nas na ,,Scianie wschodniej” mySliwi nie strzelajg. Te obwody fowieckie
sg bardzo duze i w ciggu roku jest 240 dni, kiedy mysliwi na skutek réznych rozporza-
dzen nie strzelaja. Nie strzelali rowniez przed wejSciem w zycie tych rozporzadzen. Zale-
gloéci sg wiec bardzo duze, plany nie sg wykonywane. Dziki sg tak liczone, jak sg liczone.

8 b.g.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi RoLNicTwa | RozwoJu Wi (NR 239)

Naprawde nikt nie wie, jaki jest stan ich poglowia. Tak wiec, w tej chwili wszystko zalezy
od dzik6éw. Bo to nie czlowiek jest nosicielem. Czlowiek jest tylko wektorem, ale nie musi
przenosic choroby z dzika. No tak, mowi sie jeszcze o kanapkach.

Tak wiec, jeSli panstwo nie pomozecie w kwestii finansowej odno$nie do dzikow
i zabezpieczenia mojego powiatu biatostockiego i sokodlskiego, to w najblizszym czasie
bedziecie mie¢ wielki problem w najwiekszych gospodarstwach w Polsce. I wtedy to juz
bedzie wasz problem. Bo na razie to jest nasz problem. Ja od roku jestem samotna w tej
walce. Jestem nawiedzona, chorg kobieta, ktora biega i krzyczy: dziki, dziki! I krzyczy,
ze nikt do tych dzikéw nie chce strzelac...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pani prezes, ale prosze wrocic¢ do tematu, czyli do ustawy.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:

b.g.

Wracam do tematu. Ta nowelizacja ustawy gwarantuje nam odszkodowania i rekom-
pensaty. Odszkodowania — za zwierzeta, ktore zostang wybite z powodu niespelniania
warunkow bioasekuracji, natomiast rekompensaty — za nieprowadzenie produkcji przez
najblizsze trzy lata. Nie podoba nam sie, jako hodowcom, zapis w ust. 3, ktory mowi,
ze ,realizacja programu bioasekuracji, z wylgczeniem kosztéw nadzoru sprawowanego
przez organy Inspekcji Weterynaryjnej, jest finansowana przez posiadaczy zwierzat”.
Ten zapis nam sie nie podoba. Bo to, ze zniesiono z programu bioasekuracji zapis
o ogradzaniu gospodarstw, a zawarto tylko zapis o ogrodzeniu gospodarstw utrzymuja-
cych §winie w cyklu otwartym, nas oczywiScie nie zadawala. Bo i tak chcielibyémy ten
plot, ogrodzenie mieé, t1acznie z bramami wjazdowymi. Myéle, ze panstwo sta¢ na to,
zeby w jaki§ sposob zabezpieczy¢ nasze gospodarstwa. Bo to nie my poszliémy do dzika
do lasu, tylko ten dzik przyszedl do nas. Jesli granica nie zostala zabezpieczona, jezeli
przez rok nie zrobiono nic, zeby zabezpieczy¢ nasze gospodarstwa, to nie wyobrazam
sobie, iz z powodu walesajacego sie dzika mamy wygaszac produkcje w strefie.

Tych gospodarstw produkujacych na rynek, prosze panstwa, na naszym terenie, w tej
czerwonej strefie, jest naprawde niewiele. Koszty zabezpieczenia tych 48 gospodarstw,
ktore spetniajg bioasekuracje w jakis stopniu bez ogrodzenia, naprawde nie bylyby wiel-
kie w stosunku do tego, co moze sie zdarzy¢ za rok czy juz za pét roku w catym kraju.
Jezeli mozemy przenie$c jakie§ choroby, to tylko do naszych gospodarstw. Inaczej to sie
nie stanie.

Projekt ustawy przewiduje rekompensaty. Sg tu zaproponowane kwoty odszkodo-
wania. Powiem panstwu jak w tej chwili wyglada sytuacja. Ot6z w tej chwili w strefie
praktycznie nikt nie sprzedaje juz zwierzat do zakladéw, bo nie ma w Polsce zakladow,
ktore chcialyby kupic nasze zwierzeta. Tylko jeden niewielki podmiot kupuje zwierzeta
z gospodarstw, ktore sg w stanie sprzedac jednoczes$nie 80 sztuk, bo sg plomby zakla-
dane na samochodd (oczywiScie, po uprzednim zbadaniu krwi zwierzat). Jak powiedzia-
tam, tylko jeden zaklad miesny produkujagcy na rynek lokalny kupuje te zwierzeta. Jesli
chodzi o dwa inne zaklady, to tam ludzie po prostu oddajg te zwierzeta. Nie sprzedaja,
a oddajg. Oddajg bez pieniedzy. Od p6t roku sg zalegloSci, siegajace juz 200-300 tys. zl.
Sprawy sa w sadach. Rolnicy oddaja zwierzeta, bo nie majg innego wyjscia. Bo jezeli
wykonajg badania weterynaryjne, to majg termin dwoch tygodni do sprzedazy. Tak wiec,
oddajg te zwierzeta byle komu, zeby tylko nie miec¢ tych zwierzat w gospodarstwie i zeby
nie trzeba bylo wykonywaé powtornych badan. Oddajg zwierzeta z nadzieja, ze kiedy$
kto§ im za nie zaplaci, albo powstanie fundusz, ktéry im zagwarantuje te wyplaty.

Tak wiec, tych gospodarstw produkujgcych na rynek w obszarze czerwonym zostato
naprawde bardzo niewiele. Jak powiedzialam, tylko 48 gospodarstw speinia warunki
pozwalajace na wywoz zwierzat poza strefe. Tu naprawde nie btagamy o wiele. To sa nie-
wielkie pienigdze.

Natomiast wracajac do kwot przeznaczonych na rekompensaty i odszkodowa-
nia zaproponowanych w projekcie ustawy. Komu bedziecie ptacic¢ te rekompensaty?
My od roku prosimy o te ustawe. Dopoki ustawa nie wejdzie w zycie, nie ma mowy
o rekompensatach za trzy lata. W tej chwili wlasciciele gospodarstw, gdzie wybito Swinie
z powodu chorego dzika czy chorej §wini w promieniu 3 km, sg przekonani, ze dostang
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rekompensate za trzy lata. Okazuje sie, ze jest to nieprawda, bo wedlug tego projektu
rekompensate otrzymajg wlasciciele tych gospodarstw, ktérzy w dniu wejScia w zycie
ustawy beda mieli zwierzeta, a ich gospodarstwa nie beda spelnialy zasad bioasekura-
cji. Dopiero wtedy bowiem, na wniosek rolnika, odbedzie sie kontrola weterynaryjna
w gospodarstwie. I je§li weterynaria stwierdzi, ze gospodarstwo nie spetnia zasad bioase-
kuracji, to rolnik moze wystgpié z wnioskiem o rekompensate za trzy lata. A co z tymi
rolnikami, ktérzy sprzedali zwierzeta w ostatnim roku i nie prowadzg juz hodowli? A dla-
czego nie hodujg? Bo nie majg komu sprzedac. To nie jest ich wina, ze nie ma takiego
zakltadu, ktory kupitby od nich zwierzeta. Dlatego wygasili produkcje. A wedlug tego
projektu pienigdze im sie juz nie nalezg. Jest to dla nich wielka krzywda. I ja nie wiem,
jak ja im to powiem. Oni caly czas licza, ze dostang te pienigdze, bo przeciez przez te trzy
lata muszg co$ zrobié. Niestety, ta ustawa im tego nie gwarantuje.

Najwiekszy problem jest z celowoscig i z zasadno$cig ustawy. Bo ta ustawa ma na celu
zarowno program bioasekuracji, jak i wygaszenie produkcji w najmniejszych gospodar-
stwach. Tymczasem ona jakby nie zacheca do wygaszania tej produkcji, bo proponowana
jednakowa kwota za niehodowanie jednej §wini czy 1000 §win, to jest ta sama kwota —
50 z1. Gospodarstwo, ktore utrzymywalo jedng §winie, nie robito tego dla pieniedzy. Dla
nich taki §winiak nie ma wartoéci rzeznej 400 z1. Jest to jakie§ tam jedzenie na caly rok
i nie przeliczajg tego na pienigdze. Dlatego te 50 z1 nie zacheci w zaden sposob rolnika
z powiatu sokolskiego czy bialostockiego do wygaszenia produkcji. On, jezeli tylko bedzie
to mozliwe, bedzie staral sie spetnic te zasady. Tyle tylko, ze bedzie mu trudno spelnic te
zasady przy jednym zwierzeciu. Stad mamy obawy, ze ci rolnicy po prostu przestana reje-
strowac te Swinie. A wtedy sytuacja bedzie nie do opanowania. Wyzsza kwota na pewno
pozwolitaby nad tym zapanowac. Natomiast 50 zI nie pozwoli stuzbom weterynaryjnym
zapanowac nad sytuacja.

Przed chwilg rozmawialam z prezesem Podlaskiej Izby Rolniczej, ktory prosit, zebym
przekazala to rowniez w imieniu Podlaskiej Izby Rolniczej, ze musi to by¢ kwota zache-
cajaca do wygaszenia takiej produkcji, ktora pozwoli zrealizowac cel tej ustawy i program
bioasekuracji, czyli ograniczenie malych gospodarstw. To od panstwa zalezy, bo macie
tu decydujacy glos, czy zabezpieczycie kraj. Tak to wyglada. Sytuacja rzeczywiscie jest
nie do pozazdroszczenia.

Mam tez obawy, ze nie bedzie komu ptaci¢. Bo, jak méwitam, tych malych gospo-
darstw na dzien wejScia w zycie ustawy bedzie bardzo niewiele. Tutaj...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze powoli zmierza¢ do konca.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:

...te miliony sg utopijne, wedltug mnie. My, jako gospodarstwa towarowe, prosilibySmy
o zabezpieczenie naszych gospodarstw i na bioasekuracje. Bo na poczatku naszych
rozméw pytano mnie, ile kosztuje ogrodzenie z podmuréwka, ile kosztujg maty itd.
Prosze panstwa, od roku my musimy sami na wlasny koszt kupowaé¢ maty, kupowaé
§rodki zabezpieczajace. My sami zabezpieczamy swoje gospodarstwa. Ale te gospodar-
stwa w wiekszoSci nie sg ogrodzone. One sg budowane od podstaw. Te budynki nie
sg przejete po PGR-ach, wiec nie mamy ogrodzen i nie jesteSmy w stanie zrobi¢ tego
na wlasny koszt. Tak wiec, prosze, aby w projekcie nie byto zapisu, iz my, jako hodowcy,
musimy sami ponosi¢ koszty bioasekuracji. Dla nas jest to kluczowa sprawa i oczekujemy
tu pomocy od panstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos? Pan poset Kalemba, prosze.

Posel Stanistlaw Kalemba (PSL):

Panie przewodniczacy, przepraszam, ale nie mogltem by¢ wczeénie;...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
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Posel Stanislaw Kalemba (PSL):

Nie moglem by¢ weze$niej. Na ile to bylo mozliwe zapoznalem sie z tym, co kto powie-
dzial w ramach konsultacji. To sg dziesiatki organizacji, w tym Zwigzek Rolniczych Spél-
dzielni Produkcyjnych i Polski Zwigzek Y.owiecki — gdzie w zasadzie nie bylo zastrze-
zen — oraz Krajowy Zwigzek POLSUS, ktory zglosil jedng poprawke (chca powiekszyé
bioasekuracje na teren calego kraju). Natomiast ja miatbym tego rodzaju pytanie. Oté6z,
byto juz wiele posiedzen Komisji rolnictwa, na ktorych przedstawiciele producentéw
trzody chlewnej bardzo merytorycznie o tych sprawach moéwili. Uwazam, ze w tej sytu-
acji wykazuja i zrozumienie i cierpliwo§¢. Stad opowiadalbym sie za tym, ze je§li mamy
co$ uchwalac, to powinniSmy wysluchac¢ wszystkich zainteresowanych stron. Niepokoi
mnie np., ze nie ma stanowiska Krajowej Rady Izb Rolniczych, a wlaSciwie Podlaskiej
Izby Rolniczej, ktéra powinna sie do tych propozycji ustosunkowacé. Dlatego, jesli mogt-
bym co$ sugerowac, powinniSmy sie nad tym projektem pochyli¢, powinni§my zazadaé
stanowiska Podlaskiej Izby Rolniczej.

Uwazam, ze te sprawy trzeba uporzadkowaé, bo to szczeScie, ze ta sytuacja nie roz-
lala sie na caly kraj. MySle, ze warto ponieS¢ pewne koszty, zeby zabezpieczy¢ caly kraj.
Dlatego moze warto byloby powotaé podkomisje, ktéra po konsultacjach przygotowatby
ten projekt na przyszle posiedzenie Sejmu. Chodzi bowiem o to, zeby unikng¢ sytuacji,
ze teraz co$ uchwalimy, co potem bedzie to kwestionowane. Tu wazne sg glosy zwigzkow
producentow, hodowcow.

Poza tym, z tego co pamietam, sg $rodki unijne na bioasekuracje. Nie wolno szczedzié¢
§rodkéw na pomoc dla gospodarstw, ktore poniosty koszty na ogrodzenia itd. Uwazam,
ze w tym przypadku szybko czy bardzo szybko wcale nie musi oznaczaé, ze bedzie dobrze.
Jak zrobimy to nastepne posiedzenie Sejmu, to nic sie nie stanie. Wprawdzie bedzie tro-
che pdzniej, ale mnie niepokoi to, ze w tak powaznej sprawie w zasadzie zadna organi-
zacja merytorycznie wlasciwa nie zabrala gtosu. Wydaje mi sie, ze temat jest tak wazny,
ze takie opinie powinny by¢. Ja podchodze do sprawy obiektywnie. Nie uczestniczytem
we wezesniejszej dyskusji, ale uwazam, ze powinni§my to zrobic¢ dobrze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie ministrze, bardzo prosze o udzielenie odpowiedzi, a potem przej-
dziemy do glosowania wniosku.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

b.g.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Mysle, ze jesli chodzi o czas
wdrozenia tej ustawy, to pani Jaro$ juz za mnie odpowiedziata. My traktujemy to prio-
rytetowo. Chcialbym tylko jedno powiedziec¢. Otéz, od 2003 r. kazdego rolnika w Pol-
sce obowigzuje rozporzadzenie, w ktéorym mowi sie o macie, o braku dostepu zwierzat
innych oraz innych kwestiach regulowanych rozporzadzeniem. Tu chodzi o tego, kto
wprowadza produkty na rynek, czyli nie takiego rolnika, ktéry ma jedng $winie. Tak
wiec, nie méwmy tu o pewnych kwestiach, ktére powinny by¢ dawno zalatwione.

Druga rzecz. Dzisiaj szacujemy, ze okolo 60% gospodarstw, ktore zostaly, spelnia
warunki z rozporzadzenia z 2003 r., czyli majg maty, jest w nich zakaz wstepu dla oséb
nieupowaznionych itd.

I kolejna — mysle, ze bardzo wazna. Ten projekt nie byl konsultowany przez poét roku,
tylko byl wstrzymywany w kontekscie reguly wydatkowej, co do poszczegélnych lat,
przez ministra finanséw. My byliSmy przygotowani, je§li chodzi o sam tekst, juz dawno.

Dalej. Wprawdzie na razie projektu nie rozpatrujemy, ale — przepraszam bardzo —
jesli méwimy o rekompensatach, to mowimy nie na stan wejscia w zycie ustawy, tylko
o $redniorocznym stanie z 2014 r., kiedy ludzie zaczeli mie¢ klopot. Méwie tu o rekom-
pensatach. Natomiast odszkodowania za ubdj czy za zabicie — na stan obecny. Bo ina-
czej byloby to bez sensu. Bo, jak pani powiedziala, cze$c ludzi poniosta straty. Czytajmy
to dostownie. Powtarzam — nie omawiamy jeszcze ustawy, ale odnosze sie do tego, co pani
powiedziala. Natomiast — powtarzam — mamy ustalenia z ministrem finanséw na dzien
dzisiejszy jesli chodzi o stan populacji w tej strefie z ograniczeniami (mamy wszystkie
§winie policzone), nawet jesli wszystkie trzeba byloby zabic¢. Tak wiec, tych pieniedzy
starczy. Natomiast, gdyby ta sytuacja rozprzestrzenila sie — odpukaé¢ w niemalowane
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Glosy z sali:

drewno - to wtedy reakcja jest natychmiastowa. I tu jasno chce powiedziec, ze dzik nie
jest jedynym wektorem. Jest tu gtéwny lekarz weterynarii i niech to powie. Ja juz nie
chce mowié o przystowiowych kanapkach i innych sytuacjach, jakie byly na przejSciach
granicznych. Zwracam uwage na to, jak sie rozprzestrzenial pomoér w bytych republikach
Zwigzku Radzieckiego. U nas, poki co, rok z kawatkiem minal i caly czas siedzimy w tej
jednej strefie obejmujacej 4 powiaty i 36 gmin.

Tak wiec, jesli chodzi o te kwestie administracyjne, bioasekuracyjne - czyli to, co GIW,
Inspekcja Weterynaryjna dostaje z Komisji Europejskiej —jest to wspomagane plus wypo-
sazenia przej$¢ granicznych. Natomiast bioasekuracja, czyli zabezpieczenie posesji, to juz
jest prywatna sprawa. Tu nie dostaniemy srodkow finansowych z Komisji Europejskie;j.
To trzeba jasno powiedzie¢. Mozna dostaé¢ pomoc, jesli hoduje sie docelowo, z PROW.

Nie mozna.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Przepraszam, je§li chodzi o male gospodarstwa — jest 60 tys. zl i kazde moze skorzystac,
jak wejdzie w zycie ustawa. Tak. Kazdy moze skorzystac.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:

Panie ministrze, to...

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Teraz ja mowie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze o spokdj.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

To sg pewne elementy, z ktérych mozna skorzystaé. Dopisane jest tez w dziataniu 126
— choroby zakazne zwierzat, jezeli chodzi o odtwarzanie potencjalu zwierzat. Ja mowie
generalnie 0 PROW, o ktérym dzisiaj dyskutowaliSmy przy sprawozdaniu Komisji
PO wczorajszym pierwszym czytaniu ustawy.

Tak, by¢ moze, jest tu wiele niedoméwien, ale, z drugiej strony, ta ustawa jest bardzo
prosta. MowiliSmy o tym od poczatku. Malo tego, pewnie pani pamieta, ze rolnicy pok1o-
cili sie podczas spotkania czy od 5 czy od 10 ma by¢ prowadzenie produkcji. Na pewno
pani pamieta te dyskusje, prawda? Dlatego dajemy mozliwo$¢ wyboru. Podkre§lam,
poki co, §rodki finansowe zabezpieczajg calg populacje (jesli chodzi o zabicie czy ubdj)
w zakresie odszkodowania czy rekompensaty, gdyby rolnik sie nie dostosowal. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Przypominam, ze mamy zapis jesli chodzi o konsultacje, iz informacje
zwrotna o niezgloszeniu uwag wystano do kilkudziesieciu (chyba do 30) organizacji i nie
mamy tych informacji. W zwigzku z tym, jako posel, nie moge za tg ustawa zaglosowaé
nie zapoznajac sie z opiniami chocby izb rolniczych czy przedstawicieli stowarzyszen.
Mamy demokracje i kazdy ma prawo swoje stanowisko wyrazic.

Tak jak przy tamtych ustawach o platnoSci bezposredniej czy PROW nie bylo kon-
trowersji, tak tutaj powinni§my sie nad tym projektem pochylic. I je§li, panie ministrze,
pracowaliScie nad tym projektem pét roku, to mysle, ze Sejm powinien mie¢ cho¢ dwa
tygodnie, zeby sie nad tym pochylié. No, ale bedzie glosowanie i kazdy wyrazi swoja wole.

Jeszcze pani Jaro§ i potem przystgpimy do glosowania.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:

Szanowni poslowie, pan minister mowi o PROW i mozliwoSci skorzystania na bioaseku-
racje. Do tej pory nie obowigzywaty zadne ogrodzenia.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
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Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:

A ja panu mowie, ze nie moge skorzysta¢ z PROW, zeby wydac te Srodki na bioasekura-
cje. Dlatego, ze 60 tys. zI z PROW dostang gospodarstwa male (10 ha), ktore nie beda
utrzymywaly zadnych §win. Tak wiec, te gospodarstwa nie ogrodza sie za te 60 tys. zl.
Natomiast rolnicy, ktorzy cheg utrzymywac gospodarstwa towarowe, checg utrzymywacé
zwierzeta — nie skorzystajg z zadnego PROW. W nowym okresie finansowania PROW
nalezy sie dla rolnikow, ktorzy majg produkcje mniejszg czy, jak to sie méwi, nadwyzke
200 tys. euro. A jesli jest 80 loch, to samej produkgji jest 1 mln zI. To jakie to jest 200
tys. euro? Powtarzam — w nowym PROW nie nalezg nam sie zadne §rodki. Od 4 czy 5 lat
w wojewodztwie podlaskim zadna zlotéwka nie trafita do zadnego trzodziarza. Wszystko
poszlo na mleko. Zaden wniosek od trzodziarza nie zostal przyjety. Od kilku lat w ogéle
nasze gospodarstwa sie nie rozwijajag. I w nowym PROW znowu nie daje sie¢ nam ani
zlotowki. Tak wiec, z jakich srodkow na bioasekuracje ja moge sie ogrodzi¢? Z zadnych,
prosze panstwa. Z zadnych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Jeszcze pan minister? Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Szanowni panstwo, to co ja chce zrobi¢ w gospodarstwie — zalézmy w tzw. malym,
na restrukturyzacje od 0 do 10 ESO - to jest moja sprawa. A pani wszystko utozsamia
z bioasekuracjg. Gdzie jest powiedziane, ze gospodarstwo ma by¢ ogrodzone? Oczywi-
Scie, jesli jest chow wolnowybiegowy, to musi by¢ ogrodzone. A jesli jest chéw zamkniety,
to jak nie ma w oborze drzwi, to mozna z tych 60 tys. zI wstawic i drzwi, i okna. I ja o tym
moéwie. A 900 tys. zt to jest je§li chodzi o produkcje prosiat w catym PROW.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ma pan minister racje. Tak, to prawda.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Taka jest rzeczywisto$¢. Bo nie chciatbym, zeby§émy wychodzili niedoinformowani,
co jest w tym PROW.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie ministrze, jesli wniosek przejdzie, to bedziemy procedowali dalej i bedzie debata.
Zaprosimy rozne organizacje i bedziemy pracowali.
Prositbym, zebySmy teraz za dlugo nie dyskutowali, przeglosowali wniosek, a potem
ewentualnie dopracowali zmiany. Pan posel Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Dziekuje bardzo. Jedno stowo wyjasnienia. Panie ministrze, te 60 tys. zt dla matych
gospodarstw jest na zwiekszenie produkcji. I trzeba udowodni¢ zwiekszenie produkcji
0 20%. Ogrodzeniem tego nie udowodnimy, wiec realnie tych srodkow nie da sie wyko-
rzystac na ogrodzenie. Taka jest rzeczywistosc.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze pan poset Kalemba.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Ja mialbym pytanie, na ktére — jesli to mozliwe - prositbym o odpowiedz. Otoz,
na wszystkich posiedzeniach w tej sprawie zawsze bardzo aktywna byta Podlaska Izba
Rolnicza. Czy Podlaska Izba Rolnicza uczestniczyla w konsultacjach i czy pozytywnie
zaopiniowala ten projekt? To dla mnie jest bardzo wazne. Czy mozemy uzyskaé odpo-
wiedZ na to pytanie? Bo zwracam uwage, ze Krajowa Rada Izb Rolniczych nie zglosita
zadnych uwag do tego projektu, w ramach konsultacji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie mamy, panie po§le, nic oficjalnie. Przeglosujmy wniosek, a jesli uda sie powotaé
podkomisje, to wyznaczymy termin na przedstawienie formalnej opinii i wtedy bedziemy
w porzadku. Mysle, ze przystapimy do glosowania. Chyba, ze pan posel jeszcze bardzo
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chce zabraé glos. A przepraszam, jeszcze pan minister. Nie, nie — tu nie ma piekarni.
Rozmawiajmy.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Szanowni panstwo, Krajowa Rada Izb Rolniczych dostala projekt do konsultacji i wiem,
ze jesli byly jakie§ kwestie, to przesytata go do Podlaskiej Izby Rolniczej do pana Grze-
gorza Leszczynskiego. Tutaj mamy odpowiedz tylko jednego podmiotu, zeby objaé pro-
gramem bioasekuracji caly kraj. Tyle. Tylko tyle.

I druga kwestia. Mam rowniez notatke z dzisiejszego posiedzenia Zespotu ds. Bioase-
kuracji i Lowiectwa, ktory zostat powolany w zwigzku z rozmowami z organizacjami rol-
niczymi. To jest informacja sprzed godziny. Cytuje: ,,1. Jako niezbedne Zespol wykazuje
podjecie i kontynuowanie prac nad rozwigzaniami zaproponowanymi w projekcie ustawy
o zmianie ustawy /.../Nalezy dotozy¢ wszelkich staran by rozwigzania zaproponowane
w ww. ustawie zostaly jak najszybciej przyjete”. To jest kwintesencja dzisiejszych prac
zespolu. Przeczytac sklad zespolu? Bardzo prosze: Zakrzewski Pawel — Polskie Mieso,
Rodziewicz Janusz — Stowarzyszenie Wedliniarzy, Heichel Jan — Krajowa Rada Izb Rol-
niczych (szef Warminsko-Mazurskiej Izby Rolniczej), Leszczynski Grzegorz — Podlaska
Izba Rolnicza, Mierzejewski Sylwester — Federacja Bydla Mlecznego, Pogorzelski Krzysz-
tof — Polska Federacja Hodowcow Bydla, Golebiewski Jozef — Krajowy Zwigzek Rolnikéw
Koélek i Organizacji Rolniczych, Biegniewski Jan - POLSUS, Duszczynski Marek — rol-
nik z Samoobrony, z kujawsko-pomorskiego z Lasina, Frontek Mariusz — Zwigzek Zawo-
dowy Rolnikow ,,Ojczyzna”. To jest zesp6t powolany przez ministra rolnictwa. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje. Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Dziekuje bardzo. Mam pytanie do gléwnego lekarza weterynarii. Panie doktorze, jak
przystuchuje sie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Do mikrofonu, panie posle. Pan jako§ unika mikrofonu.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Przystuchujac sie tej debacie prositbym, aby powiedzial pan, w jaki sposob rozpowszech-
nia sie ta choroba. Bo przeciez nie chodzi o to, zeby grodzi¢ §winiarnie. Gléwnym rozno-
sicielem jest czlowiek. Mozna oczywiScie ogrodzi¢ chlewnie, odgrodzi¢ od tego wszyst-
kiego, a to nic nie da, bo rolnik na widlach przeniesie wraz ze stomg te zarazki, jesli
ma stome na polu i dzik zrobi tam sobie legowisko i zrobi, co trzeba. Pies tez moze te
zarazki przynie$c do obejscia. Tak wiec, tu nie chodzi o to, zeby sie grodzi¢. Bo jak mie-
liby$my grodzi¢ wszystkie gospodarstwa i to na koszt Skarbu Panstwa, to od razu trzeba
powiedziec, ze jest to absolutnie niemozliwe do zrealizowania. Bo np. dzisiaj rolnik
postawi ogrodzenia, a jutro powie, ze rezygnuje z prowadzenia hodowli. Tu nie o taka
bioasekuracje chodzi. Nie chce sie jednak madrzy¢, tylko prosze, aby pan powiedzial
w kilku stowach o co tu chodzi.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jeszcze pan chcial zabraé glos, tak? Tylko prosze bardzo konkretnie.

Starszy specjalista w Biurze Krajowej Rady I1zb Rolniczych Krzysztof Przedpelski:
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Krzysztof Przedpelski — Krajowa Rada Izb Rolniczych.

Panie, panowie postowie. Wczoraj odbylo sie spotkanie Zespolu ds. Rynkéw Rolnych
w ministerstwie rolnictwa, gdzie powiedziano, iz na interwencje na rynku przeznaczono
50 mln z1. Wiekszo§¢ Zespolu stwierdzila, ze lepiej te pienigdze przeznaczy¢ na bioase-
kuracje w zwigzku z tym, ze na bioasekuracje na Podlasie ministerstwo przewiduje 11
mln zI. Poczekaj...otdz, zeby pieniadze z rynkéw rolnych (te 50 mln z1) przerzucic ...
przestan mi gadaé¢! Przepraszam, przepraszam bardzo. Chodzi o to, ze jezeli mamy 11
mln zl...
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Mnie to kiedy$§ zona kopala w kostke, a pan krzyczy.

Starszy specjalista w Biurze KRIR Krzysztof Przedpelski:

Chodzi o to, ze wiekszo§¢ rolnikow zgodzila sie, aby pieniadze z interwencji zwigzanej
ze spadkiem cen przenies¢ na bioasekuracje, aby w jak najwiekszym stopniu ,,wyciszy¢”
produkcje na Podlasiu. Chodzi o likwidacje gospodarstw z 1, 2 czy 3 S§winiami. Bo 50 z1,
ktore przewiduje ministerstwo rolnictwa, nie zacheci rolnika, gdyz za to on nie kupi
jedzenia. Stad nasza propozycja, zeby zwiekszy¢ te kwote o 50 mln zt. To wystarczyloby
na wygaszenie produkcji malych gospodarstw nawet w tej strefie zottej, ktore sg naj-
wiekszym zagrozeniem przenoszenia choroby.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Panie ministrze, prosze o udzielenie odpowiedzi panu Ajchlerowi,
ewentualnie moze pan doktor tez odpowie.

Glowny lekarz weterynarii Marek Pirsztuk:
Dzien dobry panstwu. Odpowiem na pytania, ktére tu padly odnos$nie do spraw wetery-
naryjnych i epidemiologicznych. Po kolei. Ostatnio znaleziony dzik — to powiat sokélski,
okoto 18 km od granicy.
Wybicie dzikéw, jako element likwidacji zagrozenia ASF — m.in. pan posel o tym
moéwil. Panie poéle, pelna depopulacja dzika nie przynosi spodziewanych efektow. Nato-
miast ograniczenie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Ardanowski o tym moéwil, tak?

Gléwny lekarz weterynarii Marek Pirsztuk:

Tak. Natomiast ograniczenie populacji — jak najbardziej tak. Jesli chodzi o inne kraje,
w ktorych wystgpit afrykanski pomoér §win wezesniej — w Europie nie ma zadnego
doswiadczenia w tym temacie. Dlatego, ze w zadnym z tych krajow nie bylo przenosze-
nia wirusa przez dzika. W Hiszpanii owszem wystepowal gatunek pochodny dzikowi, ale
nie stanowil zagrozenia, poniewaz populacja tego gatunku byla bardzo mata i wiekszosé
osobnikow z tego gatunku padla w wyniku zakazenia tym wirusem. Natomiast w kra-
jach poludniowych problemem jest kleszcz, ktory przenosi rowniez wirusa, ale tam jest
zupelnie inna epidemiologia. Dzisiaj uczymy sie epidemiologii tego wirusa i praktycznie
to, co sie dzieje, to sa nasze do§wiadczenia zdobywane na nowo.

Jesli chodzi o zabezpieczenie na dzien dzisiejszy. Otoz, tak jak w przypadku innych
choréb, w ktorych nie mamy szczepionki — a w weterynarii jest tak, ze efekt bezpieczen-
stwa dla hodowli przede wszystkim daje szczepionka - i w tym przypadku podstawowym
i jedynym zabezpieczeniem jest wlasnie ta bioasekuracja, o ktérej méwimy. Bioaseku-
racja ogélnie pojeta, czyli stosowanie wszystkich zasad dotyczacych bezpieczenstwa.
A wiec, i zabezpieczenie przed ruchem osob, i zabezpieczenie przed paszg niewiadomego
pochodzenia, zabezpieczenie przed $ciotka, ktéra moze by¢ skazona itd., itd. Wielokrot-
nie o tym moéwiliémy i przekazywaliSmy te informacje. A zatem, na chwile obecng naj-
wazniejszg sprawa jest bioasekuracja gospodarstw i rowniez — jak powiedzialem na wste-
pie — na pewno ograniczenie populacji dzika, bo tez jest to istotne.

dJesli chodzi o wektor, to dzik, owszem, jest wektorem przenoszenia wirusa, ale w tym
przypadku - jak panstwo juz tez wskazywali — wektorem posrednim jest czlowiek, jest
zwierze dzikie, jest walesajacy sie pies, kot, ktory moze tego wirusa w taki czy inny
sposob mechanicznie przenie$¢ do gospodarstwa, jesli nie bedzie odpowiednich zabez-
pieczen. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy pan minister chciatby jeszcze co$ dodac?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Jesli mozna, bo jutro jest oméwienie pracy zespotu chyba o 9.30, je§li dobrze pamietam,
i pewnie bedziemy o tym moéwili. Ot6z, wiem skad sie wzielo te 50 mln z1. Pierwotnie
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nasza propozycja byla taka, zeby za lata 2013-2014, kiedy zakupiono za 153 mln zl, pta-
ci¢ 30 gr tym, ktorzy przekroczyli. I to wychodzito 50 mln zI. Prosze? Ale stamtad...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze nie przeszkadza¢ w wypowiedzi.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
...wzieto na bioasekuracje. Ja méwie o tym, skad sie wzielo te 50 mln z1. Ale jutro mamy
to omawiac, chyba o 9.30 - tak, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Fundusz stabilizacji.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Nie, nie tylko fundusz, ale i wyniki prac zespolu. Ja widzialem takie pismo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale to w trybie art. 157. To jest krotka informacja.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Aha, to w ten sposdb.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
W zwigzku z tym, ze trwajg prace parlamentu, jesli chodzi o to posiedzenie oglaszam
przerwe do godziny 20.00 na proSbe postéw Platformy Obywatelskiej, ktorzy zostali
zaproszeni do pana prezydenta i nie mogg by¢ wczesniej. Musimy to zrozumiec.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, przeciez mamy o 18.00 nastepne posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale tamto posiedzenie jest wspdlne, wiec jak skonczymy tamto, bedziemy kontynuowac
to posiedzenie.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Jedni maja spotkanie u prezydenta, inni sg gdzie$ indziej.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie przewodniczacy, koalicja to sprawa bardzo powazna. Ja powiedzialem, ze mam
szereg zastrzezen - jest 14 uwag do ustawy —i nie jestem w stanie za tg ustawg glosowac,
ale nie chce tez przekreslac...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, jeSli mozna w tej sprawie. No, rzeczywiscie, jesli jest taka sytu-
acja — bo ona jest nadzwyczajna - to zgoda. Ale nawet jesli rozstrzygneliby$Smy co$§ dzi-
siaj o godzinie 20.00, to nic to nie da. Wobec tego spotkajmy sie jutro kilka minut przed
planowanym posiedzeniem. Po co dzisiaj zwolywaé ludzi o godzinie 20.00.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie, nie. Jesli o godzinie 20.00 bedzie dalsze procedowanie, to byé moze projekt ustawy
zostanie przyjety. Moze jednak pan posel Dunin to wyjasni.

Posel Artur Dunin (PO):
Prosba moja byta tego rodzaju. Otéz, dzisiaj nie ma pelnego skladu w Komisji, jesli cho-
dzi o Klub Platformy Obywatelskiej, a chcielibySmy jednak przeprowadzi¢ te ustawe.
Jesli przeglosujemy wniosek o powolanie podkomisji, to wiadomo ze dzisiaj tej ustawy
nie bedziemy procedowac i ona nie wejdzie szybko w zycie. A tu wszyscy slyszeliSmy,
ze ta ustawa jest potrzebna. Raz — jest to proSba zespotu, ktory zostal powolany przez
pana ministra. Dwa — slyszatem tez, jak pani tu dzisiaj méwila, iz rolnicy chcieliby, aby
ta ustawa zaczela jak najszybciej funkcjonowac. Stad tez moja prosba, bo wniosek jest
oczywisty — powolanie podkomisji odwlecze procedowanie tej ustawy. Dla mnie wazne
jest to, zeby ministerstwo moglo jak najszybciej wyplaci¢ te pienigdze rolnikom. Stad
moja prosba do pana przewodniczacego — i tu dziekuje za zrozumienie — zeby$my dzisiaj
kontynuowali prace o godzinie 20.00 zaczawszy od glosowania wniosku o powolanie pod-
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komisji. W tej chwili - jak sami panstwo widzicie — ten wniosek by przeszedt, stad moja
prosba o przerwe. I dziekuje bardzo, ze pan przewodniczacy wyrazit na to zgode.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Powiem, ze powolanie podkomisji nic strasznego nie spowoduje. Bo posiedzenie Senatu
jest 5-6 marca, a 3 marca moglibySmy ta ustawe uchwali¢ w drugim czytaniu. Tak wiec,
nic specjalnie by sie nie stalo. No, ale jest prosba partii rzadzacej, wiec bede propono-
wal, abySmy o godzinie 20.00 kontynuowali obrady. Czy kto$ chciatby zabrac glos w tej
sprawie? Pan poset Kowalczyk.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Po raz kolejny mamy do czynienia z sytuacja, ze rzad przygotowuje co$
przez poét roku, wrzuca do Sejmu w trybie pilnym jednego dnia i natychmiast ma wyjsc
ustawa. Ustawa, ktora ma wiele bltedow. Zwracaliémy bowiem uwage w dyskusji chocby
na te wspoélezynniki korygujace, na te kwoty itd. To jest absolutnie niedopuszczalny
sposob procedowania. Przepraszam bardzo, rzad nie wiedzial przez pét roku, ze to jest
pilne? A teraz Sejm ma sie tym zajgé w ciggu jednego dnia. Dostownie — jednego dnia.
No, opamietajmy sie. W konicu jak nas ten rzad traktuje? Jesli mamy by¢ tylko maszynka
do glosowania — bo o to chodzi przewodniczgcemu Duninowi, ze przyjdzie Platforma
i jak maszynka zaglosuje — to my tu nie jesteSmy potrzebni. Naprawde, szanujmy sie
nawzajem. Powolanie podkomisji nie zmieni, tak naprawde, dnia wejScia w zycie ustawy.
Natomiast bylby czas na spokojne przedyskutowanie tego projektu. Bo nie jest to rzecz
doskonata - jak zresztg potwierdzilo to wiele uwag. A w tym momencie do czego zmie-
rzamy? Nie mamy wiekszoSci, poczekajmy na wiekszo§é i przepchniemy wszystko bez
dyskusji. Ciach i poszto. Bo nam sie $pieszy, bo najlepiej zrobi¢ to w ciggu jednego dnia
i wtedy nikt nie zauwazy bledéw i probleméw. Ja absolutnie z takg postawa sie nie zga-
dzam i proponuje przejscie do glosowania nad powolaniem podkomisji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):
Jedna rzecz, panie po§le. To, ze ustawa byla uzgadniana — bo tak to powiedzial pan mini-
ster — ze wszystkim podmiotami, aby mogla ujrzec $wiatlo dzienne i byta w dobrym ksztat-
cie, to prosze nie okresla¢, iz byla trzymana w ministerstwie przez pét roku. Minister-
stwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi czekalo na uzgodnienia z Ministerstwem Finanséw odno-
$nie do pieniedzy zapisanych dla rolnikow, ktore bedg im wyplacane. I co jest tez wazne
—na co jakby czekalem, a pan minister to potwierdzit - te zapisane pienigdze sg policzone
co do kazdej sztuki. Tak wiec, te pienigdze wystarczaja, szanowny panie poSle.
I jeszcze jedna rzecz. Panie posle...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, nie przeszkadzajmy sobie.

Posel Artur Dunin (PO):
...Jakby pan przeczytal ustawe, to pan by wiedzial, ze ministerstwu naprawde zalezy
na tym, aby te pieniadze jak najszybciej trafity do rolnikéw. Bo art. 3, ktory panu prze-
czytam w calo§ci, brzmi: ,Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia oglosze-
nia.”, czyli ministerstwo chce jak najszybciej wyplaci¢ rolnikom pienigdze. To o to cho-
dzi. O to chodzi, zeby np. pani mogla dosta¢ pienigdze, ktore jej sie stusznie naleza.
A wy probujecie wszystko zrobic, zeby...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, prosze nie wprowadza¢ nerwowej atmosfery.

Posel Artur Dunin (PO):
...to przedluzy¢, zeby mie¢ mozliwo$c do kolejnych strajkow, zeby ludzie znowu byli
niezadowoleni. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan posel Ajchler. Prositbym, abySmy nie podgrzewali atmosfery. Chwileczke, panie
posle. Ja dlatego uwazam, ze powinniSmy to glosowanie przelozyé, bo dzisiaj wprowa-
dziliSmy do Sejmu o godzinie 12.00 te ustawe. Nie badZmy drobiazgowi. Kazdy z nas
moze mie¢ jakie$ plany, r6znych osob mogto nie byc. Ta przerwa i dalsze procedowanie
0 godzinie 20.00 nic ztego nie spowoduje. Bardzo prosze, oddaje glos. Prositbym tylko,
abySmy nie podgrzewali atmosfery. To, po pierwsze. Po drugie, panie przewodniczacy
Dunin, ja powiedzialem, ze wejScia w zycie ustawy nie op6znimy, bo podkomisja moze
w nastepnym tygodniu przygotowac sprawozdanie i 3 marca Komisja moze przyjac spra-
wozdanie, przekaza¢ do Sejmu, a w nastepnym tygodniu rozpatrzy to Senat. Tak wiec,
tutaj zwloki, jesli chodzi o wejscie w zycie ustawy, nie bedzie. To nie jest powod, ktory
tu mozna byltoby braé¢ pod uwage.
Pan poset Kowalczyk.

Posel Artur Dunin (PO):
Przepraszam, jesli moge, to tylko jedna rzecz. Otoz, jeSli sie uniostem, to przepraszam
bardzo. Chciatbym bardzo przeprosic za swoje zachowanie. Dziekuje bardzo.

Posel Henryk Kowalczyk (PiS):
Kontynuujac swojg wypowiedz i propozycje: naprawde, nie musimy tego robi¢ na kola-
nie i w po$piechu. Ja proponuje od razu pewng poprawke, tzn. wejScie w zycie ustawy
z dniem ogloszenia. Po co czeka¢ dwa tygodnie, jesli wam naprawde zalezy na tempie.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Wilasnie to chcialem powiedzieé zglaszajac sie weze$niej do dyskusji. Skoro koalicji
zalezy, zeby tak szybko zaplaci¢ rolnikom, to jestem réwniez za tym, zeby zmienié¢ ten
termin, aby byla mozliwo§¢ zaplaty z chwilg wejScia ustawy w zycie. To, po pierwsze.

Po drugie. Panie poéle, niech pan sam sie zastanowi, jak my pracujemy, jako Komisja
rolnictwa. Jeden dzien — doptaty powierzchniowe, jeden dziehh —- PROW. I ciagle jesteSmy
,»pod pistoletem”, ze jezeli nie uchwalimy do 15 marca i nie wejdzie ustawa, to rolnicy
nie dostang pieniedzy.

W zwiazku z powyzszym, ja nie wiem czy rzad nie robi juz tego celowo (zglaszajac
pozno projekt), bo wie, ze przystawia postom ,,pistolet do glowy” i moze potem powie-
dziec: postowie nie chcieli pracowa¢, nie chcieli podejmowac w takiej czy innej sprawie
decyzji. Ja to powiedzialem na sali plenarnej, ze takie wrazenie odczuwam.

I teraz tak, panie poSle. Rzeczywiscie, nie moze by¢ tak, ze bedziemy czeka¢ az pan
zbierze wiekszosc koalicyjng na posiedzeniu Komisji. Ja np. nie podnosze tego, czy jest
posel Olejniczak z mojego klubu, czy go nie ma, bo uczestniczy w innym posiedzeniu.
To nie w tym rzecz, zeby ludzi mobilizowa¢, pozbiera¢ sobie wiekszo§é, przeglosowac
i podejmowac wtedy decyzje, ,,przydusi¢ kolanem” i uchwali¢ to, co jest. W taki sposéb
mozna to zalatwi¢ jednym czy dwoma glosowaniami. Przyja¢ projekt i tyle. Czy na tym
ma polega¢ uchwalanie ustaw? My chcemy, zeby to dobrze funkcjonowalo i zeby bylto
dobre. Tak wiec, nic sie nie stanie, absolutnie nic — biore tu cze$¢ odpowiedzialnosci,
ktora przypada na jeden moj glos — jesli nie bedziemy nadmiernie przyspieszac. Nie
spieszmy sie. Nie chce tu przytaczac przyslowia, bo ono zle brzmi. Stad, panie prze-
wodniczgcy, wnosze o to, zeby przeglosowaé wniosek nie czekajgc na godzine 20.00.
Bo za chwile okaze sie, ze bedzie na sali jeszcze mniej 0s6b i znowu bedziemy robili prze-
rwe do godziny 21.00, i bedziemy czekali az koalicja taskawie raczy sie zebraé. To jest
nieprzyzwoite i niekoniecznie musi tak byc¢.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani Jaro$ jeszcze, prosze.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:
Szanowni poslowie, pozwoélcie, ze na zakoniczenie zadam jeszcze kilka pytan, bo mysle,
ze wiecej juz tu nie przyjade. Tyle razy bylam tu, ze po prostu nie mam juz sily i musze
sie zaja¢ gospodarstwem, zeby osiggna¢ jakie§ dochody, zeby jednak to ogrodzenie zbu-
dowac.
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Panie wiceprzewodniczacy, nie oczekuje od panstwa pieniedzy i ja z tych pieniedzy
nie skorzystam. Ja mam za powazne gospodarstwo, zeby z nich korzystac i nie mam
zamiaru ubija¢ swoich §win. Odszkodowanie jak i rekompensata nalezg sie w przypadku
uboju i nieprowadzenia dzialalnoéci. Ja nie zamierzam z tego powodu, ze dzik wyszedt
i nie zostalam zabezpieczona, zabija¢ swoich zwierzat. To os§wiadczam tutaj, na tej sali.
Nie bedzie takiej sytuacji.

I tu pytanie do pana doktora odnos$nie do tego projektu ustawy — czy ja nie mam racji?
Bo pan minister méwil, ze rekompensata nalezy sie nawet dla tych, ktérzy w ubieglym
roku przestali hodowac. Ja bardzo sie ciesze, ze pan minister to mowi, bo zaraz po dro-
dze wykonam 25 telefonéw. Bo rolnicy, ze wzgledu na to, ze nie mogli sprzedawac zwie-
rzat, zrezygnowali z produkeji. Natomiast ta ustawa mowi o tym, ze lekarz weterynarii,
na wniosek rolnika, dokona u niego kontroli i jezeli to gospodarstwo nie spetnia zasad
bioasekuracji, to ubije mu zwierzeta. I za te zwierzeta nalezy sie odszkodowanie i jedno-
cze$nie rekompensata za trzy lata. Czy ta rekompensata bedzie dotyczyta rolnikow, kto-
rzy w tej chwili majg tylko pusty budynek, ale w ubieglym roku byto w nim 1000 zwie-
rzat? Czy ta ustawa to przewiduje? Bo rolnicy, ktorzy przestali hodowaé, gdyz ,,Sokotéw”
wypowiedzial im umowy i nie mieli gdzie sprzedawac, po prostu bankrutowali i oni juz
wygasili produkcje. Czy ta ustawa dotyczy tych rolnikéw? Ja chce dzisiaj to wiedzieé, aby
po drodze dzwoni¢ do ludzi, zeby ich pocieszac, ze bedg mieli za co sptacac raty.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie ministrze, prosze stuchaé, bo to pytanie do pana.

Prezes Podlaskiego Zwigzku Hodowcow Trzody Chlewnej Bozena Jelska-Jaros:

Czy oni bedg mieli za co splacaé raty? Czy otrzymajg rekompensaty za zwierzeta, chociaz
utrzymywali je w zeszlym roku tylko przez pél roku, a w tej chwili majg puste budynki?
Bo tu jest wyraznie napisane, ze najpierw rolnik musi zlozy¢ wniosek, lekarz przyjezdza,
kontroluje i jesli nie sg spelnione zasady bioasekuracji, to ten rolnik otrzyma odszkodo-
wanie za wybite zwierzeta i rekompensate za niehodowanie. No, a jezeli ma pusty budy-
nek, to on nie ma ubitych zwierzat w tym momencie. Czy ja sie myle?

I drugie pytanie. Mowitam juz o matych gospodarstwach i o 50 z1. Teraz przyjmuje sie
50 zt w czasach kryzysu, ze taka bedzie rekompensata dla gospodarstwa, ktére wygasi
produkcje, za jednego tucznika. No, tyle podobno zarabiali ludzie na tuczu kontrakto-
wym. Prosze panstwa, takich gospodarstw jest kilka. Natomiast nie méwmy juz o moim
gospodarstwie zarodowym, ale sg gospodarstwa w cyklu zamknietym, gdzie sg lochy,
ktore zarobity nie 50 zt, tylko 150 zt z racji tego, ze mialy swoje prosie. Te gospodarstwa
nie musialy kupowaé dunskiego warchlaka, zeby zarobic 50 zt. Tak wiec, dla nich to jest
bardzo krzywdzace, bo to nie jest 50 zI. Stad pytanie - jakg rekompensate przewiduje sie
za trzy lata na odnowienie poglowia loch, ktorych przeciez nie wywioza do innej strefy?
Bo oni nie ubijaja tylko tucznikéw, ktére wstawiajg tak, jak kurczaki, tylko maja stado
loch liczace do 100 macior (akurat w tym obszarze). Ja wiec mozna wroci¢ do produkgji
loch po tym czasie? Tu nie ma takich zapiséw. W tym projekcie sg braki, na ktore, jako
prezes Zwigzku, wskazuje. Te zapisy sg tylko dla tych, ktorzy majg tucz otwarty.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje pani. Panie ministrze, czy mozna prosi¢ o odpowiedz. Pani odpowie? Bardzo
prosze.

Dyrektor Departamentu Bezpieczenstwa Zywnosci i Weterynarii MRiRW Magdalena

Zasepa:

b.g.

Dziekuje bardzo, panie ministrze. Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja chcialam jedng rzecz
wyjasnic sposrod wielu watpliwosci, ktore byly juz wyjasniane podczas naszych rozmow.
Jezeli gospodarstwo bedzie spetniato wymagania bioasekuracji, to rekompensata nie bedzie
wyplacana. I tutaj od razu wyjasniam, ze ten plot i ogrodzenie, o ktérym byla mowa, nie
bedzie absolutnie wymagane. W projekcie rozporzadzenia, ktére panstwo rowniez otrzy-
maliScie do konsultacji, jasno jest powiedziane, ze ogrodzenie ma dotyczy¢ gospodarstw
wolnowybiegowych. Na dzien dzisiejszy wiemy z informacji, ktére mam od glownego leka-
rza weterynarii, na podstawie kontroli przeprowadzonych w strefie objetej ograniczeniami,
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ze nie ma zadnego takiego gospodarstwa. Jest rzeczywiscie taki wymog w programie,
aczkolwiek musimy mie¢ jedng pewno§¢, iz te wymagania w programie sg dodatkowymi
wymaganiami, ktére umozliwig nam uruchomienie wyplaty odszkodowan i rekompensat.
Jezeli gospodarstwo bedzie spetnialo wymagania — a wiemy, ze na dzien dzisiejszy okolo
59% §win utrzymywanych w tych gospodarstwach jest w gospodarstwach, ktore spelniajg
te wymagania, to wtedy te gospodarstwa nie bedg zamykane, nie bedg w nich zabijane
Swinie i nie bedg tam wyplacane zadne rekompensaty.

Jezeli chodzi o sam spos6b wyplaty rekompensat, to rekompensata bedzie dotyczyla
tych gospodarstw, ktore posiadajg chociaz jedng sztuke. Wtedy powiatowy lekarz wete-
rynarii, po przeprowadzeniu kontroli, bedzie wydawat decyzje o niespelnieniu wymagan
dotyczacych bioasekuracji. Jednocze$nie mamy tu nadzieje, ze w ciggu miesigca wszyscy
panstwo bedziecie w stanie okresli¢, czy te wymagania bedziecie spelniali, czy nie. Jezeli
okreslicie, ze nie jestescie w stanie spelnié¢, wtedy bedziecie mogli otrzymac kolejng decy-
zje o nieutrzymywaniu zwierzat w gospodarstwie i za tym — na wniosek — bedzie wyda-
wana decyzja o przyznaniu rekompensaty. Czyli, jezeli bedziemy mieli uchwalong ustawe
w tym roku i w tym roku program bioasekuracji zaistnieje, to bedzie to Srednia liczona
z sumy z kazdego ostatniego miesigca roku 2014 podzielona przez 12. I ta érednia liczba
wyliczona zwierzat z IRZ bedzie stanowita podstawe do wyplaty i wyliczenia poziomu
rekompensaty.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy juz, tak?

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Jeszcze jedna rzecz. Oczywiscie, ci, ktorzy spelnig te wymagania bioasekuracji i spel-
niali je, ale nie hodujg teraz, nie utrzymuja hodowli, rekompensat ani odszkodowan nie
otrzymaja.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Biorgc pod uwage, ze dzisiejsze posiedzenie zostalo zwolane w trybie
nadzwyczajnym i jest prosba Klubu Platformy Obywatelskiej, zeby zrobic przerwe — tym
bardziej, ze o godzinie 18.00 mamy kolejne posiedzenie wspolnie z Komisjg Samorzadu
Terytorialnego i Polityki Regionalnej — oglaszam przerwe do godziny 20.00.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Wznawiam posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Stwierdzam kworum. Przy-
pomne, ze przed przerwa zgloszono wniosek o powotanie podkomisji do rozpatrzenia
projektu ustawy z druku nr 3148. Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku? (5) Kto jest przeciw? (13) Kto wstrzymat sie od glosu?
(0). Stwierdzam, ze wniosek nie uzyskal akceptacji Komisji.

Przystepuje my do rozpatrzenia projektu ustawy. Czy do tytutu ustawy sg jakies pro-
pozycje zmian? Nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjeta tytut ustawy. Art. 1. Zmiana
nr 1. Pan mecenas, prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Szanowni panstwo. Tutaj nowelizacji podlegaja zapisy w art. 45. One dotycza wydania
aktu prawa miejscowego przez powiatowego lekarza weterynarii, ktory w drodze rozpo-
rzgdzenia moze pewne czynnosci podejmowac na obszarze jednego powiatu.

Prosze zwroci¢ uwage, ze tutaj projektodawcy proponuja, aby dodaé pkt 5a ,naka-
zac¢ posiadaczowi zwierzat”. Jednak akt prawa miejscowego jest aktem normatywnym
i nie jest indywidualnie ukierunkowany na jednego posiadacza zwierzat. Ja rozumiem,
ze intencja jest taka, aby ten lekarz powiatowy wydajac to rozporzadzenie nakazal
»posiadaczom” zwierzat. Bo jezeli byloby ukierunkowanie na jednego posiadacza,
to wowczas bylby to nie akt prawa miejscowego, tylko decyzja administracyjna, o kto-
rej mowa jest we weze$niejszych artykutach. Moja uwaga dotyczy zarowno pkt 1, jak
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i pkt 2. Prosze zwroci¢ uwage, ze tam jest tez dla wojewody odpowiednie upowaznienie.
Tak wiec, nalezaloby chyba dokonaé tu pewnej korekty. W mojej ocenie — o charakterze
legislacyjnym. Niemniej prosze zwroci¢ uwage, z uwagi na donioslo§é tych przepisow,
ze wazna tu jest ocena projektodawcy, a wiec stanowisko strony rzadowej, zeby tutaj
przy okazji niejako poprawki redakcyjno-legislacyjnej nie uchybic¢ temu, co jest w tym
przepisie. Tu jest istotna precyzja.

Prosze tez zwréci¢ uwage, ze w tym rzeczonym art. 45 jest pkt 9, gdzie jest mowa
o tym, ze lekarz weterynarii moze nakazaé¢ ,podmiotom prowadzacym dzialalnosé”,
a wiec jest liczba mnoga. De facto moze to oznaczaé, ze na terenie powiatu bedzie jeden
posiadacz tych zwierzat, ale my nie chcemy dotkngc tego konkretnego, tylko wszystkich,
ktérzy w obrebie tego powiatu mogg mieé te zwierzeta.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy w tej zmianie ten obowigzek zawarty w pkt 5a nie powinien by¢
powszechny, a nie tylko dotyczy¢ mialtby posiadacza zwierzat? Pytanie do rzadu.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
OczywiScie, zgadzamy sie z uwagg Biura Legislacyjnego. Powinna by¢ liczba mnoga
iw jednym, i w drugim miejscu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli, panie mecenasie, jak ta zmiana bedzie brzmiata?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Juz czytam. Pkt 5a: ,nakazac posiadaczom zwierzat zglaszanie miejsc, w ktorych prze-
bywajg zwierzeta”, i dalej bez zmian. I tak samo, w konsekwencji, w zmianie nr 2:
,hakazuje posiadaczom zwierzat zglaszanie miejsc”, i dalej bez zmian.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy sg uwagi? Nie slysze. Przyjmujemy zmiane nr 1, chociaz mamy zastrzezenia. Zmiana
nr 2 wraz ze zmianag, o ktérej moéwil pan mecenas. Czy sg uwagi? Nie slysze. Przyjmu-
jemy zmiane nr 2. Zmiana nr 3. Czy sg uwagi? Pan mecenas, prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tutaj uwaga jest istotniejsza. Ona nie ma charakteru stricte legislacyjnego, ale bardziej
systemowy. Prosze zwrdci¢ uwage, ze w ust. 3 w art. 57e jest mowa o tym, ze realizacja
programu bioasekuracji ,,z wylaczeniem kosztéw nadzoru sprawowanego przez organy
Inspekcji Weterynaryjnej, jest finansowana przez posiadaczy zwierzat”. Norma jest
jasna. Jednak by¢ moze pdzniej, kiedy juz przepisy zafunkcjonujg, pojawié sie moze
pewien problem. Bo prosze zauwazy¢, ze dalej jest dodawany art. 57f, ktory brzmi:
»Za zwierzeta zabite lub poddane ubojowi z nakazéw, o ktorych mowa w art. 57e ust.
4”, a wiec wynikajacych z tego programu, ,,przystuguje ozkodowanie ze §rodkow budzetu
panstwa. Do odszkodowania stosuje sie przepisy art. 49 ust. 1-4, ust. 7, 8, 11 i 12 oraz
przepisy wydane na podstawie art. 49 ust. 13”. W art. 49 jest mowa o tym za co przy-
stuguje odszkodowanie, jak jest wyptacane ijakie elementy sie skladaja na czynnosé
zwigzang z wyplatg tegoz odszkodowania. Na przyktad, w ust. 11, do ktorego jest tu ode-
slanie, jest mowa, ze podmiotowi, ktory ,,poniost koszty zwigzane z zabiciem lub ubojem
zwierzat, transportowaniem zwierzat lub zwlok zwierzecych albo z unieszkodliwianiem
zwlok zwierzecych wykonujac nakazy, przystuguje ze §rodkéw budzetu panstwa zwrot
faktycznie poniesionych wydatkéw”. Pytanie jest — czy te przepisy beda ze soba wsp6i-
graly? A wiec to, co jest w ust. 3 art. 57e w zwigzku z art. 57f. Bo stosujemy je odpo-
wiednio. Na pierwszy rzut oka taki zapis legislacyjny jest w miare czytelny. Natomiast
w praktyce — czy potem nie bedzie watpliwosci, kto naprawde te koszty ponosi? To jest
bardzo wazne, bo tez oczekiwanie spoleczne jest na jednoznaczne rozstrzygniecie usta-
wodawcy w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, przedstawiciel rzadu.
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Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Zdaniem strony rzadowej, tutaj nie zachodzi konieczno§¢ doprecyzowania zmiany tych
przepiséw. Jest to tym bardziej uargumentowane tym, ze juz mamy gotowe rozporza-
dzenie, ktore procedujemy i tam nie mamy zadnych watpliwoSci dotyczacych stosowania
tych wlasnie artykutow. Tak wiec, wnioskujemy o pozostawienie ich w takim brzmieniu,
w jakim zostaly zaproponowane przez strone rzgdowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze?

Legislator Dariusz Dabkowski:
OczywiScie, ja musze uznac to wyjasnienie. Natomiast mam jeszcze pytanie odnos$nie
do nastepnego fragmentu tych przepisow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale do kolejnej zmiany?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Nie, caly czas do tej samej zmiany, bo ona jest najwazniejsza z punktu widzenia calej
regulacji. Ta uwaga tez jest bardziej problemowa niz taka konkretna, jak to najczesciej
Biuro Legislacyjne zgtasza. Prosze spojrzec na ust. 10 w art. 57e. Jest tam upowaznienie
dla ministra wlasciwego do spraw rolnictwa, aby w drodze rozporzadzenia méglt wpro-
wadzi¢ program bioasekuracji na terytorium RP lub jej czeSci. Sg tam tez wytyczne.
Jest to poprawnie sformutowane z punktu widzenia legislacyjnego, ale pytanie jest tego
rodzaju. Oto6z, prosze zwroci¢ uwage, ze glowny lekarz weterynarii opracowuje program
bioasekuracji. Nastepnie mamy przepisy, ktére upowazniajg do...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze o uwage, panowie.

Legislator Dariusz Dabkowski:

... pewnych czynno§ci powiatowych lekarzy weterynarii (ten przepis o odszkodowaniu,
przepis o wydaniu decyzji). I teraz pytanie. Ot6z, rozumiem, ze podjecie tych wszystkich
dzialan nastgpi, kiedy minister wyda stosowne rozporzadzenie, tak? Innymi stowy, sam
projekt programu przygotowany przez gtéwnego lekarza weterynarii nie jest tu wigzacy.
Okej. To jest bardzo istotne z punktu widzenia stosowania tych przepiséw, aby nie bylo
takiej interpretacji, ze stosujemy wylgcznie w oparciu o plan przygotowany przez pana
doktora, a dopiero w pdézniejszym okresie oglaszamy stosowne rozporzadzenie. Istotne
zatem jest to, aby najpierw weszlo w zycie rozporzadzenie, a dopiero wowczas, na pod-
stawie tego rozporzadzenia wspolgrajacego z przepisami tej ustawy, bytyby te czynnosci
wykonywane. Jasne.

I kolejna watpliwo§é, na ktorg cheialbym Wysokg Komisje uwrazliwic. Chodzi o ust.
4, ktory moéwi, ze w przypadkach okre§lonych w programie bioasekuracji powiatowy
lekarz weterynarii wydaje decyzje nakazujaca zabicie zwierzat oraz zakazujaca wpro-
wadzania...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panowie, prosze o uwage.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Ja rozumiem, ze ta decyzja dotyczy 1gcznie tych dwoch elementéw. Innymi stowy, nie
moze by¢ sama decyzja nakazujaca zabicie, ani sama decyzja zakazujgca wprowadzania
tam czego$. Okej. Ale prosze zwroci¢ uwage, ze...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panowie, naprawde prosze o spokdj, bo nic nie stychac.

Legislator Dariusz Dabkowski:
...w art. 57f jest odestanie do calego art. 57e ust. 4, a tam méwimy tylko o nakazie.
Chodzi o art. 57f, ktory brzmi: ,Za zwierzeta zabite lub poddane ubojowi z nakazow,
o ktorych mowa w art. 57e ust. 4”. Czy tutaj nie powinno by¢ doprecyzowanie, ze chodzi

22 b.g.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi RoLNicTwa | RozwoJu Wi (NR 239)

o ten nakaz z art. 57e ust. 4 pkt 1? I czy naprawde tak do konca powinno tak by¢, bo by¢
moze zasady legislacji wskazujg na pewng konsekwencje i precyzje odeslania, ale...no
wlasnie, ta decyzja dotyczy dwoch czynnikow. I zeby jeszcze troche bardziej zagmatwacé
sprawe, to poézniej w art. 57g jest odestanie do tegoz samego art. 57e ust. 4, ale w zakre-
sie tym drugim, czyli wykonania decyzji (zakazujaca wprowadzania do gospodarstwa
i utrzymywania).

Pytanie jest takie — czy nalezaloby doprecyzowaé i doda¢ w art. 57f odestanie do art.
57e ust. 4 pkt 1, a w art. 57g odestac do art. 57e ust. 4 pkt 2? Czy tez wystarczy w kaz-
dym z tych przepiséw powolanie na art. 57e ust. 4? Nie jest to taka prosta konsekwencja
legislacyjna, stad takie szczegbélowe pytanie z mojej strony.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, pan czeka na wyjasnienie? Bo tu jest takie tempo i zamieszanie,
ze chyba bedziemy glosowac przeciw tej ustawie. Tu nie wiadomo, o co chodzi.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Drodzy panstwo, ustawa moze nie jest zbyt obszerna, ale jest skomplikowana.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Wiasnie o tym méwitem - czy w ogdle mozna procedowac?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Procedowac jak najbardziej mozna. Chodzi tylko o to, zeby pdZzniej odbiorcy tej ustawy
mieli tez wykladnie autentyczng — co Sejm mial na myséli stanowigc konkretne rozwia-
zania. To w przyszto$ci moze poméc tym odbiorcom ustawy w odczytaniu prawidiowych
norm prawnych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jak sie domysla, to pomoze. Czy juz moge zglosi¢ poprawke? Czy pan juz skonczyl?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Ja juz skonczytem. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Ja jestem za zmiang ust. 3 w proponowanej zmianie nr 3. Proponuje, aby ust. 3 mial
brzmienie: , Realizacja programu bioasekuracji jest finansowana przez Skarb Panstwa”.
W obecnym zapisie jest rozbieznos¢. Art. 57e ust. 3 stoi w sprzecznosci z przepisem art.
49 ust. 11 ustawy, gdyz, zgodnie z tg ostatnig regulacja, podmiotowi, ktory poniést koszty
zwigzane z wykonaniem decyzji lekarza weterynarii nakazujacej zabicie lub ubdj zwie-
rzat, przystuguje ze srodkow budzetu panstwa zwrot faktycznie poniesionych wydatkéw
na wykonanie tych czynnoSci. Dlatego uwazam, ze te wszystkie czynnosci powinny by¢
pokryte z budzetu panstwa. Zaraz podpiszemy te poprawke.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Wystarczy podpis jednego posta.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeden podpis? No to ciesze sie. Panie mecenasie, czy w zwigzku z tymi wyjaSnieniami
mozemy te mojg poprawke glosowac?

Legislator Dariusz Dabkowski:
OczywiScie. Panska poprawka ma nawet priorytet przed uwagami Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To znaczy, wynikajacg z regulaminu, a nie dlatego, ze ja ja zglosilem. Przystepujemy
do glosowania. Tak? Rzad? Bardzo prosze. Panowie, bardzo prosze o spokdj, bo ustawa
jest zagmatwana, a my tu sobie rozmawiamy i w koncu nie wiadomo, o co chodzi. Bardzo
prosze, rzad. Nie, nie spieszmy sie. P61 godziny czy godzina nas nie uratuje, a zartow
tu nie ma. Czy rzad chcialby co§ powiedzie¢ w tej sprawie? Bardzo prosze.
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Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Jesli chodzi o te kwestie z decyzja, ktora zawiera w sobie dwa elementy, to w porzadku
- mozemy w art. 57f...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosilbym panig o przesuniecie mikrofonu blizej.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Ministerstwo rolnictwa nie widzi przeszkod, zeby w art. 57f, ktéry zaczyna sie od stéw:
»Za zwierzeta zabite lub poddane ubojowi z nakazéw, o ktérych mowa w art. 57...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Powoli, w ktérym punkcie?

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
W zmianie nr 3, w art. 57f, ktory jest na str. 3 na samym koncu. I tak, po wyrazach:
»Za zwierzeta zabite lub poddane ubojowi z nakazéw, o ktérych mowa w art. 57e ust. 4”
dodajemy wyrazy ,,pkt 1” i potem tak, jak zostalo to sformutowane.

Natomiast jesli chodzi o ust. 57g ust. 6 — na nastepnej stronie — na koncu dodajemy
wyrazy ,,pkt 2”. Wtedy ust.6 mialby brzmienie: ,,Rekompensate przyznaje sie za okres
obowigzywania zakazow, o ktorych mowa w art. 57e ust. 4 pkt 2.”, czyli rozdzielamy te
dwa elementy. Zgadzamy sie na to.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To jest poprawka legislacyjna?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak. Chodzi o precyzje. Chodzi oczywiScie o ,,art. 57e ust. 4 pkt 1” w art. 57f oraz w art.
5T7g w ust. 6 — ,,art. 57e ust. 4 pkt 2”. Okej. Ja to, oczywiScie, z upowaznienia Wysokiej
Komisji, naniose.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Byla jeszcze poprawka zgloszona przeze mnie. Rzad jest za, tak?

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
dJesli chodzi o zaproponowang poprawke, to tak naprawde jej tresé jest skonsumowana
w obecnie sformulowanym zapisie. Te czynnoSci, o ktérych méwil pan przewodniczacy,
to sg wlasnie te odszkodowania, za ktore bedzie placit Skarb Panstwa, Inspekcja Wete-
rynaryjna i ktére sg przewidziane w ustawie. To juz jest na ten moment w przepisach.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani dyrektor, ja chce jasnego zapisu: ,,Realizacja programu bioasekuracji jest finanso-
wana przez Skarb Panstwa”. Wtedy to jest jasne i dlatego proponuje taki zapis.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (5) Kto jest przeciw? (18) Kto wstrzymal sie
od glosu? (2). Stwierdzam, ze poprawka nie uzyskala akceptacji. Panie mecenasie, skla-
dam wniosek mniejszosci.

Przystepujemy do przeglosowania calej zmiany nr 3. Kto jest za przyjeciem zmiany
nr 37 (17) Kto jest przeciw? (5) Kto wstrzymat sie od glosu? (1). Stwierdzam, ze Komisja
przyjela zmiane nr 3.

Zmiana nr 4. Czy sg jakie§ uwagi? Nie slysze. Zmiane nr 4 przyjmujemy. Zmiana nr
5. Czy sa uwagi? Moze pani dyrektor powie, o co chodzi w tej zmianie.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
W tych zmianach...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Blizej mikrofon. Prosze sie nie baé.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Dobrze, tylko troche niewygodnie. Te dwie zmiany (4 i 5) dotyczg sankcji karnych. I tu,
obok tych, ktére juz istnieja w obowiazujacych przepisach, dodane sg te, ktore beda
obowigzywaly osoby, ktore nie bedg przestrzegaly warunkéw programu bioasekuracji,
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ktore ztamig decyzje powiatowego lekarza weterynarii i wbrew tej decyzji wprowadza
do gospodarstwa zwierzeta. To sg kary, ktore mamy juz w obecnie obowigzujgcej usta-
wie, polegajace na wyznaczeniu kary grzywny, ograniczenia wolnosci lub pozbawienia
wolnoSci. A jesli chodzi o zmiane nr 5, to jest to kara aresztu, kara ograniczenia wol-
nosci lub grzywny. To jest tylko doprecyzowanie odpowiedzialnoSci karnej za te nowe
obowigzki, ktore ustanawiamy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli mam rozumiec, ze kary sg zaostrzone w tej ustawie.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Nie, dopisane.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dopisane to zaostrzone.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Nie, one juz sg. To sg kary zwigzane z bioasekuracjg. Kto nie bedzie przestrzegal zasad
bioasekuracji, ten bedzie podlegal tym karom.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Moze pan posel Dunin to wyttumaczy, bo jak sie wpisuje co§ nowego, to znaczy, ze sie
zwieksza kary.

Posel Artur Dunin (PO):
Nie, nie. Wszystkie te kary sg juz w istniejacej ustawie. Dzisiaj po prostu tworzac zmiany
do tej ustawy wprowadzamy dodatkowe elementy, za co te kary beda wymierzane.
Po prostu katalog sie zwiekszyl. Nic wiece;j.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy kto§ ma propozycje zmian? Nie slysze. Zmiana nr 5 zostala przyjeta. Art. 2 dotyczy
limitu wydatkéw. Pan mecenas, bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

To tez jest pytanie natury bardziej generalnej niz polegajace na konkretnej korekcie
jakiego$ postanowienia zawartego w art. 2. Drodzy panstwo, tu jest wpisana tzw. reguta
wydatkowa i sg wskazane okre§lone kwoty przeznaczone w danym roku na realizacje tej
ustawy. Z tym, ze nie wiem czy panstwo kojarzycie art. 49 ustawy, o ktérym wczesniej
wspominalem, ktory jest odpowiednio stosowany. Otoz, tam, w art. 49 ust. 2, jest mowa
o tym, ze odszkodowanie przystuguje w wysokoSci wartosci rynkowej zwierzecia. I to jest
o tyle istotny problem, ze teoretycznie te osoby, ktére bedg otrzymywaly odszkodowania,
majg otrzymac warto$¢ rynkowa zwierzecia. Ale ten mechanizm, ktory jest zapropono-
wany w art. 2, nakazuje wojewodzie odpowiednie obnizanie, bo mechanizm korygujacy
,polega na proporcjonalnym, w zaleznoSci od liczby zwierzat z gatunkow wrazliwych,
za ktoére bedg przyznane rekompensaty, zmniejszeniu stawki za zwierze”.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Ale to dotyczy rekompensat.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Rozumiem. Tu chodzi tylko o rekompensaty. Dobrze. Bo obawa byla taka, ze w przy-
padku odszkodowania kidcitoby sie to z art. 49 ust. 2.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy sg jakie§ pytania, propozycje inne? Nie stysze. Przyjmujemy art. 2. Art. 3.

Posel Artur Dunin (PO):
Panie ministrze, o tym zaczeliémy juz rozmawiaé o godzinie 16.00. Art. 3 brzmi: ,Ustawa
wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.”. Tu pytanie tez do pana mecenasa
— czy rzeczywiscie nie lepiej byloby ,,z dniem ogloszenia”. Czy prawnie jest to dopusz-
czalne? Pytanie tez do pana ministra — czy ministerstwo chce takg zmiane wprowadzic¢?
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Legislator Dariusz Dabkowski:
Szanowni panstwo, wpisujac sie w tok wypowiedzi pana przewodniczgcego Dunina...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze panstwa, jeszcze chwile.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Oczywistg rzecza jest to, ze wskazany tutaj okres vacatio legis jest standardowym okre-
sem vacatio legis. Ustawodawca w ustawie o oglaszaniu aktow normatywnych w art. 4
przewiduje wyjatki od standardowego okresu vacatio legis. Jedng z tych form jest wejécie
w zycie ustawy z dniem ogloszenia, ale pod pewnymi warunkami. Takim najistotniej-
szym warunkiem jest niesprzeciwianie sie zasadom demokratycznego panstwa praw-
nego, a wiec de facto art. 2 konstytucji.

I teraz, w jakich sytuacjach ustawodawca moze sie pokusic o tego typu zabieg, pole-
gajacy na wczesniejszym wejSciu w zycie ustawy, czyli ,,z dniem ogloszenia”? W sytuacji,
kiedy ustawa jest jednoznacznie korzystna dla odbiorcéw, nie nosi za sobag obcigzen,
a w spos6b niewatpliwy wynikajg z niej jakie$ profity dla odbiorcow ustawy.

Analiza tych regulacji, ktore panstwo przed chwilg przyjeliScie, moze wskazac na odpo-
wiedZ pozytywna w zakresie: mozna zastosowac taki przepis o wejSciu w zycie, jezeli
interes panstwa za tym przemawia i nie jest to sprzeczne z zasadami demokratycznego
panstwa prawnego. I jezeli jest odpowiedz pozytywna, to — w mojej ocenie — mozna taka
poprawke zaproponowac. OczywiScie, tutaj nie bytbym sobg jak bym nie zapytal strone
rzadowa o strone merytoryczng — czy faktycznie ta ustawa, abstrahujac od kwestii legi-
slacyjnych i stricte prawnych, jest korzystna dla odbiorc6w? Bo taka analiza prawna nie
jest analizg zupelng i nie pozwoli podja¢ tej decyzji w pewnym aspekcie.

Zatem, je§li panstwo zdecydowalibyscie sie na tego typu zabieg, to niewagtpliwie
po ocenie strony rzgdowej odnoénie do tego projektu ustawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, czy pan uwaza, ze jakas ustawa moze by¢ niekorzystna dla spoleczen-
stwa?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Moge sobie wyobrazic.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze, strona rzadowa.

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Ta ustawa rzeczywiscie moze by¢ nie do konca jednoznacznie korzystna dla wszystkich
tych, ktorzy beda podlegali rygorom programu bioasekuracji. My te ustawe musimy
jeszcze zglosi¢ Komisji Europejskiej, poniewaz zawiera ona elementy pomocy panstwa.
Potrzebujemy zatem chwilke czasu. Rownolegle planujemy w tym samym czasie, zeby
weszlo w zycie rozporzadzenie wprowadzajace program bioasekuracji. Dlatego choéby
z tego powodu zostawmy te dwa tygodnie na wejScie w zycie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Formalnie nie ma propozycji poprawki, wiec przyjmujemy art. 3. Przystepujemy
do glosowania nad calym projektem ustawy.
Kto jest za przyjeciem projektu ustawy? (17) Kto jest przeciw? (5) Kto wstrzymat
sie od gtosu? (0). Stwierdzam, ze Komisja przyjela sprawozdanie. Pozostal wybor posta
sprawozdawcy.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Proponuje posta Artura Dunina.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy pan posel Artur Dunin wyraza zgode?

Posel Artur Dunin (PO):
Tak, wyrazam zgode. Tylko jeszcze sprawa MSZ.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Najpierw pytanie — czy, panstwa zdaniem, ta ustawa powinna by¢ opiniowana przez MSZ
po tych zmianach?

Dyrektor departamentu MRiRW Magdalena Zasepa:
Naszym zdaniem, nie, poniewaz ona uzyskala juz pozytywng opinie MSZ.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Odnotowujemy, ze przedstawiciel rzadu stwierdzit, iz nie ma takiej potrzeby. Ten punkt
zamykamy. Czy w sprawach roznych kto§ chcialby zabra¢ glos? Nie stysze. Dziekuje
bardzo — zamykam posiedzenie Komisji.
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