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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 251)

9 kwietnia 2015 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem postow:
Artura Dunina (PO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, oraz Jana Krzysz-
tofa Ardanowskiego (PiS), zastepcy przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dotyczacg efektow reali-
zacji rzadowego programu wieloletniego ,,Ulepszanie krajowych zrédet
biatka roslinnego, ich produkciji, systemu obrotu i wykorzystywania w pasz-
ach” oraz mozliwosci zwiekszania dostepnosci na rynku biatka krajowego
w zwigzku ze wsparciem uprawy roslin wysokobiatkowych w ramach ptatno-
sci bezposrednich powigzanych z produkcja;

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o udziale w pracach Rady
Ministrow UE ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa w marcu 2015r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Kazimierz Plocke sekretarz stanu i Zofia Szalczyk podsekretarz stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi wraz ze wspoélpracownikami, Tadeusz Klos glowny inspek-
tor ochrony ro§lin i nasiennictwa, Jerzy Dawidek doradca techniczny w Departamencie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Mirostaw Helta kierownik Sekcji Hodowli Zespotu Nadzoru
Wiascicielskiego Biura Prezesa Agencji Nieruchomoéci Rolnych, Jerzy Chroscikowski przewodni-
czacy NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarno§é”, prof. dr hab. Jerzy Ksiezak dyrektor Zakladu
Uprawy Roglin Pastewnych w Instytucie Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowym Instytu-
cie Badawczym w Putawach, prof. nadzw. dr hab. Michat Jerzak kierownik Zakladu Rachunkowosci,
Rynkéw Finansowych i Towarowych w Gospodarce ZywnoSciowej w Katedrze Finanséw i Rachunkowo-
§ci Wydzialu Ekonomiczno-Spolecznego Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu, prof. dr inz. Wie-
slaw Koziara dziekan Wydzialu Rolnictwa i Bioinzynierii UP w Poznaniu, kierownik Katedry Agro-
nomii, prof. dr hab. Jerzy Szukala profesor nadzwyczajny w Katedrze Agronomii Wydzialu Rolnictwa
i Bioinzynierii UP w Poznaniu, kierownik Obszaru 3 Programu Wieloletniego, prof. dr hab. Andrzej
Rutkowski kierownik Obszaru 4 Programu Wieloletniego, Katedra Zywienia Zwierzat i Gospodarki
Paszowej Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej i Nauk o Zwierzetach UP w Poznaniu, Daniel Pio-
trowski pelnomocnik Zarzadu Krajowego Zrzeszenia Producentow Rzepaku i Roslin Biatkowych,
dr inz. Wojciech Mikulski specjalista ds. do§wiadczalnictwa w Katedrze Agronomii Wydzialu Rolnic-
twa i Bioinzynierii UP w Poznaniu, Malgorzata Ramatowska starszy specjalista w Biurze Krajowej
Rady Izb Rolniczych oraz staly doradca Komisji prof. dr hab. Andrzej Kowalski.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska i Andrzej Kniaziowski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Witam serdecznie na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Rozpoczynam posie-
dzenie. Porzadek obrad ze§cie panstwo otrzymali, ale pozwolicie, ze jeszcze przeczytam.
Punkt pierwszy — informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dotyczaca efektow reali-
zacji rzadowego programu wieloletniego ,, Ulepszenia krajowych Zrodet biatka roslinnego
iich produkgcji, systemu obrotu i wykorzystywania w paszach” oraz mozliwosci zwiek-
szenia dostepnosci na rynku biatka krajowego w zwiazku ze wsparciem uprawy roslin
wysokobiatkowych...
Przepraszam bardzo, ale bieglem z innego miejsca.
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Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Kiepska kondycja, panie przewodniczacy. Trzeba byloby potrenowac.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Glos z sali:

Zdecydowanie tak.

Z jakiego miejsca?

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Moze palil papierosy? Nie wiadomo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Tak, panie przewodniczacy.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Prawdziwy rolnik tak ciezko nie dyszy.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dokoncze, jak brzmi punkt pierwszy porzadku obrad: -... w zwigzku ze wsparciem
uprawy ro§lin wysokobiatkowych w ramach platnosci bezposrednich zwigzanych z pro-
dukgcja.

Drugim tematem dzisiejszego porzadku posiedzenia jest informacja Ministra Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi o udziale w pracach Rady Ministréw Unii Europejskiej ds. Rolnictwa
i Rybotowstwa w marcu 2015 r. Czy sg jakie$§ uwagi do porzadku obrad? Nie widze.

Pozwolicie panstwo, ze oddam glos panu przewodniczacemu Ardanowskiemu, na kto-
rego prosbe ten punkt zostal wprowadzony pod obrady Komisji. Jest to bardzo istotny
punkt, dotyczacy bialka wykorzystywanego w paszach. Bardzo prosze, panie po§le.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jeszcze raz chee wszystkich powitac.

Prosze panstwa, jest to jedna z wazniejszych spraw, ktérymi powinniSmy sie zajaé
w Polsce — kwestia szukania alternatywy dla biatka paszowego. Dotyczy to wielu aspek-
tow waznych dla rolnictwa; nie tylko zmniejszenia uzaleznienia od zewnetrznych dostaw
soi, lecz takze dywersyfikacji upraw w Polsce i doprowadzenia do zwiekszenia dochodéw
rolnictwa. Zapewne o tych argumentach bedziemy mowili.

Prosze o zabranie glosu panig minister Zofie Szalczyk i prosze o przedstawienie opinii
ministerstwa rolnictwa. Réwniez w tym punkcie bede prosil o zabranie glosu przedsta-
wicieli nauki, zajmujacych sie realizacjg programu wieloletniego. Zaplanowane sa dwa
wystapienia, dwie prezentacje. Jedna prezentacja, prof. Ksiezaka, to ,,Produkcja roélin
bobowatych w Polsce, efekty realizacji programu wieloletniego i doptat bezposrednich”.
A takze mamy zaplanowane wystgpienie prof. Jerzaka — ,,Stan obecny i kierunki rozwoju
rynku rodzimych roélin stragczkowych wykorzystywanych na cele paszowe w Polsce”.

Panéw profesoréw bede prosil, zeby sie przygotowali do prezentacji, a panig minister
prosze o zabranie glosu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zofia Szalczyk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni goscie. Celem omawianego dzisiaj
programu jest zwiekszenie zainteresowania krajowych producentéw rolnych uprawa
krajowych gatunkéw roslin strgczkowych i motylkowatych drobnonasiennych - dzisiaj
mowimy ,,bobowatych” — a takze wzrost udzialu tych roslin w strukturze zasiewow oraz
wykorzystanie plonéw jako paszy dla potrzeb produkcji zwierzece;.

Przypomne, ze program zostal zatwierdzony uchwatg Rady Ministrow w 2011 r. Jest
to program badawczy. Na program zaplanowano kwote okolo 35 mln zi; dotychczas
wydatkowano okolo 26 mln z1, co stanowi okolo 74% ogdlnego budzetu tego programu.
Program realizuja cztery instytucje naukowe: Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznaw-
stwa, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Instytut Genetyki Roélin w Poznaniu
oraz Instytut Technologiczno-Przyrodniczy w Falentach. Program jest juz wdrazany
w wielu czastkowych aspektach, o czym bedg mowic kolejni prelegenci. Natomiast ja,
jesli Wysoka Komisja pozwoli, przytocze w sposob bardzo ogolny wyniki programu.

S.S.
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W obszarze genetycznym opracowano nowe metody i materialy hodowlane, pozwa-
lajace skrocic¢ proces hodowli odmian grochu. Wytworzono nowe materialy wyjsciowe
do hodowli odmian bobiku samokonczgcego niskotaninowego o niepekajacej okrywie
nasion. Przeprowadzono szereg badan genetycznych i odpornosciowych. Ze wzgledu
na szczegolne cechy badan genetycznych takich faktycznych efektow bedzie mozna
oczekiwaé dopiero w perspektywie kilku lat, ale przewidujemy, ze najpézniej za okoto
dwa-trzy lata nowe odmiany trafig do badan rejestrowych, a potem na wolny rynek.

W obszarze agrotechnicznym dokonano poréwnan produkcyjnoSci roslin strgczko-
wych. Oceniono efekty ekonomiczne w réznych wariantach technologii uprawy. Opraco-
wano metody uproszczonej uprawy bobiku, grochu, tubinu, a wyniki tych badan sg juz
upowszechniane wsréd producentéw rolnych.

W obszarze zywieniowym oznaczono warto$¢ pokarmowg nowych odmian ro§lin
straczkowych dla zwierzat monogastrycznych. Opracowano nowe skiady koncentratow
wysokobiatkowych jako alternatywe dla pasz opartych o §rute sojowg. Wykonano testy
zywieniowe, glownie dla drobiu i trzody chlewnej, w gospodarstwach tradycyjnych i eko-
logicznych. Wyniki tych badan takze sg upowszechniane wéréd producentéw rolnych.

W obszarze ekonomicznym prowadzi sie systematyczng ocene aktualnych uwarun-
kowan rynkowych dla produkcji omawianych gatunkéw roslin, a wiec stanu produkeji,
oplacalnosci rynkowej, konkurencyjnosci rodzimych ro§lin straczkowych. Zidentyfi-
kowane sg mechanizmy obrotu na rynku nasion rodzimych roslin straczkowych oraz
wstepnie zaproponowano modele rynkowe, umozliwiajace zwiekszenie popytu na te
produkty.

Najogélniej moéwiac, obserwuje sie tendencje wzrostowag w zakresie powierzchni
upraw ro§lin strgczkowych, glownie tubinu i grochu. Obecnie powierzchnia upraw
ro§lin strgczkowych to jest areal okoto 200 tys. hektaréw. Szacujemy, ze ta powierzch-
nia wzrosla o okoto 7 tys. ha w stosunku do czasu sprzed podjecia badan w ramach tego
programu.

Jak wiadomo Wysokiej Komisji, rownolegle z uruchomieniem programu zostaly wdro-
zone platnosci bezposrednie w sektorze roslin strgczkowych i motylkowych drobnona-
siennych. Te platnosci sg przyznawane od 2010 r. W 2014 r. z tego wsparcia korzystalo
131 tys. beneficjentow na taczng powierzchnie okoto 282 tys. ha, a stawka platnosci
w 2014 r. wynosita 133 euro. Wsparcie w tym sektorze bedzie - tak jak tez wiadomo —
kontynuowane po 2014 r.

A wiec te dwa komponenty - i program badawczy, i wsparcie ze §rodkéw unijnych
- stwarzajg dos¢ korzystne warunki do wiekszego zainteresowania producentéow rol-
nych tym rodzajem produkcji, tak aby mogtly by¢ osiggane cele programu, jakimi sa:
zwiekszenie produkcji biatka, poprawa struktury zasiewow, poprawa bioréznorodnosci.
Réwniez w zakresie PROW w ramach dziatan rolno-srodowiskowo — klimatycznych tez
jest zaplanowane wsparcie dla tej grupy roslin.

Obecnie w ministerstwie rolnictwa trwajg prace przygotowawcze do kontynuacji tego
programu w latach 2016 — 2020. Kontynuacja bedzie niezbedna ze wzgledu na to, jak juz
wczesniej mowitam, ze efekty tego rodzaju przedsiewziec sg osiggane w dluzszym czasie.

Reasumujgc mozna powiedzieé, ze program zwiekszyl zainteresowanie srodowiska
naukowego tematyka produkcji ro§lin wysokobiatkowych, nowymi technologiami i gene-
tyka w tym zakresie, ale tez zwiekszyl zainteresowanie producentéow rolnych tymi rosli-
nami jako zZrédiem pasz dla zwierzat gospodarskich. Program korzystnie przyczynia sie
do zwiekszania powierzchni upraw, a wiec i w efekcie globalnej produkgji roslin, ktore
dostarczajg na rynek roslinne produkty biatkowe rodzimego pochodzenia.

To tyle tytutem wstepu. Moi partnerzy naukowi przedstawig szczegétowe wyniki,
jakie na tym etapie osiggnal program.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo, pani minister.
Prosze bardzo — panowie profesorowie. Pan prof. Ksiezak.
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Dyrektor Zakladu Uprawy Roslin Pastewnych w Instytucie Uprawy, Nawozenia i Gle-
boznawstwa-Panstwowym Instytucie Badawczym w Pulawach prof. dr hab. Jerzy

Ksiezak:

Dzien dobry panstwu. Jest mi bardzo mito, ze moge dzisiaj znowu uczestniczyé w roz-
mowie czy w dyskusji z panstwem nad wazng grupg roslin, mianowicie nad roslinami
straczkowymi. Moze nam tak bedzie latwiej je okreslaé, chociaz wszyscy wiemy, o czym
mowimy. Nie jest to pustostowie, dlatego ze mowiac, iz ro§liny straczkowe...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Jezeli moge prosi¢, to prosze méwic blizej mikrofonu.

Dyrektor Zakladu Uprawy Roslin Pastewnych w IUNiG-PIB w Pulawach prof. dr hab.
Jerzy Ksiezak:

Jeszcze blizej? To jest dla mnie problem, poniewaz jestem nauczony mowié na stojgco;
zawsze przed zong mowie na stojaco i dlatego to tak jest. Ale sprobuje to zmieni¢ w naj-
blizszym czasie. Przez 33 lata sie nie udalo, ale miejmy nadzieje. Przepraszam bardzo.

Mowie, ze jest to wazna grupa roSlin i nie jest to ani pustoslowie, ani jakies takie
domniemanie. Mianowicie roéliny straczkowe zajmujg okolo 15% gruntéw ornych
na calej kuli ziemskiej; chodzi o grunty uzytkowane rolniczo. Jest to rowniez bardzo
wazne zrodlo biatka paszowego, jak rowniez bialtka uzywanego do celow zywieniowych,
a mianowicie stanowi to okolo 30- 35% sumy wykorzystywanego bialka.

Jest to rowniez dosy¢ duza fabryka azotu, bo, wedlug réznych szacunkéw, te rosliny
wigzg od 120 do 160 mln ton azotu w ciggu roku. Z tym, ze tutaj, w tym szacunku,
uwzglednione sg wszystkie gatunki, czyli gatunki nie tylko roélin straczkowych, ktére
wykorzystujemy gospodarczo, ale rowniez mikroorganizmy, krzewy oraz inne gatunki;
w kazdym razie wszystkie gatunki, ktore posiadaja takg zdolnoé¢. Dla poréwnania — pro-
dukcja nawozéw azotowych w §wiecie wynosi troszeczke ponad 100 mln ton, a w Polsce
produkcja nawozow azotowych wynosi okoto 1,8 min ton.

Prosze panstwa, na tym wykresie jest przedstawiona powierzchnia uprawy ro§lin
straczkowych w ostatnich latach. Aby troszeczke panstwu przyblizyé to zagadnienie
powiem, ze w Polsce najwiecej roslin straczkowych bylo uprawianych w 1989 r. Bylo
to ponad 300 tys. ha upraw samych roélin pastewnych na nasiona. Do tego byto okoto
50-55 tys. ha roélin jadalnych na nasiona. Byly uprawiane rowniez straczkowe na zie-
long mase plus jeszcze mieszanki na zielong mase, jak i rowniez na nasiona. W sumie
bylo to okolo 500 tys. ha roslin strgczkowych, uprawianych w Polsce.

Po 1989 r. nastgpilto generalnie silne ograniczenie powierzchni uprawy tych gatunkow.

Moze jeszcze wroce do gatunkow, uprawianych w 1989 r. Wtedy przede wszystkim
uprawiany byt bobik i mniej wiecej byto go 120 tys. ha. Grochu bylo okoto 100 tys. ha
i tubinéw tez okoto 80 tys. ha.

Po 1989 r., na skutek réznych zmian, nastapilo silne ograniczenie powierzchni
uprawy roslin strgczkowych w czystym siewie. Natomiast nastapit silny rozwéj i wzrost
zainteresowania uprawg mieszanek roslin strgczkowych ze zbozowymi. W latach 1994-
1996 mniej wiecej uprawialo sie 120-140 tys. ha roslin straczkowych ze zbozami. Pdzniej
ta powierzchnia tez dosy¢ systematycznie zostala ograniczona.

0d 2005 r. obserwujemy systematyczny wzrost powierzchni uprawy roélin stracz-
kowych, tak jak wida¢ na tym wykresie. My$le, ze jest to spowodowane wieloma ele-
mentami, wieloma czynnikami. Na kilka z nich chcialem zwrécic tutaj panstwu uwage.
Przede wszystkim jest to na pewno wplyw doplat bezposrednich, ktore sg realizowane
od kilku lat. My§le, ze jest to tez efekt realizowania programu wieloletniego; w ramach
tego programu w wielu miejscach odbywamy wiele spotkan z rolnikami. W spotkaniach
naprawde uczestniczg duze grupy rolnikéw. Spotkania cieszg sie rowniez duzym zain-
teresowaniem. Nie sg to spotkania, na ktérych tylko my méwimy, ale sg to spotkania,
na ktorych ta grupa zyje, ludzie przychodzg naprawde ze swoimi problemami. Spotkania
nie konczg sie zgodnie z planem, bo ciagle pojawiajg sie jakie§ nowe problemy i wcigz
sg jakie$ nowe pytania. Dlatego takie spotkania sg, wedlug nas, dosy¢ wazne i dosy¢
istotne.
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Roéwniez ukazuje sie sporo artykutéw popularnonaukowych, ktore docierajg do prak-
tyki rolniczej i zwigzku z tym...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Przepraszam, panie profesorze.
Bardzo prosze o wyciszenie rozméw. Nie przeszkadzajmy panu profesorowi. Dziekuje
bardzo.

Dyrektor Zakladu Uprawy Roélin Pastewnych w IUNiG-PIB w Pulawach prof. dr hab.
Jerzy Ksiezak:

Mysle, ze tez waznym argumentem jest kwestia zmianowania. Wielu rolnikéw prze-
konalo sie — a chciatbym wierzy¢, ze juz wszyscy rolnicy — iz zmianowanie na zasadzie
zboza-zboza czy zboze-rzepak jest zmianowaniem, ze tak powiem, nie do konca szcze-
§liwym. Przekonano sie, ze istnieje konieczno§é wprowadzenia nowych gatunkéw i tymi
gatunkami na pewno sg ro§liny straczkowe.

Ponadto, bardzo waznym argumentem, co nas bardzo cieszy, jest zapotrzebowanie
na biatko, zglaszane przez rolnikéw zajmujacych sie produkcjg zwierzeca, a takze przez
rolnikéw zajmujacych sie produkcjg mleka. Oczywiscie, wszyscy wiemy i rolnicy row-
niez wiedza, ze zwierzeta monogastryczne powinny jes¢ biatko; wiedzg o tym rowniez
rolnicy, zajmujacy sie produkcja mleka. Teraz na takich spotkaniach méwig nam: o tym,
ze trzeba dawaé zwierzetom przezuwajacym biatko, to my wiemy, ale nam teraz jeszcze
pokazcie, co uprawiac, zeby to bialko bylo tansze. Dlatego jest to dla nas bardzo wazne.
Mysle, ze jak bedzie tutaj taka potrzeba, to pan prof. Rutkowski zdecydowanie lepiej
i wiecej na ten temat powie, niz ja bym to zrobit.

Powierzchnia zasiewow w tej chwili, tak jak pani minister byla uprzejma powiedziec,
systematycznie rosnie. W ostatnich latach, w latach 2013 — 2014, wynosi okoto 200 tys. ha
ro$lin stragczkowych, uprawianych w czystym siewie na nasiona i na zielong mase. Jednak
dosy¢ duze jest zréznicowanie uprawy ro§lin stragczkowych na terenie naszego kraju.

Tutaj dla por6wnania uwidoczniono dwa lata; czyli rok przed rozpoczeciem programu
i doptat — rok 2009 — oraz rok 2013. Na czerwono sg zaznaczone najwieksze powierzchnie
w 2009 r., jak rowniez w 2013 r. A pod spodem widac najwiekszy udzial w strukturze.
Prosze zwroci¢ uwage, ze w 2009 r. mieliémy okolo 130 tys. ha roslin strgczkowych,
aw 2013 r. jest juz ich prawie, tak jak mowiliémy, 200 tys. ha. Udzial w strukturze
zasiewu §rednio w kraju wynosit 1,1%. Tu natomiast, w 2013 r., jest to prawie 1,9%
w strukturze zasiewow.

W 2009 r. rosliny straczkowe na najwiekszej powierzchni byly uprawiane w wojewodz-
twie lubelskim, mazowieckim i wielkopolskim — w tych trzech wojewddztwach. Nato-
miast znaczacy udzial w strukturze miaty roéliny straczkowe w woj. Swietokrzyskim,
jak réowniez w woj. lubelskim. Natomiast w wojewddztwach potudniowych i zachodnich
udzial tych roslin w powierzchni zasiewow, jak rowniez udzial w strukturze, byt stosun-
kowo maly. Prosze zwrdcié¢ uwage, ze w woj. opolskim to bylo grubo ponizej 1%, a w nie-
ktorych wojewodztwach rowniez byto to nieco mniej niz 1%.

Natomiast sytuacja poprawila sie zdecydowanie w 2013 r. W niektérych wojewddz-
twach bardzo silnie wzrosta powierzchnia uprawy. Wzrosta w woj. kujawsko-pomorskim
— panie przewodniczacy, mysle, ze to za dobrym przyktadem — w woj. wielkopolskim,
w woj. zachodniopomorskim, jak rowniez w woj. mazowieckim. Zmniejszyla sie nieco
powierzchnia uprawy roélin stragczkowych w woj. lubelskim.

Natomiast istnieje tez duze zréznicowanie, jesli chodzi o uprawe poszczegdlnych
gatunkéw. Roliny jadalne uprawiane sg przede wszystkim na LubelszczyzZznie i w woj.
malopolskim; jest to przede wszystkim fasola. Natomiast w pozostalych wojewodztwach
sg to przede wszystkim gatunki pastewne, czyli glownie w tej chwili tubiny i groch.
Z kolei bobik w tej chwili naprawde stanowi taki gatunek, ktory jest uprawiany na nie-
wielkiej powierzchni; jest to rzad 10-11 tys. ha w kazdym roku. W ostatnich latach jest
to taka powierzchnia i nie ma jakiego§ specjalnego zréznicowania.

Na tym przezroczu chcialem przedstawic¢ panstwu powierzchnie uprawy i udziat
w strukturze, ale tych roslin, do ktérych realizowane sg doplaty, czyli sa to ro§liny
straczkowe plus motylkowate drobnonasienne. Te tendencje w kraju w zasadzie ukladajg
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sie troszeczke podobnie, jak w przypadku roslin stragczkowych. Natomiast w przypadku
niektorych wojewodztw wyglada to nieco inaczej. Mianowicie roéwniez w wojewodztwach
poludniowych i zachodnich powierzchnia uprawy, szczegblnie w 2009 r., byta zdecydowa-
nie mniejsza. Tutaj zastuguje na wyrdznienie woj. malopolskie ze wzgledu na to, ze tam
na zboczach, sklonach uprawiane sg motylkowate. Nie strgczkowe, tylko motylkowate
wieloletnie, zapobiegajace m.in. erozji i zmywaniu gruntow.

Natomiast zdecydowanie lepiej wyglada to w 2013 r. W sumie powierzchnia uprawy
motylkowatych drobnonasiennych i grubonasiennych wynosi okoto 370 tys. ha, a udziat
w strukturze zasiewow wynosi juz 3,6%. Taki udzial w strukturze — 3,6% - byt doktad-
nie w 1989 r., ale samych straczkowych. Czyli dochodzimy w tej chwili do tego poziomu,
ktory byt w 1989 r., ale tgcznie tych wszystkich gatunkow.

W niektorych wojewodztwach wzrosta bardzo znaczaco powierzchnia uprawy, szcze-
gblnie w woj. zachodniopomorskim. Prosze zwrécié uwage, ze to jest juz ponad 8%
w strukturze zasiewow; podobnie jest czy w woj. warminsko-mazurskim, czy w woj. pod-
laskim. Natomiast stosunkowo mato jest tych upraw w wojewddztwach poludniowych.
Jestem mocno zaskoczony tym, ze w woj. podkarpackim jest ich tak malo, chociazby
wlaénie ze wzgledu na duzy udzial w tamtejszym rolnictwie rolnictwa ekologicznego.

Jak wyglada produkcja nasion ro§lin straczkowych w ostatnich latach? Przede wszyst-
kim sg to pastewne. Jadalnych jest tak mniej wiecej produkowanych od 50 tys. ton do 80
tys. ton. Natomiast pastewnych tak od 170 tys. ton do prawie 400 tys. ton; Igcznie jest
to mniej wiecej od 200 tys. do prawie 400 tys. ton, a w 2012 r. nawet ponad 400 tys. ton.
Jest to oczywiScie pochodng powierzchni razy plon. W 2012 r. powierzchnia byta zdecy-
dowanie wieksza i dlatego produkcja nasion rowniez byta zdecydowanie wieksza.

Na zakonczenie podam takg ciekawostke. Mianowicie jest prowadzona produkcja
nitraginy w Walczu — w jedynym w zasadzie zakladzie, praktycznie rzecz biorgc, ktory
zajmuje sie produkcja szczepionek do ro§lin strgczkowych. Produkuja szczepionki,
a jedna jednostka stuzy zaprawieniu nasion na 1 ha. Prosze zwroci¢ uwage, ze od 2012 r.
ta ilos¢ hektarow, ktora zostaje obsiana juz szczepionymi nasionami, jest zdecydowa-
nie wieksza, niz bylo to kilka lat temu. W tym roku mieliémy sygnaly juz mniej wiecej
miesigc temu, ze produkcja nitraginy jest zbyt mala i producenci majg ktopoty z zaspo-
kojeniem potrzeb. Dwa lub trzy tygodnie temu rozmawialem z prezesem funiewskim
i jesteSmy umoéwieni na kontakt jesienia, zeby sprobowaé przewidzie¢ kierunki uprawy
gatunkow, ktore beda uprawiane w nastepnym roku. Rzecz w tym, by producenci szcze-
pionek mogli sie lepiej przygotowac do kolejnego sezonu i zeby nie bylo takiej sytuacji,
takiego klopotu jak w tym roku, ze brakuje nitraginy dla rolnikéw.

Jesli panstwo pozwolicie, to na koniec powiem o takiej ciekawostce, ktorg ustyszalem
kilka dni temu w telewizji, w programie po§wieconym zywieniu cztowieka. Pani z Insty-
tutu Zywienia Czlowieka — dokladnej nazwy instytutu nie pamietam — powiedziala, iz
czlowiek powinien w ciggu tygodnia zjadac trzy razy mieso, dwa razy ryby i dwa razy
ro§liny straczkowe. Na tym wla$nie chcialem zakonczyé. Dziekuje panstwu.

Przewodniczacy posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Dziekuje bardzo. Poprosimy teraz prof. Jerzaka o zaprezentowanie cze$ci rynkowej
i ekonomicznej.

Kierownik Zaktadu Rachunkowosci, Rynkéw Finansowych i Towarowych w Gospo-
darce Zywnosciowej w Katedrze Finansow i Rachunkowosci Wydzialu Ekonomiczno
-Spolecznego Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu prof. nadzw. dr hab. Michal

Jerzak:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Chcialbym serdecznie powita¢ wszystkich
i przedstawi¢ cze§é projektu, ktorg realizujemy w ramach projektu wieloletniego, przed-
stawionego na slajdach — ,,Ulepszanie krajowych zrodet biatka roslinnego, ich produkecji,
systemu obrotu i wykorzystania w paszach”. Zajmuje sie w tym projekcie Obszarem 5 —
to jest czes¢ ekonomiczna problemu. Giéwnie koncentrujemy sie na stworzeniu modelu
rynku, ktory mégltby zapewnic bezpieczenstwo biatkowe kraju na poziomie, powiedzmy,
400-450 tys. ha. W tym kierunku idg wszystkie nasze analizy i badania. To jest ten cel,
ze tak powiem, podstawowy.
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Otoz naszym zadaniem jest stworzenie pewnego modelu — i to modelu rynkowego;
modelu rynku rozumianego nie tylko jako miejsce spotkania kupujacych i sprzedajacych,
ale jako pewna relacja miedzy kupujgcymi i sprzedajagcymi oraz ich spotkanie w blizej
nieokreslonej przestrzeni. Moze to by¢ przestrzen wirtualna czy jakiekolwiek inne miej-
sce. A zatem nie jest to zadanie proste, poniewaz jezeli nie ma sprzedajacych i kupu-
jacych, to nie ma rynku. A kupujacych i sprzedajacych nie ma wtedy, kiedy towar jest
nieatrakcyjny czy towar jest niepotrzebny na rynku. Taka sytuacja, troszeczke zblizong
do tego opisu, jest sytuacja na rynku roélin straczkowych. Dlatego w mojej prezentacji
najpierw chciatbym przedstawic, jaki jest stan obecny, poniewaz to wyjasnia w pewnym
sensie, dlaczego akurat taki model rynku zaproponowaliSmy.

Oto6z po jednej stronie rynku, po stronie popytu, sg zaktady paszowe. Tych zaktadow
paszowych mamy w Polsce 118, z czego malych zakladow, rozumianych tak w kategorii
gusowskiej, jest 80, a érednich — 34 Mamy tez na rynku cztery duze zaklady. Oczywiscie
rozny jest tez udzial w rynku tych mieszalni, poniewaz te cztery duze zaktady maja pra-
wie 50%, prawie 47% udzialu w rynku. Srednie majg 37% udzialu w rynku, natomiast
80 najmniejszych ma zaledwie 15%. To jest bardzo znamienny rozktad, jezeli chodzi
o przemysl paszowy.

Jezeli analizujemy rynek, to bardzo istotna jest tez kondycja tych firm i to, czy mozna
tym firmom zaproponowacé jakie§ powiedzmy bardziej ryzykowne zmiany, dotyczace
dzialalnoéci tych przedsiebiorstw. WyliczyliSmy tutaj warto§é syntetycznego miernika
oceny rentowno§ci. Okazalo sie, ze produkcja gotowej paszy dla zwierzat jest na pozio-
mie 0,308. Dla poréwnania podalem tu inne dziedziny. Produkcja piwa — 0,597. Pro-
dukcja cukru - 0,374. A zatem jest to nienajgorszy wynik. Powiedzialbym, ze te firmy
w wiekszoSci przypadkéw maja sie dobrze. A wiec strona popytowa jest w dobrej kondycji
i mysle, ze jest gotowa na wprowadzanie innowacji, na wprowadzanie zmian.

Po drugiej stronie sg oczywiscie producenci rolni. Wiemy, ze w Polsce mamy okolo
2 mln gospodarstw, a tych, ktoérzy biora doplaty, jest ok. 1,4 mln. Natomiast, tak jak
to juz dzisiaj zostalo powiedziane, powierzchnia zasiewow upraw straczkowych ros$nie
tak naprawde od 2010 r. Widzicie panstwo na tym wykresie, ze pdzZniej, po szczycie
w 1988 r. — od kiedy soja zakrdolowala w Polsce — uprawa roslin strgczkowych jest tak
mniej wiecej na tym samym poziomie do 2010 r. Dotyczy to zaréwno jadalnych stracz-
kowych, jak i paszowych.

Co spowodowalo, ze w 2010 r. byl taki wzrost powierzchni zasiewoéw straczkowych?
Moéwie tu caly czas o powierzchni zasiew6w, a nie o produkcji. Ot6z widzicie panstwo,
ze specjalna platnoéé obszarowa do powierzchni upraw ro§lin strgczkowych byla tym
czynnikiem stymulujgcym wzrost powierzchni upraw. Od 2010 r. sukcesywnie powierzch-
nia wzrasta. Prawdopodobnie ta dynamika bedzie sie zmniejszala wraz ze zwiekszeniem
sie liczby uczestnikow, ktorzy bedg brali doptaty, poniewaz pula pieniedzy bedzie coraz
mniejsza. A zatem tutaj widzimy, ze doptaty byly takim bardzo pozytywnym stymulato-
rem wzrostu powierzchni upraw roslin straczkowych.

Wydawaloby sie, ze skoro wzrasta powierzchnia, to powinna réwniez wzrosngc pro-
dukcja. Zbadaliémy to i dla przykladu mam tu informacje na temat grochu i tubinu.
Widzimy, ze jezeli chodzi o tubin, to produkcja towarowa tubinu to jest jakie$ niecale
6% caltkowitej produkcji, ktéra mozna byloby wyliczyé¢ z zadeklarowanej powierzchni.
Jezeli chodzi o groch, to jest to zaledwie 2%. Od razu nasuwa sie pytanie, co sie z tym
dzieje, gdzie jest ta reszta?

Oczywiscie, nie uwzglednialem tutaj, bo jest to trudne, obrotu wewnetrznego
w gospodarstwach - ile grochu i lubinu, ile tych strgczkowych bylo wykorzystanych
bezposrednio na pasze, przemielonych i nigdzie niezadeklarowanych. To jest odrebna
kwestia. Mysle, ze nie jest to jaka§ wielka liczba, poniewaz z ankiet, ktore zrobiliSmy
w prawie 500 gospodarstwach, nie wynikato, ze jest to znaczaca ilosc.

Co sie zatem dzieje z tymi nasionami? OczywiScie, tez mozemy powiedziec, ze jest
taka mata sprzedaz, bo jest kiepska cena. Ta cena nie jest ceng zadowalajaca. Jezeli
popatrzymy na ten wykres, to widzimy, ze groch, czyli rosliny stragczkowe — bo méwie
to na przykladzie grochu - zawsze sie mieszczg w takim kanale pomiedzy sojg a Srutag
rzepakowa. Tak to jest wlasciwie permanentnie i stale sie ten poziom utrzymuje.
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Dlaczego tak jest? Dlatego, ze groch i roéliny stragczkowe nie majg wlasnej ceny. A nie
majg wlasnej ceny, poniewaz ten rynek jest zbyt maly i nie ksztaltuje sie niezalezna cena.
Ta cena jest ksztaltowana przez soje i przez bialko jako cena roslin substytucyjnych;
jest ksztaltowana przez ro§liny, ktéore mozemy zastepowaé w tym wypadku. W zwigzku
z tym ta cena jest sztuczna i chociaz cena w 2013 r. wynosita prawie 1300 zl, to jednak
sprzedazy nie bylto. To jest zastanawiajgce. W zwigzku z tym pojawia sie pytanie, dla-
czego tej sprzedazy nie bylo? Co sie dzieje na tym rynku, ze pomimo dobrej ceny — plus
jeszcze powiedzmy sg doplaty, no to jest juz cena konkurencyjna w stosunku do pszenicy
- jednak tej sprzedazy nie byto?

Co sie dzieje? Prosze panstwa, tutaj mamy na tym modelu pokazane, jaka byla sytu-
acja przed wprowadzeniem doplat; to jest ten mniejszy, niebieski kwadracik. Tutaj
mamy punkt réwnowagi rynkowej dla sytuacji wczesniejszej — czyli mniej produko-
wano, a co wyprodukowano, to sprzedano. Kazda doptata, kazda interwencja na rynku
powoduje, ze nastepuje wzrost produkeji. Tu nastapit wzrost powierzchni zasiewow. Ten
wzrost zasiewéw w konsekwencji wywolal wzrost produkcji. W pierwszym roku praw-
dopodobnie byla znacznie wieksza produkcja, ale rolnicy spotkali sie ze $ciana popytu.
Nie bylo tych, ktorzy chcieli kupi¢ te produkcje. W zwigzku z tym rolnicy mieli wielki
problem ze sprzedaza, co zreszta wynikalo z badan - z ankiet, ktore robiliSmy - ze tej
mozliwosci sprzedazy po prostu nie bylo. Zaklady paszowe nie byly zainteresowane
zakupem roélin strgczkowych.

Co sie dzieje w zwiazku z tg sytuacjg z wyprodukowanymi stragczkowymi?

Przepraszam, nie mam tu jednego wykresu.

Co sie z tym dzieje? Ten nasz tradycyjny, klasyczny model rynku przewiduje dwa
kanaty dystrybucji. Jeden jest kanalem dla produkgcji spozywczej; on funkcjonuje na nie-
zmienionym poziomie i to jest te 30 — 40 tys. ha. To jest stale, na to popyt jest i to sie nie
zmienia. Problem jest z zakladami paszowymi i z przeznaczeniem roslin strgczkowych
na pasze, poniewaz tutaj nie ma odbiorcy. Dlaczego nie ma tego odbiorcy?

PrzeprowadziliSmy analize SWOT, w ktoérej okresliliémy silne i stabe strony tego
rynku. Tu skoncentruje sie tylko na stabych stronach, bo one determinujg mozliwosci
rozwoju. Silne strony pomine, poniewaz mozna by tu ich wiele wymieni¢. Natomiast
co nalezy przede wszystkim do stabych stron? Przede wszystkim rozproszenie teryto-
rialne i mata skala produkeji. Produkcja strgczkowych to jest produkcja powiedzmy
rzedu kilku hektaréw w gospodarstwie. To z kolei wywoluje brak pewnosSci sprzedazy
nasion, bo nikt tego nie chce kupi¢. Niepewnos§¢ plonéw. Dalej mamy brak promocji oraz
brak marketingu. Niestabilno$¢ cenowa nasion straczkowych, bo to jest znowu uzalez-
nione od soi i rzepaku. Nawet gdyby rolnicy chcieli co§ z tym zrobié, to jest tak male
zaplecze kapitalowe w lobby rolniczym, ze nic sie z tym nie da zrobic.

Na to wszystko naklada sie bardzo duza konkurencja ze strony rynku soi. Rynku,
ktory jest bardzo dobrze zorganizowany, ma doskonaly marketing i ma doskonaty ser-
wis; temu rynkowi jest trudno dzisiaj sprostac. To spowodowalo pewng marginalizacje
rynku roslin straczkowych i ta marginalizacja trwa do dzisiaj. Praktycznie rzecz biorac,
niewiele sie zmienia, te 170 tys. ha sie utrzymuje. A sytuacja jest taka, ze jesli nadwyzki
powstaja — to rolnicy tych plantacji nie doprowadzajg do konca. Po prostu przyoruja albo
likwidujg w jaki$ sposob, co zreszta wynikalo z naszych badan. Zasiewaja po to, zeby
wzigC doplate, natomiast nie ma w efekcie produkcji, bo plantacja jest przyorana.

Na podstawie tych informacji doszliémy do wniosku, ze nalezaloby stworzyé¢ dwa
modele. Pierwszy model to model pionowych powigzan integracyjnych podmiotéw;
powigzan w zakresie produkcji miesa wieprzowego i drobiowego przy wykorzystaniu
komponentow paszowych, opartych na bialkach rodzimych. Ale to jest model, ktory
dotyczy powiedzmy jakiego$ produktu regionalnego. Model, w ktérym wykorzystujemy
malg masarnie, wykorzystujemy malg mieszalnie i mamy grupe producentéw, ktorzy sie
skupiajg wokot jednego produktu - jakiej$ np. szynki lokalnej, rodzimej, ktéra ma okre-
Slong marke - i pod tg markg sprzedajg produkt ekologiczny, wolny od GMO itd., itd.
Oczywiscie, to jest taki system, ktéry nazwalbym produktowym, poniewaz on powoduje,
ze popyt na ro§liny straczkowe, na nasiona roélin stragczkowych, bedzie wywolany popy-
tem na produkt finalny.
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Przejécie tego calego tancucha, ktory tu panstwo widzicie, jest bardzo skomplikowane
i dlugotrwale. Byla nawet jedna proba, poczyniona w woj. opolskim, zeby co$ takiego
stworzy¢. To wymaga okre§lonego lidera; to wymaga po prostu skupienia catej dzialal-
nosci woko! produktu i wokot jednego lidera, ktérym moze by¢ czy ten producent, czy
zaklad paszowy, czy zaklad miesny — dowolnie. Byla proba, ale nie bardzo to wyszlo.
Poza tym trzeba powiedziec, ze tutaj jest mata skala produkcji. Produkt regionalny musi
byé¢ znacznie drozszy od masowego produktu. Tu jest mala skala produkcji i w efekcie
trudno bedzie przy pomocy tego modelu zapewnié powszechng powierzchnie uprawy
na poziomie 450 tys. ha. Bylby to proces bardzo dtugotrwatly.

W zwigzku z tym doszliémy do wniosku, ze musimy stworzy¢ model, w ktorym bedzie
animacja calego rynku. Poczatkowo ambitnie uznaliSmy, ze animowany musi by¢ rynek
we wszystkich ogniwach tancucha marketingowego. Natomiast tutaj, gdzie jest ta blo-
kada rynku, gdzie to jest niedrozne, czyli jest to miedzy producentem roslin straczko-
wych a zakladem paszowym - to tutaj jest ten najwiekszy problem. A zatem, w bada-
niach pilotazowych, ktore przeprowadziliSsmy w ub. r., skupiliSmy sie wylgcznie na tym
ogniwie, bowiem ono jest najistotniejsze.

Uznali$my, ze ten model niekoniecznie musi prowadzic¢ do produkcji produktu eko-
logicznego czy produktu bez GMO. To jest model nastawiony na to, zeby przerobi¢ jak
najwieksza mase roslin straczkowych, zeby tego finalnego produktu byto jak najwiece;j.
Produkt, ktory powstaje, ma leze¢ obok szynki za 30 zt w supermarkecie i chodzi o to,
zeby tego wyrobu jak najwiecej sprzedac. Oczywiscie, bylyby to produkty z duzym udzia-
tem rodzimych roélin straczkowych. Mozna by to marketingowo wykorzystac, ze jest
to wytworzone z udzialem roslin straczkowych.

Aby ten model w jaki$ sposob zweryfikowac, przeprowadziliSmy w ub. r. badania pilo-
tazowe w Starogardzie Gdanskim, gdzie powstala formuta klastrowa, skupiajgca 16 rolni-
kéw i przedsiebiorstwo magazynowe. Zadaniem rolnikow i przedsiebiorstwa byloby sku-
piac te produkcje, koncentrowaé, animowac te produkcje w regionie. Oczywiscie, powstaje
pytanie, dlaczego zaproponowalisémy klaster? Moglaby to byé¢ kazda inna formula, jaka
sobie wymyslimy. Natomiast klaster ma jedng wazng ceche, a mianowicie taka, ze jest
to podejscie biznesowe, opierajace sie na sieciowym tworzeniu wartosci; a poza tym kla-
ster opiera sie na kooperencji, czyli na polaczeniu kooperacji i konkurencji.

Wiadomo, ze producenci rolni sg podmiotami konkurencyjnymi wobec siebie. Oni
konkurujg o wszystko: o zasoby, o sprzedaz, o wiedze — o wszystko. W zwigzku z tym,
jesli skupimy te podmioty np. w grupie producenckiej i podporzadkujemy jednemu lide-
rowi, to nie zawsze to wychodzi - co widzimy po rozwoju grup producenckich w Polsce —
poniewaz to sg indywidualnoSci. Natomiast formuta klastrowa uwzglednia te konkuren-
cje, ale skupia producentow rolnych przy kooperacji na okre§lonym projekcie; projekcie,
ktory ma dac te synergie rozwoju dla wszystkich. W zwigzku z tym zaproponowaliSmy
wlaénie klaster.

W jaki sposéb ten klaster mialby funkcjonowaé? Otéz mamy klastry, nazwalem
je regionalnymi, ktore tworzg taka grupe operacyjng rozwoju polskich roélin biatkowych.
Mamy przy tym Pomorski Klaster Roslin Biatkowych, ktéry juz funkcjonuje. Co to jest
ta grupa operacyjna, ta platforma integracyjna? Glowng czeScig jest wirtualny magazyn.
To jest wirtualny magazyn; w tym magazynie skupia sie cala produkcja ro§lin straczko-
wych w kraju, ktora jest koordynowana przez poszczegolne klastry regionalne.

Na tej platformie integracyjnej pokazujemy, ze np. dzisiaj mamy do dyspozycji 10
tys. ton grochu w calym kraju, zmagazynowanego w réznych miejscach. Dlaczego tak?
Poniewaz produkcja jest rozproszona i przez to, ze jest rozproszona, trudniej jg sprze-
da¢. Zaklady paszowe sg zainteresowane roslinami strgczkowymi, ale sg zainteresowane
odpowiednimi dostawami; tak to wynika przynajmniej z naszych badan i konsultacji.
Sg zainteresowane np. dostawami 500 ton tygodniowo przez caly rok albo cyklicz-
nie. Czyli zaklady paszowe sg zainteresowane takim serwisem, jaki jest na rynku soi;
sg juz do tego przyzwyczajone i nie ma sie co temu dziwi¢, prawda? W zwigzku z tym
trzeba zapewni¢ odbiorcom dokladnie taki sam serwis, ze jezeli kto$ z zakladu dzwoni,
to na telefon ma za dwa dni na swoim podworzu odpowiednig partie grochu, lubinu czy
czegokolwiek.
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Koordynujgc to wszystko w magazynie wirtualnym jesteSmy w stanie okreslic, jaka
mamy ilo§¢ towaru iile towaru mozemy zabezpieczy¢ dla poszczegolnych zaktadow.
Oprocz tego oczywiscie przewidujemy tutaj dodatkowe funkcjonalnoSci, ale to juz jest
odrebna kwestia. Ten system da nam mozliwo$¢ na tyle skoordynowania i stymulowa-
nia rozwoju produkcji, ze mamy nadzieje, iz ten poziom 400-450 tys. ha bedzie mozliwy
do osiggniecia.

Korzysci z uczestnictwa w klastrze. Nie bede tutaj juz szczegélowo wymienial korzy-
§ci, plynacych z tego uczestnictwa, natomiast wszyscy wiemy, ze te korzySci sa znaczace
przede wszystkim dla producentéw. A zatem przede wszystkim jest to wymiana do$wiad-
czen, wdrazanie wspolnych projektéw; takim projektem jest tego typu podmiot jak kla-
ster, czy tego typu dzialanie, czy tez wiarygodno$¢ tego podmiotu. A co najwazniejsze,
to jest redukcja kosztow przy tego typu obrocie.

Doszliémy do takich wnioskow, ze rozwdj rynku oraz realne zwiekszenie wielko§ci
produkeji rodzimych roslin biatkowych wymaga koncentracji obrotu w skali catego
kraju. To jest najwazniejsze. Skoncentrowaé obroét i poznac, ile tego towaru jest oraz
dysponowaé tym produktem; czyli wchodzi tu w gre tworzenie duzych, jednorodnych
kontraktéw towarowych i przez to wywolanie popytu ze strony zakladéow przetwor-
czych. Nie spotkaliSmy sie z tym, zeby ktorys zaklad przetworczy powiedzial: nie, ja nie
jestem zainteresowany ro§linami strgczkowymi. Nie ma takiej sytuacji. Kazdy mowi:
jestem zainteresowany, ale odpowiednig jakoscia, odpowiednim serwisem dostawy itd.,
itd. W zwigzku z tym jest zainteresowanie, tylko trzeba zapewnic¢ te calg otoczke mar-
ketingowa.

OczywiScie, prowadzimy tez dzialania w zakresie popularyzacji i organizacji klastrow,
poniewaz zainteresowanie klastrami okazalo sie wieksze, niz sie spodziewali§my. Po spo-
tkaniu w Starogardzie Gdanskim, kiedy powstal pierwszy klaster, mamy wiele sygnalow,
ze w roznych regionach kraju ludzie cheg tworzy¢ tego typu organizacje. W Poznaniu
14 kwietnia organizujemy konferencje, na ktorg zapraszamy wszystkich potencjalnych
organizatorow takich klastrow z calej Polski. Organizujemy konferencje po to, zeby nie
jezdzi¢ do kazdego z osobna, tylko zeby wspélnie przekazaé¢ wszystkim zainteresowa-
nym, jakie sg zasady. W konferencji bedzie uczestniczy¢ prawnik, ktory przedstawi,
w jaki sposob organizuje sie klaster. Chodzi o to, zeby zrobié kolejny krok i mie¢ juz
klastry w calej Polsce.

Nastepnym krokiem bedzie tworzenie grupy operacyjnej, czyli platformy integra-
cyjnej, ktora skupi te wysitki i nasze dzialania. StwierdziliSmy, ze najbardziej dogodng
formulg animowania rynku - ta, ktora pokazatem w tym modelu - jest produktowa
struktura klastrowa, czyli nastawiona na produkt. Sukces tego przedsiewziecia bedzie
zalezal od wielu czynnikow, m.in. réwniez od tego, czy uda nam sie zgromadzi¢ odpo-
wiednie fundusze na budowe tego typu klastra. MyS§le, ze woli i zapalu w tym zakresie
nam nie zabraknie, ale pieniedzy to czasem moze zabrakng¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo za wystgpienia.
Otwieram dyskusje. Pierwszy do glosu zapisal sie pan Krzysztof Ardanowski. Panie
przewodniczacy, bardzo prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Przede wszystkim chce podziekowaé tym,
ktorzy byli zaangazowani i sg zaangazowani w program wieloletni. Dziekuje wszyst-
kim, ktoérzy koordynuja poszczegblne komponenty programu. Chee podziekowaé panu
dr Mikulskiemu, ktéry jest tym integratorem réznych zespoléw i gtéwnie u niego uzy-
skujemy informacje.

Zarowno pan posel Dolata, przewodniczacy podkomisji, jak i ja, monitorujemy to,
co sie dzieje z programem. Chce z duzym zadowoleniem przyjac i podkre§li¢ znaczenie
wynikéw tego programu.

Natomiast musimy zacza¢ wyciagac tez pewne wnioski. Temu ma by¢ poSwiecona
i dzisiejsza dyskusja, i zapewne rowniez spotkanie w Poznaniu. Co zrobi¢ dalej? Zostaly
wydane istotne, spore Srodki panstwowe, zostaly wydane §rodki publiczne na przepro-
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wadzenie badan, ktore rozwiejg nasze watpliwosci w niektoérych obszarach oraz dostar-
czg nam obiektywnej, empirycznej wiedzy na temat zaré6wno mozliwosci uprawy, jak
i sensu oraz logiki uprawy. Bo to, ze co§ mozna uprawiac, to wcale nie znaczy, ze to jest
sensowne i logiczne. Wydaje mi sie, ze nie tylko dla takich pasjonatow jak ja i zapewne
wielu innych w Polsce, ale réwniez dla tych sceptykow — ktorych szkoly rolnicze przez
dziesigtki lat zapewnialy i utwierdzaly w przekonaniu, ze soja jest rosling niezastepo-
wang — te wyniki programu sa przekonywujace, iz warto postawi¢ w Polsce na produkcje
ro§lin dostarczajacych biatka.

Jest rowniez kilka innych powodo6w, ktore wydaja sie przy chtodnej i obiektywnej ana-
lizie logicznym uzupelnieniem tej argumentacji. Przede wszystkim musimy w pierwszej
kolejnosci zaczaé rozmawiaé o pewnym bezpieczenstwie zywno§ciowym. To jest pojecie,
ktore kiedy$ funkcjonowalo, potem zaniklo. Twierdzono, ze rynek globalny zapewni
wszystko. Mysle, ze nie. Poszczegblne kraje, a na pewno wladze publiczne poszczegol-
nych krajow zaczynajg to analizowac¢ i dobrze, ze tak czynig. Element bezpieczenstwa
zywnoS§ciowego w tym zglobalizowanym §wiecie nie jest czyms§ pustym, czym§ martwym.
Powinien by¢ analizowany na podobnej zasadzie jak bezpieczenstwo militarne, bezpie-
czenstwo ekonomiczne. Dobrze, ze zaczynamy mysle¢ w tym kierunku.

Roéwniez analizujac strukture zasiewow w Polsce, strukture pod wieloma wzgledami
wadliwa, nalezy domniemywac, ze w najblizszych latach zaistniejg zmiany w strukturze
zasiewOw i powierzchnia upraw niektorych roélin bedzie sie zmniejszala. Zresztg bedzie
tak z r6znych powodow.

Nalezy spodziewac sie zmniejszenia produkcji burakéw cukrowych w Polsce. Zmiana
systemu wsparcia spowoduje, ze cze$¢ producentéw burakéw nie bedzie zainteresowana
dalszg uprawg tych roslin. Bedg mialy na to wplyw zapewne ceny cukru i to, co dzieje
sie na rynku globalnym z produkejg cukru z trzciny cukrowej. To jest poboczny watek;
ale efektem zmian bedzie to, ze zapewne produkcja burakéw nie bedzie sie rozwijata
w Polsce.

Nalezy domniemywac, ze rowniez nastapi ograniczenie uprawy kukurydzy. Uprawa
kukurydzy w Polsce jest nadmierna i poza rozwojem dzikéw niewiele wiecej daje, a jed-
nocze$nie powoduje ogromne problemy ze zbudowaniem jakiegokolwiek sensownego
zmianowania roslin. Wydaje mi sie, ze entuzjazm, jaki przez lata byt zwigzany z kuku-
rydza, powoli zaczyna gasnaé. Dotyczy to rowniez braku skutecznych dziatan na rzecz
produkcji bioetanolu, czyli mamy tu caly problem produkeji biopaliw; ten potencjat
w Polsce, zdaniem Najwyzszej Izby Kontroli, jest w duzej mierze marnotrawiony. Doty-
czy to zaréwno uprawy rzepaku, jak i kukurydzy - rzepaku na estry wyzszych kwasow
tluszczowych, a kukurydzy z przeznaczeniem na bioetanol. Nie spodziewam sie, zeby
tu zaistnialy jakie$ powazne zmiany na rynku, zachecajace do tej uprawy.

To jest rowniez problem uprawy zb6z paszowych, w tym kukurydzy. Problemy, jakie
sa w hodowli zwierzat — przede wszystkim trzody chlewnej — sg powszechnie znane.
To bedzie sie przekladac i przeklada sie na zapotrzebowanie na komponenty paszowe.
To, ze nie ma jeszcze gwaltownego zalamania rynku, wynika tylko i wylacznie z tego,
ze utrzymuje sie produkcja drobiu na przyzwoitym poziomie. Jakiekolwiek tapniecie
na rynku drobiu spowoduje ogromne problemy ze zbozami paszowymi, a jest to zdecy-
dowana wiekszo§¢ polskiej produkeji zb6z. Prosze mnie poprawic, jesli sie pomyle, ale
ponad 80% stanowig zboza paszowe.

Nie bedziemy réwniez w najblizszych latach zadnym liczagcym sie eksporterem zb6z
- przede wszystkim z powodu braku sprawnego terminala, dobrego nabrzeza do przela-
dunku zb6z. Dwa niewielkie nabrzeza, ktore sa w prywatnych rekach, nie gwarantuja,
ze bedziemy istotnym eksporterem zboz.

Mowie to glownie po to, zeby powiedzieé, iz jesteSmy w pewnym sensie w polskim
rolnictwie skazani — w tym dobrym tego slowa znaczeniu - na szukanie alternatywy dla
tych kierunkéw produkgji roslinnej, ktére wymienitem oraz wielu innych, o ktorych nie
moéwitem. Nie bedg sie one rozwijaé, a nalezy domniemywacé, ze bedg sie zmniejszaly.
A ro§liny wysokobiatkowe, w szczegdlno§ci wigzace azot, czyli te, wedlug nowej syste-
matyki, bobowate, moga by¢ znakomitg alternatywg dla tych rolnikow, ktorzy przeciez
muszg co§ uprawiac¢ na swoich polach.
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W zwigzku z tym to dobrze, ze z kilkuletnim wyprzedzeniem zostaly podjete w Pol-
sce kompleksowe prace, ktore majg przetestowac i przeanalizowad, jak cata duza grupa
roélin strgczkowych — utrzymujmy sie w starej nomenklaturze — moze zaistnie¢ w tej
nowej sytuacji, zwigzanej ze struktura zasiewow w Polsce. Wydaje mi sie, ze ona sie ide-
alnie wstrzeliwuje w to, co sie bedzie dzia¢ na rynku.

Takze mozemy — przy rozsadnym uwzglednieniu w strukturze zasiewow w Polsce
ro$lin produkujacych biatko — ograniczyé¢ import soi, zmniejszajgc rowniez duze koszty.
Tu jest kilka elementéw, nie tylko ekonomicznych, ktore na to wplywaja. Soja jest droga,
koszty zakupu soi sg znaczne. To jest rocznie kilka miliardéw zlotych, ktore moglyby
zasili¢ polskie rolnictwo, a nie rolnictwo amerykanskie, argentynskie, brazylijskie, uru-
gwajskie itd., itd.

Pewnie nie bez znaczenia jest rowniez — chociaz tego watku nie chce dzisiaj tutaj
rozwija¢ — problem niecheci znacznej czeSci polskiego spoleczenstwa do GMO. A soja,
ktora jest dostarczana do Polski, jest przede wszystkim modyfikowana. To jest problem
fitoestrogenow; sporo dyskusji na ten temat oraz na temat wplywu soi na zdrowie mez-
czyzn i mtodych dziewczat toczy sie w Polsce. To jest jednak jakby poboczny watek i nie
chce o tym moéwic. Wydaje sie, ze powinni§my szukac sensownej alternatywy dla soi jako
zrodta biatka w paszach produkowanych w Polsce.

Teraz mamy wyniki kilkuletnich badan, ktére panstwo prowadzicie, oraz przekona-
nie, ze mamy spory dobor zarowno gatunkoéw, jak i odmian w tych gatunkach, dostoso-
wanych do réznych, specyficznych uwarunkowan glebowo-klimatycznych, zapotrzebo-
wania na wode itd. Mamy zatem oferte, ktorg nauka przetestowala, przeanalizowala.
Oferta ta moze dla wszystkich polskich gospodarstw by¢ konkretng propozycja uprawy.
Zresztg trudno kazdemu, kto mial do czynienia z rolnictwem, odej$¢ od przekonania,
ze zbudowanie sensownego ptodozmianu norfolskiego — czy w oparciu o dobor gatunkéow
na gleby mocniejsze czy na stabsze — bez udzialu roélin wigzacych azot jest wlasciwie
dzialaniem karkolomnym i sie nie uda.

Wasze wyniki pokazuja, ze sa ro§liny i mozna uzyskiwac satysfakcjonujace plony. Jest
system i zaprawiania nasion, i Srodkow do ochrony; z tym byly przejSciowe problemy,
ze tak powiem, ale to wszystko jest przez Instytut Ochrony Roslin czy przez te calg czesé
nauki, zajmujacg sie ochrong roslin, wypelniane konkretnymi preparatami.

Zostaly udowodnione dobre wyniki zywieniowe. Mnie na tym bardzo zalezalo, zeby-
$my praktycznie byli w stanie ustali¢ przydatno$c rozwigzan co do efektywnosci wydat-
kowania, przyrostu, zdrowia, jakosci tusz — tych elementéw, na ktore odbiorcy zwracaja
uwage. Wszystko sie spina.

Teraz przechodzimy do tego, co nas czeka. Czy jesteSmy w stanie w Polsce, majac
wiedze, ktorej moze jeszcze kilka lat temu nie mieliSmy tak precyzyjnie potwierdzonej —
mieli$my przewidywania, przeczucia, ale teraz mamy potwierdzenie — w sposéb istotny,
skokowy rozwing¢ produkcje do tych okolo p6t miliona hektaréw? A moze w kolejnych
latach bytoby to wiecej? Wydaje sie, ze bez wsparcia — nie tylko finansowego, zeby sprawa
byla jasna — bez zaangazowania administracji bedzie to trudne.

Budowanie rynku po stronie podazy jest jak najbardziej stuszne. Tutaj wspieram pana
prof. Jerzaka w dzialaniach zwigzanych z klastrem - nie tylko pomorskim. Na razie jest
to malutenki twoér, ale zainteresowanie pojawia sie w innych wojewédztwach. Slysza-
tem, ze wojewoda kujawsko-pomorski zaczyna sie tym tematem interesowac — i dobrze,
ze administracje lokalne, regionalne, tez sie tym interesuja. To nalezy absolutnie czynic,
czynié po to, by zwieksza¢ mozliwoéé¢ sprzedazy wiekszych partii na rynku jako odpo-
wiedZ na zapotrzebowanie.

Natomiast wydaje mi sie, ze jest potrzeba, zeby przez pewien okres réwniez — chociaz
ekonomiSci czesto z tym sie nie godzg — wprost stymulowac poprzez polityke panstwa
pewne dzialania, ktore pozwolg szybciej doprowadzi¢ do zwiekszenia uprawy.

Miatem duze nadzieje zwigzane ze wsparciem do produkgji, czyli z tymi 2% koperty
krajowej; notabene, prosze zauwazy¢, ze UE przez wiele lat $émiala sie z programoéow
biatkowych, kraje sie z nich wycofaly. Pamietam do§wiadczenia francuskie sprzed kilku-
nastu lat, kiedy mowili: panie, to sie w ogéle nic nie oplaca, soja z Ameryki jest tak tania,
ze nie bedziemy sie tutaj wyglupiali we Francji. Przychodzi opamietanie i UE zacheca
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w swoich dokumentach do tego, zeby wlasnie uprawia¢ w Europie rosliny produkujace
biatko.

Tylko jest takie pytanie — czy zaproponowany model wsparcia bezposredniego
w Polsce jest tym, o co chodzito? Nie méwie o tych pakietach, ktére beda realizowane
w ramach II filara, méwie o tym, co bedzie w I filarze. Przy ustaleniu zasad wsparcia
bezposredniego toczylo sie tu wiele rozmoéw, rowniez na posiedzeniach tej Komisji. Roz-
mawialem z panem ministrem Sawickim. KontaktowaliSmy sie z pracownikami. Wydaje
mi sie, ze to nie jest to, o co chodzilo.

Owszem, zapewne uzyskamy efekt. Juz w tej chwili widaé, co wynika z ilosci wnio-
skow skladanych przez rolnikow, ze rolnicy sg tym programem zainteresowani. Uzy-
skamy efekt pro §rodowiskowy, uzyskamy wypelnienie normy zazielenienia — ale czy
z tego bedziemy mieli podaz biatka? Przeznaczymy na to 67,5 mln euro - tylko czy z tego
bedziemy mieli to, do czego zostal generalnie powolany program biatkowy, czyli zwiek-
szenie racjonalnej podazy biatka w Polsce? Nie bedziemy mieli. Moze sie okazac, oby
tak nie bylo, ze to bedzie taki troche casus sadow orzechowych, czyli doptat do czegos,
co nigdy zadnej produkcji nie wygeneruje.

W tym szerokim doborze gatunkéw, ktory zostal wskazany do ptatnoéci — zapewne
logicznym doborze pod wzgledem przydatnoSci dla poszczegolnych typéw gleb, dla tej
czesci przyrodniczej rolnictwa — mozna sobie wyobrazi¢ wieloletnig uprawe, np. koni-
czyny bialej, ktorej nikt nie bedzie zbieral, tylko przy pomocy sieczkarni potnie i roz-
dmucha po polu. Masa niezbyt duza — doplaty dostanie. Czy o to chodzito? Proponowa-
liSmy ministerstwu rolnictwa szukanie jakiego$ finezyjnego mechanizmu, ktéry jednak
zwiazalby uprawe, do ktorej bedzie wsparcie i to istotne wsparcie — z produkcjg. Tym
bardziej, ze to jest w pakiecie ,,Platnosci powigzane z produkcjg” — te 15% powigzane
z produkcjg. W 2015 r. juz nic sie nie zmieni, ale wyszlo chyba nie to, o co chodzilo.

Nie mam gotowej recepty. Czy wprowadzic, tak jak w innych platnosciach powia-
zanych z produkcja, obowigzek kontraktacji? Czy deklaracji rolnika? Czy jakiego$
poswiadczenia przez agencje restrukturyzacji, ze zbiér sie odbyl? Kazde z tych rozwia-
zan ma zalety i wady. Wszedzie mozna sie rowniez dopatrzy¢ elementu naduzy¢, réznego
rodzaju manipulacji, dzieki ktérym ma sie uzyskaé doplaty, a niekoniecznie zebraé plon
z pola, ale jaki§ element powigzania z produkcjg powinien by¢.

No dobrze, mozemy sobie powiedzieé¢: pierwszy rok, proba frei, zobaczymy, co z tego
wyjdzie. Ale zmiana mechanizmu rozliczania tych ptatno$ci absolutnie musi nastgpic.
Jestem o tym przekonany.

Mam tez pytanie do ministerstwa rolnictwa, do pani minister czy do departamentu;
to pytanie wynika réwniez z faktu, ze rolnicy mnie o to pytaja. Chodzi o pewne watpli-
wosci interpretacyjne. Nie sg dopuszczone mieszanki z innymi ro§linami niz wymienione
na liScie; czyli sg mozliwe mieszanki miedzy ro§linami, do ktérych jest wsparcie, ale nie
ma mozliwo§ci uprawy roslin wigzacych azot, np. z trawami, za wyjatkiem chyba wyki
jako ro§liny podporowe;j. To jest logiczne i kazdy wie, o co chodzi. Jednak tu sie pojawia
wprost pytanie do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa o kwestie oceny
udatnosci plantacji.

Wieloletnia plantacja ro§lin motylkowatych drobnonasiennych w sposéb naturalny
ulega zachwaszczeniu. Jezeli jest zalozona na polach, na ktérych byla wieloletnia
uprawa, np. traw, to jest absolutnie pewne, ze w kolejnych latach nastgpi odbudowanie
przynajmniej czesci traw, ktére w rozumieniu zasad platnosci zachwaszczg te uprawe.
To jest rowniez problem zaperzenia upraw, ktére jest absolutnie przewidywalne. Jak
wtedy bedzie rozpatrywane, czy ta plantacja jest udatna w tym znaczeniu, czyli czy kwa-
lifikuje sie do ptatnosci? Czy tez bedzie zdyskwalifikowana? A jezeli tak, to przy jakim
procencie udzialu gatunkéw niewspieranych? To sg pytania, na ktore nie mam w tej
chwili odpowiedzi, a nie chciatbym, zeby to sie odbywato na zasadzie uzerania sie i kl6tni
z pracownikiem Agencji, ktory przyjdzie kontrolowaé uprawe.

A teraz pytanie, na ktore pewnie na koniec padnie odpowiedz — jaka bedzie ostateczna
stawka tego wsparcia? Wiemy, ze ta propozycja, ktora byta przedstawiona w chwili, gdy
rozpatrywaliSmy ustawe o wsparciu bezposrednim, juz jest duzo mniejsza, niz bylo
to przewidziane.
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Przepraszam, ze z taka pasjg o tym mowie, ale bardzo mnie ten temat interesuje.
To jest rowniez pytanie do panéw, ktorzy znajg najbardziej z nas wszystkich wyniki
i potrzeby kontynuacji tego programu - jakie dzialania powinni§my podjaé jako nastepne
kroki, zeby ta praca, za ktora spoleczenstwo zaplacito wiele milionéw zlotych, nie trafita
wylacznie na p6tki? Wy wykonaliScie dobrze to, za co mieliscie zaptacone, ale nie chodzi
o to, zeby studenci sie za jaki§ czas uczyli, ze w Polsce byt taki program. Chodzi o to,
zebySmy zrobili ten dalszy krok - jeszcze raz powtorze i na tym koncze — dajacy zwiek-
szong podaz potrzebnego bialka krajowego, na ktore jest zapotrzebowanie na rynku.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje, panie przewodniczacy. Prosze nie przepraszac. To jest bar-
dzo cenne, ze tak pan podchodzi do sprawy biatka i wsparcia polskiego biatka na naszym
rynku, a wiec nie ma za co przepraszaé. Bardzo serdecznie dziekuje.

Jako kolejny méwca glos zabierze pan Zbigniew Dolata. Bardzo prosze, panie Zbyszku.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, pani minister, panowie profesorowie. Mozna
powiedzieé, ze §rodki, o ktéorych mowit pan przewodniczacy Ardanowski, juz wydane
na ten program na kilka miesiecy przed koncem jego realizacji — a wlasciwie przed kon-
cem pierwszej czesci jego realizacji — to Srodki dobrze zainwestowane. My§le, ze rzeczy-
wiScie tutaj ministerstwo moze mie¢ satysfakcje, iz powierzylo realizacje tego programu
takiej grupie naukowcow; ci naukowcy przez te blisko juz 5 lat osiggneli wyniki, ktore
mozna juz zastosowac w praktyce.

Mysle, ze tez nie ulega zadnej watpliwosci dla nikogo, kto sie interesuje tym progra-
mem, iz jest konieczno$¢ jego kontynuacji. Wiemy, ze ta kontynuacja jest przewidywana
na lata 2016-2020. My§le, ze tutaj juz nie bedzie zadnych przeszkod, zeby na kolejne
pie¢ lat przeznaczy¢ fundusze, aby te osiagniecia, ktére wynikajg z pierwszego etapu
realizacji programu, nie ulegly po prostu jakiemu§ zapomnieniu, bo temat jest niezwykle
wazny.

Chcialbym zwrdéci¢ uwage szczegélnie na te osiggniecia, o ktéorych méwila tutaj pani
minister i pan prof. Ksiezak; to osiagniecia dotyczace kwestii zywieniowych, a takze
efektow w tym zakresie. Tym tematem zajmowat sie pan prof. Rutkowski. Na przyktad,
mamy punkt 12: Trzoda chlewna zywiona paszami z krajowych zrodet biatka charak-
teryzuje sie wiekszg miesnoScig”. Pojawiajg sie wszystkie kwestie, ktore sg zwigzane
z tym, co przeciwnicy wykorzystania polskiego biatka w paszach czesto podnosza, czyli
sa to kwestie antyzywieniowe itd., itd. Przeciwnicy rodzimego biatka mowia tez, ze soja
jest nie do zastgpienia. Mysle, ze wspomniany element realizacji programu zadaje temu
twierdzeniu ktam i nalezy 6w element maksymalnie upowszechnia¢, jak réwniez pozo-
stale elementy realizacji programu, np. kwestie upraw i nowych metod uprawy tych
ro§lin. To sg rzeczy niezwykle wazne.

Natomiast drugi element to jest ocena programu wsparcia upraw ro§lin straczko-
wych, programu realizowanego rowniez od 2010 r. O tym moéwit juz tutaj pan przewod-
niczacy Ardanowski i nie bede tego powtarzal, ale na pewno nalezy pozytywnie ocenié
efekty, jesli chodzi o strukture zasiewow. Chociaz tez pewnie mozna by oczekiwac wiek-
szego zainteresowania. Ja w kazdym razie oczekiwalem, ze zainteresowanie rolnikéw
bedzie wieksze i ze te doplaty, ktore przeciez teraz sa juz bardzo wysokie, spowoduja
wieksze zainteresowanie rolnikéw. Miejmy nadzieje, ze z kazdym rokiem areal zasiewow
bedzie sie zwiekszal i te wszystkie pozytywne efekty dla gleby, dla roslin nastepczych
beda multiplikowane.

Natomiast nie mozemy zapomnie¢ o tym, co bylo gléwnym celem realizacji tego
programu, czyli zastepowanie soi jako komponentu biatkowego w paszach. Tu juz jest
bardzo zle. OczekiwaliSmy i oczekujemy w dalszym ciggu, ze minimum 50% zapotrzebo-
wania na komponenty bialkowe w paszach bedzie pochodzilo z krajowych zrodet biatka,
a tu nie ma duzego postepu. StyszeliSmy, méwit o tym pan prof. Jerzak, ze jest 6% poten-
cjalnej produkgji, jesli chodzi o tubin - czyli produkcji wynikajacej z powierzchni zasie-
wow — oraz 2%, jesli chodzi o groch. To sg wskazniki bardzo male.
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Chcialtbym tutaj skierowaé do pani minister apel dotyczacy kwestii wsparcia i listy
gatunkow, ktore podlegajg wsparciu, bo ta lista jest bardzo szeroka. Uwazam, ze, nie-
stety, z tego powodu ten efekt, jesli chodzi o cel glowny, nie jest osiaggany. Powinni$my te
doptaty jednak zréznicowac. Zréznicowac w taki sposob, aby jednak wieksze kwoty prze-
znaczac na wsparcie roslin stragczkowych niz roslin motylkowatych drobnonasiennych.
Mysle, ze tutaj naukowcy wskazg takie rosliny straczkowe, ktore sg najbardziej przy-
datne do produkcji komponentéw biatkowych, czyli do wykorzystania w paszach, ponie-
waz nie wszystkie roéliny w jednakowym zakresie sg przydatne. Monitorujac w ramach
prac podkomisji te efekty pracy naukowcow mozemy wstepnie powiedzie¢, ktore rosliny
takg przydatno$¢ wykazuja w wiekszym zakresie, a ktére w mniejszym. Za tymi wyni-
kami badan powinna pdj$¢ takze analiza w ministerstwie rolnictwa, dotyczgca wysokosci
wsparcia. To jest jakby pierwszy wniosek, ktory sie nasuwa.

O kolejnej kwestii tez juz mowit pan przewodniczacy Ardanowski, ale pozwole
sobie odnie§¢ sie takze do tego watku — to jest kwestia tych mechanizméw rynkowych,
ktére miatyby spowodowagé, ze firmy paszowe zaczng wykazywaé zainteresowanie kra-
jowym biatkiem ro§linnym. Powiem szczerze, ze ja w tym przypadku, w odréznieniu
od prof. Jerzaka, jestem bardzo sceptycznie nastawiony do mozliwos$ci osiggniecia w tym
zakresie jakiego$ znaczacego efektu.

Mysle, ze wszyscy mamy $§wiadomo§é tego, iz soja i cala infrastruktura, importerzy
soi i same wytwornie paszowe, ktore sg przeciez takimi koncowymi terminalami, jesli
chodzi o wykorzystanie soi, po prostu nie oddadzg tego rynku. To sg zbyt duze dochody,
aby kto§ z nich dobrowolnie rezygnowal. OczywiScie, tworzenie klastrow jest czyms
bardzo interesujacym i ciekawym oraz zapewne przyniesie pewne efekty, ale nie sadze,
zeby udalo sie za pomocg tego instrumentu osiagnac cel gtowny, czyli zastgpic chociazby
w polowie soje jako zrodio biatka w paszach.

Na konferencji podsumowujacej péilmetek tego programu badawczego, konferencji
w Tarnowie Podgérnym, zglositem taki pomyst i im dluzej rozmawiam z ré6znymi oso-
bami, ktore na tych tematach sie znajg, tym bardziej wydaje mi sie on obiecujgcy. Pomyst
ten mogltby dokonaé w tym zakresie przetomu. Otoz chcialbym zwrdcié uwage na dys-
kusje o biopaliwach, ktora toczyla sie kilkanascie lat temu. MyS§le, ze wiekszo§¢ pamieta
te dyskusje, kiedy przeciwnicy wykorzystania biopaliw twierdzili, jakie to fatalne skutki
beda mialy biopaliwa dla silnikéw samochodowych, ze to jest kompletnie niemozliwe.
Tu bylo potezne lobby naftowe, ktére uwazalo, ze nie ma sensu wpuszczanie biopaliw
na ten rynek. Co sie okazalo?

W momencie, gdy zostala uchwalona ustawa o biopaliwach, wprowadzono narodowy
cel wskaznikowy i nagle to wykorzystanie biopaliw zaczelo by¢ realizowane. Ono sie
zwieksza. Nie bylo zadnej katastrofy w tym zakresie, je§li chodzi o silniki samocho-
dowe. Po prostu decyzja Sejmu, ustawowg regulacja prawng, wywolano popyt. Uwazam,
ze w zakresie polskich, krajowych zrodet biatka ro§linnego nalezy p6jsé ta sama droga,
czyli, krotko mowiac — okresli¢ narodowe cele wskaznikowe wykorzystania polskiego
biatka ro§linnego zastepujacego soje.

OczywiScie, trzeba zaczynaé od bardzo niskich pozioméw. Nie chce teraz okreslaé
poziomu, bo to powinno by¢ ocenione oraz poprzedzone badaniami i analizami poka-
zujgcymi, co jest mozliwe w dniu dzisiejszym. Ten pierwszy prog powinien zostac usta-
lony, jak mysle, na do$¢ niskim poziomie i stopniowo, co roku, powinien sie zwiekszac.
Rzecz w tym, zeby to koncerny paszowe poszukiwaly polskich roélin wysokobiatkowych,
polskich straczkow, a nie odwrotnie. Moim zdaniem — a mam nadzieje, ze to zdanie sie
upowszechni — to bedzie prawdziwy przelom, jesli chodzi o problem bezpieczenstwa biat-
kowego Polski.

W podkomisji pracujemy nad projektem dezyderatu, dotyczgcego podsumowania
pieciolecia programu badawczego, programu wsparcia upraw roslin biatkowych. Mysle,
ze na nastepnym posiedzeniu Komisji na kolejnym posiedzeniu Sejmu taki dezyderat
zostanie przez Komisje rolnictwa uchwalony. Przy opracowaniu treSci dezyderatu wyko-
rzystamy tez osiggniecia naszych naukowcéw i duza pomoc, szczegdlnie ze strony pana
dr Mikulskiego. Myséle, ze dezyderat bedzie tez zawieral ten postulat.
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Musimy rozpoczac takie dzialania, ktore doprowadza do efektow, jakich oczekiwano
na poczatku realizacji tego programu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Teraz poprosze o zabranie glosu pana Piotra Polaka. Panie
Piotrze, bardzo prosze.

Posel Piotr Polak (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, pani minister, szanowni przedstawi-
ciele wiata nauki, ktérzy nas dzisiaj zaszczycili swoja obecno§cia. Szanowni panstwo,
chciatbym tylko krétko zapytaé, poniewaz poprzednicy i prelegenci szeroko poruszali
temat pozyskiwania biatka z produkcji roslinnej w Polsce, z roélin strgczkowych czy
motylkowych. Pewnie ten temat jest znany, ale moze panstwo, szczegélnie naukowcy,
zajeliby sie tym tematem blizej. Ot6z moze warto byloby jeszcze sprobowac przyblizy¢
pozyskiwanie biatka z ziemniakow.

Ziemniaki w Polsce cieszg sie do tej pory duzym zainteresowaniem i jeszcze jest
duza skala produkcji; chodzi o ziemniaki przemystowe. Wiadomo, ze w procesie prze-
robu na skrobie ziemniaczang jako produkt uboczny powstaje wlasnie bialko. Nie jest
go duzo, ale jest, a w dodatku jest to biatko bardzo wysokiej jakosci. Znalaziem takie
opracowanie, ze to biatko jest lepsze jako$ciowo i nawet ma lepszy sktad aminokwasow
od biatka z soi. Czy w zwigzku z tym nie warto by bylo sie tym tematem zajac¢? Moze tez
udaloby sie pozyskaé jakie§ Srodki na badania naukowe w tym zakresie, zeby obnizy¢
cene, bo to biatko jest do§é¢ drogie.

To dzialanie doskonale wpisywaloby sie wlasnie w ten program, ktéry panstwo
realizujecie, w pozyskiwanie i zastepowanie soi biatkiem krajowym. Czy wlasnie biatko
z ziemniakow tez nie przyczynitoby sie do zastepowania soi? Biatko z polskich ziemnia-
kéw w tym bilansie tez byloby zauwazalne i dobrze stuzyloby polskiej hodowli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje. Bardzo prosze o zabranie glosu pana posta Stanistawa Kalembe. Bardzo prosze.

Posel Stanislaw Kalemba (PSL):
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Dziekuje. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, panowie naukowcy
- bo tak sie sklada, ze panowie. Podzielam opinie, ze realizacje tego programu z wielu
wzgledéw nalezy ocenic pozytywnie. Bardzo pozytywnie, jak na nasze warunki. Pierwszy
etap — jesli chodzi o uprawe i ewentualnie zbior. Nastepny etap to wykorzystanie roslin
biatkowych w paszach zywnosciowych; to jest trudniejsza sprawa i znamy te uwarunko-
wania. Niemniej jednak warto podkresli¢, ze gdyby tak zbilansowa¢ te naktady i korzy-
§ci, jakie mamy, to one tez wygladaja pozytywnie.

Prosze zauwazy¢, ze kiedy mySmy zaczeli stosowaé ten program, to dopiero my§lano,
jak wprowadzi¢ od 2014 r. te 30% platnosci srodowiskowych. Przeciez to sie tez tutaj
wkomponowuje. Wiemy, jakie byly problemy przy EFA (ecological focus area, utrzy-
manie obszarow proekologlcznych) gdzie tylko chciano na poczatku zastepowaé
grunty orne tymi komponentami, a mySmy wprowadzili w wyniku tych dyskusji rosliny
straczkowe. Czyli jesteSmy do tego przygotowani. Uwazam, ze ten program wyprzedzit te
decyzje, ktore zapadly w UE na lata 2014-2020. Podkresle to, ze kiedy my$my na posie-
dzeniach Rady Ministréw czy podczas negocjacji méwili o roélinach straczkowych, o tym
programie, to byliSmy juz o te kilka lat do przodu. Nas pytano: a jak zeScie to wdrozyli?

Polska jest pionierem, jesli chodzi o przywracanie w ogole do uprawy i do struktury
zasiewow ro$lin motylkowatych. Te ponad 360 tys. ha to tak z niczego sie nie wzieto.
Chcialbym podziekowaé¢ wszystkim - i politykom, ale i naukowcom. Warto zwrdcié
uwage, ze W tym programie uczestniczg trzy instytuty —i to tak sie sktada, ze i z Lublina,
i z Wielkopolski, i z woj. mazowieckiego, i Uniwersytet Przyrodniczy z Poznania. Prosze
zobaczy¢, jaki jest przekroj.

Powiem tak — kiedy rozpoczynaliémy opracowanie tego programu i jego finansowanie,
to nie bylem takim optymista, ze tak szybko dojedziemy do zwiekszenia tej uprawy. Nie
bytem takim optymistg. To nie jest taka prosta sprawa, by zmieni¢ strukture zasiewu
setek tysiecy hektarow nawet w ciggu tych kilku lat. Nam bardzo zalezalo na zwieksze-
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niu platnoéci zwigzanych z produkcjg — tutaj jest czes¢ panstwa z ministerstwa rolnic-
twa — w trakcie negocjacji, wlacznie ze szczytem 7-8 lutego, ale i na posiedzeniach Rady
Ministrow UE. Polska z Francjg byla ta szpica, ktora zabiegata o zwiekszenie ptatnosci
zwigzanych z produkcja; najpierw z 10% do 12%, a pozniej — do 15%. OczywiScie, ten
komponent, zwigzany ze straczkowymi, nie byl nigdy zagrozony.

Sprawa jest tu dosy¢ oczywista. Rolnicy doskonale wiedza, co to sg roéliny stracz-
kowe, rosliny motylkowate w strukturze zasiewow. My, oczywiscie, koncentrujemy sie
na paszy, ale nie trzeba tego udowadniag, co te rosliny pozostawiajg w strukturze, co ich
uprawa daje nastepstwu, jakie plony, ile azotu wigzemy, ile dzisiaj za azot trzeba placié.
A wiec uwazam, ze ten program nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie i podziekowa¢ tym
wszystkim instytutom i placowkom, ktore w nim uczestniczyly. Wykonaliémy gigan-
tyczna prace i z tego nalezy sie cieszy¢.

OczywiScie, nalezy my§le¢ o tym, co nalezy zrobi¢ w przysztosci. W moim przekona-
niu, to dobrze, ze sg rozne propozycje i jest zainteresowanie tematem. Jak organizowaé
klastry? Jak z tych nieduzych powierzchni stworzyc¢ jakas baze dla mieszalni itd.? Acz-
kolwiek tu nie mozemy liczy¢ na jakies bardzo pozytywne i szybkie zmiany, bo to nie jest
taka prosta sprawa.

Temat GMO. Nie wiem, by¢ moze byla mowa na ten temat, ale we wecze$niejszej czeSci
obrad nie mogtem uczestniczy¢. W moim przekonaniu, mimo wszystko, jest temat GMO
- GMO w paszach, GMO w zywnos$ci. Warto by bylo pomyS§le¢, zeby wyspecjalizowac
mieszalnie, oczywiScie, w jakiej$§ nieduzej skali, ktore produkowalyby pasze bez GMO.
Za tym poszlaby produkcja zywnoSci bez GMO. Uwazam, ze to sie nalezy konsumen-
tom, bo konsumenci sg tym zainteresowani. Uwazam, ze warto byloby taka produkcje
kontynuowac.

Zwroce tez uwage na soje. Tu, oczywiScie, jest w materiale informacja na ten temat.
Soja glownie bez GMO. Sg tutaj wymienione odmiany, ile mamy odmian soi bez GMO.
Wiem, ze jest duza produkcja soi na Ukrainie i warto sie tym zainteresowac, ale tez jest
produkcja soi w Polsce. Uwazam, ze powinni§my moze bardziej to opanowac organiza-
cyjnie, zeby soje GMO zastepowac sojg bez GMO.

Oprocz wzrostu powierzchni upraw zyskaliSmy wiecej — prosze zobaczyc, ile zrobili-
$§my w hodowli. Przeciez nie mielibySmy nawet informacji, jakie sg wlasciwosSci zywie-
niowe roznych roslin straczkowych, dla jakiej grupy zwierzat, jakie sa substancje antyzy-
wieniowe itd. Nie bytoby takich informacji co do odmian tych roslin. Przeciez nastapito
tu zupelnie inne zainteresowanie. Wiemy, jak to wyglada w placowkach, ktore zajmuja
sie hodowla.

Chciatbym tez podkresli¢ bardzo wysoki poziom konferencji, ktére byly na ten temat
organizowane. Mialem przyjemno§é by¢ w Sielinku; cze$¢ z panstwa tam tez byla.
Naprawde, odbyta sie bardzo merytoryczna dyskusja z udzialem rolnikéw. Tutaj zna-
czgca jest rola doradeéw, no i, oczywiscie, mechanizmy ptatnosci, bo one gléwnie zade-
cydowaly o tym, ze jest takie zainteresowanie tymi uprawami. Nie obawiam sie, ze przy
tych mechanizmach ilo§¢ upraw bedzie rosta, bo EFA tez tutaj bedzie wymagana — nawet
na tej malej powierzchni. Dalej — dywersyfikacja upraw, ochrona $rodowiska; na trzy
komponenty, dwa - czyli dywersyfikacja upraw i EFA, tutaj wchodza. A wiec uwazam,
ze wyprzedziliémy tymi dzialaniami to, co zaleca Unia.

Przede wszystkim zapadly dobre decyzje. Jest mnostwo odpowiednich mechani-
zmoOw — nie tylko w I filarze, w programie, ale tez w PROW sa mechanizmy zachecajace
do upraw ro§lin biatkowych. A zatem, decyzje o kontynuowaniu tego programu sg juz
podjete; mozna mowic o szczegdlach. Faktycznie instytuty i naukowcy tez na pewno pod-
powiedza, w jakim kierunku powinni$my to prowadzi¢.

Uwazam, ze chyba jeszcze bardziej powinniSmy zwréci¢ uwage na uprawe soi. Tutaj
tez sg obiecujace wyniki. Widzimy, ze trudno jest zastapi¢ soje strgczkowymi, tubinem,
grochem, bobikiem. Ale soje z GMO zastapi¢ sojg bez GMO to jest prostsza sprawa. Tak
ze tutaj warto to robi¢. Tu miatbym pytanie. Temat GMO jest powaznie analizowany
w Unii przez ministrow poszczegdlnych panstw. Miatem przyjemnosc podpisywaé zaan-
gazowanie sie Polski w uprawe soi — chodzi o tzw. program naddunajski. Podpisywa-
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tem takg umowe z premierem Bawarii. Gdyby na ten temat mozna bylo co§ powiedziec,
bo tam sg korzystniejsze warunki, czyli powinniSmy tez to wykorzystywac.

Powiem tak - jestem bardzo zadowolony. Chcialem wszystkim podziekowac. Nalezy
program kontynuowac i p6jsc dale;j.

Trudniejszy jest ten drugi etap, bo jezeli chodzi o zwiekszenie uprawy, to uwazam,
ze mozemy mieé tutaj pelng z tego satysfakcje. Niemniej jednak bym nie zawezal pro-
gramu tylko do kwestii paszowych. Gdy méwimy o straczkowych, motylkowatych drob-
nonasiennych, to nie tylko wystepuje aspekt paszowy; tu jest wiele innych aspektow
i rolnicy doskonale o tym wiedza. Powinni§my odchodzié¢ od monokultury. Kiedy$ mieli-
Smy bogatsze uprawy, zmianowanie, plodozmian - to tez ma swoje walory. A wiec warto
program kontynuowaé. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje. Pan poset Ajchler. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

Glos z sali:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Prosze panstwa, jestem odwrotnego zdania niz pan
minister Kalemba. Uwazam, ze te pie¢ lat, odkad trwa ten program — zmarnowali$my.
Powiem zaraz, dlaczego.

Oto6z wtedy, kiedy program zostal uruchomiony, namawialem pana ministra Sawic-
kiego, aby raczyl zastosowa¢ przymus ekonomiczny w kwestii upraw roslin motylko-
wych — zarowno gruboziarnistych, jak i drobnoziarnistych. Tak to nazwalem — przymus,
to znaczy zastosowac doplaty powierzchniowe. Niczym innym sie nie zacheci rolnikow
do uprawy, jak wynikami ekonomicznymi i rolnik musi wyliczyé, ze to mu sie oplaci.
W przeciwnym wypadku nasze starania sg nic nie warte.

Dlaczego moéwie, ze zmarnowaliSmy pieé¢ lat? Ot6z, moze nie do konca, ale jednak.
Jezeli w ciggu pieciu lat mamy szeScioprocentowy udzial tubinu czy biatka pochodzacego
z tubinu w produkcji pasz i dwuprocentowy udziat grochu, to chciatbym zapytac, ile tych
procent bylo, zanim zeSmy ten program wprowadzili? O ile dobrze pamietam, to wtedy
w uprawie bylo okolo 100 tys. ha ro§lin drobno- i gruboziarnistych. Myéle o motylko-
wych. Przepraszam za skréty, bo troche sie spiesze. To teraz warto powiedzieé, co sie
stalo po tych pieciu latach. Stato sie, ze mamy 6% i 2%.

Czy to jest wina pana ministra Sawickiego? Nie, wszystkie rzady po kolei majg
tu na koncie wiele zaniedban. Mam nawet pretensje do mojego rzadu z czaséw, kiedy
rzadzil Sojusz Lewicy Demokratycznej — i mam odwage to powiedzieé.

Rozmawiatem z panem doktorem z Poznania, nazywatl sie chyba Meler, ktory byt
bardzo zainteresowany uprawa lubinu i odgoryczaniem tegoz tubinu, poprawianiem
biatka etc., etc. Poszedtem z nim do Ministerstwa Gospodarki i powiedziatem, ze moze
warto by bylo zainwestowaé, sprébowaé, a moze co$§ z tego wyjdzie. Jesli kto§ nie pro-
buje, to nigdy w Rawiczu nie siedzi — tak méwig w Wielkopolsce. Dlatego zastanawialem
sie, czy nie da sie czego$ zrobié. Zostalo to tak potraktowane, ze ,,a tam, macie pomysly,
jakie ma pan Meler” — nie chce przekrecac jego nazwiska, ale on jest znany...

Millauer.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
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O, Millauer. Panstwo wiecie o tym, ze sprawa odgoryczania byla jego konikiem. Nie cho-
dzilo tutaj, w tym przypadku, o pozyskiwanie biatka z tubinu, tylko gléwnie chodzilo
o odgoryczanie i stosowanie dodatkowych elementow. Powiem inaczej — odgoryczanie
mialo za zadanie pozyskanie takiego koncentratu, ktory bylby pézniej wykorzystywany
w ekologicznych gospodarstwach do oprysku ziemniakow przeciwko stonce etc., etc.
Zresztg to bylo przedmiotem takze pracy sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Z pietnaécie lat temu to bylo, pamietam dokladnie, jak to mialo miejsce. Z tego tez nic
nie wyszlo.

Nie wymadrzalem sie, bo sie na tym po prostu zwyczajnie nie znam. Wiem tylko,
ze celem tego programu powinno by¢ zastgpienie polskim biatkiem importowanego,
genetycznie modyfikowanego biatka soi. Takg oferte mogliSmy przedstawié rolnikom.

S.S.
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Co wyszto? Mamy efekty — 6% i 2%. Mamy by¢ z tego zadowoleni? Ja nie jestem z tego
zadowolony. Uwazam, ze to jest btad.

Teraz jest pytanie — na jakim to jest etapie? Jezeli przekonywalem pana ministra
i w pierwszym etapie wprowadzit takie doplaty powierzchniowe, jakie wprowadzil,
to powiedzialem mu na dzien dobry: nic z tego, panie ministrze, nie bedzie. Chyba
po dwéch latach bylto 180 tys. ha uprawy, ale przeciez gtéwnie chodzilo o pozyskanie
biatka, a niekoniecznie o uprawe lucerny, zrobienie z tego siana i zadawanie do koryta,
bo takie tez byly efekty. Mnie chodzilo gtéwnie o to, zebySmy poprawili co$ poza higieng
gleby i takze zaoferowali co§ innego dla przemystu, aby wylaczy¢ soje czy biatko pocho-
dzenia importowanego.

Prosze panstwa, no i co mamy? Co ten program wni6st? DoszliSmy do przekonania,
ze warto — ija nie méwie, ze nie warto. Warto wspomoc przede wszystkim caly swiat
nauki, bo od tego wszystko sie zaczyna. Ale czy my wspomagamy? Nie wiem, gdzie te
doéwiadczenia za chwile bedg robione, gdzie bedzie caly postep biologiczny w tej dziedzi-
nie tworzony, jak zlikwidujemy sobie — a zlikwidujemy - strategiczne spotki Skarbu Pan-
stwa, gdzie mozna prowadzié jaka$ racjonalng hodowle. A dlaczego? Dzisiaj juz méwimy,
ze ograniczamy ilo§¢ roslin motylkowych w strukturze zasiewow. Nie rozumiem jednej
rzeczy — dlaczego tu sie ogranicza, a tu chce sie, zeby co$ z tego wyszlo.

Z drugiej strony, méwimy, ze zainteresowanie przemysiu jest niewielkie. Pewnie,
ze bedzie niewielkie, bo przemyst jest zainteresowany duzymi partiami dostaw Sruty —
czy grochowej, czy tubinowej, czy obojetnie jakiej, pochodzacej z tego programu. Jezeli
to bedg partie rzedu dwoch, trzech czy pieciu ton z matych gospodarstw, to nic z tego,
prosze panstwa, nie bedzie. Bedziemy tylko robi¢ dobre miny, ze co$§ zeSmy zrobili.

Jednak teraz mamy jeszcze okres pieciu lat, bo piec lat beda trwaly jeszcze doptaty
powierzchniowe. Tu minister moze sobie regulowac pewne rzeczy, zachecaé. A jak to sie
skonczy, to gdzie my bedziemy z tym programem? Jezeli bedziemy produkowa¢ 1,5 mln
ton biatka z ro§lin motylkowych, to wtedy powiem, ze jest super, jest bardzo dobrze —
daliémy oferte rolnikom, wyparliSmy produkcje soi etc., etc. Mamy ten cel osiggniety.
Wtedy to pojdzie, ale obawiam sie, ze jak zabraknie pieniedzy na doplaty, to... Uprawa
ro§lin motylkowych jest bardzo trudng uprawa; podobnie méwil pan posel o uprawie
burakow cukrowych. Buraki tez nie sg uprawa stosunkowo tatwa, chociaz w dzisiejszym
przemysle to sie troche zmienito.

Nie wyobrazam sobie takiej struktury zasiewow, jaka jest dzisiaj — a 46 lat siatem,
uprawiatem i hodowatem - zeby bylo 80% zboza w strukturze zasiewu. Kto to widzial!?
To wszystko jest tolerowane; a niech tam robia, co chcg, niewazne — 100% kukurydzy,
100% rzepaku. No, zaczyna sie cos robic, jesli chodzi o zmiany doptat powierzchniowych.
Tutaj jest pewne wymuszanie innego potraktowania tych ziem. Dostalbym w dupe,
by mnie wypieprzono z roboty — przepraszam za ten kolokwializm — gdybym miat taka
strukture zasiewu, gdzie byloby powyzej 50% zboz w uprawie. To kiedy$ byto nie do przy-
jecia. Nie bylo to do przyjecia. A dzisiaj narzekamy i zniszczyliSmy to wszystko.

Tak samo bedzie z przemyslem ziemniaczanym. Zniszczymy go, prosze panstwa —
i to bialko tez. Przerabialem to, prowadzilem duza hodowle §win na bialtku pochodzenia
ziemniaczanego i wiem, co to znaczy. Wiem, ile pieniedzy mozna bylo na tym bezposred-
nio oszczedzié.

Teraz mamy nastepujacg sprawe. Rzeczywiscie, tutaj Swiat nauki powinien mocniej
sie przebija¢. Uwazam, ze nasza Komisja rolnictwa powinna pomoc. Powinni§my pomoéc
w rozmowach ze wszystkimi — z ministrem rolnictwa, z ministrem finanséw — bo jak
nie wiadomo, o co chodzi, to chodzi o pienigdze. Trzeba pomoéc. To nie jest zadna taska.
Nie mozna tak robié¢, jak do tej pory. To jest takie samo podejScie jak z roslinami, ktore
mamy w bankach; mysle o spoétkach strategicznych. Jak mozna miec taki pomyst, zeby
sprzedac pare hektaréw, ministrowi finansé6w doltozy¢ pare groszy i zlikwidowac spotke,
w ktorej mozna wszystko robi¢? Panstwowg spotke, gdzie mozna zachowaé wszelkiego
rodzaju izolacje przestrzenne itd. No gdzie to zrobi¢ — w dziesieciohektarowym czy dwu-
dziestohektarowym gospodarstwie czy nawet w gospodarstwie, liczacym 100 ha? No,
panowie, tu sie nie poprowadzi ani zadnej hodowli, ani rozmnozenia materiatu hodow-
lanego. Muszg by¢ te podstawowe rzeczy zalatwione.
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A teraz jest kwestia, czy przemyst kupi czy nie kupi Srute produkcji krajowej? Kupi,
prosze panstwa, tylko musi by¢ spelniony jeden warunek. Je§li bedziemy przedtuzac
z roku na rok moratorium na uzycie soi, no to nie kupi, bo kupi sobie za naszg granicg —
to proste jak budowa cepa. W kazdym razie mamy zakaz uprawy czy uzywania soi gene-
tycznie zmodyfikowanej. Spoteczenstwo mowi, ze nie chce jej uzywac. Zapytajmy w skle-
pie, czy kto§ — od biednego do bogatego — chcialby zaopatrywaé swoja rodzine w tego typu
artykuly zywnoSciowe, wytworzone przy pomocy GMO. Absolutnie nikt nie chce kupic.
OczywiScie, ta produkcja jest stosunkowo droga, ale mamy tylko takie wyjScie.

Jesli by sie dokonato rachunku ciggnionego, to jestem przekonany, ze zawsze rodzime
biatko bedzie nam sie bardziej oplacato. Zawsze. Zawsze tak byto. Nigdy nie bierz kredy-
tow w walucie, w ktorej nie zarabiasz; franki sg tego przykladem. Nigdy nie korzystaj,
nie opieraj catej gospodarki na importowanych materiatach, jakie by one nie byty, bo nie-
wiele z tego moze by¢ pozytku. Mamy przykiad embarg i r6znego rodzaju zaszlosci.

Prosze panstwa, pani minister. Nawiasem mowigc, pani ma duze do$wiadczenie jesli
chodzi o uprawe, o osrodki doradztwa itd. Gleboko wierze, ze co$ z tego wyniknie wtedy,
kiedy pan przewodniczacy podkomisji, a takze i Komisja poSwieci temu tematowi nie
tylko jedno, ale kilka posiedzen; co miesigc albo dwa razy w miesigcu, jesli chcemy co§
zrobi¢. Potrzebujemy nieduzo czasu, z p6l godziny w trakcie posiedzenia Komisji przy
okazji omawiania innych tematow. Zapytamy, jak program postepuje, co z nasionami,
co ze §rodkami, co z odmianami, ktére powinny byé chronione. Moze z tego co$ byc.
Mamy ostatnig dekade, ostatnich pie¢ lat i jesli nie zaszczepimy tego, nie ochronimy
wlasnych odmian, to niewiele z tego wszystkiego bedzie. To tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze o zabranie glosu pana Piotra Walkowskiego. Panie posle,
bardzo prosze.

Posel Piotr Walkowski (PSL):

Dobrze, nie bede moéwit diugo.

Szanowni panstwo. Podsumowujac te piec¢ lat, rzeczywiScie, trzeba stwierdzic,
ze duzo rzeczy wychodzi na plus. Przede wszystkim chcialbym powiedzieé, ze na plus
nalezy zaliczy¢ to, iz dorobiliSmy sie kilkudziesieciu czy kilkuset gospodarstw, ktore
od nowa nauczyly sie technologii uprawy roslin straczkowych — bo praktycznie na tym
to polega. Znam z praktyki gospodarstwa, ktore wyciggaja 4 tony tubinu na glebie klasy
Vlz i to wszystko dzieki panstwa pracy. DolozyliScie panstwo staran, dotozyliscie swojg
wiedze i do$wiadczenie. Mysle, ze te efekty sa dobrym punktem, by wystartowac dalej.

Moglbym sie w dniu dzisiejszym zalozy¢ o kazda kwote — nawet o tyle zlota, ile waze,
a niemalo waze - ze w tym roku na pewno wzroénie uprawa roslin strgczkowych i drob-
nonasiennych. Bedzie to wywolane...

Posel Romuald Ajchler (SLD):

To jest pewne jak w banku.

Posel Piotr Walkowski (PSL):
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Dlatego bardzo spokojnie moge sie zatozy¢ i podejrzewam, ze bym wygral — ale to bedzie,
ze tak powiem, krotkotrwaly efekt.

Natomiast bylo tutaj przedstawione kréotkie poréwnanie SWOT i tam jest wskazane,
gdzie sg kolejne bariery. Powinniémy sie wlasnie przygotowywaé do pokonania tych
barier. Tez wiem z praktyki — zresztg kolega moéwil tu o koniczynie bialej — ze sg dzie-
siatki hektarow lucerniakow, ktore sg wlasnie wykorzystywane w taki sposob. W efekcie
nie ma wzrostu produkcji, powierzchnia uprawy nie przeklada sie na iloé¢ biatka, ktore
powinno by¢ wyprodukowane.

W tej chwili powinniSmy bardziej skupic sie na producentach zwierzat, ktérzy wyko-
rzystuja to bialko i na zaktadach paszowych. Mamy zdiagnozowane paszarnie, co byto
tutaj podane. Rowniez z wlasnego do§wiadczenia wiem, bo biore udzial w réznego
rodzaju spotkaniach, szkoleniach, konferencjach, ze nie ma wiekszego spotkania hodow-
cow bez jakiejkolwiek mieszalni pasz. Mieszalnie pasz wraz ze sprzedazg swoich produk-
tow sprzedajg rowniez swoje spojrzenie na kwestie, dotyczace jakosci pasz. Od 25 lat
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krélowa soja zapanowala, co bylo widac na prezentowanych tutaj wykresach. To, co jest
najprostsze, co idzie najprosciej — to cala logistyka jest postawiona. Sg z tego pienigdze,
bo mieszalnie pasz wliczaja w koszty paszy zmiany cenowe, podwyzki na rynkach §wia-
towych — no i interes sie kreci.

Kolejna kwestia. Prof. Jerzak rowniez mowil o tym, zeby bylo mozliwe poréwnanie
tuszek zwierzat czy zeby takze w przypadku wyrobow pokazywano, z czego zostaly wyho-
dowane. Mysle, ze jest to dobry kierunek, tylko musielibySmy p6jsé troszeczke dalej.

Mam w zwigzku z tym pytanie. Ot6z tutaj byla mowa o stwierdzonym wplywie
na podwyzszong miesno$¢ dzieki stosowaniu naszych krajowych ro§lin straczkowych.
Czy moze udalo sie panstwu zlapaé kontakt z wieksza ferma, ktora by na wiekszg skale,
ze tak powiem, podjela sie stosowania tej paszy? Nie ma przeciez nic lepszego niz zapre-
zentowac wprowadzony w zycie dobry przykiad. Rozpoczal sie kwiecien i sezon réznego
rodzaju targéw, spotkan, wystaw hodowlanych. Jezeli w tym momencie bylyby takie
przyklady, to musielibySmy z nimi szerzej wyj$¢ poza Komisje rolnictwa.

Jest jeszcze kwestia systemu podatkowego. Mamy oblozenie produktéw paszowych
okre§lonym podatkiem, a wiec pojawia sie tu sprawa zastosowania jakiego$ mniejszego
opodatkowania pasz, wyrabianych na bazie produktéw biatkowych.

Oczywiscie, sa tez te aspekty, o ktorych tutaj mowili koledzy, ze jezeli bedziemy wyko-
rzystywali wlasny surowiec, to beda same plusy. Chociazby warto podkresli¢ znaczenie
aspektu, ktory wynika z biodegradacji naszych gleb; biodegradacja jest skutkiem zawe-
zania sie iloSci uprawianych gatunkow roslin. Takie rozwigzanie — powr6t roslin stracz-
kowych — niewatpliwie spowodowaloby, ze poprawitaby sie zyzno§é i jako$¢ naszych gleb.
Wiadomo réwniez, ze robigc przerwy eliminujemy niektére patogeny czy szkodniki,
ktore ging w glebie na skutek substancji wytwarzanych przez te ro§liny.

Dlatego skupitbym sie w dalszych pracach na tych wla$nie wskazaniach, wynikaja-
cych z przedstawionych rozwigzan. Pojawiajg sie kwestie, w jaki sposob to utrzymywac
i rozwijac. Tych producentow mozemy potraktowac jako dobrag baze wypadowg do roz-
woju, jako gospodarstwa demonstracyjne. Sam sie przekonalem, ze moja wiedza sprzed
kilkudziesieciu lat znacznie odbiega od wspélczesnych technologii. Gdy zaczynaliSmy
o tym rozmawia¢, to mowiliémy, ze plon tubinu to 1,5-1,8 tony z hektara, a sam bytem
naocznym §wiadkiem, jak uzyskano plon 4 ton. A gospodarstwa, ktore osiagaja takie
efekty, decydujg sie na takie rozwigzania.

Na razie nie bylo problemu ze zbytem nasion, jezeli wchodzg w nasienniki. Méwiono
tutaj, ze nasz krajowy producent zaprawy dla roslin motylkowych nie nadgza z produk-
cja, bo nie spodziewat sie takiego popytu. W tym roku na pewno to tez wystepuje.

Z tych powod6w jestem za tym, zeby ten program kontynuowacé, przeniesé i stworzyé
mechanizmy powiagzan w kwestiach dotyczacych produkcji, hodowli zwierzat, zywienia
zwierzat i paszoznawstwa. A to sie juz opiera o ministra finanséw, ze tak powiem, zeby
wprowadzil pewne rozwiazania, dotyczace ulg podatkowych czy mniejszych podatkow,
ktére mozna byloby tu zastosowaé. Mam nadzieje, ze jezeli takie rozwigzania zostana
podjete w najblizszych dwdch latach, to za pie¢ lat bedziemy moéwili o stalym efekcie
wzrostu uprawianych powierzchni roslin motylkowych i o zmniejszeniu importu biatka
sojowego.

Tak jak kolega przed chwilg mowit, bez tych rozwigzan znowu przyjdzie nam przedtu-
zac okres stosowania §ruty z soi genetycznie modyfikowanej. Przyjecie takiego programu
musi by¢ szersze i wyplywac poza prace naszej Komisji, bo sami to sobie porozmawiamy,
porozmawiamy. Pani minister czy pracownicy ministerstwa poprzez rozporzadzenia albo
w przyszlym roku bedg mogli wprowadzi¢ pewne zmiany do platnoéci, ale to nie bedzie
skutkowato wzrostem. Musimy dziata¢ znacznie szerzej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Wiasnie robimy to prawie od dwoch godzin.
Chciatem sie tylko zapyta¢, do ktorej godziny mamy sale? Do 15.00? Dobrze, ale przy-
pominam, ze dzisiaj mamy jeszcze jeden punkt porzadku obrad.
Bardzo prosze, panie posle. Pan Robert Telus. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Robert Telus (PiS):

Panie przewodniczacy, trzeba ogranicza¢ wystapienia postow, bo jak czlowiek musi cze-
ka¢ i wypowiada¢ sie po takich méwcach, to jest naprawde...

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Panie posle, nie pozwolitbym sobie dzisiaj na to, by pana ograniczac. Poniewaz ostatnio
zwrocil mi pan uwage, ze probuje wprowadzac cenzure, a wiec dzisiaj, jak pan widzi,
nie wprowadzam zadnych ograniczen. Kazdy moze powiedziec tyle, ile chce powiedzieé.
Stucham? A dla posta Telusa 30 sekund, tak? Myéle, ze by sie nie wyrobit.
Panie po§le, bardzo prosze.

Posel Robert Telus (PiS):

Na pewno bede moéwil krocej niz poset Ajchler. Zaczne od tego, ze tym razem mam
odmienne zdanie niz poset Ajchler. Myéle, ze nie powinniémy tak mowic, iz piec lat
zostalo straconych. Sklanialbym sie tutaj do tego zdania, jakie przedstawil m.in. méj
kolega Dolata czy posel Kalemba, ze nie jest to straconych pie¢ lat. Idziemy w dobrym
kierunku. Celu jeszcze nie osiggneliSmy. Na pewno nie, bo cel jeszcze jest przed nami,
ale jednak, drodzy panstwo, zrobiliémy najwazniejszg robote.

Co jest najtrudniejsze przy wprowadzaniu nowosci? Musimy tu powiedzieé, ze wpro-
wadzamy nowosci, bo najtrudniejsze to jest zmieni¢ mentalno§é ludzi, myslenie ludzi.
To zrobiliSmy, bo areal upraw jest duzo wiekszy, a wiec ludzie zaczynajg my§le¢ o nowej
kulturze, jezeli chodzi o zasiewy. To jest najwazniejsze. Jest to dobry kierunek. Nie
jest to jeszcze cel osiagniety i do sukcesu jeszcze daleko, ale juz jest to dobry kierunek
i powinni$my p6j$¢ w tym kierunku.

Co jeszcze trzeba zrobi¢? Edukacja, edukacja i jeszcze raz edukacja oraz promocja.
Pochodze z woj. 16dzkiego; u nas §rednia powierzchnia gospodarstwa wynosi w grani-
cach 7 ha. Sg to gospodarstwa rozdrobnione. Zaczaltem sie bardzo mocno interesowac
tym tematem. W rozmowach z rolnikami zauwazam, ze rolnicy nie znaja tego tematu.
Brakuje jeszcze promocji. Brakuje jeszcze przekonywania rolnikow, ze to sie oplaca;
ze to sie oplaca nie tylko pod wzgledem finansowym, chociaz to jest bardzo wazne dla
rolnika, ale ze to sie optaca dla Polski. To sie oplaca nam wszystkim jako konsumentom.

Trzeba rowniez edukowac¢ konsumentéw. Drodzy panstwo, coraz czeSciej Polacy
ida do sklepu i kupuja towary, patrzac na ich sktad. Nie jest to jeszcze tak modne, jak
w Niemczech, ale coraz czeSciej widzi sie, ze ludzie czytajg sktad towaréw. Dobrze by byto
— wiem, ze tak nie bedzie na razie — ale gdyby$my, np. w jogurtach, zamiast soi modyfi-
kowanej, ktora wystepuje wszedzie, mieli naszg soje niemodyfikowang. Drodzy panstwo,
nie wiem, czy sie tym interesujecie, ale chyba nie ma jogurtu, w ktérym nie bytoby soi
modyfikowanej. Nawet w tych jogurtach dla matych dzieci; te ,Danonki”... Nie powi-
nienem moéwi¢ nazw. Nawet w jogurtach, ktore reklamuje sie jako jogurty dla matych
dzieci, jest soja modyfikowana. Jezeli nam sie uda to biatko wyprodukowac, to powin-
nismy tym sie chwalié, ze jest to soja naszej produkcji, a nie soja modyfikowana. To jest
bardzo wazne.

Co jeszcze? Mysle, ze jezeli sa nowosci, jezeli sa zmiany, to powinnismy, tak jak mowi-
tem, edukowaé rolnikéw. To jest taki jakby kamyczek do ogrodka ministerstwa, a moze
tylko taka jakby sugestia. Na przyklad, jest kwestia lucerny na zielonke. Najlepsza jest
lucerna na zielonke, dlatego ze jezeli jest wysuszona, to najwazniejsze produkty pojda
do ziemi. Ale w rozporzadzeniu mamy zapisane, ze kontrole sg od 15 maja do 15 lipca
i powinna lucerna by¢ na polu. Za pé6zno jest juz 15 lipca na lucerne. Lucerna powinna
by¢ przynajmniej 3-4 razy koszona. Ona wczes$niej zniknie z pola. A zgodnie z rozporza-
dzeniem, jak czytalem, rolnik musi do 15 lipca... Nie, nie musi?

Dyrektor Zakladu Uprawy Roslin Pastewnych w IUNiG-PIB w Pulawach prof. dr hab.
Jerzy Ksiezak:

Nie. Przeciez ona na polu pozostaje. Tylko nie bedzie odpowiedniego porostu.

Posel Robert Telus (PiS):
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Dyrektor Zakladu Uprawy Roslin Pastewnych w IUNiG-PIB w Pulawach prof. dr hab.
Jerzy Ksiezak:
Nie, nie, ona nie wzejdzie.

Posel Robert Telus (PiS):
A co z tubinem?

Dyrektor Zakladu Uprawy Roslin Pastewnych w IUNiG-PIB w Pulawach prof. dr hab.
Jerzy Ksiezak:
Tak, z tubinem to juz jest gorzej. To juz jest problem.

Posel Robert Telus (PiS):
No wlaénie. Lucerna to ma pan racje, bo ona jest trzyletnia. To tak.

Dyrektor Zakladu Uprawy Roslin Pastewnych w IUNiG-PIB w Pulawach prof. dr hab.
Jerzy Ksiezak:
Po to jest lucerna, bo to sg gatunki wieloletnie.

Posel Robert Telus (PiS):
Ale jezeli wezmiemy tubin na zielonke, to jest juz problem. Juz do 15 lipca go nie ma.
Dlatego tutaj powinni§my znalez¢ jakie§ rozwigzania albo edukowaé. Po prostu infor-
mowac rolnikéw, jak powinno by¢.

Nastepna rzecz — ro§lina podporowa. Roslina podporowa na te chwile jest tylko dla
wyki. Dla grochu, peluszki jej nie ma. To wynika z rozméw z rolnikami, ze ciezko jest
peluszke czy grochy prowadzi¢ bez ro§liny podporowej. A zapis jest, ze tylko i wylacznie
wyka ma rosline podporowa, a inne rosliny w to nie wchodza.

Nastepna sprawa tez wynika z rozmowy z rolnikami. Kary. Bywalo tak, ze bylo troche
nieczyste ziarno, gdzie$ znalazla sie jaka§ mieszanka. Przyjezdza pracownik Agencji
i od razu zabiera doplaty i jest kara. Rolnicy boja sie tego. Mowie, ze wprowadzamy nowg
kulture. Jezeli wprowadzamy nowa kulture, to powinniémy tutaj troszeczke patrzec
inaczej — nie to, ze z przymruzeniem oka, ale dac takie warunki, zeby sie rolnicy tego
nie bali. A mam takie sygnaly, ze sie boja.

Nastepna sprawa. Jezeli mowimy o czystosci gtéwnego produktu, tak to nazwijmy,
to powinna by¢ wieksza doplata do ziarna kwalifikowanego. Powinnisémy ja zwiekszac,
a nie zmniejsza¢. Pani minister, chyba mam racje - my$my w tym roku chyba zmniejszyli
doplaty do ziarna kwalifikowanego? Jezeli chcemy o to zadba¢, to powinno by¢ zwiek-
szanie, a nie zmniejszanie.

Teraz pytanie. Moze nie zauwazylem, moze zle stuchalem, ale nie zauwazylem tej
informacji - ile mieliSmy arealu w 2014 r., jezeli chodzi o obsiew straczkowymi? Jaka
kwote mieliémy w 2014 r.? Chyba 35 mln euro, je§li dobrze kojarze, ale chciatem
o to dopytaé. A takze chcialem spytac, jaki byt areat, tzn. ile érednio wychodzilo na hek-
tar? Jakie sg przewidywania, jezeli chodzi o wysoko§¢ doplat i areal w 2015 r.? Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Na tym wyczerpaliémy liste osob, chetnych do uczestniczenia w dyskusji.
Bardzo prosze, oddaje glos pani minister. OczywiScie, panowie profesorowie, jezeli
chcielibyScie rowniez zabrac glos, to prosze sie zglosic. Tez panom udziele glosu.
Bardzo prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo. Dziekuje za wszystkie glosy
w dyskusji — zar6wno te, ktére pozytywnie ustosunkowaly sie do przedstawionego mate-
riatu i realizacji programu, jak i za propozycje zmian oraz uwagi krytyczne. Stuchali
tych uwag nie tylko pracownicy ministerstwa, ale i wykonawcy programu. A celem dzi-
siejszego spotkania jest dobre zakonczenie programu. Jestem catkowicie przekonana,
ze uwagi panstwa postéw zostang w pelni wykorzystane.

Podzielam poglad pana posta Telusa, ze chyba rzeczywiScie na tym etapie najwieksza
wartoécig jest wykazanie, ze soje mozna zastgpi¢ krajowymi zrédiami biatka. Konieczne
jest upowszechnienie dotychczasowej wiedzy, jaka zostala w wyniku programu zgroma-
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dzona; tak, zeby ogé! rolnikow mial pewnoé¢, iz mozna produkowac biatko na bazie
krajowych roslin. Mozna wprowadzac to bialko pochodzenia roslinnego jako kompo-
nent pasz dla zwierzat. OczywiScie, trzeba eliminowac ograniczenia, jakie pojawiajg sie
na tym etapie, m.in. te, o ktérych byt uprzejmy moéwié pan prof. Michat Jerzak.

Program ma charakter empiryczny i zaklada w koncowym jego etapie, a wiec jesz-
cze w roku 2015, wprowadzenie zaproponowanych rozwigzan do praktyki w pilotazowej
grupie producentéw rolnych i organizacji. Teraz trwa ten etap pilotazu i ostatecznej
oceny zaproponowanych rozwigzan. Aby program moégl by¢ dobrze zakonczony, planu-
jemy w IV kwartale br. zrobi¢ konferencje podsumowujaca, konferencje inaugurujaca
pelne wdrozenie oraz konferencje otwierajacg nowy etap badan. Wstepnie przewidujemy,
ze zorganizujemy taka konferencje w Instytucie Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa
i na pewno zaprosimy na te konferencje Wysoka Komisje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):
Juz dzisiaj przyjmujemy zaproszenie w imieniu Komisji.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Planujemy takze zorganizowanie takich wdrozeniowych konferencji regionalnych, szcze-
gélnie adresowanych do izb rolniczych, do stuzb doradczych.

Posel Robert Telus (PiS):
Kiedy to bedzie? Po wyborach?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Na koniec programu, a wiec zapewne w duzym stopniu po wyborach. Jest to program
merytoryczny i chyba w zaden sposob nie przeklada sie na wybory.

Posel Robert Telus (PiS):
Prosimy o zaproszenia imienne, bo moze nas tu juz nie by¢.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Aha, méwi pan, panie posle, o czlonkach Komisji. Gleboko ufam, ze wszyscy panstwo
bedziecie funkcjonowaé w Sejmie w nowej kadencji, wiec mysle, ze ministerstwo rolnic-
twa 1 wykonawcy programu spotkaja sie z panstwem na tej konferencji.

Powracam do tematu. Planujemy konferencje regionalne, gtéwnie dla izb rolni-
czych i stuzb doradczych oraz zwigzkéw branzowych. Na konferencjach przedlozymy
glowne ustalenia programu. A przede wszystkim bedziemy sie starali zacheci¢ rolnikow
do poznania technologii uprawy roslin stragczkowych wedtug dzisiejszego stanu wiedzy.

Prosze panstwa, planujemy takze wydanie materialow szkoleniowych dla szkét rol-
niczych jako materiatéw pomocniczych. Te materialy tez zaktualizujg wiedze, przeka-
zywang w ramach przedmiotu uprawy ro§lin; w tym fragmencie tego przedmiotu, ktory
dotyczy uprawy ro§lin biatkowych.

Prosze panstwa, na zakonczenie powiem, ze w ramach PROW 2014 — 2020 jest zapla-
nowane dziatanie Wspéipraca, ktore ma stuzyé wdrazaniu innowacji. A to, co byto zade-
monstrowane w kwestii klastréw, jest innowacja. W tym dziataniu jest niemata wysoko§é
wsparcia, bo 10 mln zt. Warto byloby znalezé chetnych, ktérzy na okolicznoé¢ produk-
¢ji biatka pochodzenia rodzimego utworzg klaster oraz zapewnig powigzania pomiedzy
producentami a przetworstwem roSlin na pasze i producentami, ktorzy konsumujg te
pasze, ze tak powiem. Sg §rodki finansowe, potrzebne jest porozumienie pomiedzy part-
nerami i przygotowanie dobrego wniosku pomocowego. Naprawde, z udzialem §rodkow
publicznych mozna w réznych cze$ciach naszego kraju zrealizowa¢ takie przedsiewzie-
cie, na trwale budujac powigzania wszystkich uczestnikéw tego taficucha.

OczywiScie, ze strony ministerstwa bedzie zagwarantowana pelna pomoc w zrozu-
mieniu zasad przyznawania pomocy w dzialaniu Wspotpraca. Natomiast ministerstwo
nie jest strona, ktora moze by¢ bezposrednio zaangazowana w pozyskanie takich érod-
kow finansowych, bo jest instytucja zarzadzajacg programem. Rozumiejgc istote pro-
blemu i znaczenie problemu naprawde warto byloby, zeby Srodki dzialania Wspolpraca
w PROW 2014-2020 mogly byc¢ takze wykorzystane do zwiekszenia produkcji biatka
w naszym kraju.
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Padly pytania szczegélowe. Na pytania szczegétowe, dotyczace kwestii mieszanek dla
potrzeb ptatnosci bezposrednich, odpowiemy na pisémie, panie posle. Dokladnie poinfor-
mujemy, jakie sg warunki przyznania pomocy i jakie sg przestanki takiego zbudowania
zasad przyznania konkretnej pomocy w przypadku wymagan dotyczacych mieszanek,
zwlaszcza roslin drobnonasiennych i traw, jesli dobrze zrozumiatam pytanie.

Na pytanie, jaka bedzie ostateczna stawka ptatnoSci bezposrednich, dzisiaj nie odpo-
wiem, dlatego ze jest okre§lona kwota Srodkéw na 2015 r. Dla roslin bobowatych, bo dzi-
siaj uzywamy roznego stownictwa, wynosi ona 67,5 mln euro. Jaka bedzie stawka na jeden
hektar? Bedzie to pochodna deklaracji, jakie rolnicy ztozg we wnioskach o doptaty bez-
posrednie. Kwota ta bedzie znana najprawdopodobniej w III kwartale, na poczatku paz-
dziernika, bo to jest ten moment, gdzie sie domyka i bilansuje powierzchnie zadeklaro-
wang do poszczegblnych rodzajow ptatnosci.

Jezeli chodzi o powigzanie platnoSci zwigzanych z produkcja... Mylaca jest nazwa tej
platnoéci, bo okreslenie ,,zwigzane z produkcjg” jakby sugerowalo, ze chodzi o zwiek-
szanie produkcji, a w istocie rzeczy ten mechanizm pomocowy nie stuzy zwiekszaniu
produkcji. Wedlug przepiséw rozporzadzenia Parlamentu i Rady w zakresie wsparcia
bezposredniego — paragrafu nie pamietam, ale tre§¢ merytoryczng zapisu, tak — wsparcie
bezposrednie przystuguje na podtrzymanie danego rodzaju produkcji i nie moze stuzyé
zwiekszaniu danego rodzaju produkcji.

Deklarujac poszczegodlne rodzaje platnosci do Komisji Europejskiej, wykazywaliSmy,
ze poszczegdlne rodzaje produkeji muszg byé utrzymane ze wzgledu na cele spoteczne,
ze wzgledu na tendencje spadkowe produkcji w danej dziedzinie, ze wzgledu na miejsca
pracy — ale nie wykazywalisémy i nie mogliSmy wykazac jako celu wzrostu produkc;ji.
A wiec modyfikujgc system wsparcia bezposredniego na 2016 r. — zapewne taka modyfi-
kacja bedzie, méwie to na podstawie do§wiadczen — mozna mysle¢ tutaj o nieco innym
konstruowaniu zasad wsparcia dla tej grupy produkcji. Jednak nie w taki sposob, zeby
pokazac, iz chodzi Polsce o wzrost produkgcji biatka, bo by nam sie to po prostu nie udato
w dzisiejszym stanie prawnym przepisow europejskich.

Nawiasem moéwigc, to tez jest ciekawe wyzwanie dla zespolu autorskiego, dla wyko-
nawcow programu badawczego — jak mozna w granicach prawa probowaé konstruowac
instrument tak, zeby on najlepiej przyczyniat sie do rozszerzania uprawy roslin bobo-
watych, a w efekcie do wzrostu produkcji biatka w naszym kraju.

Padlo tez pytanie, ile §rodkéw przeznaczyliSmy w 2014 r. na wsparcie dla roslin
straczkowych. Ot6z koperta finansowa w 2014 r. wynosila 37,5 mln euro. W zlotow-
kach kwota wyptacona to jest 143,8 mln zt. Stawka w euro wyniosta 133,2 euro na 1
ha. Powierzchnia, dla ktorej przyznano platnoéci, to 282 tys. ha, a liczba beneficjentéw
— 131 tys. To jest pelna statystyka odnosnie do 2014 r. Przypomne, ze koperta finansowa
na 2015 r. wyniesie 67,6 mln euro, wiec bedzie wyzsza od tej, ktora byta w minionym
roku. Chyba udato mi sie odpowiedzie¢ na wszystkie pytania.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Bardzo serdecznie dziekuje, pani minister.
Nie widze wiecej zgloszen. Jest zgloszenie. Bardzo prosze. Prosze o przedstawienie sie.

Kierownik Obszaru 4 Programu Wieloletniego, Katedra Zywienia Zwierzat i Gospodarki
Paszowej Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej i Nauk o Zwierzetach Uniwersytetu Przy-
rodniczego w Poznaniu prof. dr hab. Andrzej Rutkowski:

Andrzej Rutkowski, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu.

Panowie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo. Chcialtbym sie ustosunko-
wac do kilku szczegotowych pytan, ktore zostaly tu zadane, zeby$my nie wychodzili bez
odpowiedzi. Uwazam, ze pan przewodniczacy Ardanowski poruszyl bardzo wazny temat.
Troszke nas tu pani minister zbila z pantatyku. Mianowicie, sprawa doplat, obecny stan
doplat, w naszej opinii, jest sprawa, ktora absolutnie utrudnia - tu zgadzam sie z panem
przewodniczacym — wzrost powierzchni uprawy roslin nasion strgczkowych czy grubo-
nasiennych. Utrudnia wzrost plonu biatka paszowego, czyli substytutu poekstrakcyjnej
§ruty sojowej.
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Tutaj troszeczke jajeczko jest czeSciowo nieSwieze, bo my, z jednej strony, moéwimy
o tym, ze chcemy mie¢ jak najwiecej biatka paszowego, czyli biatka przeznaczonego dla
Swin i drobiu. A jezeli dofinansowujemy lucerne, koniczyne i inne zielonki - z calym sza-
cunkiem dla tych roslin, gdyz to sg super rosliny — to dofinansowujemy produkcje bydta
mlecznego, owiec, koz, czyli zwierzat przezuwajacych, dla ktérych generalnie w bilansie
paszowym bialka nie brakuje. My dla kdz, owiec i bydia — poza bardzo wydajnym bydiem
- nie importujemy bialka.

Posel Robert Telus (PiS):

Dla wysokowydajnego bydla mlecznego jest soja.

Kierownik Obszaru 4 Programu Wieloletniego, UP w Poznaniu prof. dr hab. Andrzej

Rutkowski:

28

Dla wysokowydajnego soja — tak, ale tatwiej jest zastgpi¢ biatko dla bydta mlecznego
rowniez biatkami krajowymi, bo wiadomo, ze krowa to nie prosie.

Tu troszke brakuje konsekwencji, bo soje importujemy dla drobiu i §win, w takiej
kolejnosci ilosciowej, a méwimy o strgczkowych drobnonasiennych. Koncepcja jest nie-
spojna, tak bym to delikatnie nazwal. Drobnonasienne tez sg wazne, ale jezeli mamy
zwiekszac ilo§¢ biatka krajowego, to tylko przez doptaty do grubonasiennych i do ich
zbioru na nasiona. Znamy wiele przypadkow, ze nasi szanowni rolnicy... Z calym sza-
cunkiem, zgadzam sie, ze ich ewolucja, rozwdj jest bardzo fajny; obserwujemy, ze sg tym
programem zainteresowani i robig to coraz lepiej — to jest prawda, co powiedzial pan
posel. Natomiast czesto, z wielu przyczyn, w lipcu traktuja te rosliny jako zielony nawéz.
Biorg pelng doptate. Wiadomo, ze nasiona grubonasienne sg bardzo drogimi nasionami
siewnymi. Drogo kosztuje wyprodukowanie ich materiatu siewnego, a traktowane sg jak
zielony nawo6z. W lipcu orkanem czy innym urzadzeniem zostajg rozdrobnione, prze-
orane. Nie tedy tez droga.

Wiem, ze to nie jest proste i zgadzam sie z panem przewodniczacym, ale wydaje
mi sie, ze powinni§my w tej koncepcji w przysztosci, jezeli mamy dalej o tym myslec,
stymulowaé rozwdj bialka paszowego. Rolnika jako§ trzeba rozliczy¢, zeby dostarczyt
czy wyprodukowal nasiona, a nie nawoz zielony. On dla nawozu zielonego moze perko
zasiaé, ktore jest taniutkie i tez daje duzg mase. Nie daje tylko systemu korzeniowego.

Druga sprawa, ktorg poruszy! pan poset Polak, a mianowicie sprawa bialka ziem-
niaczanego. Jest go malo, bo uprawy ziemniakéw, tak jak podpowiada mi pan profesor,
zajmujg mniej wiecej taki areal, jak uprawa roélin stragczkowych. A ziemniak ma 2%
biatka. Natomiast jako zesp6l jesteSmy tutaj wdzieczni panu postowi, ze poruszyl ten
problem. W nowym projekcie, ktory przygotowaliSmy, ujeliSmy takze biatko ziemniaka
— wiedzac, ze ono jest drogie i jest go malo, ale jest bezcenne jako krajowe zrodlo biatka
dla najmtodszych zwierzat, dla prosiat i pisklat.

Jak sie wezytamy w wyniki naszych prac - zreszta widzialem, ze niektére z prac
znajdujg sie tu na sali — to nie mamy problemu, np. z trzodg chlewna powyzej 30 kg
masy ciala, czyli jak sie rozpoczyna tucz. Problem jest w okresie od czasu po odsadzeniu
do warchlaka, czyli przy najmlodszych prosietach. Tam nie wychodzi nam catkowite
wyeliminowanie soi. Prosieta sg tak delikatne, ze trzeba im tej soi, poekstrakcyjnej sruty
sojowej, po prostu dodawac. Wydaje nam sie, ze bialko ziemniaka bedzie tym komponen-
tem paszowym, ktory potrafi dalej ograniczy¢ poekstrakcyjng srute sojowa w zywieniu
trzody oraz rowniez pisklat kurzych i indyczych. Jest to zawarte w programie na lata
2016-2020.

Soja krajowa. Kolejny, bardzo ciekawy temat, ktorym réwniez jesteSmy zaintereso-
wani. Panowie postowie byli tak laskawi i poruszyli kwestie, ktore wlasnie projektujemy
w nowej pieciolatce. Mianowicie soja krajowa to nie jest co§, co nas moze zbawi¢ w naj-
blizszym czasie, ale tez nie mozemy na nig patrzeé jak na niechciane dziecko. To istnieje,
w sensie plonow ma podobng warto§é jak ubin, natomiast warto$¢ odzywcza ma duzo
wyzsza. Natomiast jest jeden wielki szkoputl — ma inhibitory trypsyny, czynnik antyzy-
wieniowy. Surowa soja, poniewaz nie mowimy o poekstrakcyjnej §rucie sojowej, czyli
o pozostaloéci nasion roélin soi po wyekstrahowaniu z nich oleju, tylko méwimy o suro-
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wych ziarnach soi. Lubin, groch zmielemy i tak czy inaczej damy §winiom. One zyja,
rosng. Damy $wiezg soje — nie rosna, bo inhibitory trypsyny ograniczajg trawienie biatka.

Trzeba taka soje odpowiednio spreparowaé. Jedno z zadan, ktore planujemy -
bo takich badan jeszcze nikt w kraju nie robil — ma dotyczy¢ preparowania surowych
nasion soi krajowej metoda albo ekstruzji, albo granulowania, aby byly przydatne. One
majg 20% oleju. To jest nie tylko biatko, ale i energia. Widzimy tu duzg przyszlosc,
ale wymaga to badan. Jest to rowniez ujete w tym nowym programie. Dziekuje panu
postowi, ktéry byt tu taskaw temat poruszy¢. O ile dobrze pamietam, byl to pan minister
Kalemba, ktory te sprawe poruszyl. Jest to bardzo wazna sprawa dla nas i dostrzegamy
ten temat. To nie rozwigze sprawy do konica, ale §wiat nad tym pracuje.

Poza tym soja ma jeszcze jedng zalete. Otoz w zyciu jest co$ takiego jak mody, a na soje
krajowg jest teraz moda wérod rolnikow. Trzeba to tez wykorzystac.

Posel Robert Telus (PiS):

Czy na terenie calej Polski mozna uprawiac soje?

Kierownik Obszaru 4 Programu Wieloletniego, UP w Poznaniu prof. dr hab. Andrzej

Rutkowski:

Nie. Ja nie jestem uprawowcem, to moze pan profesor Szukala za chwile o tym powie.

Konczac, bo juz nie chce przedtuzaé, jeszcze powiem o sprawie miesnosci trzody
chlewnej. Jakby$my sie wczytali w ten nasz raport, to nie mySmy to stwierdzili jako
naukowcy. My robimy wdrozenia, o ktérych mowita pani minister. Panowie postowie
byli na spotkaniach z rolnikami, ktore sie odbywaja juz od trzech lat. Przede wszystkim
w okregu Kcynii, tam jest kilkadziesiat gospodarstw, bo to jest testowane na trzodzie,
kaczkach, indykach, gesiach. Robimy tez w okolicach Trzemeszna oraz w okolicach Miej-
skiej Gorki i Rawicza wdrozenia wyprodukowanych koncentratow.

Najpierw opracowaliémy w naszych laboratoriach koncentraty oparte wylacznie
o rodzime pasze biatkowe. Mowigc najproSciej — oparte o zrédia biatka bez soi. Rolnicy
testuja je u siebie i wydajg opinie. To sg opinie rolnikow; np. o tej wiekszej miesnoSci
wyrazil sie GS Kcynia. Ma on swojg ubojnie. Prezes oficjalnie na spotkaniu to podkreslit.
W Tarnowie Podgérnym to méwit i na kilku spotkaniach. Rolnicy z Miejskiej Gorki row-
niez tak to okreslali. Natomiast my pragniemy w nastepnym piecioleciu wzigé sprawe
pod lupe, tym szkielkiem i okiem zbadac, czy tak naprawde jest. Zeby sprawa byla jasna
— to sg opinie rolnikéw, rzeznikow, ze mieso jest lepsze. Wydaje nam sie, ze tak jest,
bo te §winie troszke majg mniej ttuszczu, nie sg tak otltuszczone. Jest to jednak troszke
inny sklad tego biatka. Ale zeby sprawa byla jasna, to sg opinie rolnikéw, a my chcemy
to w przysztosci udowodnic - czarno na biatym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. O glos poprosil jeszcze pan profesor. Bardzo prosze i bedziemy powoli
konczy¢ posiedzenie.

Kierownik Obszaru 4 Programu Wieloletniego, UP w Poznaniu prof. dr hab. Andrzej

Rutkowski:

Aha, tu jeszcze pan profesor mi podpowiada, ze w wiekszo§ci przypadkow krajowe
biatko...

To jest tez pewien nonsens, zgadzam sie z panem przewodniczacym Ardanowskim.
Sam ucze studentoéw juz prawie 40 lat i przyjelisémy, ze tak, jak tanie jest biatko sojowe
w przemysle paszowym, tak taniego nigdy nie bylo — ale w tej chwili sie to odwraca.
Odwraca sie i znowu teraz obserwujemy z dnia na dzien, ze ceny soi sg coraz wyzsze.
Dlaczego?

Szanowni panstwo, wyroést olbrzymi konkurent konsumpcyjny — érednia klasa spo-
teczna w Chinach, ktora chce jesc. Juz robaczki z katuzy to za malo, takie biatko im nie
wystarcza. Oni po prostu chcg je$¢ normalnie mieso kurczaka czy §winine i kurczaka,
bo to jest w tej kolejnosci. To jest olbrzymi konsument. W Chinach ro$nie przede wszyst-
kim rzepak, jesli chodzi o biatko. Soi jest bardzo mato. Klimat réwniez jest nieodpowiedni.

O, przepraszam najmocniej. Mama zawsze moéwila ,nie gestykuluj, jak mowisz”.
Umarta i sie nie doczekata. Przepraszam.
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A teraz dochodzg do tego jeszcze Indie. Indie, mili panstwo, spozywaja 2 kg kurzego
miesa per capita. Polska — okolo 30 kg. Mowia, ze jak im tam wzro$nie spozycie o kilo-
gram, to juz nie ma soi na $wiecie. A wiec to juz nie tylko chodzi o sprawy bezpieczen-
stwa, ale chodzi o dostepno§é. Po prostu soja jest rosling, ktora nie wszedzie urosnie
w takich ilo§ciach. O tym trzeba pamietaé i dlatego ten problem cen bedzie, naszym
zdaniem, coraz bardziej sklanial nas ku paszom krajowym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Kierownik Obszaru 3 Programu Wieloletniego, Katedra Agronomii Wydzialu Rolnictwa
i Bioinzynierii Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu prof. dr hab. Jerzy Szukala:

Jerzy Szukala, Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu.

Prosze panstwa, jesli chodzi o ostatni temat, a mianowicie o soje, to chcialem powie-
dzieé, ze soja jest rosling podobng pod wzgledem wymagan do kukurydzy. Roslina dnia
krotkiego, cieplolubna. Zauwazcie panstwo, ze mamy juz wszystkie stragczkowe wysiane,
kietkuja, beda wschodzi¢, jedne juz wzeszly. Soje bedziemy siali na przetomie kwietnia
i maja, a wiec wtedy, kiedy temperatura gleby osiggnie minimum 8 stopni Celsjusza.
Takie sg jej wymagania.

Caly postep, jesli chodzi o uprawe soi — w programie soi naddunajskiej Polska zostata
wlaczona do uprawy w poludniowej czesci obszaru, ktéry do tego najbardziej sie nadaje.
Dzieje sie podobnie, jak w przeszlosci z uprawa kukurydzy — tez zaczeliSmy uprawe
kukurydzy od poludnia. SzliSmy coraz dalej, coraz dalej, ale to trwalo i szlo wraz z poste-
pem hodowli coraz wczesniejszych odmian kukurydzy. Dzisiaj kukurydze uprawiamy
na terenie calego kraju na ziarno, bo mamy odpowiednie odmiany. Natomiast dla soi
mamy dwie krajowe odmiany, ktére w naszych warunkach dojrzewaja bez problemu, ale
plonuja stosunkowo nisko. Mamy dodatkowo zarejestrowane trzy zagraniczne odmiany,
ktore sg juz pozniejsze. Soja ma swoje oznaczenia, jesli chodzi o wezesno$é dojrzewania.

Dam taki przyktad. M¢j kolega nic mi wcze$niej nie powiedzial, a dzwoni w konicu
pazdziernika ub. r. i pyta: sluchaj, co mam zrobi¢, moja soja jest zielona, a chcial-
bym jg zebraé. Zreszta jest to nasz wspélny znajomy. Zasial soje na powierzchni 6 ha.
Co ma zrobi¢? Jest koniec pazdziernika, nie ma na co czekac. Mowie ,,desykuj i zbieraj”.
No to zdesykowal, ale soja nie dojrzala. Zebral na poczatku listopada przy 20% wilgot-
nosci. Co ma z tym zrobi¢? Duze gospodarstwo, ma suszarnie, ale nie oplaca sie wlgczyé
tej suszarni. A wiec prosilem, zeby rozsypal cienko w jakim$ pomieszczeniu i sprobowat
pozby¢ sie wilgoci. Soja pieknie wygladata. Prof. Rutkowski nawet cze$c¢ zbioru chciat
kupié do celéw badawczych. Nie wiem, czy kupil, czy nie. A mySmy wzieli do badan
na zdolno$¢ kielkowania, na jako§¢ materialu siewnego.

Prosze panstwa, jaka byla jako$c tych nasion pod wzgledem paszowym, moze powie-
dzie¢ prof. Rutkowski. Ja powiem tylko tyle, ze zdolno$c¢ kietkowania wynosita 65%,
oczywiscie, przy nasionach. Znajomy spytal, co w tej chwili ma z tym zrobi¢, bo nie da
sie sprzedac, poniewaz soja nadal miata duzg wilgotno§é. To sg problemy, ktore czekajg
na rozwigzanie w zwigzku z soja.

A wiec potrzebny jest postep w hodowli nowych, wezesnych odmian. Prosze pamietac,
ze zagraniczne odmiany, przeniesione do naszego klimatu, nawet z potudnia, automa-
tycznie pozniej dojrzewajg w naszych warunkach. Tak, jak kukurydza. Mysle, prosze pan-
stwa, ze firmy zajmujace sie hodowlg soi wcze$niej czy pbzniej doprowadzg do naptywu
nowych odmian. Nasi hodowcy na pewno sie do tego przyczynia — ale to trwa.

dJesli chodzi o odpowiedzZ panu postowi na temat spraw szkoleniowych — tu padta kwe-
stia upowszechnienia wynikow — to musze powiedzieé, ze tylko w ub. r. przeprowadzili-
Smy ponad 30 seminariéw we wszystkich ODR-ach na terenie catego kraju. Mam mapke
i mégtbym panstwu pokazaé. W niektérych wojewddztwach byliSmy nawet we wszyst-
kich oddziatach. Byliémy na ostatnim seminarium w tym roku, tzw. wiosennym, w Piotr-
kowie Trybunalskim, panie po$le, dwudziestego marca.

Posel Robert Telus (PiS):
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Glos z sali:

Posta Telusa nie byto.

Posel Robert Telus (PiS):

Nie wiedzialem.

Kierownik Obszaru 3 Programu Wieloletniego, UP w Poznaniu prof. dr hab. Jerzy Szu-

kala:

Bylo ponad sto osob. Odbyta sie wspaniata dyskusja. Byli rolnicy-producenci. Byliémy
zaskoczeni. JesteSmy zaskoczeni zainteresowaniem, pytaniami. To sg, prosze panstwa,
bezposredni producenci. W ub. r. wzieto w tym udzial, bo prowadzimy statystyke, ponad
2200 os6b, a w tym roku odbyto sie juz siedem takich seminariéw na przestrzeni lutego
i marca — od Boguchwaly w Rzeszowskiem poczawszy, a skoniczywszy na Piotrkowie Try-
bunalskim, panie posle. Zapraszamy na przysztosc.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Widocznie bylo posiedzenie Sejmu, dlatego pana posta Telusa nie byto.

Kierownik Obszaru 3 Programu Wieloletniego, UP w Poznaniu prof. dr hab. Jerzy Szu-

kala:

A wiec nie tylko prowadzimy badania, ale staramy sie tez rozpowszechniac¢ ich wyniki.
JesteSmy juz po czwartym roku programu. Teraz pomatu finalizujemy program i upo-
wszechniamy rezultaty w taki sposob, w jaki sie da. Wlasnie na szkoleniach, nastepnie
na ,,Dniach pola”, w ktérych bezposrednio uczestniczy bardzo wielu rolnikow-prakty-
kéw. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje bardzo. WyczerpaliSmy pierwszy punkt porzadku obrad.

Je§li chodzi o punkt drugi, to kazdy z parlamentarzystéow otrzymal material
na piS§mie. Materiatl jest obszerny i wyczerpujacy, wiec mysle, ze nie ma pytan? Dziekuje
bardzo. Uwazam, ze punkt drugi — informacja ministra rolnictwa o udziale w pracach
Rady Ministrow Unii Europejskiej ds. Spraw Rolnictwa i Rozwoju Wsi — réwniez zostat
wyczerpany.

Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie.
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