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Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Jurgiela (PiS), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepu-
jacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ptatno-
sciach w ramach systemow wsparcia bezposredniego (druk nr 3331),

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Zofia Szalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi wraz ze wspolpracownikami, Wojciech Zbrozek wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rol-
nych wraz ze wspé6lpracownikami, Renata Mantur dyrektor Departamentu PlatnoSci Bezposrednich
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Edyta Sokolowska starszy specjalista w Zespole
ds. Rolnictwa w Departamencie Wspierania Polityk Gospodarczych Ministerstwa Finansow, Joanna
Jasinska dyrektor Biura Rezerw Zywnos$ciowych Agencji Rezerw Materialowych, Sonia Kaminska
dyrektor Biura Krajowego Zrzeszenia Producentéw Rzepaku i Roslin Biatkowych, Agnieszka Baudet
radca prawny, pelnomocnik spétki ,,Dzialpol” sp. z o.0. oraz Malgorzata Ramatowska starszy spe-
cjalista w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Agnieszka
Jasinska, Andrzej Kniaziowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Dariusz
Dabkowski - legislator z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam przybylych goSci.

W porzadku dziennym posiedzenia mamy dwa punkty. Punkt pierwszy — pierwsze czy-
tanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o platnosciach w ramach systeméw
wsparcia bezposredniego (druk nr 3331) oraz punkt drugi — sprawy rozne, a w ramach
tego punktu padna odpowiedzi na pytania, zadane w trybie art. 157 regulaminu Sejmu
na poprzednim posiedzeniu Komisji.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego?

Jesli nie ma to przyjmujemy porzadek obrad.

Chciatbym, zeby przed przystgpieniem do realizacji porzadku dziennego Komisja pod-
jeta w glosowaniu decyzje o przeprowadzeniu pierwszego czytania projektu z druku nr
3331 w krotszym terminie niz to przewiduje art. 37 ust. 4 regulaminu Sejmu, bowiem
Marszatek Sejmu skierowal powyzszy projekt do pierwszego czytania w Komisji w dniu
20 kwietnia. Projekt ustawy, w art. 4 proponuje, aby przepisy ustawy weszly w zycie 15
maja, co zapewni cigglo§¢ procesu skladania wnioskéw z uwzglednieniem przedluzenia
tego okresu o miesigc.

Czy kto$ jest przeciwny umieszczeniu tego punktu w porzadku dziennym?

Nie widze, a wiec umieszczamy ten punkt i zatwierdzamy porzadek obrad.

Czy na sali znajduja sie osoby, zajmujace sie zawodowo dzialalno$cig lobbingowa?

Nie widze.

Pani minister, poniewaz sprawa jest w miare znana to prosze o bardzo kroétkie uza-
sadnienie tego projektu. Bardziej szczegélowe wyjasnienia bedg potrzebne podczas jego
rozpatrywania.
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Glos z sali:

Moze wnioskodawca?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

A, to glos zabierze pan posel Maliszewski.
Myslatem, ze juz jest ministrem.

Posel Miroslaw Maliszewski (PSL):

Dziekuje, panie przewodniczacy.

Szanowna Komisjo, szanowni panstwo, pani minister, panie przewodniczacy, projekt
zlozony przez grupe postéw jest bardzo krétki. Dotyczy on w zasadzie jednej istotnej rze-
czy, czyli przedtuzenia przyjmowania naboru wniosk6w o platnoéci w ramach systeméw
wsparcia bezposredniego, czyli doptat bezposrednich. Zresztg projekt w samej swojej
nazwie pokazuje, ze jest to projekt ustawy o zmianie ustawy o platnoSciach w ramach
systemow wsparcia bezposredniego. Projekt przediuza okres naboru z dnia 15 maja
do dnia 15 czerwca, czyli rowno o miesigc, a wszystkie inne zapisy w tym projekcie
sg konsekwencjg zmiany tego terminu.

Ze wzgledu na to, ze w tej chwili funkcjonuje nowy system, Komisja Europejska przy-
jela takie rozwigzanie. Ot6z, chcgc uchronié rolnikéw przed mozliwoscig popelnienia ble-
dow a jednocze$nie stworzy¢ mozliwos¢ skorzystania z tych platnosci, Komisja Europej-
ska data panstwom czlonkowskim mozliwo$¢ wydluzenia terminu skiadania wnioskow.
Prébujemy z tego skorzystacé.

Bardzo prosze Wysoka Komisje o pozytywne zaopiniowanie tego projektu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Czy sg pytania lub uwagi w pierwszym czytaniu?
Pan poset Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, mam bardzo krétkie pytanie.

Gdy na poczatku roku przyjmujemy te ustawy to zawsze jest ttumaczenie z jednej
strony, ze uzgodnienia z Brukselg nie pozwalajg realizowa¢ naboru wcze$niej. Jest data
15 marca — data rozpoczecia przyjmowania wnioskow — i co roku tak to sie odbywa. Nato-
miast, co takiego sie stalo, ze musimy wydluzy¢ termin sktadania wnioskow o miesigc?

Domyslam sie, jaka jest przyczyna — system informowania rolnikow o zmienionych
zasadach ubiegania sie o platnoS§ci bezpoSrednie stabo dziata. Wiekszo$¢ rolnikow, z kto-
rymi rozmawiam, nie ma pojecia o tym, jak sie bedzie w tym roku wypelniato wnioski.
Doéwiadczenia z minionych lat sg juz w tym momencie do niczego nieprzydatne.

W jaki sposob rzad bedzie to planowal (bo rozumiem, ze poslowie ratujg rzad z opre-
sji) i w jaki sposob nastgpi przyspieszenie informowania rolnikéw o zasadach wypetnia-
nia wnioskow? Rzecz w tym, aby za chwile sie nie okazalo, ze bedziemy musieli wydiuzaé
termin przyjmowania wniosk6w poza 15 czerwca, bo bedzie to termin malo realny.

No, ale zaraz bedziemy slyszeli, ze Agencja nie bedzie miata czasu na przeprowadze-
nie kontroli i obrobienie tych wnioskow.

A wiec, prosze o precyzyjna informacje, jakie dzialania sg podjete przez ministerstwo
oraz instytucje podlegle i wspélpracujace w zakresie zwiekszenia przekazywania wiedzy
i umiejetnosci praktycznych, potrzebnych do wypelniania wnioskow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jeszcze pytanie uzupelniajgce:co sie stanie, jesli Sejm nie przedtuzy terminu? Czy plat-
nosci beda wyplacane?

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zofia Szalczyk:

Mam odpowiedziec, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Poset wnioskodawca, ale jesli pani chce...

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

4

Przepraszam.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl RoLNicTwa | RozwoJu Wi (NR 253)

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo, pani minister.
Prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Przepraszam, ale tak to odebralam, ze to pytanie jest skierowane do ministerstwa rol-
nictwa.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowni panstwo, mozliwo§¢ wydtuzenia
terminu skladania wnioskow jest propozycja KE, propozycja ta pojawita sie pod koniec
marca. Jako uzasadnienie podano, ze wdrazanie po raz pierwszy nowych schematow
platnosci wymaga dania rolnikom diuzszego czasu. Przepis europejski zmienia sie w tym
kierunku, ze rolnicy mogg sktada¢ wnioski do 15 czerweca br.

W naszym prawie krajowym (w samej ustawie, a nie w rozporzadzeniu) mieliémy
zapisane, ze termin skladania wnioskéw jest wyznaczony do 15 maja. Nie chcieliby$my
pozostawié tego terminu w sytuacji, gdy Francja, Wlochy, Anglia, Szkocja, Grecja, Bul-
garia, Holandia i Hiszpania oraz, prawdopodobnie, jeszcze inne panstwa wydluzg swoim
rolnikom termin sktadania wnioskow.

A wiec nie jest to sprawa podyktowana organizacja obstugi, sposobem wdrazania tego
mechanizmu przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, tylko wynika
z mozliwoSci, jakie rolnikom stwarzajg przepisy europejskie. Nie chcielibySmy tutaj
doprowadzié¢ do takiej sytuacji, ze rolnicy zglaszaliby uwagi i pytali, dlaczego Polska nie
skorzystala z tego rozwigzania, skoro zostaje ono wdrozone w wielu innych panstwach
cztonkowskich.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan przewodniczacy Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Musze uzupelnic pytanie.

Czy przedluzenie terminu przyjmowania wnioskow nie bedzie wigzalo sie z zagro-
zeniem rozpoczecia terminu wyplat od 1 grudnia, rowniez z mozliwoécig przyspiesze-
nia od potowy pazdziernika niektorych segmentow tych platnosci? Czy nie znajdziemy
za chwile tlumaczenia, ze trzeba op6zni¢ platnosci, poniewaz tu sie przesungl termin,
skracajgcy istotnie mozliwoSci agencji restrukturyzacji, jesli chodzi o czas na obrobienie
tych wnioskow?

Podtrzymam zapytanie: jakie dzialania w tej chwili sg podejmowane (przez oSrodki
doradztwa czy przez samg agencje platnicza) w celu szkolen rolnikéw, dotyczacych spo-
sobu wypelniania wnioskow? Rowniez to jest jedno z zadanych pytan, na ktore chyba
padnie odpowiedz w trybie art. 157. Bardzo czesto zdarza sie sytuacja i niezreczna, i wla-
Sciwie tez w jaki$ sposob niezrozumiala, ze na pytania o to, w jaki sposob wnioski majg
by¢ wypelnione (pytania kierowane przez rolnikéw do pracownikéw agencji, do osrod-
kéw doradztwa rolniczego) pada odpowiedZ: nie wiemy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo.
Prosze panig minister o odpowiedz.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Panie posle, jezeli sg takie przypadki, ze stuzby odpowiadaja: nie wiemy jak wypelniac¢
wnioski, to proponujemy kierowaé uwagi do sluzb odpowiedzialnych na danym terenie
za organizacje naboru, do dyrektora oddzialu regionalnego Agencji Restrukturyza-
cji i Modernizacji Rolnictwa; na takie sytuacje musi reagowac i zapewnié prawidlowg
obstuge informacyjna i doradcza.

Nie zaktadamy, aby wydluzenie terminéw mialo wplyw na terminy wyplaty ptatnosci.
Nie mamy w ogole takiego zalozenia. Tak, jak powiedzialam na wstepie, jest to danie
szansy tym, ktorzy nie zdgzg przygotowaé wnioskow w terminie do 15 maja i aby nie
mieli sankgcji z tego tytulu, ze skladajg wniosek w dniach nastepnych. Chodzi o to, aby
rolnicy mogli ztozy¢ ten wniosek bez takich obaw o sankcje.
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Jezeli chodzi o przygotowanie pracownikow doradztwa rolniczego to chce panstwa
zapewni¢, ze w trybie systemu szkolen, jaki jest przyjety, czyli w systemie szkolen dziata-
jacym od wielu lat, w tzw. systemie kaskadowym, najpierw sg szkolone grupy wojewodz-
kie a potem grupy wojewoddzkie szkolg nastepnych ekspertéw. Caly ten proces zostat
zorganizowany jeszcze przed 15 marca. ZapewniliSmy przeszkolenie nie tylko stuzbie
publicznej, lecz takze doradcom prywatnym. ZapewniliSmy kazdemu, kto chcial, odbycie
szkolenia wyja$niajacego, wedlug jakich zasad przygotowuje sie nowe wnioski o doplaty
bezposSrednie.

W celu udzielenia pomocy rolnikom przy sktadaniu wnioskow (w sytuacji, gdy jeszcze
na koniec maja jakie§ watpliwo$ci) zostaly zawarte porozumienia pomiedzy dyrekto-
rami oddzialéw regionalnych a dyrektorami osrodkéw doradztwa rolniczego. W wyniku
tych porozumien,w kazdym biurze powiatowym agencji zostaty udostepnione doradcom
z ODR-6w dwa stanowiska wraz z dostepem do systemu informatycznego. ChcieliSmy,
zeby mogli jeszcze na zakonczenie, ze tak powiem, rzucié¢ ostatni raz okiem na wniosek
i sprawdzi¢, czy we wniosku nie ma jakichs bledéw a jesli sa jeszcze jakie§ watpliwoSci
to, zeby doradcy mogli jeszcze udzieli¢ koncowej porady.

A wiec naprawde dotozyliémy staran, zeby wiecej pracownikéw stuzb doradczych niz
to bylo w latach poprzednich, zostalo przeszkolonych w tym zagadnieniu. A takze doto-
zyliSmy staran, zeby stuzby doradcze mialy zapewniony bezposredni kontakt z biurami
powiatowymi w celu wyjasniania jakich$ szczegdlnych, nietypowych sytuacji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo.
Nie ma wiecej pytan? Pan posel Ajchler o nic nie pyta, tak? To dobrze.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, je§li pan sie tak domaga to prosze zarezerwowaé dla mnie pé6t
godziny i zajme Komisje swoimi wywodami, tylko nie wiem, czy w tym rzecz.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo.
Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania poselskiego projektu ustawy z druku
nr 3331.
Jesli nie ma innych wnioskow to przechodzimy do rozpatrzenia projektu.
Nie ma wnioskéw, nie widze.
Przystepujemy do procedowania.
Tytul ustawy. Czy sa propozycje zmiany tytutu?
Jesli nie ma propozycji to przyjmujemy tytut.
Zmiana pierwsza. Prosze o zreferowanie zmiany pierwszej.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Panie przewodniczacy, prositbym, zebym mogl sie positkowaé wiedzg przedstawicieli
resortu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak, tak, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Poprosze panig dyrektor Joanne Czaple, aby w szczegotach zreferowata panstwu kolejne
zmiany, przedstawione w projekcie ustawy.

Dyrektor Departamentu Platnosci Bezposrednich MRiRW Joanna Czapla:
Dziekuje bardzo.
Pani minister, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zmianie pierwszej propo-
nuje sie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze blizej przysunaé mikrofon, jeszcze blizej. Jak najblizej, zeby wszyscy styszeli.
Je§li mozna to prosze méwié bezposrednio do mikrofonu.
Przepraszam.
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Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Dobrze, juz postaram sie korzysta¢ z mikrofonu.

Dziekuje bardzo.

Jesli chodzi o zmiane pierwszg w art. 16 to proponuje sie zmiane brzmienia w ust. 2.
Zmiana ta dotyczy okresu przetrzymywania zwierzat. Proponuje sie, zeby okres prze-
trzymywania zwierzat w przypadku samic i samca tego samego gatunku (chodzi tutaj
o0 bydlo) rozpoczynat sie w dniu zlozenia wniosku i trwat przez 30 dni.

Takg samg zmiane proponujemy w pkt 2. Zmiana ta dotyczy platnosci do krow.

Kolejna zmiana — w pkt b, w ust. 5 pkt 1. Proponuje sie tez zmiane okresu przetrzy-
mywania w przypadku koz. Proponuje sie, zeby okres przetrzymywania rowniez rozpo-
czynal sie w dniu skiadania wniosku i trwat 30 dni.

Zmiany te sa zwigzane z wydluzeniem przez KE terminu skladania wnioskéw do 15
czerwca.

Chciatabym przypomnie¢, co mowi zapis, ktory obecnie jest w ustawie o ptatno-
Sciach bezposrednich. Stanowi on, ze przetrzymywanie zwierzat w przypadku ptatnoSci
do bydta, do kréow i do k6z ma trwac¢ do 30 czerwca. W zwigzku z tym, ze jest przedtu-
zony termin skladania wnioskéw do 15 czerwca (i mozna réwniez skiadac¢ wnioski w ter-
minie sankcyjnym, czyli do 10 lipca) to moglaby zaj$¢ taka sytuacja, ze np. do rolnika,
ktoéry zlozy wniosek 2 lipca, nie stosowaloby sie de facto okresu przetrzymywania.

Poza tym proponuje sie zastosowanie podobnych warunkéw dla wszystkich rolnikow
(réwniez dla tych, ktoérzy juz ztozyli wnioski o ptatno§é), zeby ten termin trwat 30 dni.
Jesli chodzi o owce to — poniewaz okres przetrzymywania rozpoczynat sie od 20 pazdzier-
nika do 20 listopada — to tutaj nie ma zmiany.

Jesli chodzi o pkt ¢, to w zwigzku z wydluzeniem terminu skiladania wnioskow
do trzech miesiecy i skroceniem okresu przetrzymywania zwierzat do jednego miesigca,
istnieje konieczno$¢ ustanowienia zasady, ze platnosci na dane zwierze przystugujg temu
rolnikowi, ktory pierwszy zlozy wniosek. Jest to konieczne, dlatego ze mogtaby sie zda-
rzy¢ nawet taka sytuacja, iz kilku rolnikow w okresie sktadania wnioskow mogtoby skta-
da¢ wnioski o ptatnosci do tych samych zwierzat i spelni¢ warunek kwalifikowalnoSci
przetrzymania przez jeden miesigc.

Jesli chodzi o zmiane druga to jest to zmiana...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale najpierw przyjmiemy zmiane pierwsza.

Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Dobrze, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy sg jakie§ wnioski?
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi do zmiany pierwszej?

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Dariusz Dabkowski:
Nie ma.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie ma.
Czy sg jakie§ propozycje zmian?
Je§li nie ma uwag to uznaje, ze zmiana pierwsza zostala przyjeta.
Zmiana druga, prosze o zreferowanie drugiej zmiany.

Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Dziekuje bardzo.
Zmiana druga dotyczy schematu ptatnosci dla malego rolnika. Jest to tez zmiana
zwigzana z wydluzeniem...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dla matych gospodarstw...
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Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:

Tak, dla matych gospodarstw, system platnosSci dla malych gospodarstw.

Jak najbardziej o to wlasnie chodzi, panie przewodniczacy.

Chciatabym przypomnie¢, ze zgodnie z obecnym brzmieniem art. 56 ust. 3 i 4 ustawy
o platnosciach, ostateczny termin zlozenia wniosku dla rolnika uczestniczacego w sys-
temie dla malych gospodarstw oraz oSwiadczenie o wystapieniu w 2015 r. z tego sys-
temu zostal ustalony na dzien 9 czerweca, to jest na ten ostateczny termin skladania
wnioskoéw o platnosci bezposrednie, juz z terminem sankcyjnym. Jednoczeénie — jesli
chodzi o przepisy wspélnotowe — to art. 62 ust. 1 rozporzadzenia 1307 z 2013 r. ustala,
ze termin zlozenia wniosku o uznanie za rolnika uczestniczacego w systemie dla matych
gospodarstw nie moze przypadac¢ wczesniej niz w ostatnim dniu skfadania wnioskow
w ramach systemu wsparcia bezposredniego, czyli w 2015 r. bedzie to 10 lipca.

W zwigzku z tym, w celu zachowania zgodnoSci z przepisami unijnymi nalezy wydluzy¢
ten termin i ustanowic 10 lipca jako ostatni mozliwy dzien zlozenia wniosku z sankcjami.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie ma uwag.
Czy sa jakie§ wnioski?
Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, mam pytanie do pani minister albo do pani dyrektor, obojetnie.
Prosze mi powiedzieé, co sie stanie, gdy rolnik nie ztozy wniosku o ptatno§é w termi-
nie? Albo pomyli sie w tym wniosku? Czy agencja bedzie wzywac go do poprawy wniosku,
czy w tym roku juz sie tego zaniechalo?

Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Rolnik moze dokonywaé¢ zmian we wniosku do 15 czerwca, p6zniej juz nie ma takiej
mozliwoSci.
Do 15 czerwca.
Posel Romuald Ajchler (SLD):
No tak, ale gdy wydluzymy termin sktadania wnioskow o miesige to do jakiego terminu
bedzie mogl poprawi¢ wniosek?

Glos z sali:
Nie moze poprawic.
Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Chyba, ze jest to blad oczywisty to wtedy moze.
Pani dyrektor, jak jest btad oczywisty to mozna go poprawic?
Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Blad oczywisty, oczywiscie. Mozna w kazdej chwili poprawic.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
No, wlaénie, bo tu pani méwi, ze nie mozna robi¢ zmian.
Mozna robi¢ zmiany, ale tylko zmiany bledéw oczywistych.

Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Tak, tak.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
To jest oczywista oczywistoSc.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Poniewaz formalnie nie ma wnioskéw to uznaje, ze zmiana druga zostala przyjeta.
Art. 2 nie wymaga komentarza.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, ja jeszcze w tej sprawie — to nie jest takie oczywiste jak btad oczy-
wisty, to sg powazne sprawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, jesli mozna, to prosze do mikrofonu.
Przepraszam.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Mozecie sie panstwo §miac, ale rolnik sie nie §mieje, bo w przeszlosci byly takie przy-
padki, ze gdy rolnik nawet nie podpisal sie na mapce, to juz miatl btgd oczywisty, ktérego
nie uwzgledniono i zabrano mu pienigdze.

A wiec nie podchodZzmy do tych wszystkich spraw — ot, tak sobie, lekko, bo lekko pod-
chodzimy, bo to nie nasza kasa, nie nasze pienigdze. Trzeba uszanowac rolnika i rowniez
zalatwiaé to wszystko.

Pani minister, natomiast jesli chodzi o te pomoc, o ktérej pani mowi, to znam pra-
cownika agencji, ktory chcial poméc rolnikom w czyms§ tam i zostal zwolniony za to,
Ze pomaga.

Prosze to sprawdzi¢, stuze adresem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy pani minister chciala zabra¢ glos?
Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Nie.
A pan posel Ajchler oczywiscie moze mi ten przypadek przedstawic, jak rozumiem —
po posiedzeniu Komisji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie po§le, prosze po posiedzeniu Komisji porozmawiaé z panig minister.
Art. 2 — przesuniecie terminu do 15 czerwca. Czy sg inne propozycje?
Jesli nie ma innych propozycji to uznaje, ze art. 2 zostal przyjety.
Art. 3 — bardzo prosze, pani dyrektor.

Dyrektor departamentu w MRiRW Joanna Czapla:
Dziekuje bardzo.

Art. 3 jest przepisem przejSciowym i reguluje sytuacje rolnikéw, ktorzy zlozyli wnio-
ski o przyznanie platnoéci do zwierzat przed dniem wejscia w zycie tej projektowane;j
zmiany. W przypadku tych rolnikéw warunek przetrzymywania zwierzecia bedzie
uznany za spelniony, jesli minie 30 dni od momentu zlozenia wniosku do dnia wejScia
w zycie tej ustawy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Biuro Legislacyjne nie ma uwag.
Nie ma pytan.
Uznaje, ze art. 3 zostal przyjety.
Art. 4 — czy ta data musi tak by¢ wskazana?
Biuro Legislacyjne?
Prosze bardzo.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Biuro Legislacyjne ma, jak zwykle przy okazji tego typu projektéw i dat wejScia w zycie,
uwage jednolitg — przyjecie 15 maja jako terminu wejscia w zycie ustawy powoduje,
ze organy konstytucyjne, uczestniczgce w procesie ustawodawczym, nie bedg mogty sko-
rzystac z przystugujacego im czasu, z terminu wynikajgcego z konstytucji.
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Trzeba wzigc¢ pod uwage te przestanke (w szczegélnosci zaréwno Sejm, jak i Senat),
gdyz umozliwienie wejScia ustawy w zycie z tym terminem powoduje, ze te organy, czyli
Senat i pan prezydent, muszg naprawde dziata¢ sprawnie i zrzec sie czesciowo swoich
uprawnien, wynikajgcych z ich konstytucyjnych uwarunkowan.

A wiec, prosze zwroci¢ uwage, ze taka uwaga zawsze powtarza sie przy tego typu pro-
jekcie, bo gdy robiliémy dwie ostatnie ustawy to tam tez ten termin byl newralgiczny.
Rozumiem, ze tu istota wynika z regulacji europejskich i tak to jest tez opisane w uzasad-
nieniu a takze wynika to z poréwnania tej nowelizacji z ustawg uchwalong 15 lutego br.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
A czy 11 maja (bo to akurat tak sie zbiega termin) nowy prezydent bedzie mégt podpisac
ustawe?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Wydaje mi sie, ze kazdy prezydent, ktéry w tym momencie bedzie w Patacu Prezydenc-
kim i bedzie mial wole podpisania tej ustawy, bedzie mogt skorzystac ze swego upraw-
nienia, wynikajgcego z konstytucji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak, ciekawe.
Jesli nie ma formalnych wnioskéw to przyjmujemy.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
To zalezy, jak bedg liczy¢ glosy, panie przewodniczacy...

Glos z sali:

Nie ma co zartowac, prezydent jeszcze jest.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale ja nie zartowalem.
Przeglosujemy caly projekt ustawy.
Kto jest za przyjeciem sprawozdania w treSci tutaj przedstawionej, prosze o podnie-
sienie reki.
Kto jest przeciw?
Nie widze.
Kto sie wstrzymat?
Nie widze.

Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
Jednogloénie, 22 poslow za przyjeciem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
22 postéw za, zero przeciw i zero wstrzymujacych sie. Sprawozdanie zostalto przyjete.
Pytanie do rzadu: czy potrzebna jest opinia UKIE? Bo ona jest tutaj, tak? Opinia
Ministerstwa Spraw Zagranicznych? Nie potrzeba opinii?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Nie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie trzeba.
Pan poset Maliszewski jest proponowany jako poset sprawozdawca.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Jezeli sie zgodzi...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan posel przyjmuje propozycje.
Czy sg inne kandydatury?
Nie widze.
Pan poset Maliszewski zostal postem sprawozdawca.
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Zamykamy ten punkt obrad.
Przechodzimy do punktu drugiego porzadku obrad: sprawy rézne.
Czy jest na sali kto§ z Agencji Nieruchomosci Rolnych?

Wiceprezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Wojciech Zbrozek:

Tak, jesteSmy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jak brzmialo to pytanie, zadane w sprawach réznych?
Powie pan Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Sprawa, ktora wynikta w sposob bardzo dramatyczny na poprzednim posiedzeniu Komi-
sji, dotyczy sp6tki z Dziatynia w powiecie gnieznienskim.

ZadalisSmy pytanie: jaki jest stan dzierzaw tej sp6tki? Jakie sg mozliwoSci przedtu-
zenia umowy dzierzawnej? UzyskaliSmy informacje, ze ta spotka, ktérg znamy, ktora
prowadzi bardzo nowoczesne rolnictwo i jest autentyczng spotka pracownicza, konczy
okres dzierzawy 15 maja.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pani minister, prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Ta sprawa lezy w kompetencjach Agencji Nieruchomosci Rolnych.
Prosze o udzielenie odpowiedzi przez wiceprezesa ANR.
Poprosze pana Wojciecha Zbrozka.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo.

Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:

Dziekuje.

Szanowny panie przewodniczacy, szanowna Komisjo, szanowni panstwo, rozu-
miemy trudne polozenie spétki. Kwestie dotyczace tej spotki byly rozwazane w agencji
przez ostatnich kilka lat. W tej chwili spotka, ktora bez watpienia jest dobra spoétka,
jest w takiej sytuacji: zgodnie z przepisami umowa dzierzawy ekspiruje juz 15 maja.
W ramach naszych kompetencji i zgodnie z regulacjami, ktore dotycza Agencji Nieru-
chomosci Rolnych, my nie jesteSmy w stanie przedtuzyc¢ tej dzierzawy.

OczywiScie, zdajemy sobie sprawe z sytuacji i z kosztéw spolecznych, jakie sg pono-
szone, bo to jest dobrze dzialajacy podmiot. No, ale nawet orzeczenie sgdu w tej kwestii
jest jednoznaczne — Sad Okregowy w Poznaniu podkreslil, ze agencja dziala w sposob
prawidlowy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Ajchler.

Posel Romuald Ajchler (SLD):

No, panie prezesie, je§li nie jest to w waszej gestii to ja sie pytam: w czyjej? Czy wy jeste-
Scie wlascicielem, czy tylko wam sie zdaje, ze jesteScie wiascicielem, bo — o ile dobrze
rozumiem - to wlasciciel moze wszystko. Przediuzacie panstwo umowy podmiotom, kto-
rym w przeszloSci juz wygasta umowa.

A to, ze sad okreélil, iz wy dzialacie prawidtowo to jeszcze nie stanowi, ze powiedzial,
iz nie macie zawrze¢ umowy. Sa to dwie rézne kwestie.

Wie pan, takie zaslanianie sie decyzjami sgdu jest w tym przypadku nieuprawnione.
Prezes agencji jest osoba, ktora jest wlascicielem, prezes agencji moze te umowe prze-
dtuzyc. Macie panstwo takie mozliwosci. Mowitem na poprzednim posiedzeniu Komisji,
ze pracujemy nad ustawa, ktora bedzie w jeszcze szerszym stopniu niz to mialo miejsce
do tej pory, dopuszczala dzierzawe i stosowala dzierzawe.

Natomiast zastanawiam sie, czy tam nie ma kogo$ chetnego na to gospodarstwo,
kogo$ z duzymi pieniedzmi. Moze to gospodarstwo komus sie podoba? Skoro tam doi sie
10 czy 11 tys. litrow mleka od krowy, uzyskuje sie Swietne plony, uzyskuje sie §wietne
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wyniki w produkcji zwierzecej — no, panie prezesie, no to co? Niech mi pan powie teraz,
dlaczego wy w ogéle nie chcecie przedtuzy¢ umowy dzierzawy z tg spotka? Co jest powo-
dem, ze agencja nie ma mozliwoSci przediuzenia dzierzawy? Czy niechec do tej firmy,
bo powiedziala: nie, w odpowiednim momencie? Czy czyje$ widzimisie?

Panie przewodniczacy, chcialbym, zeby§my wypracowali opinie albo dezyderat. Nie
chciatbym z drugiej strony, zeby sejmowa Komisja, instytucja panstwa, zmuszata poprzez
swoje dzialanie do zawierania uméw z podmiotem — no, ale pachnie mi to tutaj niedo-
brze. Tu mi to pachnie niedobrze.

Dlatego, panie prezesie, pytaliSmy, co trzeba zrobié¢ i co macie zamiar zrobié, zeby
pomoc tej firmie, zeby wydzierzawic to gospodarstwo. Czy tam sg roszczenia wtascicieli?
Jezeli ich nie ma to, co jest przeszkoda? Prosze odpowiedzie¢ na to pytanie: co jest prze-
szkoda, ze ta firma nie moze mie¢ przedluzonej umowy na dzierzawe?

Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:

Szanowny panie poSle...
Moge zabra¢ glos?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Bardzo prosze.
Po kazdym pytaniu odpowiedz, tak bedzie dokladnie;.

Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:

Odpowiedz na panskie pytanie jest jednoznaczna.

Nie pozwala nam przedluzy¢ tej umowy prawo, ktore obowigzuje agencje oraz nasza
ustawa. Nic innego. WykazaliSmy bardzo duzo dobrej woli, zeby wspolpracowac i wspot-
pracujemy, ale niestety, spotka nie zgodzila sie na ustawowe propozycje wylaczen 30%
i znalazla sie doktadnie w takiej sytuacji, w jakiej sie znajduje.

Chce powiedzie¢, ze niezlozenie w terminie o§wiadczenia o przyjeciu zaproponowa-
nych przez agencje wylaczen uznaje sie za odrzucenie zaproponowanej zmiany umowy,
co skutkuje utratg prawa do przediuzenia umowy dzierzawy. Prawo takie nie przystu-
guje dzierzawcom réwniez w przypadku niedokonania zmiany umowy dzierzawy z przy-
czyn, ktore lezg po stronie dzierzawcy.

To jest zasadnicza odpowiedz na pierwsze pytanie, ktore pan zadat.

Zadal pan tez drugie wazne pytanie: co agencja moze zrobi¢? A wiec agencja moze zro-
bi¢ bardzo, bardzo niewiele, ale moze zrobié¢ —i tez w ramach prawa, w ramach regulacji
wewnetrznych, zgodnie z zarzgdzeniem prezesa. Nie mozemy, oczywiScie, przediuzyc
tej umowy, ale mozemy rozwazy¢ sytuacje, w ktérej umowa nie bedzie ekspirowala, nie
bedzie wygasala 15 maja, tylko powiedzmy na jesieni, po dokonaniu stosownych zbioréw,
zeby plony nie zostaly zmarnowane i zeby pozytki z tytutu tych upraw zasilily spotke.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

To zawsze tak robicie...

Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan Ajchler chcial jeszcze zadaé pytanie uzupetniajace, tak?

Posel Romuald Ajchler (SLD):

12

Tak.

Ot6z, panie prezesie, o ile sie orientuje, to ten wyrok, na ktéry sie pan powolywal,
jest wyrokiem nieprawomocnym.

Mam przygotowany wniosek, tylko brakuje mi podpisow. Dlatego na poprzednim
posiedzeniu Komisji zwrocilem sie do postow, aby podpisali wniosek do Trybunalu Kon-
stytucyjnego, ktéry miatby orzec, czy przepisy o wylaczeniu 30% gruntow z mocy ustawy
nie lamig praw nabytych a ja jestem przekonany, ze famia prawa nabyte. Do tej pory
Trybunat Konstytucyjny mimo wielu proéb, z réznych powodow (a szczegdlnie z powo-
dow proceduralnych) nie dopuscit do rozstrzygniecia tegoz wniosku. Byltby to pierwszy
wniosek, ktory ewentualnie TK by rozpatrzyt.
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Tyle tylko, ze mamy taka oto sytuacje. Zal6zmy, ze zglosze wniosek; ale jesli dzisiaj
miatbym nawet zebranych piecdziesigt podpiséw do tegoz wniosku (bo tyle musze miec)
to Trybunal Konstytucyjny nie jest w stanie rozpatrzy¢ wniosku w biezgcej kadencji.
Dlatego wniosek padnie. Co wtedy?

Nawet gdybym powtoérzy! wniosek w nastepnej kadencji... Jezeli przypadnie mi tu pra-
cowac to, na pewno, to uczynie. By¢ moze juz nie bede musiatl prosié kolezanek i kole-
gbéw z innych klubow o poparcie, bo bede mial dosy¢ podpisow z wlasnego klubu, mam
na to gleboka nadzieje. Ulatwiloby mi to prace. Niemniej jednak co sie stanie wtedy,
kiedy TK orzeknie, ze ustawa nie dziata zgodnie z przepisami a panstwo w obliczu prawa
zniszczycie te Swietnie gospodarujaca spotke? Zabierzecie ziemie? Potem powrotu juz
do pewnych kwestii nie bedzie, pomimo tego, ze decyzja trybunalu bylaby korzystna.
To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa to kwestia jeszcze jednej, bardzo waznej rzeczy. Wiecie panstwo, ze sady
rowniez sie tym kieruja, gdy jest jaki$ konflikt a ustawodawca pracuje nad rozwigzaniem
tegoz problemu tak, aby wszystko bylo zgodnie z prawem. A wiec korona z gtowy by nie
spadla panu prezesowi, jakby przedtuzyt umowe albo pogtéwkowatl, co zrobic, zeby byto
zgodnie z prawem i w interesie tej spotki. Uzytkowanie ziemi do jesieni na pewno nie
zalatwia sprawy, bo nie zalatwia z tego prostego powodu, ze do jesieni to oni i tak beda
to uzytkowac, czy panu prezesowi bedzie sie to podobac, czy nie.

Ma pan wejscia na grunty, dokonywane przez osoby trzecie i nie mozecie sobie z tym
poradzi¢ a tu macie porzadna firme, ktora chce sie z wami ulozy¢. Zreszta jest chyba
projekt ustawy, o ile dobrze pamietam, przywracajgcej mozliwosc tych 30% i ze spoiki
nie bedg karane z tego tytutu. Tyle tylko, ze Sejm tym sie nie zajmuje.

Inaczej mowigc, moze warto by bylo sie nad tym zastanowic, czy w tym przypadku
nie poj$¢ spoélce na reke?

Tyle moge powiedzie¢ w tej kwestii. Prochu tutaj nie wymysle, bo sami zeScie nawa-
rzyli tego piwa w 2011 r.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Poprosze, zeby teraz glos zabrala pani Baudet.
Pani mecenas, prosze (tylko w miare krotko), zeby pani naswietlila sytuacje spotki
z prawnego punktu widzenia.

Pelnomocnik spé6iki ,,Dzialpol” sp. z 0.0. Agnieszka Baudet:

Chcialabym sie ustosunkowac¢ do tego, co powiedzial pan prezes agencji.

Przede wszystkim to nie jest tak, ze spotka ,,Dzialpol” sie nie zgodzita na 30% wyla-
czenia. Spotka ,,Dzialpol” na dwa miesigce przed uplywem terminu do zlozenia o§wiad-
czenia poinformowala agencje o tym, ze wiekszo$¢ udziatéw w tej spolce posiada instytut
badawczy. Zgodnie z art. 5 zmienionej ustawy instytut badawczy mial chronié te spotke
przed wylaczeniem 30%.

Dodam, ze to pismo przelezalo dwa miesigce w oddziale agencji w Poznaniu. Dopiero
po dwoch miesigcach (gdy to rzekomo bylo tak oczywiste) ustosunkowano sie do tego
pisma w taki sposob, ze jednak instytut badawczy to nie jest taki, jaki miata na mysli
agencja, bo powinien to by¢ panstwowy instytut badawczy. Na ten temat w ustawie nie
ma ani jednego stowa, jest tylko wpisany instytut badawczy.

W taki spos6b ANR doprowadzita do tej sytuacji, ze minely trzy miesigce a w tym cza-
sie spotka mogla zlozyé takie o§wiadczenie. Tymczasem przez caly ten okres utrzymy-
wano spotke w przekonaniu, ze wszystko bedzie dobrze a ten instytut jednak ma do tej
sytuacji zastosowanie.

Mato tego, spotka ,Dziatpol” w 2010 r. i w 2011 r. zlozyla do agencji o§wiadczenie
w zakresie wylgczenia 20% za porozumieniem stron — zgodnie z tym, co bylo w umowie,
a wiec nie miala zadnego powodu, zeby sie od tych 30% uchylac i jest sktonna nadal
je wydac.

Sprawa w sadzie toczy sie o uksztaltowanie umowy dzierzawy. Dodam, ze wyrok jest
nieprawomocny. Sad oddalil nie tylko powodztwo, ale oddalil réwniez wnioski, ktore
w ogoéle nie podlegajg rozpoznaniu sadu,a wiec widzimy jakby poziom orzekania w tej
sprawie. Na pewno bedzie wniesiona apelacja.
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Jeszcze raz prosze o przekazanie do analizy mojej opinii prawnej, ktéra zostata u pan-
stwa zlozona. W opinii prawnej, zgodnie z prawem wykazuje, ze nie tylko po stronie
,Dzialpolu” lezy wina w niepodpisaniu aneksu. Tak naprawde zalezy to tylko od dobrej
woli agencji, zeby ten aneks miedzy stronami podpisac tak, aby byta zadowolona i spétka,
i Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, i banki, ktore jg finan-
suja, i agencja restrukturyzacji, ktora tez wyltozyta 5 mln zt na dziatania grupy, w ktorej
,Dzialpol” jest gtléwnym udzialowcem. Fundusz wylozyt 15 mln z1.

Prosze panstwa, jak wobec tego mozna niszczy¢ w jeden dzien takie gospodarstwo?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Teraz zabierze glos pan posel Tomaszewski.
Kolejno glos zabiera¢ beda: pan Tomaszewski, pan Dolata, pan Kalemba i pan Gizynski.

Posel Szymon Gizynski (PiS):
Ja sie chyba wczeéniej zglaszatem?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie, tu pan byl wezeéniej.

Posel Tadeusz Tomaszewski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, szanowna pani minister, w tej sprawie juz
od kilku miesiecy pisalem stosowne interpelacje i musze powiedziec, ze pan prezes
zauwazyl tzw. kwestie spoleczne, ale zauwazy! je w jednym zdaniu. Natomiast rzeczy-
wisto§é dzieje sie tam, na miejscu.

Panstwo polskie, nasze panstwo, nawolywalo na poczatku transformacji: bierzcie
sprawy w swoje rece. Ludzie zalozyli spotke, pracowali. Pracowaly piec¢dziesigt dwie
osoby, panstwo — te pietdziesiat dwie osoby w Ssrodowisku popegeerowskim — stawiacie
po 15 maja w bardzo trudnej sytuacji.

Uchwata Rady Miejskiej Kiecka, w ktorej to gminie znajduje sie spotka, byta pod-
jeta jednomyslnie i apelowala do panstwa o rozwazenie (oczywiScie — w ramach granic
prawnych) mozliwoS§ci przedtuzenia tej umowy, uwzgledniajgc ewentualnie te kwestie
zwigzane z wylgczeniem, bo taka jest deklaracja spotki.

Po trzecie ta spotka jest rowniez bardzo zwigzana ze Srodowiskiem lokalnym a mia-
nowicie — z grupami producenckimi. To dzieki tej spolce bardzo dobrze funkcjonuje
grupa mleczna, warzywno-owocowa, zbozowa. Podjeto réwniez stosowne dzialania inwe-
stycyjne: powstala biogazownia, sg naktady §rodkéw europejskich, funduszu ochrony
§rodowiska a takze inne. To wszystko, co tam dzisiaj jest (a mozna powiedziecd, ze jest
to przyktadowe dzialanie w lokalnym érodowisku) ma byé — albo przez panstwo, albo
w wyniku braku gotowoSci do poszukiwania rozwigzan przez panstwo —jakby niszczone.

Brak jest akceptacji dla takiego sposobu dziatania!

Gdyby bylo tak, ze ta spotka za wszelka cene mowi: nie, tylko dla mnie, jest to prawo,
ze my nie wylgczymy tych 30%, ale przeciez jest deklaracja spo6tki, deklaracja mowigca
o tym, ze przy negocjacjach... Przeciez panstwo, przedluzajac teraz na jakis okres zdro-
worozsadkowy te umowe, mozecie postawi¢ od razu warunek, zwigzany z wylaczeniem
tych 30%.

Mysle, ze trzeba poszukiwac rozwigzania, ktére nie zniszczy nakltadow panstwa, srod-
kéw europejskich, podatnika i zaangazowania ludzi, ktorzy wzieli sprawy w swoje rece.
A dla spotecznosci lokalnej to jest wazne. Tam jeszcze jest osrodek zdrowia, tam jeszcze
jest szkola, jest wszystko, co jest zwigzane z funkcjonowaniem tej spolecznosci.

Jesli panstwo bedziecie nadal urzedasami a nie urzednikami, ktoérzy dzialajg w imie-
niu dobra panstwowego to, po prostu, wszystko to bedzie zmarnowane.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Posel Gizynski.
Posel Szymon Gizynski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy.
Nie zaluje, ze zabieram glos po wystapieniu pani mecenas a takze po ostatnim glosie
i wszystkich pozostatych, weczes$niejszych wypowiedziach, dlatego ze to, co powiedziat
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pan prezes (powolujac sie na wyrok sagdu, na to orzeczenie, ze panstwo dzialajg prawi-
dlowo) to jest chyba najlepsza interpretacja postanowien i wyroku sadu: przykrywka
pewnej niedobrej woli, takiej nieczuloSci, o ktorej tu tez byta mowa, w stosunku do przy-
padku, ktory ma charakter wianie symboliczny, niemalze precedensowy.

Firma powinna by¢ pielegnowana, oczywiscie — bez zadnej protekcji i bez zadnego
naginania prawa. Natomiast skoro sad wydal taki wyrok, ktéry panstwo interpretuja,
ze dzialacie prawidlowo to przeciez nie oznacza, ze sad by zakwestionowal panstwa
dziatania, gdybyScie panstwo postapili inaczej. GdybyScie panstwo postagpili tak, jak
w poprzednich wypowiedziach bylo to bardzo jasno przedstawione (w jaki spos6b mozna
postapi¢ zgodnie z prawem, ale przy zachowaniu dobrej woli) to nie oznacza przeciez,
ze sad by to zakwestionowatl i powiedzial, ze to dzialanie jest nieprawidlowe. Przeciez
takiej proby rozwigzania sprawy po prostu nie byfo.

Nie mozna ekstrapolowac tego, ze sad orzekl o jednej sytuacji, iz jest prawidtowa —
na to, ze inaczej postgpi¢ nie mozna, to jest naduzycie.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Sprawa Dzialynia ma wymiar symboliczny, bo czesto sie méwi o problemach tere-
néw popegeerowskich, o zagrozeniu wykluczeniem spotecznym i o tym, ze osoby, ktore
wywodzg sie z dawnych PGR-6w, nie sg aktywne w poszukiwaniu pracy. Méwi sie tez,
ze sg to tereny zaniedbane. Tutaj akurat mamy odwrotny przyklad. Ci ludzie wzieli
sprawy w swoje rece i stworzyli doskonale prosperujace gospodarstwo. A dzisiaj, kiedy
znalazlo sie ono w obliczu takich trudnosci, nie mamy zadnego przekonania, ze minister
rolnictwa chce w tej sprawie dzialac.

Pani minister, chciatbym sie zwréci¢ do pani — to nie jest tak, ze oddajemy glos pre-
zesowi agencji a prezes agencji rozklada rece, zastania sie wyrokiem sgdowym i wéréd
serdecznych przyjaciél psy zajaca zjedza. To tak nie moze by¢. Oczekuje, dzisiaj i tutaj,
deklaracji pani minister, ze pani minister sprawi, iz ta sprawa zostanie zalatwiona w taki
sposob, zeby to gospodarstwo mogto funkcjonowac. Oczekuje deklaracji, ze znajdzie pani
takie rozwigzanie, ktore nie bedzie rozwigzaniem na okres jesienny, na kilka miesiecy,
tylko stworzy perspektywe funkcjonowania temu gospodarstwu na kolejne lata.

Nie moze by¢ tak, ze my sie przygladamy temu, iz kolejny, dobrze funkcjonujgcy pod-
miot bedzie umieral. Na cala Polske péjdzie taki sygnal, ze nie warto sie angazowac,
nie warto ciezko pracowac, bo jesli znajdziecie sie w trudnej sytuacji to nikt wam nie
pomoze. Ci ludzie oczekuja konkretnych dziatan, konkretnych rozwigzan - i to mini-
sterstwo rolnictwa ma te rozwigzania znalez¢.

Ministerstwo w trybie nadzoru ma sprawdzi¢ dzialania agencji. Ja tez nie zgadzam
sie z czyms$ takim jak interpretacja, wiasciwie pochodzgca nie wiadomo skad, ze instytut
musi by¢ panstwowy. A niby dlaczego musi by¢ panstwowy a nie prywatny? W czym jest
gorszy instytut prywatny od instytutu panstwowego? Skoro spotka dzialala w dobrej
wierze to nie mozna dzisiaj zamykaé oczu i méwié: no trudno, taka jest sytuacja, mamy
wyrok, niech sie dzieje to, co ma sie zdarzy¢; w koncu, co tam, dotyczy to jakiego§ tam
Dzialynia w powiecie gnieznienskim, nic wielkiego.

Pani minister, dzisiaj czekam na pani deklaracje, ze pani osobiScie (zwlaszcza ,ze pani
minister pochodzi z Wielkopolski), zajmie sie tg sprawg i doprowadzi do skutecznego
rozwiazania tego problemu.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Kalemba.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Pan prezes agencji przedstawil jeden etap tego rozwigzania, tzn. przedtuzenie umowy
do zbioréw...
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Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Tak zawsze jest...

Posel Stanislaw Kalemba (PSL):

...ale przepraszam, panie posle, prosze postuchac.

Tylko przypomne, ze od czerwca 2013 r. jest projekt z druku nr 1925, w ktorym jedng
z propozycji rozwigzan jest umozliwienie tym wiasnie spotkom powrotu do wytaczenia 30%.

Mam pytanie: dlaczego powolana przez nas podkomisja nie pracuje nad tym? A wiec
pierwszy etap to jest ten, o ktérym mowil pan prezes.

A druga sprawa to jest to, o czym moéwiliémy na poprzednim posiedzeniu: trzeba
rozpatrzyc¢ te wszystkie projekty i przywroci¢ w tym czasie mozliwo$c¢ wylgczenia 30%.
Do wakacji jest to do zrobienia.

Tylko trzeba to zrobi¢, prawda? Tylko trzeba to zrobié.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje.
Jeszcze pani Baudet chciata zabraé glos?
Prosze.

Pelnomocnik spéiki ,,Dzialpol” sp. z 0.0. Agnieszka Baudet:

Prosze panstwa, rozwigzanie tej sprawy jest duzo prostsze, dlatego, ze art. 4 ust. 11
ustawy z 2011 r. méwi wprost, ze podmioty tracg mozliwo§é przedtuzenia umowy dzier-
zawy, jezeli to po ich stronie lezy wina niepodpisania aneksu.

Tutaj nie mozemy w tej sprawie powiedzieé, ze wylgcznie po stronie dzierzawcy lezy
wina, bo gdyby urzednik panstwowy w Poznaniu przestat spoice w terminie odpowiedz
na informacje, ze sg instytutem badawczym, to by doszto do podpisania aneksu. Ude-
rzam tylko w te interpretacje. Tu nie trzeba zmian prawa. Nie trzeba zmiany ustawy,
tylko wlasciwej interpretacji prawa, bo nie po ich stronie lezy wina niepodpisania
aneksu. A jezeli wina nie lezy po ich stronie to dlaczego im nie przedtuzymy umowy,
skoro to wynika wprost z tego przepisu?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Walkowski.

Posel Piotr Walkowski (PSL):
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Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wiasnie sg dwa rozwigzania, zeby podmiot mogt
zachowaé w dalszym ciagu to gospodarstwo.

Jedno to jest to rozwigzanie, o ktorym tu przed chwilg wspomniata pani mecenas.
To jest kwestia uchylenia i przyznania sie poznanskiego oddziatu agencji do niedopet-
nienia terminu. W konsekwencji byl to termin na zlozenie przyrzeczenia wygospoda-
rowania 30%, wynikajacych z ustawy z 2011 r. To jest jedyna kwestia, w ktorej w tym
momencie prezes agencji moglhy, ze tak powiem, mie¢ punkt zahaczenia, zeby wyzna-
czy¢ ten termin.

Réwnoczeénie jest termin 15 maja, ktéry w tym momencie (zgodnie z, przed chwilg
wymieniona, ustawa, jak rowniez z p6zniejszymi rozporzadzeniami) wprowadza sytu-
acje, iz spolka nie oddajgc ziemi, bedzie gospodarowala na tzw. dzierzawie bezumowne;.
Wtenczas tam jest bodajze pobierana pieciokrotno§é czynszu. Nie wiem, czy to rozwig-
zanie jest dobre, zeby utrzymywac taka sytuacje do czasu zbioréw i placic pieciokrotnosé
czynszu?

Dlatego sugerowalbym tutaj inne dzialania. Wiem, ze takie prawo zeSmy ustanowili.
Tak, jak poset Kalemba moéwil, jest proba rozwigzania obecnej sytuacji czy powrotu
do starych rozwigzan, ktore dotyczg tej spolki, jak tez wielu gospodarstw w Polsce.
Gospodarstwa te nie skorzystaly z prawa wylgczenia i w tym momencie konsekwencje
s takie, ze te dzierzawy beda tracity moc w 2015 r., 2016 r., 2017 r., 2018 r. Jest wiele
takich podmiotow, ktére stracily mozliwosc dalszej dzierzawy i stad jest propozycja, zeby
przywrocic ten termin. No, ale przed 15 maja nie przywrocimy tego terminu.

Panie prezesie, mam prosbe (bede tez rozmawial jeszcze z prezesem) — mysle, ze takze
trzeba by bylo to oprzeé¢ o poziom ministra konstytucyjnego. Jest kwestia, czy ten ter-
min, o ktéorym pani mowi, ze dwa miesigce wczesniej spotka zlozyla zapytanie, byt
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dotrzymany. W terminie to nie byta klopotliwa sprawa, zeby zgodnie z k.p.a. odpowie-
dzie¢ w ciggu 30 dni. Wtenczas zarzad spo6tki mial wowezas mozliwosé podjecia decyzji,
ze sklada zgode na odstgpienie tych 30%.

Przez kolezanki i przez kolegdéw jest tutaj wymieniany tez aspekt spoleczny. Akurat Klecko
i okolice nie nalezg do takiego rejonu, gdzie miejsca pracy mozna spotka¢ na zawolanie.
,Dzialpol” jest to zorganizowany, dobrze funkcjonujacy zaklad. Na poprzednim posiedzeniu
byla mowa, ze zaklad ten ma jeszcze ponadto tak wysokie zatrudnienie. Jest tez i to oddzia-
lywanie, o ktorym przed chwila mowit posel Tomaszewski, ze firma funkcjonuje w czterech
grupach. Zresztg jedna z grup producenckich, gdzie wlasnie dziata to gospodarstwo, bodajze
w ub. r. zostala nagrodzona statuetkg Wielkopolskiego Rolnika Roku.

Dzialalnosc¢ sp6tki ma tez znaczenie - z jednej strony — spoteczne, ale rowniez eduka-
cyjne — w ciggu pietnastu lat wiele sie tam zmienilo. Byta mowa o stadzie bydla, ktore
poczatkowo dawato 3,5 tys. litrow mleka od krowy. Praktycznie od podstaw postawiono
budynki gospodarcze, wprowadzano technologie i osiggnieto w efekcie (przy trzystu)
sztukach do 11 tys. litréw mleka od krowy. Zarzad gospodarstwa posiada wizje, ktora
wprowadza w czyn.

Jeszcze sie pokusze o uzyskanie pewnych informacji z tamtego terenu, ale przypusz-
czam, ze rownoczesnie to gospodarstwo wprowadza nowe technologie. Nie wiem, czy
czasami nie wspolpracuje z osrodkiem doradztwa rolniczego na zasadzie gospodarstwa
wdrozeniowego? MySle, ze jezeli gospodarstwo funkcjonuje jako instytut to najprawdo-
podobniej znajduje sie na tej liscie. A wiec jest to rowniez gospodarstwo pokazowe, gdzie
te technologie mozna przekazywac innym rolnikom — i to nie tylko tym mtodym, ktorzy
pobierajg nauki w szkotach rolniczych. Mozna je rowniez przekazywac na zasadzie poka-
zO0w technologicznych, ktore odbywaja sie rowniez dla rolnikow z wieloletnim stazem
a polegaja na wprowadzaniu nowych technologii.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan poset Babalski.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Powiem bardzo krociutko.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, pani minister, nie jest rola komisji rolnic-
twa, nie jest rolg poslow rozstrzyganie sporow pomiedzy agencjg a podmiotem, ale jezeli
dochodzi do takiej sytuacji, jaka zostala tutaj przedstawiona (a doszlo) to zajmujemy sie
tematem.

Nie ukrywam, ze pani mecenas ze mng rozmawiala i prosila, zeby umozliwié jej wysta-
pienie w tej sprawie na posiedzeniu Komisji. Poprosilem o to przewodniczacego i prze-
wodniczgcy wyrazit zgode, pomimo ze nie jest to moze bezposrednio zwigzane z tematem
posiedzenia, aczkolwiek — poSrednio — jest. Pani mecenas przedstawilta sprawe.

Pani minister, wydaje mi sie, ze sprawa jest niezwykle prosta (prosze sie tylko nie
obrazi¢ za to, co powiem) —jezeli jest bezspornym faktem (a tak chyba jest, skoro nie sty-
szalem z ust prezesa zaprzeczenia) to ten termin dwoéch miesiecy jednak byl. Na to chyba
sg jakie§ dokumenty. Jesli pani mecenas o tym moéwi i jest to faktem bezspornym to nie
chce wskazywac, czyja jest to wina, ktérego urzednika w ANR. Czy tak dlugo trzeba
czytaé takie pisma?

Nadzoér nad agencja sprawuje minister wlasciwy do spraw rolnictwa. Jezeli tak jest,
to trzeba zrobi¢ w ciggu jednego dnia kontrole. Moze nawet nie w ciggu jednego dnia,
tylko w ciggu jednej godziny zrobic¢ kontrole, przejrze¢ wszystkie dokumenty wcho-
dzace, wychodzace. Jezeli jest to zawieszenie, wynoszace dwa miesigce, no to powiedzmy,
ze to niedopatrzenie lezy po stronie agencji i temat powinien by¢ uciety a terminy przy-
wrocone. Aneks powinien zosta¢ podpisany i temat jest zamkniety. Tego oczekuje kazdy
zwykly obywatel a nie tylko przedsiebiorca, przedsiebiorstwo.

Powiedzmy, ze my mamy ten luksus, piszemy i na nasze pisma urzednicy muszg
odpowiadaé¢ w ciggu 21 dni. Tutaj wlaSciwie nikt taski nie robi. Ale 30 dni to tez jest dosé
dtugo, zeby po prostu sprecyzowaé odpowiedz na pismo, ktore wychodzi a nie czekaé
dwa miesigce. Pozniej to wszystko leci i teraz bedziemy stuchaé, kto kogo przepchnie,
kto tutaj zawinit.
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Panie przewodniczacy, nie rozmawiajmy o tym. Tylko powiem po prostu: mam do pani
zaufanie i uwazam, ze pani powinna wzia¢ to w swoje rece i w bardzo krétkim czasie
sprawe rozwigzac, jesli faktem jest termin na korzysé spotki.

To tyle, panie przewodniczacy.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jeszcze chcial zabraé glos?
Pan minister Kalemba.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Jest jeszcze jeden argument.

Nie mam w tej chwili ustawy przed soba, ale tam przeciez bylo rozwigzanie, ktore
umozliwialo (o ile dany podmiot realizowat programy unijne), zeby termin byl przedtu-
zony. Nie znam szczegolow, ale prosze jeszcze to wziaé pod uwage, bo wiem, ze byl taki
zapis. Czyli mamy tutaj pare instrumentow.

Czasem trzeba pewne rzeczy poprawic. Dla mnie jeszcze byloby istotne, zeby agen-
cja przedstawila, ile jeszcze jest takich podmiotéw w Polsce. Uwazam, ze jesli chodzi
o sprawe tej ustawy to, niestety, ale za dtugo to wszystko czeka. Przeciez tam byl pomyst,
zeby wrocic do tych zapiséw —1i to nie tylko przy spétkach pracowniczych. Ale tez powiem,
ze wtedy, kiedy ten temat byl poruszany to mowilo sie, iz jest to niezgodne z konstytucja
a trybunat to uchyli, tez zupelnie niepotrzebnie wpuszczono ludzi w maliny. A trybunat
w ogole nie podjal sprawy.

A wiec dlatego warto bylo da¢ szanse na nowo tym podmiotom, ktore sie zdecyduja.
To samo dotyczy spoétek a zatem tu sg pewne mozliwosci, jesli uchwalamy w takim trybie
ustawy.

Jeszcze raz przypomne, jak dlugo ten druk z propozycja konkretnego rozwigzania
lezy w Sejmie. Uwazam, ze w tym kierunku nalezaloby p6jsc i tyle.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy pani minister chce zabraé glos? Czy pan prezes?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Poniewaz byly wypowiedziane uwagi pod adresem prawidtowosci funkcjonowania agen-
cji, wiec dajmy mozliwo§¢ agencji, zeby sie odniosta do zarzutow.
Prosze, jezeli jesteScie panstwo w stanie to dzisiaj uczynic.

Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:
Dziekujemy bardzo.
Czy moge, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
OczywiScie, rzad zawsze moze a pan teraz wystepuje w imieniu rzadu.

Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, Wysoka Komisjo, tutaj padto bardzo duzo
slow. Pewnie w tej wypowiedzi nie bede w stanie ustosunkowac sie do wszystkich —i tych
watkow finansowych, i prawnych, i spotecznych, i do terminu, i do postepowania admi-
nistracyjnego, jest tu caly konglomerat.

Panie ministrze, szanowni panstwo, jesli chodzi o to pismo, to byly dwa pisma wia-
zace. Brak odpowiedzi na to ostatnie, ktore bylo zawiadomieniem, nie rodzil skutkow
prawnych.

Jezeli chodzi o skale, bo pan minister wspomniat o tej skali...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
No jak to: ,nie rodzi skutkow prawnych”? Rodzi.
No, przepraszam bardzo, ale...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, prosze zachowac spokoj.
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Wiceprezes ANR Wojciech Zbrozek:

Szanowny panie posle, w postepowaniu cywilnoprawnym nie rodzi skutkéw prawnych.

Nie jestem prawnikiem, przy mnie siedzi pani dyrektor dzialu prawnego to z pewno-
§cig, jeSli szanowny pan przewodniczacy pozwoli, wyjasni te sprawe.

Jaka jest skala tego zjawiska, o ktérym dzisiaj méwimy przy firmie ,,Dzialpol”? Chce
panstwu powiedziec, ze okoto czterystu dzierzawcow nie zgodzilo sie na takie wylacze-
nia, na ktore tez sie nie zgodzil ,,Dziatpol”. To jest skala 180 tys. ha w Polsce. Jako§ nam
sie tak udato wspoétpracowac z tymi wszystkimi dzierzawcami bez specjalnego zamiesza-
nia, jakiego przykladem jest dzisiejsze zdarzenie — poS§wiecanie czasu postéw na zajmo-
wanie sie rzeczami, do ktorych doj$¢ nie musialo.

Padaja tutaj stowa, zebySmy sie poruszali w granicach prawa. No, po to wiaénie
jesteSmy. Te wszystkie dzialania sg skoncentrowane tylko i wylgcznie na regulacjach
prawnych ustawodawcy. Mam §wiadomo§é tego, ze to jest bardzo przykra sprawa,
zwlaszcza to oddzialywanie spoleczne. To jest trudne. Bedziemy tutaj probowali, cho-
ciaz jest to bardzo trudne, znaleZ¢ rozsadny kompromis. Powiadam z calg §wiadomoécia,
ze obszar naszego manewru jest bardzo minimalny. Przede wszystkim mozemy zrobic
tak, ze do konca zbioré6w nie bedzie wielokrotnego czynszu jako kary, tylko to bedzie
za naszg zgoda, w zwigzku z tym ten czynsz bylby normalny.

JesteSmy w stanie spotkac sie i z panstwem rozmawiac, ale obawiam sie, ze jeste-
Smy w tej sytuacji postawieni pod Sciang a Sciana ta nazywa sie odpowiedzialnosc¢, odpo-
wiedzialno$¢ i jeszcze raz odpowiedzialno$é, ktorg dyktuje prawo. Prawo, czyli nasza
ustawa, na ktorej sie opieramy. Ale chce tutaj publicznie zadeklarowaé, ze — oczywiscie
-nad tg sprawg sie pochylimy, przy wspoétpracy (czy wiasciwie, by¢ moze — przy przewod-
nictwie) pani minister i ministerstwa rolnictwa bedziemy probowali znalez¢ rozsadne
rozwigzanie.

Przede wszystkim chce powiedzie¢, ze nie jesteSmy urzedasami. JesteSmy dla
ludzi i tylko i wylacznie dla ludzi. To jest nasza odpowiedzialnoéé, zeby by¢ dla rolni-
kéw, dla ludzi. Nasze wszystkie dzialania sg czynione w dobrej wierze. A jezeli docho-
dzi do takiego stanu jak dzisiaj to prosze nam wierzy¢é, ze nie dzialamy w zlej wierze
a po prostu ta sprawa prawnie sie zapetlila i dotarta w ten zaulek.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Mam taka propozycje, pani minister, zeby w pierwszej kolejnoSci (do 12 maja, bo wtedy
bedziemy mieli posiedzenie Sejmu i komisji) przygotowacé Scislg informacje na ten temat,
ze wskazaniem podjetych decyzji i rozwigzan.

Mamy jeszcze inng mozliwo§¢. Art. 161 mowi, ze Komisja moze przeprowadzi¢ kon-
trole, jesli to pismo i te wyjasnienia bedg niewystarczajace. Wtedy bede proponowal,
zebySmy przeprowadzili kontrole na miejscu z wgladem do dokumentéw.

OczywiScie, to komisja zdecyduje.

Pézniej tez ewentualnie bedg ztozone dalsze wnioski. Padajg tutaj rézne stwierdzenia,
a zeby przekonac sie, jaka jest prawda to trzeba po prostu to zobaczy¢. Ale na tym etapie
jest prosba do pani minister, zeby ta sytuacja zostala opisana z propozycjg rozwigzania
sprawy.

Mysle, ze to jest prosba calej Komisji, zeby wypracowac takie rozwigzanie, ktore poj-
dzie w kierunku dalszego, dobrego funkcjonowania tej spo6tki.

Czy sg jakie§ inne wnioski?

Pan Dolata.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Dziekuje bardzo.

Chcialbym mimo wszystko ustysze¢ deklaracje pani minister, czy sie osobiScie zajmie
ta sprawg — to po pierwsze.

A, po drugie - na poprzednim posiedzeniu Komisji, przed kilkudziesiecioma minu-
tami, zadalem pytanie, dotyczace wyrazenia zgody przez prezesa ANR (w takim trybie
ekstraordynaryjnym) na sprzedaz ziemi wbrew opinii Wielkopolskiej Izby Rolnicze;.
Szczerze mowigc, czuje sie troszeczke oszukany, bo pan prezes po prostu poszedl, jest
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pan wiceprezes. Nie wiem, czy to pytanie zostalo przekazane? Jednak przede wszystkim
chcialbym uslyszec¢ odpowiedz i dowiedziec sie, jakie przestanki sprawily, ze wbrew opi-
nii izby zdecydowano sie na sprzedaz blisko pieciuset hektarow ziemi — i to powtérnie
— podmiotowi, ktory dysponuje arealem kilku tysiecy hektaréw.

Rolnicy indywidualni, rodzinne gospodarstwa rolne nie majg zadnej szansy, zeby kon-
kurowac przy zakupie ziemi o takich arealach. Nie sg nawet w stanie wplaci¢ wadium,
nie méwiac juz o zaplacie za zakupiong ziemie. A wiec chcialbym sie dowiedziec, co kie-
rowalo agencja, ze wyrazila zgode, wbrew opinii izby.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Co prawda regulamin nie przewiduje zobowigzan, ale — prosze — pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Sluzby ministerstwa bardzo dokladnie przeanalizujg te sytuacje i mozliwosci prawne,
jakie sg w tym konkretnym przypadku.

Zgodnie z ogbélnymi zasadami prawa jest tak, ze jezeli co§ przemawia na korzy§é
strony, ktora nie jest strona rzadowa, to sie przeciez zalatwia na korzy$¢ tej strony i tej
osoby.

Nie znam tej sprawy, nie prowadzilam jej, wiec nie moge w sposob odpowiedzialny
stwierdzic, ze sprawa zostanie zalatwiona pozytywnie, bo nie mam ku temu przestanek,
ale moge podjaé dzialania majgce na celu zapewnienie pelnej starannosci postepowania
w tym zakresie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

To wazna deklaracja.

Jest tez wola pozytywnego zalatwienia sprawy. OczywiScie, prawa lamac nie mozna.

Pani minister, jest prosba o te informacje do 12 maja, kiedy to mamy posiedzenie
Sejmu i wtedy na posiedzenie Komisji poprosimy o informacje o tym, jak ta sytuacja
wyglada. Ewentualnie Komisja zadecyduje wtedy o innych dziataniach kontrolnych, jesli
uzna je za stosowne.

Przechodzimy dale;j.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Panie przewodniczacy a odpowiedz prezesa agencji? Bo ja ciagle czekam na te odpowiedz.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie poéle, proponuje, zeby zlozyc to pytanie pisemnie do sekretariatu i na nastepnym
posiedzeniu Komisji w trybie art. 157 poznamy odpowiedz. Moze pan prezes nie jest
przygotowany do odpowiedzi, bo pan prezes tez nie wszystko musi wiedzie¢? Czyli pro-
sze przygotowac pismo w trybie art. 157 w sprawie sprzedazy ziemi wbrew opinii izby
rolniczej.

Nastepna sprawa zostala zgloszona przez panig Gabriele Mastowska, tutaj jest szereg
pytan.

Pani minister, mowila pani, ze jesteScie przygotowani do tego punktu?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Pytania zostaly zadane w takim trybie, ze nalezy na nie dzisiaj odpowiedzie¢, tak?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Tak méwi regulamin, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Jezeli tak to podejme sie odpowiedzi. Ja regulaminu nie zlamie i udzielimy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie, to nie chodzi o ztamanie regulaminu...

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
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Pierwsza grupa pytan dotyczyla szczegoltowych kwestii, zwigzanych z wdrazaniem
niektorych dzialan PROW 2014-2020. Bedziemy udziela¢ odpowiedzi zgodnie z nume-
rami postawionych pytan.

Pierwsze pytanie dotyczy kwestii opublikowania oficjalnej wersji Kalkulatora Wiel-
koSci Ekonomicznej Gospodarstwa w celu ustalenia standardowej produkcji miernika,
potrzebnego do ustalania uprawnien dla beneficjentow, czy moga sie ubiega¢ o wsparcie
unijne, czy nie. Ot6z odpowiadam tak: kalkulator jest dostepny na stronie www.kalkula-
tor-so.pl i dla potrzeb ustalenia tzw. potencjalnych mozliwos§ci wielkos$ci ekonomicznej
w gospodarstwie jest wystarczajacym narzedziem. Natomiast nie bedzie on narzedziem
oficjalnym, dopoki nie wejdzie w zycie rozporzadzenie o zasadach przyznawania pomocy
w poszczegélnych dziataniach, bo wowczas ten kalkulator bedzie jakby cze$cia rozporza-
dzenia i bedzie dokumentem oficjalnym. A wiec moge zapewnic, ze ten oficjalny kalkula-
tor nie bedzie sie réznit od tego, ktory jest teraz kalkulatorem informacyjnym, niemnie;j
jednak dzisiaj nie mozemy mu nadac statusu prawnego i powiedzie¢, ze to jest ten kal-
kulator, ktéry upowaznia do okreslenia wielko§ci ekonomicznej gospodarstwa.

Kolejne, drugie pytanie, dotyczylo projektow rozporzadzen odnosnie dziatan ,Moder-
nizacja gospodarstw rolnych”, , Restrukturyzacja malych gospodarstw rolnych”, ,,Pre-
mie na podejmowanie dziatalnoéci gospodarczej”. Prosze panstwa, dla opracowania tych
rozporzadzen bardzo wazne jest ustalenie tzw. kryteriow wyboru projektu. Kryteria
wyboru projektu nalezg do kompetencji Komitetu Monitorujgcego Programu. Komi-
tet Monitorujacy Programu obradowal 10 kwietnia br., to jest zaledwie dziesie¢ dni
temu i przyjal kryteria. Uchwala komitetu z kryteriami zostala skierowana do Komisji
Europejskiej. Jeszcze muszg sie odby¢ rozmowy uzgodnieniowe z KE, czy te kwestie
sg wystarczajaco dobrze naSwietlone. Gdy ta sprawa nie bedzie budzita watpliwosci,
rozporzadzenia zostang przedlozone do konsultacji spolecznych. Mozemy przewidywac,
ze projekty tych rozporzadzen do konsultacji spolecznych mogg by¢ skierowane w maju,
w czerwcu. Takie sg orientacyjne terminy.

Nastepne, trzecie pytanie: kiedy poznamy zasady prowadzenia uproszczonej rachun-
kowosci? Bedg one rowniez okreslone wraz z rozporzadzeniami, bo rozporzgdzenia
o tych kwestiach bedg mowié. Przy tym planujemy, ze bedzie to dokument, polegajacy
na dwustronnym zestawieniu ewidencji przychodéw z jednej strony i z drugiej strony —
ewidencji rozchodéw.

Na czwarte pytanie trudno cokolwiek odpowiedzie¢, bo odnosi sie ono do projektu
rozporzadzenia, ktérego jeszcze nie ma. Sg bardzo robocze wersje rozporzadzen i nie
wiem, skad taka informacja znalazta sie w obiegu publicznym.

Poprosze, by na pytanie piate i szoste odpowiedzial pan dyrektor Paradowski.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze, panie dyrektorze.

Zastepca dyrektora Departamentu Rozwoju Obszarow Wiejskich MRiRW Mieczystaw

Paradowski:

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, jezeli chodzi o pytanie pigte to odpowiedz jest
podobna do odpowiedzi, udzielonej przez panig minister na pytanie czwarte, poniewaz tez
dotyczy rozporzadzenia, nad ktorym w tej chwili pracujemy. By¢ moze zostanie ono w nie-
dlugim czasie skierowane do konsultacji spolecznych, ale nie jest jeszcze upublicznione.

Tu nawigzuje sie do pewnych elementow, ktore beda czescig biznesplanéw, opisanych
w rozporzadzeniu, méwie tu o rozporzadzeniu, dotyczacym premii dla miodych rolni-
kow. Nawiazuje sie do systeméw jakosci produktow rolnych i srodkow spozywezych.

Jest obawa, ze rolnicy nie znajg tych systemoéw, bo nie ma rozporzadzenia, ale
chciatbym tu uspokoi¢. Ot6z my zadnych nowych systemoéw jakosci nie wprowadzamy
w PROW, tylko umozliwiamy finansowanie pewnych kosztow, zwigzanych z wej$ciem
w te systemy przez rolnikow. Jest to wejscie do systemow juz obowigzujacych a wiec
do systemoéw wynikajagcych z przepisow Unii Europejskiej czy tez do krajowych syste-
moéw jakosci, dla ktorych decyzje wydal minister rolnictwa.

Jezeli chodzi o pytanie szoste i dzialanie, dotyczace platnosci dla rolnikow przekazu-
jacych male gospodarstwa, to tu tez chciatbym uspokoié, ze w tym dzialaniu najistotniej-
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sze jest to, czy kto§ spelnia definicje matych gospodarstw w platnoSciach bezposrednich.
Jezeli kto$ ma nabyte prawa, dotyczace renty lub emerytury to nikt tych praw nie zabie-
rze temu rolnikowi, ktory z tego dzialania bedzie chcial skorzystaé a bedzie wnioskowat
o platnosci bezposrednie w ramach tego segmentu, ktory dotyczy matych gospodarstw.
Jak najbardziej bedg mu sie nalezaly. To dotyczy takze rozwigzan, nad ktérymi w tej
chwili pracujemy, zajmujac sie projektami rozporzadzen w ramach calego pakietu roz-
porzadzen, dotyczacych PROW 2014-2020.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Czy pani poset chciala zada¢ dodatkowe pytanie?
Prosze moéwic blizej mikrofonu.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Pozostaje ubolewaé, ze trwa to tak dlugo, bo pan minister juz w grudniu obiecywal, iz
te rzeczy sg juz prawie gotowe.

Poza tym zacheca sie rolnikow do szybkiego sktadania wnioskow o doptaty bezposred-
nie. Skoro nie ma tych wskaznikow, o ktorych tutaj méwimy to istnieje niebezpieczen-
stwo, ze rolnicy mogg zamkng¢ sobie potem droge dostepu do réznych dziatan w ramach
PROW. Jakie sa gwarancje, ze ten kalkulator nie ulegnie zmianie? Bo wlasciwie w tej
chwili rolnicy moga polega¢ tylko na przyrzeczeniu pani minister, ze ten orientacyjny
kalkulator nie ulegnie zmianie. Jakie mamy gwarancje?

Prosze pani, w pewnych dzialaniach jest wazna wielko$¢ ekonomiczna. Je§li rolnik
nie spelni warunku tych 10 tys. euro lub w innych dzialaniach przekroczy jakas kwote
to moze sie zdyskwalifikowac przy dostepie do danego dzialania. Dlatego to jest tak bar-
dzo wazne. Jakie sg gwarancje, ze ten opublikowany kalkulator, ktory jest orientacyjny,
wstepny — jest ostateczng wersja?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Czy pani chciala co$ powiedzie¢?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Kalkulator opracowuje Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej. Kal-
kulator zostal opracowany na podstawie danych z minionych lat. Poniewaz kalkulator
bazuje na przeszlej sytuacji to zmiany parametréw tego kalkulatora nie przewidujemy.

Nie sg to rzeczy wyznaczane raz na siedem lat, wiec w jakiej$ nieokreslonej przyszio-
§ci, gdy zmieni sie sytuacja rynkowa, to nawet na proSbe rolnikéw moze ten kalkulator
ulec zmianie, bo moze to by¢ dla nich bardziej korzystne.

Na razie jest tak, jak powiedzialam na wstepie: nie przewidujemy zmian w tym kal-
kulatorze, ktory jest opublikowany w tym momencie jako dokument pogladowy.

Wiemy o tym, ze sg granice wyznaczania dostepu do wsparcia i tez przywigzujemy
wage do tego, zeby te wyliczenia, ktore znalazly sie w kalkulatorze, byly naprawde
dobre i, zeby wystarczyly na dtuzszy okres. Natomiast nie ma to zwigzku, tak jak byla
to pani uprzejma powiedzieé¢, z tempem skladania wnioskow o doptaty bezposrednie,
bo to sg zupelnie inne mechanizmy pomocowe.

Pani posel, dzisiaj Komisja podjeta zgota inng decyzje, ze wydtuza termin sktadania
wnioskow o doplaty bezposrednie a wiec nikogo nie zachecamy do tego, ze musi w jakims§
bardzo przyspieszonym tempie sktada¢ wniosek o doplaty. Ma ztozy¢ wtedy...

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
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No, przepraszam, panie przewodniczacy.

Byly takie informacje ze strony pana ministra, ktéry mowil, ze jesli szybko zostang
zlozone wnioski o doplaty bezpo§rednie to rolnicy bardzo szybko dostang srodki do dys-
pozycji. Dlatego odnosze sie do tego w ten sposob, ze jest to niebezpieczne w tej chwili.

Dopoéki nie ma gwarangcji, jak bedzie ostatecznie i oficjalnie wygladatl ten kalkula-
tor, to nie ma gwarancji, ze jak rolnicy wykazg we wnioskach o doptaty bezposérednie
powierzchnie, wielko§é, strukture, to wtedy spelnig warunki, ktére bedg potrzebne
do poszczegolnych dzialan PROW. Jesli ten wskaznik ulegnie zmianie w jakim$§ nie-
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wielkim stopniu, to moze to potem dyskwalifikowaé rolnikéw do skitadania wniosku
do poszczegélnych dziatan w PROW.

To o to chodzi, ze dopdki nie ma oficjalnie opublikowanego tego wskaznika, tego kal-
kulatora, to uwazam, iz caly czas jest duze ryzyko po stronie tych, ktérzy checa sktadaé
wnioski o doptaty i zamierzajg potem staraé¢ sie o PROW.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Uwazam akurat odwrotnie.

Nie bylo obowigzku publikowania tego kalkulatora. Ten kalkulator, tak jak powie-
dzialam wcze$niej, zostal wyprzedzajaco, pogladowo udostepniony rolnikom przed for-
malnym terminem rozpoczecia jego obowiazywania. Pogladowo zostal udostepniony
rolnikom, zeby mogli prognozowac swojg sytuacje ekonomiczng réwniez w kontekscie
ubiegania sie o wsparcie.

Nie moge dzisiaj zadeklarowaé, ze kalkulator jest dokumentem oficjalnym, bo jak
powiedzialam wcze$niej, dopiero rozporzadzenie potwierdzi, ze jest to dokument oficjalny.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Czy moze pani potwierdzi¢, ze on sie nie zmieni? Zagwarantowac to?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pani posel, proponuje, zeby resort na piémie przygotowal do nastepnego posiedzenia
Sejmu informacje na temat tego kalkulatora wielkosci ekonomicznej, czyli jaki jest stan
prawny i od kiedy ma obowiazywac. To by byto jedno pytanie.
Stucham?

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialabym, zeby mi panstwo odpowiedzieli na pisémie na te
punkty. Bedzie to szybciej niz przez interpelacje, bo tam to trwa trzy tygodnie.
Dziekuje.
Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jesli tak, to prosba o przestanie...

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
Pytania zostaly przestane.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przestane, ale jeszcze raz prosze potwierdzic, ze chcemy otrzymac odpowiedz na piSmie.
Nastepna sprawa. Nie ma pana posta Ajchlera i dlatego...

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
...ale odpowiem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
A przed posiedzeniem méwila pani, ze nie.
No, to prosze.
Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Ale zdazylam w miedzyczasie zapoznac sie z pytaniem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie ma to jak zdolne kobiety...

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Panie przewodniczacy, zdgzylam sie zapoznac z trescig pytania...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
...1jestem gotowa do udzielenia odpowiedzi.
Pan poset Romuald Ajchler stwierdza, ze agencja zobowigzuje rolnikéw, ktoérzy osia-
gneli wiek emerytalny, do wystgpienia do KRUS o przyznanie im emerytur, co spowoduje
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wieksze obcigzanie budzetu panstwa, poniewaz ci rolnicy beda przechodzi¢ z systemu
wsparcia unijnego na krajowy system wsparcia.

Otoz pragne poinformowaé Wysoka Komisje, ze sposéb dokonywania wyplat rent
strukturalnych byl przedmiotem audytu Komisji Europejskiej i KE wniosta zastrzeze-
nie, ze Polska nadal wyplaca renty strukturalne ze §rodkéw Europejskiego Funduszu
Rozwoju Obszaréw Wiejskich tym, ktorzy osiggneli wiek emerytalny. Komisja zarzucita
nam, ze ze Srodkéw europejskich dotujemy budzet krajowy czyli KE stwierdzita, ze jest
doktadnie odwrotnie niz podaje pan posel.

Nie mamy ostatecznego stanowiska KE, ale mozna sie spodziewaé, ze moze to byc
powodem do nalozenia sankgcji. A to, ze tej praktyki dalej by¢ nie moze, jest juz oczy-
wiste, wiec agencja wdraza ten mechanizm, zeby rolnicy przechodzili na ogdlne zasady
emerytalne, bo to juz nie beda renty, tylko emerytury. To takze bedzie dla nas argu-
mentem w sytuacjach, gdyby dochodzilo ze strony KE do wnioskowania o sankcje dla
naszego kraju.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy ja dobrze rozumiem, ze jezeli w ciagu dziesieciu lat, na ktore byla przyznana ta renta
strukturalna, rolnik przekracza wiek emerytalny, to wtedy trzeba przechodzi¢ na eme-
ryture zgodnie z ustawg?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Nie, nie.
Jezeli ta renta byla wyzsza niz emerytura, gdy przechodzi sie na emeryture to ze $rod-
kéw unijnych nadplaca sie te kwote o tyle, o ile renta jest wieksza od tej krajowe;.

Posel Piotr Walkowski (PSL):
Tam byla taka sytuacja, ze ci, ktorzy odchodzili na renty strukturalne, placili jeszcze
skladki KRUS. Czyli mam rozumiec, ze jest tak: przeszedlem w 2006 r. na emeryture,
miatem 58 lat a wiec po siedmiu latach osiagnalem wiek emerytalny. W tym momencie
Komisja Europejska zwrdcila nam uwage, ze mamy ze Srodkow KRUS ptlaci¢ wysoko§é
emerytury a nadwyzke wypltaca¢ z tych Srodkéw. W tym celu KRUS i agencja, bo w sumie
te dwie instytucje, zwracajg sie do rolnikow.
Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Tak jest.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Panie przewodniczacy, mam jeszcze jedno pytanie. Jedno, krociutkie pytanie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Mamy czas do godz. 17.00.
Prosze.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):

Czy moglabym o co$ zapytaé, poniewaz pytali mnie o to rolnicy?

Nie umialam, niestety, odpowiedzie¢ ze stuprocentowa pewnoScia a przeciez tylko
o takie odpowiedzi chodzi. Jest to pytanie w kwestii zazielenienia. Podano przyklad,
ze tam jest zapis, ktéry mowi, ze jezeli powierzchnia gospodarstwa nie przekracza 10
ha z wyjatkiem uzytkéw rolnych. Pytanie bylo takie: jezeli rolnik ma 9,5 ha gruntow
ornych i 0,5 ha 1gki, czyli razem ma 10 ha czy niecale 10 ha powierzchni, to czy tego
rolnika obowigzuje zwolnienie z zazieleniania? Czy tez z powodu tej 1gki — nie?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Przepis méwi o uprawach na gruntach ornych, Igka nie jest gruntem ornym, wiec nie
liczy sie do tych 10 ha.

Posel Gabriela Mastowska (PiS):
Aha, aha, rozumiem. Czyli, jezeli ma tgke i nie przekracza 10 ha...
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Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Gruntéw ornych.

Posel Gabriela Maslowska (PiS):
Na gruntach ornych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bede jeszcze mial pytanie, ale to juz na nastepne posiedzenie, w trybie art. 157, zeby
przekazac informacje o stanowisku rzadu w sprawie dwoch dyrektyw, dotyczacych klo-
nowania zwierzat. Sg takie dyrektywy, ktore resort opiniuje.
Sformutuje pytanie i przesle do resortu, tam chodzi o sklonowang zywnosc i zwierzeta.
Dziekujemy, pani minister.
Zamykam posiedzenie Komisji.




