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10 czerwca 2015 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Jurgiela (PiS), przewodniczgcego Komisiji, rozpatrzyta:

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat stanu negocjacji
rundy Doha WTO;

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat skutkéw dla pol-
skiego rolnictwa planowanej umowy o utworzeniu strefy wolnego handlu
i inwestycji pomiedzy USA i UE;

— informacje Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o udziale w pracach Rady
Ministrow UE ds. Rolnictwa i Rybotéwstwa w kwietniu i maju 2015 r.

W posiedzeniu udzial wzieli: Zofia Szalczyk podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju
Wsi wraz ze wspolpracownikami, Jarostaw Sierszchulski zastepca prezesa Agencji Restruktury-
zacji 1 Modernizacji Rolnictwa wraz ze wspolpracownikami, Magdalena Wolicka glowny specjalista
w Zespole Wspotpracy Miedzynarodowej w Lesnictwie Departamentu Les$nictwa i Ochrony Przyrody
Ministerstwa Srodowiska, Bogdan Podgorski kierownik Sekcji Analiz i Prognoz w Zespole Gospo-
darowania Zasobem Biura Prezesa Agencji Nieruchomosci Rolnych, Marzanna Lipinska doradca
prawny w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Jerzy Chroscikow-
ski przewodniczacy NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnoéc”, Mariusz Golebiowski zastepca
przewodniczacego Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Ojczyzna”, Barbara Jaworska dyrektor Biura
Federacji Zwigzkéw Pracodawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych oraz Justyna Kotecka specja-
lista w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Andrzej Kniaziowski, Dariusz Rzepni-
kowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. W porzadku obrad mamy trzy
punkty. Punkt pierwszy — informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi na temat stanu
negocjacji rundy Doha WTO. Punkt drugi - informacja Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi na temat skutkéw dla polskiego rolnictwa planowanej umowy o utworzeniu strefy
wolnego handlu i inwestycji pomiedzy USA i Unig Europejska. Punkt trzeci — informacja
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi o udziale w pracach Rady Ministréw UE ds. Rolnictwa
i Rybotowstwa w kwietniu i maju 2015 r. Punkt ostatni — sprawy rézne i wolne wnioski.
Czy sg jakie§ inne propozycje? Jeli nie ma, to przystepujemy do realizacji porzadku
dziennego.
Pani minister, prosze zreferowac te trzy punkty, ale w konkretnym zakresie, zwra-
cajgc uwage na szczegélnie wazne sprawy, poniewaz otrzymaliémy materialy i kazdy
z poslow je przeczytal. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Zofia Szalczyk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, panie i panowie. Odnoszac sie do punktu pierw-
szego, a wiec do rundy negocjacyjnej Doha, przede wszystkim pragne poinformowaé
Wysoka Komisje, ze Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi nie uczestniczy bezposrednio
w tych pracach, bowiem sg to kompetencje Ministra Gospodarki. Stad tez nie mozemy
przedstawic szczegotow sytuacji na temat stanu rundy negocjacyjnej Doha WTO. Odpo-
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wiadajac na pytania pana przewodniczacego przedlozyliSmy na piSmie material infor-
macyjny, zawierajacy opis stanu negocjacji, ktory powstal jednak na bazie informacji
otrzymanych z Ministerstwa Gospodarki.

Obecnie w Genewie, w WTO, toczg sie rozmowy, majace wypracowac ksztalt porozu-
mienia w negocjacjach rundy Doha. Planuje sie zawarcie porozumienia w czasie konfe-
rencji ministerialnej w Nairobi w grudniu 2015 r. Negocjacje w imieniu Unii Europej-
skiej prowadzi Komisja Europejska. Kraje czlonkowskie nie uczestnicza bezposrednio
w grupie negocjacyjnej; jednak nalezy zaznaczy¢, ze stanowisko w sprawie ostatecznego
porozumienia moze by¢ przyjete po uprzedniej akceptacji przez Rade Ministrow UE.

Stanowisko Polski, ktore jest przekazywane KE, mowi o konieczno$ci zachowania
rownowagi pomiedzy negocjacjami rolnymi a negocjacjami w pozostalych obszarach.
Dla Polski szczegolnie istotne sg nastepujace elementy: wlasciwe proporcje obowigzkow
w sektorze rolnym pomiedzy grupami poszczegélnych krajow, z uwzglednieniem zmian
w trendach handlu produktami i rosngcej roli krajow rozwijajacych sie, krajéw o rosng-
cej gospodarce. To po pierwsze — wlaSciwe proporcje. A po drugie — zapewnienie praw-
nego bezpieczenstwa dla mechanizméw wspélnej polityki rolnej. Problem ten przede
wszystkim dotyczy takich elementéw, jak wsparcie bezposrednie, mozliwosé stosowania
takich mechanizmoéw bezpieczenstwa jak subsydia eksportowe oraz mozliwo§é stosowa-
nia zrdéznicowanego systemu cel.

Podsumowujac kwestie zwigzane z rundg negocjacyjng Doha nalezy stwierdzic,
ze w filarze konkurencji eksportowej nowe porozumienie nie moze prowadzi¢ do elimi-
nacji subsydiow eksportowych, nie moze prowadzi¢ do eliminacji r6znych form wsparcia.
A w filarze dzialan rynku wewnatrzunijnego nie moze prowadzi¢ do obnizenia stawek
celnych wejécia na rynki UE, nie moze prowadzi¢ do ograniczen zwigzanych ze stosowa-
niem WPR. To byla pierwsza kwestia.

Druga kwestia to porozumienie o wzajemnym partnerstwie w dziedzinie handlu
i inwestycji, w skrocie popularnie nazywane TTIP, o planowanym zawarciu umowy
pomiedzy USA i UE. Tu nalezy przede wszystkim powiedzieé, ze te negocjacje prowa-
dzi KE. Majg one tajny charakter, wiec nie mozemy w sposob odpowiedni przedstawic
Wysokiej Komisji ewentualnych skutkow, jakie ta umowa wywarlaby na rolnictwo. Jed-
nocze$nie jednak pragne poinformowac, ze Polska wyraza opinie, iz umowa pomiedzy
Unia Europejskg a Stanami Zjednoczonymi nie moze stanowié zagrozenia dla polskiego
rolnictwa w sytuacji, gdyby bylo planowane wprowadzenie swobodnego przeptywu towa-
row i produktow rolnych pomiedzy UE a Stanami Zjednoczonymi.

Nalezy przypomniec, ze mandat negocjacyjny dla KE zaktada wylgczenie z liberalizacji
najbardziej wrazliwych obszarow, a do tych najbardziej wrazliwych obszaréw nalezy zali-
czy¢ rolnictwo. W miare szczegélowg informacje na ten temat przedstawiliSmy na piSmie
Wysokiej Komisji. Pragne tylko jeszcze raz podkresli¢, ze nasze stanowisko w tych nego-
¢jacjach jest niezmiennie przedstawiane w grupach roboczych, w grupach wspierajacych.
Zaklada ono, ze to porozumienie, prowadzace do liberalizacji przeptywu towardw, powinno
by¢ ograniczone. W przypadku rolnictwa powinny by¢ zastosowane kontyngenty taryfowe.
To porozumienie nie powinno prowadzic¢ do eliminacji systemow cen wejScia. Powinny
by¢ wprowadzone bezterminowe klauzule ochronne dla towaréw rolnych. Umowa ta nie
powinna wymuszaé zadnych ustalen w zakresie funkcjonowania WPR.

Reasumujgc: chodzi tez o to, ze jest inny kontekst prowadzenia produkgcji rolniczej
w Europie i w Stanach Zjednoczonych. W Europie bardzo duzg wage przywigzuje sie
do elementéw Srodowiskowych, co przeklada sie na wyzsze koszty produkcji, a wiec
daleko idgca liberalizacja stawialaby w nierownych warunkach konkurencyjnych euro-
pejskich rolnikow. A zatem to trzeba mie¢ na uwadze, jak réwniez trzeba mie¢ na uwa-
dze interes europejskich rolnikow, w tym oczywiscie polskich rolnikow — i odpowiednio
go zabezpieczy¢.

Punkt trzeci porzadku dzisiejszego dziennego dotyczy udzialu ministra rolnictwa
w posiedzeniach Rady UE. Pragne poinformowac¢, ze w tym okresie, pomiedzy poprzed-
nig informacjg dla Komisji a dniem dzisiejszym, odbyly sie dwa posiedzenia Rady Mini-
strow — jedno 20 kwietnia, a drugie 11 maja. Posiedzenie 20 kwietnia bylo poswiecone
zagadnieniom zwigzanym z politykg rybacka. Omawiano tzw. podejScie ogdlne do pro-
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jektu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady, ustanawiajgcego wieloletni plan
w odniesieniu do stad dorsza, §ledzia, szprota w Morzu Baltyckim oraz polowéw, eksplo-
atujacych te zasoby.

Podczas tego spotkania Polska uznala w swej wypowiedzi za kluczowe przeprowa-
dzenie poglebionej analizy doradztwa Miedzynarodowej Rady Badan Morza. W zwigzku
z tym Polska zlozyla w tej sprawie o§wiadczenie do protokolu, w ktorym uznala, ze prze-
dzialy docelowej $miertelnosci polowowej, opracowane na podstawie niepetnego doradz-
twa, a wlgczone przez Komisje Europejska do projektu rozporzadzenia, majg charakter
wstepny i sg ostatecznie nieuzgodnione.

W kolejnym punkecie porzadku obrad kwietniowego posiedzenia ministrowie UE przy-
jeli konkluzje Rady w sprawie stanowiska, jakie Unia Europejska i jej panstwa czlonkow-
skie majg zaja¢ podczas 11 sesji Forum Narodéw Zjednoczonych ds. Lasow.

W trakcie posiedzenia w dniu 11 maja odbyla sie debata na temat projektu rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie produkcji ekologicznej i znakowania
produktow ekologicznych. Prezydencja totewska podjeta probe wypracowania wspolnego
stanowiska Rady na negocjacje trojstronne z Parlamentem Europejskim i Komisja Euro-
pejska, czyli tzw. podejscia ogdlnego. Stanowisko to nie zostalo wypracowane. Rozporza-
dzenie zostalo skierowane do dalszych prac.

Polska w swoim wystgpieniu wskazywala, ze przygotowany tekst kompromisowy
uwzglednia tylko niektore postulaty zglaszane przez Polske. Jednoczesnie podkresla-
liSmy potrzebe dalszych prac - tak, aby podejScie ogolne zawieralo rowniez elementy
uproszczenia w zakresie produkcji ekologicznej i aby te uproszczenia miaty charakter
odczuwalny w praktyce.

Na tym posiedzeniu ministrowie rolnictwa przyjeli takze konkluzje Rady w sprawie
uproszczenia wspolnej polityki rolnej. Konkluzja ta wskazuje na potrzebe zmniejszenia
obcigzen administracyjnych i zwigzanych z nimi kosztéw ponoszonych przez rolnikow,
organizacje producentéw i innych beneficjentéw, ale takze przez administracje panstw
czlonkowskich.

W bardzo duzym skrdcie, o jaki prosit mnie pan przewodniczacy, przedstawilam infor-
macje na temat tych trzech punktow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Mam podstawowe pytanie — kiedy przewiduje sie zakonczenie tych negocjacji oraz nego-
cjacji w sprawie umowy handlowej?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Ten termin nie jest znany. Jak wiemy, te negocjacje trwaja juz...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Az USA?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
...od wielu lat. Te negocjacje trwajg od wielu lat. Sg bardzo trudne. Kwestia liberaliza-
¢ji handlu i jakby przywilejow panstw mniej bogatych jest dla wielu uczestnikéw tych
konsultagji...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli nie jest znany. Dobrze. Dziekuje.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
...jest sprawg bardzo trudng i termin zakonczenia jest nieznany.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, przechodzimy do zadawania pytan, do dyskusji.
Pan poset Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Interesujg mnie dwie sprawy z tego duzego
pakietu, o ktorym mowita pani minister. A mianowicie chcialbym wiedzieé, jakie jest
stanowisko ministra rolnictwa odno$nie tej idei utworzenia strefy wolnego handlu
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i inwestycji miedzy Unig i Stanami. Nie tyle mnie interesuje to, co tam gdzies$ sie dzieje
w negocjacjach, tylko to, jakie jest stanowisko polskiego rzadu.

Nie ukrywam, ze owszem, podzielam obawy o to, czy rolnictwo europejskie nie prze-
zyje wstrzasu w zderzeniu z innym, wielkoobszarowym rolnictwem Ameryku Péinocnej.
Nie akceptuje rowniez niektorych podejsé do zywnosci, wystepujacych w Stanach Zjed-
noczonych, takich jak GMO, jak stosowanie niektérych srodkow chemicznych konser-
wujacych zywnosé. Moim zdaniem Europa musi tutaj bronié¢ swojego punktu widzenia.
Jednak pomimo tego jestem zdecydowanym zwolennikiem integracji euroatlantyckie;j.

Znam tryb negocjacji; zresztg w ub. r. gosciliSmy w parlamencie szefowg negocjatoréw
amerykanskich. Odbylo sie tu rowniez spotkanie, na ktorym zabieralem glos w imie-
niu Komisji rolnictwa i méwitem o tych wszystkich naszych rolniczych watpliwo§ciach,
zwigzanych z utworzeniem strefy. Jestem jednak zdecydowanym zwolennikiem integra-
cji euroatlantyckiej. Stworzenie silnego bloku gospodarczego, powigzanego pewnymi uta-
twieniami w handlu i w inwestycjach, daloby nowg jako$¢ w globalizujacym sie $wiecie.
Byloby zaréwno jakas szansg rywalizacji globalnej z nowymi potegami, ale — blizsza ciatu
koszula — byloby rowniez dla Europy istotnym wsparciem w trudnych relacjach z Rosja.

Wiem, ilu w Polsce jest przeciwnikéw integracji z Ameryka. Bedg podnosili wszystkie
mozliwe argumenty, zeby nie tworzy¢ tej strefy. Czesto czynia to z przekonania, a czasami
z ghupoty; czasami z sugestii ptynacych skadinad i niedotyczacych polskich interesow. Ale
mySle, ze kazdy, kto sie interesuje tym obszarem, dobrze wie, jakie sg naciski, jakie lobby,
jakie starania — r6wniez miedzynarodowe — aby nie doszlo do utworzenia strefy.

Moje pytanie jest jednoznaczne - jakie jest stanowisko polskiego rzadu? A jezeli
takiego stanowiska rzadu minister rolnictwa nie ma, to jakie jest stanowisko ministra
rolnictwa? Czy suma korzySci z utworzenia strefy wolnego handlu i inwestycji jest wiek-
sza niz ryzyko i obawy, zwigzane z przyszloScig polskiego rolnictwa?

Drugie pytanie dotyczy rowniez jednoznacznego stanowiska polskiego rzadu. Od wielu
lat postulujemy w Polsce wprowadzenie znakowania zrédia pochodzenia surowcow
w produktach spozywezych, a jezeli jest to produkt mieszany, to przynajmniej okresle-
nia, skad pochodzi ponad 50% komponentéw. Wydaje sie, takie jest moje zdanie, ze dla
polskiego rolnictwa jest to dobre rozwigzanie. Bo skoro prawda jest — a ja w to wierze
— ze polska zywno§¢ broni sie swojg jakoscig, smakowitoScig, cechami organoleptycz-
nymi, jak réwniez i cena, to nalezy te zywno§¢ w jakis§ szczegdlny sposob wyeksponowaé
na rynku, zeby konsumenci mieli mozliwo$¢ wyboru. A biorgc pod uwage coraz wiekszag
S§wiadomo§¢ spoteczng i tzw. patriotyzm gospodarczy mozna oczekiwaé, ze wielu Pola-
koéw zacznie rozumie zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy kupnem produktu z pétki
i wspieraniem producenta tego produktu.

Dlatego nie jest istotne znakowanie miejsca wytworzenia produktu, bo co to dla mnie
za réznica, czy kietbasa wytworzona z dunskiej wieprzowiny bedzie robiona w Danii,
czy w Sokolowie? Nie widze zadnej roznicy. Natomiast to jest dla mnie réznica, ktéra
bedzie decydowala o moim §wiadomym wyborze — czy produkt jest wytworzony z miesa
zwierzat, ktore byly wyprodukowane w Polsce, dajac jakas wartos¢ rowniez dla polskich
rolnikow, czy tez nie. Jestem przekonany, ze takie oznakowanie per saldo byloby dla
Polski korzystne.

Natomiast ze zdziwieniem przyjalem stanowisko polskiego ministra rolnictwa — zmie-
niajace absolutnie to, o czym moéwil wezeéniej — ze Polska jest przeciwna wprowadzeniu
znakowania zrédel pochodzenia surowca w zywnoSci. Zresztg w notatce, ktora pani mini-
ster raczyla nam przekazaé, polscy przedstawiciele w imieniu rzadu polskiego na kwiet-
niowym posiedzeniu Rady rowniez podnosili watpliwoSci, czy to nie zwiekszy problemow
administrowania bezpieczenstwem zywno$ci. A przepraszam — w czym ma zwiekszy¢?
Przeciez mamy stuzby, struktury. Podnoszono, ze zwiekszy to koszty dla przedsiebior-
cow. Czym zwiekszy? Dodrukowaniem — w uproszczeniu powiem — bialo-czerwonej flagi
na opakowaniu czy napisu, okres§lajacego miejsce pochodzenia?

Doszlo do paradoksalnej sytuacji. To inne kraje w Parlamencie Europejskim zaczy-
najg sie domagac znakowania, a polski rzad — patrz: minister rolnictwa — jest temu
przeciwny. Zaczynam sie zastanawiac, jaki tu funkcjonuje mechanizm. Z jednej strony
opowiadamy o tym polskim eksporcie, ktory jest ponoc¢ takg wielkg naszg sitg; tyle tylko,
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ze przy analizie kodow celnych okazuje sie, iz ten wielki eksport to jest eksport kawy,
herbaty, cytruséw, bananéw i §ledzi, patroszonych koto Koszalina. A oddajemy rynek
wewnetrzny, czterdziestomilionowy rynek wewnetrzny.

Czy dla nas rynek wewnetrzny jest nieistotny? Na rynku wewnetrznym to oznaczenie
byloby bardzo wazne, zeby Polacy, polscy konsumenci, mieli pelng Swiadomos¢, jakie
produkty kupuja i z jakich surowcow sg wytworzone.

A wiec interesujg mnie te dwie sprawy: jakie jest stanowisko ministra rolnictwa czy
szerzej — jakie jest stanowisko rzgdu odnosnie celowosci badZ braku celowoSci integracji
euroatlantyckiej oraz jakie jest stanowisko odno§nie znakowania miejsca pochodzenia
surowcow w produkcji zywnoSci.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze, pani minister.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Dla kwestii zwigzanych z negocjacjg umowy transatlantyckiej zostala opracowana w Pol-
sce, przez polski rzad, tzw. fiszka informacyjna na temat: ,Mandat negocjacyjny doty-
czacy umowy handlowej USA - UE”. Ta fiszka jest aktualizowana niejako w zalezno§ci
od postepu rozmoéw. Jest to do§é obszerny dokument, a wiec przytocze kluczowy element
tego dokumentu, a mianowicie ,,Cel dla Polski i pozadany rezultat”. Trzeba tutaj przy-
wolaé to stanowisko.

,Polska popiera negocjacje TTIP UE - USA, oczekujac jednocze$nie, ze umowa bedzie
ambitna, zbilansowana i korzystna dla obu stron”. A takze inny fragment: , Rezultaty
umowy dla sektora rolnego bedg zalezaly od specyficznych ustalen liberalizacyjnych
w umowie. W zakresie towarow wrazliwych umowa powinna uwzgledniac¢ mozliwosé cze-
§ciowego wylaczenia z liberalizacji handlu z USA w formie stosowania kwot taryfowych
lub catkowitego wylaczenia z liberalizacji. Pozadanym rezultatem jest takze uzyska-
nie dostepu do rynku amerykanskiego dla mozliwie szerokiej gamy produktéw rolnych.
Umowa powinna zostaé wyposazona w efektywna klauzule, pozwalajaca na ochrone
rynkéw w sytuacji zaburzenia ich réwnowagi nadmiernym importem lub nieuczciwa
konkurencjg”.

To sg globalne stwierdzenia. A jeszcze dodam, ze Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi stoi na stanowisku, iz w niektérych warunkach umowa ta mogtaby stanowié zagro-
zenie dla polskiego rolnictwa w sytuacji, gdyby zostal wprowadzony catkowicie swobodny
przeptyw towaréw miedzy USA i UE. Zatem ostateczne opowiedzenie sie za tg umowa
bedzie wymagalo starannej oceny poszczegblnych zapisow — przede wszystkim w sekto-
rze rolnym - tak, aby interes zwigzany z udziatem polskich produktéw rolnych na ryn-
kach miedzynarodowych nie zostal zagrozony.

Tak, jak juz méwitam weze$niej, trzeba wziaé pod uwage, ze niektére koszty produkeji
rolnej w UE sg obarczone szczegbélnymi obowigzkami, a tych obowigzkow na rynku USA
nie ma. Nalezy to zbilansowac¢ i ustali¢, zeby nie nastapita nier6wna sytuacja partnerow
czy uczestnikow handlu. Tak najogélniej moge na to odpowiedzie¢. Klauzula zawiera
wiele innych elementéw.

Natomiast w kwestii znakowania produktow spozywczych poprosze o pomoc i udzie-
lenie odpowiedzi przez panig Anne Patkowska, ktora pracuje bezposrednio w tym zespole
i ma bardziej szczegotowe informacje, dotyczace tego obszaru.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo.

Naczelnik Wydzialu Jakos$ci i Normalizacji w Departamencie Rynkow Rolnych
MRiRW Anna Patkowska:

Jezeli chodzi o kraj pochodzenia, to trzeba podkre§li¢, ze w tej chwili Komisja opraco-
wala rozporzadzenie, ktore juz jest wydane, w sprawie znakowania kraju pochodzenia
surowego miesa. Nawet przy tym, wydawaloby sie, dosy¢ prostym do oznakowania pro-
dukcie bardzo trudne bylo uzyskanie jednoznacznego okreslenia, ktory kraj bedziemy
okresla¢ mianem kraju pochodzenia ijak do tego podchodzi¢. Okazalo sie, ze tu cze-
sto problem jest zwigzany z hodowla, chowem zwierzat. Sa one jednak transportowane
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i przed ubojem przebywajg w innym kraju, nizby sie wydawalo, a wiec nie ma takiego
prostego przelozenia.

OczywiScie przy pozostalych produktach przetworzonych wystepuje jeszcze bardziej
skomplikowany problem z podawaniem kraju pochodzenia. Wydawaloby sie, ze mleko
spozywcze jest takim, powiedzmy, najprostszym produktem; jednak nawet w tym przy-
padku okazuje sie, ze w konkretnym mleku znajduje sie tez mleko przetransportowane
z innych krajow pomiedzy producentami; np. mleko z gospodarstw w Polsce zachodniej
jest sprzedawane w Niemczech, a z kolei do Polski jest sprzedawane mleko z Litwy.
A wiec nawet przy takim produkcie jak mleko spozywcze bytby problem, zeby jedno-
znacznie podej$é do tematu i okresli¢ kraj pochodzenia.

Komisja opracowala dwa sprawozdania w tej sprawie. Jedno z nich wta$nie dotyczy
mleka i produktéw mleczarskich oraz podawania kraju pochodzenia mleka jako glow-
nego skladnika...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale czy Polska jest za, czy przeciw? Pytanie bylo proste — czy jesteSmy za tym, zeby zna-
kowac? JesteSmy za czy przeciw?

Naczelnik wydzialu w Departamencie Rynkow Rolnych MRiRW Anna Patkowska:
Generalnie jesteSmy za pozostawieniem dobrowolnego oznakowania, czyli przeciw obo-
wigzkowemu znakowaniu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Wystarczy. Przechodzimy do...

Naczelnik wydzialu w Departamencie Rynkow Rolnych MRiRW Anna Patkowska:
OczywiScie jeszcze zbieramy opinie i analizujemy, ale to...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale tu chodzi o stanowisko, ze jestescie za...

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Pozwole sobie wigczy¢ sie do rozmowy. Nie ma wypracowanego ostatecznego stanowiska
w tej sprawie, bo nie jest to rzecz jednoznaczna. Sg takie argumenty, jakie przytaczal pan
posel Ardanowski, ktore sg wazne i...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale pani minister - albo jest stanowisko, albo nie ma.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
JesteSmy w trakcie opracowywania tego stanowiska. Nie da sie tak jednoznacznie w tej
kwestii odpowiedziet...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozumiem, ale pani dyrektor mowila co§ innego.
Prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Jezeli moge wtraci¢ jedno zdanie. Przeciez sprawa znakowania ciggnie sie od paru lat
—1irzad polski pracuje nad stanowiskiem? Przepraszam, kpimy z siebie czy co? Wiem,
ze sprawa jest skomplikowana, ze interesy sg rozbiezne, ale chyba z punktu widzenia
polskiego rzadu interes polskich rolnikéw powinien by¢ na pierwszym miejscu.

Gdzie pani widzi problem w tym, ze mleko litewskie jest oznaczone jako mleko
z Litwy? Ja bardzo lubie kwas chlebowy z Litwy i bede go chetnie kupowal. Jezeli
kto§ chce kupowac mleko z Litwy, to bedzie kupowat mleko z Litwy. Skoro twierdzimy,
ze nasze mleko jest takiej wysokiej jakosci, to w Niemczech bedzie oznaczone jako mleko
wyprodukowane w Polsce. Gdzie tu jest problem?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie posle, ja powiem, gdzie jest problem. Ostatnio mleczarnie sprowadzajg mleko
z Litwy po 60 — 70 groszy i nie chcg, zeby okoliczni rolnicy wiedzieli, ze jest to mleko
z Litwy. To tyle. Wniosek jest prosty.
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Nastepne pytanie. Chcialem zapytac o sprawe uproszczenia WPR. Wiem, ze o tym
sie dyskutuje juz od 2008 r., od ostatniego przegladu. Pamietamy, jakie byly zapowiedzi,
stanowiska rzadu i oto widzimy nagle, ze znowu jest debata nad uproszczeniem WPR.
Przyjeto rozporzadzenia, to jak teraz je upraszczac, skoro trzeba prawo stosowac? Bo te
konkluzje, ktore sg tutaj podane... Nie wiem, czy pani jest przygotowana, zeby powie-
dzieé¢, na czym konkretnie to uproszczenie ma polegac?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Odpowiem tak. Pakiet przepisow europejskich, ktérymi musimy sie postugiwaé w nowej
perspektywie finansowej, mial zaklada¢ znaczace uproszczenie. Podczas wdrazania tego
pakietu przepisow okazalo sie, zwlaszcza w I filarze, ze wprowadzenie na mocy przepi-
sow europejskich tzw. zazielenienia spowodowalo, iz wniosek o wsparcie stal sie wnio-
skiem trudnym, wnioskiem skomplikowanym. Nie tylko Polska, ale wiele innych panstw
cztonkowskich uwaza, ze wprowadzone przez KE - poprzez przepisy wykonawcze — roz-
nego rodzaju zalecenia co do zazielenienia skomplikowaly te wnioski. Jest ruch niezgody
ze strony ministerstw na takie stawianie warunkow przyznawania pomocy w czeSci
dotyczacej zazielenienia; wniosek jest za trudny.

Po pierwsze strona polska wnioskuje, aby rok 2015 byt uznawany za rok przejsciowy
i zeby nie bylo sankgcji za ewentualne bledy i korekty, jakie moglyby wynikaé w kontekscie
przepisow europejskich. Chcemy, aby 2015 r. potraktowac jako przejsciowy. Tq sg nasze
wnioski, zeby ewentualnie niepelne wdrozenie tych przepiséw nie prowadzilo do kar.
To jest pierwsza sprawa — zeby rok 2015 byl rokiem przejSciowym. A nasze oczekiwanie
jest takie, zeby nie czekac¢ na przeglad WPR, ktory jest planowany w polowie okresu tej
perspektywy, tylko zeby juz od 2016 r. zdecydowanie przemodelowa¢ wymagania, zwlasz-
cza w zakresie zazielenienia. Przepisy te sa za trudne. Jak sie okazuje, praktyka wdra-
zania tych przepisow udowodnila, ze sg to przepisy zbyt skomplikowane i za trudne.
Konieczne jest ich uproszczenie.

Sa to przepisy europejskie, a wiec to Komisja Europejska jest wiadna do wprowadze-
nia zmiany przepiséw. Oczekuje sie, zeby KE jak najszybciej przedstawita tzw. pakiet
uproszczen, jaki mogltby by¢ wdrozony.

Dodam jeszcze, ze w ramach Grupy Wyszehradzkiej doszto do porozumienia pomie-
dzy cztonkami tej grupy, aby wspélnie wystepowac na forum Rady Ministrow UE i wspol-
nie oczekiwaé uznania roku 2015 za rok przejsciowy oraz rychlego uproszczenia przepi-
sow juz w 2016 r., zwlaszcza w I filarze. W 1I filarze tez, ale najdalej zaawansowane jest
wdrazanie I filaru. Wszyscy widzimy, jakie tutaj pojawiajg sie trudnosci.

Tu dodam, ze krajowe przepisy w zakresie systemu wsparcia bezposredniego nie
wprowadzily zadnych ograniczen krajowych, wypelnily tylko wymogi wspolnotowe.
Potwierdza to opinie, jak bardzo prawo wspélnotowe jest skomplikowane.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Moze ono nie jest skomplikowane. Pamietam, jak byt pierwszy pakiet w 2008 r., to stano-
wisko rzadu bylo takie, zeby nie bylo aktéw delegowanych, bo wszyscy prawnicy stwier-
dzali, ze przekazanie kompetencji odno$nie interpretacji rozporzadzen na poziom Komi-
sji do tego doprowadzi. Tylko jest niezrozumiate, dlaczego polski rzad na to sie zgadza.
Trzeba powiedziec, ze nie — i koniec. Zgadzacie sie, a teraz po prostu sg tego konsekwen-
cje. Tych aktéw delegowanych jest bardzo duzo. A jak teraz zaczng to jeszcze zmieniac,
to mysle, ze zamiast uproszczenia to wyjdzie jeszcze pomieszanie z poplgtaniem.
Pan przewodniczacy Gotebiowski.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Czy moge ad vocem?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:

Panie przewodniczacy, przepisy sa ustalone przez Parlament Europejski i tutaj stanowi-
sko polskiego rzadu jest zbyt stabym stanowiskiem, zeby te przepisy modelowac.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie chce polemizowag, ale to nie jest do konca prawda. Wiadomo, ze zgodnie z traktatem
najpierw rozporzadzenie uchwala Rada Ministrow, nastepnie idzie ono do parlamentu.
Parlament ma prawo ingerencji, ale decydentem jest Rada Ministrow UE.

Pan Golebiowski. Prosze.

Zastepca przewodniczgcego Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,0Ojczyzna” Mariusz
Golebiowski:

Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo. Zaczne od tego, ze w COPA-
COGECA w Brukseli uczestniczymy w przedstawianiu przez rzad Stanéw Zjednoczo-
nych, jak to wszystko ma wygladaé. Uczestniczymy w tym procesie jako zwiazki i orga-
nizacje rolnicze - i widzimy, i styszymy tylko i wylacznie przedstawianie argumentow
przez rzad amerykanski. Nie slyszymy zadnych argumentéw z drugiej strony; argumen-
tow negujacych lub w ogole argumentow na temat negocjacji ze strony UE, konkretnie
ze strony Komisji Europejskie;j.

Pani minister, powiedziala pani, ze w negocjacjach nie uczestniczy ministerstwo
rolnictwa, tylko KE, ale w rolniczej KE jest przedstawiciel ministerstwa rolnictwa.
W kazdym posiedzeniu KE uczestniczy przedstawiciel ministerstwa rolnictwa. Tak,
ze na pewno jest tu oddzialywanie w tym zakresie, a na pewno przynajmniej mogloby
to by¢ spore oddziatywanie.

Pani minister, mam pytanie zasadnicze — na jakim etapie sg negocjacje? Bo to, o czym
slyszymy, to sg tylko zyczenia. To jest to, czego bySmy sobie zyczyli, zeby zostalo wyne-
gocjowane, ale to nie sg zadne konkrety. A my, rolnicy, mamy olbrzymie obawy, ktore
przedstawiamy tez poprzez COPA-COGECA, kierujemy do KE; obawy dotyczace duzych
strat dla polskich rolnikéw w sytuacji, gdy bedzie kontynuowany ten handel ze Sta-
nami Zjednoczonymi. A wiec mamy olbrzymia prosbe o wiekszg aktywno§é czy Ministra
Gospodarki, czy ministra rolnictwa w tym zakresie — a jest to mozliwe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Czy ktos chcialby jeszcze zabrac glos? Pan minister Kalemba.

Posel Stanislaw Kalemba (PSL):
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Troche sie spoznitem, ale mialem inne zajecia; natomiast chciatbym przyblizy¢ czy wyja-
$ni¢ sprawy czesci srodowiskowej, platnosci 30% wszystkich ptatnoéci i ewentualnie
platnosci ekologiczne;j.

Oto6z to byl warunek porozumienia politycznego co do utrzymania srodkéw na tym
poziomie, jezeli chodzi o platnoéci bezpoérednie — przypomne, ze to jest okolo 23,5 mld
euro dla Polski - o ile bedzie czynnik srodowiskowy w platnoSciach. To byt warunek
na poziomie unijnym, zeby jeszcze takie Srodki poszly na WPR. Gdyby takiej zgody nie
bylo, to wtedy ciecia bylyby jeszcze wieksze, niz sg w tej chwili.

Przypomne tylko, ze w czesci ekologicznej stanowisko przed negocjacjami bylo naste-
pujace: 7% od powierzchni. Przypominam sobie pierwsze stanowisko, ze byto to liczone
od 6 ha; juz od 6 ha 7% musialoby byc¢ objete komponentem ekologicznym. Natomiast
korzystne dla Polski zmiany doprowadzily do tego, ze te 5% jest, tak jak pamietam,
liczone od 15 ha, czyli w Polsce zdecydowana wiekszo§¢ gospodarstw jest zwolniona
z tego komponentu. Szczegodlnie tutaj na tym skorzystaly nasze gospodarstwa. Przypo-
mne, ze to wylaczenie mialo dotyczy¢ 7% z gruntéw ornych. Wtedy dopiero zeSmy wpro-
wadzili korzystne zmiany, ze te czeS¢ moga stanowic rosliny strgczkowe, motylkowate.
Czyli tutaj nastgpila korzystna zmiana na poziomie UE.

Mowie o tym, bo bratem udzial w posiedzeniach Rady Ministréow. To bylo negocjo-
wane podczas posiedzen Rady Ministrow, ale tez podczas szczytu UE. A wiec tu nastgpily
korzystne zmiany.

Oczywiscie w zwigzku z tym wzrosla biurokracja, bo poprzednio nie bylo takiego
udziatu - po pierwsze 30% — i nie byto tego komponentu ekologicznego, ktory zostat zde-
cydowanie poprawiony. A wiec to tak przedstawiam dla jasnoSci sytuacji, ze te warunki,
proponowane przed negocjacjami, przed szczytem, byly duzo gorsze dla Polski, anizeli
s teraz. Wiekszos¢ gospodarstw zostata z tego tytutu zwolniona.
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A jeszcze przypomne tylko, ze znam to stanowisko precyzyjnie, bo wtedy, jeszcze
bedac postem, przed tymi negocjacjami zostalem przez Komisje do Spraw Unii Europej-
skiej desygnowany na posiedzenie Komisji Rolnictwa PE. Tam nasi europarlamentarzy-
Sci wspélnie z nami bardzo ostro skrytykowali te pierwsze propozycje. Tak, ze zostaly
one zlagodzone, tak bym powiedzial, z korzyScig dla polskich gospodarstw i polskich
rolnikow.

Tutaj tez jeszcze przypomne, ze jeSli chodzi o kwestie aktéw delegowanych itd.,
to decyzja zapada wiekszosScig gloséw. Tu nie ma takiej sytuacji, ze sprzeciw Polski zde-
cyduje, iz czego$ takiego nie bedzie. To tez bylo podnoszone na posiedzeniach Rady Mini-
stréow i Polska na ten temat zawsze zajmowala wywazone stanowisko; méwie to jako
6wczesny minister. Te stanowiska znajduja sie w materiatach, w protokotach z posiedzen
Rad Ministrow. Mowiono, ze aktow delegowanych jest zbyt duzo i byloby lepiej, gdyby
to pozostato w dotychczasowej formie, bo wtedy rzady poszczegdlnych panstw, ministro-
wie, maja wplyw na decyzje. A w tej sytuacji oddaje sie to w kompetencje decyzji KE.
To tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan posel Ardanowski — ale do godz. 14.55 musimy skonczy¢. Jeszcze mamy 15 minut.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Skoncze. To nie bedzie tak diugo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tylko tak mowie.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Ad rem albo jak Francuzi mowig — do naszych baranow. Pani minister stwierdzita, ze glos
Polski przy roznych sprawach jest nieistotny czy slaby.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Niewystarczajacy.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Niewystarczajacy. Tak. Domyslam sie. Jest problem z uzyskaniem wiekszoSci, ale przy-
najmniej trzeba sie starac. Problem tego uproszczenia to jest chyba zabawa w gonienie
krolika, a nie ztapanie krolika, bo im bardziej Unia méwi o uproszczeniu WPR, tym
bardziej skomplikowana sprawa z tego wychodzi. A wiec moze powinna przestac o tym
mowié, to moze mniej szkody by bylo. Przeciez od wielu lat sie méwi, ze nalezy uproScic,
w szczegolnoéci 1 filar. Wyszlo jak wyszlo. Teraz trzeba przedtuzaé termin skladania
wnioskow przez rolnikéw. Rolnicy w dalszym ciggu nie wiedzg, jak wypelniac te kwitki.
Czyli wszyscy chcieli dobrze, a wyszlo jak zwykle.

Natomiast chce jednak wroci¢ do sprawy znakowania, bo ja tego nie popuszcze. Juz
pomijam to, ze minister Sawicki, obejmujac kiedy$ stanowisko, solennie mi przyrzekl,
ze doprowadzi do tego, iz bedzie znakowanie zrédet pochodzenia surowca. Teraz Polska
zdanie zmienita. Odwrécita kota ogonem. Tlumaczy to balamutnie i glupio zwiekszo-
nymi kosztami dla producentow. Czym? Tym drukowaniem opakowania? Jak skonczy
sie ta partia opakowan, to nastepna bedzie zawierata informacje? Jakie§ inne mechani-
zmy muszg tutaj dzialac, ktore raczej sa, tak sadze, korzystne dla wielkich importeréw
idla duzych zaktadéw przetworczych, ktore w Polsce przerabiajg surowce pochodzace
z importu. Te majg w tej chwili glos decydujacy w ksztaltowaniu stanowiska ministra
rolnictwa.

Panie przewodniczacy, dlatego bede prosil o rozwazenie przez prezydium wystosowa-
nia dezyderatu Komisji do pani premier. Do pani premier. Dezyderatu pokazujacego, jak
absurdalne jest stanowisko polskiego rzadu, ktore jest od wielu miesiecy przekazywane
— nam réwniez.

Pani minister w tej chwili mowi, ze nie ma stanowiska i dopiero rzad nad tym pra-
cuje. Przeciez informacje na temat znakowania dostajemy trzeci czy czwarty raz w mniej
wiecej podobnym brzmieniu, a moze nawet na zasadzie ,kopiuj i wklej”. Zreszta kiedy$
mielismy te fiszke, ktorg dostaje delegacja wyjezdzajaca na posiedzenie Rady Ministrow,

S.S. 1"
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gdzie bylo wprost napisane, ze rzad polski jest przeciwny wprowadzeniu oznaczen, ktore
wskazywalyby, skad pochodzg surowce wykorzystane do produkeji zywnoSci.

Nie zgadzam sie z takim podej$ciem i skoro nie mozna rozmawiaé¢ z ministrem rol-
nictwa, bo tutaj nie widze zmiany myslenia od wielu miesiecy, to trzeba wystapic z dezy-
deratem do premiera.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ze smutkiem stwierdzam, ze jest to prawda. Prosze przygotowac projekt dezyderatu.
Pani posel. Bardzo prosze.

Posel Malgorzata Wozniak (PO):
Mam tylko jedno kréciutkie pytanie do pani minister — w czym jest problem, jesli cho-
dzi o znakowanie? Prosze o krotka odpowiedz. Czy tylko chodzi o sprawy unijne, czy
o jakie§ inne?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Poprosze o pomoc panig...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ja powiem. Jest procedowane rozporzadzenie chyba od ponad roku. Byt projekt. A pro-
blem jest taki, jak juz powiedzialem i pan Ardanowski jeszcze to powtoérzyl, ze nasi prze-
tworcy, np. mleka, sprowadzaja mleko z Litwy — teraz po 70 groszy — a naszym produ-
centom mleka placg coraz mniej. Placg zamiast 1,30 zI to 1,10 zl. Przetworcy nie chcea,
zeby rolnicy wiedzieli, ze spotdzielnia sprowadza mleko np. z Litwy. To jest caly problem
z tym oznakowaniem.

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Jeszcze chcialabym...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale bardzo prosze. Pani minister odpowie.

Posel Malgorzata Wozniak (PO):
Wiasnie, bo to jest spostrzezenie pana przewodniczacego, a ja chcialabym zna¢ zdanie
pani minister. W czym jest problem?

Podsekretarz stanu w MRiRW Zofia Szalczyk:
Panstwo wybacza, nie prowadze tej sprawy. Nie caly zakres spraw jest prowadzony przez
podsekretarza stanu. Natomiast jest ze mna wspolpracownik z wiasciwego Departa-
mentu Rynkow Rolnych, pani Anna Patkowska, ktora uczestniczy w tych pracach. Pro-
sze uprzejmie o wypowiedz.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo.

Naczelnik wydzialu w Departamencie Rynkow Rolnych MRiRW Anna Patkowska:
Dziekuje. Chcialam jeszcze dodaé, ze w tej chwili to stanowisko, ktére przygotowuje
strona rzadowa, to jest stanowisko do dwéch sprawozdan, ktore opracowala KE. W tych
sprawozdaniach wlaénie wskazano, ze po analizie widag¢, iz bylyby duze koszty po stronie
producentow, co spowoduje wzrost cen produktéw na rynku. Komisja w sprawozdaniach
przedstawia wlasnie takg konkluzje, zeby pozostawic¢ stan obecny. W obecnym stanie,
jezeli jaki§ producent chce podawaé kraj pochodzenia, to moze to robié¢; moze ten kraj
podawac na swoich produktach.

Z analizy treSci opakowania wynika, ze jezeli producenci widza, iz jaka$ informacja
jest wazna dla konsumenta, to zamieszczaja te informacje na opakowaniach, zeby wla-
$nie ich produkty byly konkurencyjne. A jesli producenci tego nie robia, a moga to robié
- tzn. moga umieszczaé kraj pochodzenia na opakowaniu swoich wyrobow, jak réwniez
moga odnosi¢ sie do kraju pochodzenia surowcéw — to wniosek z tego moze by¢ taki,
ze jednak jest to zbyt trudne czy kosztochlonne i moze sie przenosic¢ na ceny produktow.

Urzad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw robil niedawno takg ankiete wérod kon-
sumentow. Wynika z niej, ze 63% polskich konsumentéw zwraca uwage na cene pro-
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duktow, a wiec jakiekolwiek podnoszenie kosztow jest niewskazane. Ogranicza to moz-
liwoSci, jezeli wskazemy, ze surowiec pochodzi tylko z Polski. Jesli okaze sie, ze np. jest
jaka$ kleska zywiolowa, ze jest jaki§ problem z surowcem, chocby choroba dotykajaca
trzode, wplywajaca na cene wieprzowiny itd. i trzeba bedzie sprowadzac te surowce,
to jest mozliwos$¢ sprowadzenia ich po takich cenach, zeby dla konsumenta cena sie
nie podniosta. Natomiast jesli bedzie to ograniczane poprzez oznaczenia, to oczywiscie
producenci w jakim§ momencie moga korzystaé tylko z rynku lokalnego, ale na pewno
wplynie to na koszty wytwarzania i na produkty, a cena bedzie podwyzszana. Wynika
to z analiz zawartych w sprawozdaniu Komisji Europejskie;j.

Tutaj jeszcze trzeba wzigé pod uwage rowniez inny aspekt, analizowany niedawno
w ministerstwie. Jak wskazuje niedawny przykiad Danii czy innych krajow, moze poja-
wic sie problem, jezeli bedzie sie podawalo konsumentowi te dane. Tu nie chodzi o nasz
kraj, nie chodzi o Polske, bo tutaj oczywiscie kazdy producent moze zaznaczy¢, skad
jest surowiec itd. — ale powiedzmy, ze bedzie to oznaczone na wszystkich produktach
w innych krajach Unii. A wiec bardzo tatwo jest wtedy, tak jak zrobili Dunczycy — nawet
nie majac tej podstawy — zonglowac informacjami dotyczgcymi np. niewlaSciwej jakoS§ci
produktow. Wszystkie powiadomienia w systemie RASFF, gdzie jest mowa o bezpieczen-
stwie produktu, beda mogly wptywaé na konsumentéw w poszczegblnych krajach.

Jezeli Francuzi i Wlosi sg bardzo sklonni — nawet przy podwyzszonej cenie — placic
za swoje produkty, to moze si¢ okazaé, ze nasze produkty na tych rynkach jednak nie
beda wybierane przez konsumentow ze wzgledéw konkurencyjnych. A wiec to tez trzeba
bra¢ pod uwage. To nie jest tylko takie proste przelozenie, ze duzi producenci nam co$
tutaj powiedzieli, bo caly czas zbieramy opinie; opinie te byly przekazywane i przez sp6t-
dzielnie, i przez inne organizacje producentéw — i wyciggano takie wlasnie wnioski.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Kalemba.

Posel Stanistaw Kalemba (PSL):
Sadze, ze moze potrzebna jest szersza informacja w tym zakresie. Na pewno nie jest
to takie jednostronne czy zerojedynkowe. Daje to tylko pod rozwage.

Polska nie jest importerem, tylko gtéwnie jest eksporterem. To jest ta nadwyzka 6,5
mld euro dzieki eksportowi naszej zywnosci. Zaden inny sektor gospodarki tego nie ma.
Nawet jezeli z wieprzowing mamy wiadome problemy, o ktorych nie trzeba powtarzac
na posiedzeniu Komisji rolnictwa, to w eksporcie miesa mamy nadwyzke; nie wiem — 700
czy 800 tys. ton. Gtéwnie jest to mieso drobiowe i wotowe. Jest tak samo, jezeli chodzi
o produkty mleczarskie — mamy tu nadwyzke. Tak samo mamy nadwyzke, jezeli chodzi
o owoce i warzywa. JesteSmy najwiekszym eksporterem jablek — powiedzmy to sobie.
JesteSmy najwiekszym producentem pieczarek w Europie, a takze najwiekszym na §wie-
cie producentem malin. A wiec sprawe trzeba rozwazy¢, zeby nam sie to oplacilo, bo jesli
kazde panstwo pojdzie w tym kierunku, ze kupuje swoje, to tez mozemy sobie, przynaj-
mniej w pewnych asortymentach, narobic troche ktopotow.

To wszystko trzeba przeanalizowaé, a temat jest istotny. Sadze, ze Komisji rolnictwa
bedzie sie nalezala jaka$ szczegolowa informacja, np. ze jesteSmy za znakowaniem, ale
sg takie warunki ekonomiczne czy inne — zebySmy mieli wiedze na ten temat. Sprawa
nie jest taka zerojedynkowa, bo Polska jest i wielkim producentem zywnosci, i wielkim
eksporterem. A biorac pod uwage wszystkie sektory gospodarki, to sektor rolno-spozyw-
czy jest najwiekszym eksporterem.

Mowie o prostych sprawach, gdzie mozna oznakowac Zrodto pochodzenia surowcow.
Mowilem o miesie, o warzywach, o produktach mlecznych. Przeciez tutaj mamy bardzo
duza nadwyzke i z tego teraz chyba prawie 80% jest to rynek unijny. Prosze to traktowaé
tylko jako gltos w dyskusji. Po prostu uwazam, ze takie stanowisko w tym zakresie, moze
bardziej precyzyjne, jest nam potrzebne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Kowalczyk.
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Posel Henryk Kowalczyk (PiS):

Dziekuje bardzo. Rzeczywiscie nie jest to sprawa tak jednoznaczna i zerojedynkowa,
natomiast trzeba rozwazyc korzysci i ewentualne straty.

Chcialem tylko zaznaczyé¢, ze nadwyzka eksportu nad importem produktow zywno-
Sciowych z Polski nie wynika z tego, iz kraje zachodnie nie wiedzg, co kupuja. Tylko
wlaénie wiedzg, ze polska zywno$c jest znacznie lepszej jakoSci niz ich zywno§é — i stad
jak gdyby bierze sie ta nadwyzka eksportowa. Naprawde tu nie mamy sie czego wstydzic.

OczywiScie trzeba bra¢ pod uwage tzw. patriotyzm lokalny, ktory moze sie pojawic
po powszechnym znakowaniu zywnosci. Natomiast je§li méwimy o produktach mle-
czarskich, drobiarskich itd., to generalnie eksportujemy produkty przetworzone, ktore
i tak juz majg znak producenta. Na rynku krajowym wszyscy duzi przetworcey, ktorzy
przetwarzajg zywnoS§¢ z surowcéw importowanych — a wieprzowina jest tego doskona-
tym przykladem - oczywiScie bedg sie bronié przed tym rekami i nogami; beda za tym,
zeby nie oznakowac¢ kraju pochodzenia surowca rolnego. Beda sie broni¢, dlatego ze tym
sposobem sprzedajg na terenie Polski wytwory wedliniarskie, ktére sg jakoby polskie,
a one w rzeczywistoS§ci sg produkowane z surowca pochodzenia catkowicie niepolskiego.
Stad mamy taki paradoks, ze jesteSmy de facto importerem netto wieprzowiny, a z dru-
giej strony jest znaczny eksport naszego miesa wieprzowego do krajow zachodnich
ze wzgledu na jego jakos¢.

A wiec tutaj bylaby to szansa na to, zeby ceny — zaslugujace na to ze wzgledu na jakosé
polskich produktow rolnych, chocby wieprzowiny — byly adekwatne do jakosSci. A w tej
chwili one sg nieadekwatne do jakoS§ci. One zrownuja sie z cenami wieprzowiny dunskiej,
holenderskiej — produkowanej w duzo gorszej jakoSci, niz produkowana w Polsce. To jest
jak gdyby efekt, ktory powinniSmy osiagna¢. Nie balbym sie znakowania kraju pochodze-
nia surowca, dlatego ze przyniesie to znacznie wieksze korzySci niz ewentualne straty.
Znacznie wieksze korzysci. To jest jak gdyby podstawowa sprawa.

A zatem trudno braé pod uwage glosy duzych przetworcow, ktorzy przetwarzajg
importowane produkty, importowane surowce rolne i pozniej praktycznie przesylaja
na nasz rynek te produkty poniekad jako produkty polskie. A wiec nie dziwmy sie takim
opiniom, bo oni po prostu majg w tym interes. Znacznie tansze jest mrozone mieso
z Danii niz polska wieprzowina i to jest oczywiste. A wiec nie patrzmy na opinie tych,
ktoérzy maja absolutny interes ekonomiczny w tym, zeby takie opinie wyglaszac. Prosze
na to zwroécic¢ uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jeszcze posel Ardanowski.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
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Pani dyrektor potwierdzita moje obawy, ze polski rzad z powodéw dla mnie nieprzeko-
nywujacych jest przeciwny wprowadzeniu znakowania, bo méwila pani o tym i ocenila
pani stanowisko KE. My szczeSliwie jesteSmy jeszcze krajem samodzielnym, tak mi sie
wydaje, a stanowisko KE - a nie prawo utworzone w UE - nie jest dla nas jaka$ wyklad-
nig i czyms nienaruszalnym.

To dotyczy szerszego kontekstu. Chee wiedzieé, jakie sg stanowiska Polski wobec klu-
czowych probleméw UE, ale nie na zasadzie, jak tu przed chwilg pan minister powie-
dzial, ze stanowiska polskie sg wywazone. Wywazone — czyli nijakie. To znaczy czekamy
i stuchamy, co powiedzg Niemcy czy ewentualnie inni wieksi i wtedy przedstawimy swoje
stanowisko, ktére niewiele bedzie sie réznito. Wydaje mi sie to jakie§ absurdalne.

Jezeli jesteSmy przekonani, ze na polskim rynku wewnetrznym — podstawowym
rynku, bo to jest rynek najwazniejszy dla nas — rozpoznawalno§¢ pochodzenia produk-
tow wplynelaby korzystnie na sytuacje polskich producentéw i bylaby korzystna dla
Swiadomosci konsumentéw i dla patriotyzmu gospodarczego, to nalezy za tym optowac.
To nalezy o to zabiega¢ w Unii, a nie czeka¢, az sprawe zalatwia inni.

Zdaje sobie sprawe z tego, ze dla wiekszosci Polakow cena jest czynnikiem decyduja-
cym. Wezoraj GUS oglosit porazajgce dane. Wszyscy sie ekscytuja wyciekiem informacji
o politykach rzadzacej koalicji, ptynacych z taSm przygotowanych nie wiadomo przez
kogo, a takie informacje, ze 2,8 mln Polakéw zyje ponizej minimum uboéstwa, sie nie
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przebijaja. Zdaje sobie sprawe z tego, ze ludzie nie majg pieniedzy, ida do sklepu i kupuja
barachlo, byle bylo tanie; ale wladze publiczne, w szczegdlnoSci ministerstwo rolnictwa,
majg wykonywaé pewna role kreatywng — rowniez role stymulowania rynku.

Jestem przekonany, ze znakowanie pochodzenia surowcow jest dziataniem jak najbar-
dziej dla polskiego rolnictwa korzystnym. Chyba, ze chcemy ukryé MOM sprowadzany
z Danii i z Niemiec, ktory znajduje sie w polskich wedlinach; chyba, ze chcemy ukry¢
7 mln tucznikéw pochodzacych z Danii i z Niemiec, ktore sg w Polsce przerabiane - lub
sprzedajgc polskie produkty, ukry¢ je pod nic nieznaczacym jakims innym znakiem, tak
jak bysmy sie swojego wstydzili. Jestesmy liczacym sie producentem réznych surow-
cow, ktore byly wymienione. Czy Niemcy kupujg polskg zywno$c¢, bo oznaczenie jest
zafalszowane, czy kupuja, bo sg przekonani, ze ta zywnosc jest zdrowa, bezpieczna i nie-
zbyt droga? Czy my musimy sie ukrywac z naszym eksportem i tym ttumaczyc¢ niecheé
do znakowania?

Podtrzymuje stanowisko o koniecznosci przygotowania dezyderatu. Chetnie przygo-
tuje taki dezyderat. Niech pani premier sie¢ na ten temat wypowie albo przynajmniej
niech wie, o czym my tutaj dyskutujemy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo.

Pani posetl... A, juz nie udzielam glosu, poniewaz pani minister prosita o to, zeby
mogta wyj$¢ przed godz. 15.00. Przepraszam.

Do widzenia, pani minister. Na jutrzejszym posiedzeniu Komisji dokonczymy.

Przepraszam, ale pani minister prosita o mozliwo$¢ wyjscia przed godz. 15.00. Jutro
0 godz. 9.00 mamy posiedzenie, wiec bedziemy kontynuowali pytania. Mozemy wrocié
do tematu. Zamykam posiedzenie Komisji. Prosze na jutro sie przygotowac w tej sprawie.

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

Panie przewodniczacy, czy mozna jeszcze powiedzieé o jednej rzeczy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Ale to w sprawach réznych, tak?

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

W sprawach réznych.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo. Przepraszam, jesli to nie jest pytanie...

Posel Zbigniew Dolata (PiS):

To znaczy jest tak, panie przewodniczgcy — akurat wyszta pani minister...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

No to poczekamy do jutra, do godz. 9.00. Zamknglem posiedzenie Komisji, to i nieladnie
jest je otwierac. Dziekuje.
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