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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 274)

9 lipca 2015 .

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Krzysztofa Jurgiela (PiS), przewodniczgcego Komisji, rozpatrzyta:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o organizacji rynku rybnego (druki nr 3472 i 3573);

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 wspieraniu zrownowazonego rozwoju sektora rybackiego z udziatem
Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego (druki nr 3463 i 3572);

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy
0 zmianie ustawy o zagospodarowaniu wspolnot gruntowych (druki nr 3193
i 3593);

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do projektu ustawy

o poselskich oraz przedstawionym przez Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej projektach ustaw o zmianie ustawy o ochronie gruntéw rolnych
i leSnych (druki nr 2968, 3139, 3157 i 3592);

- rzagdowy projekt ustawy o zmianie ustawy o Agencji Rynku Rolnego
i organizacji niektorych rynkéw rolnych oraz niektérych innych ustaw
(druk nr 3524) — kontynuacja.

W posiedzeniu udziatl wzieli: Kazimierz Plocke sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Roz-
woju Wsi, Tadeusz Nalewajk podsekretarz stanu w MRiRW wraz ze wspotpracownikami, Olgierd
Dziekonski sekretarz stanu w Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wraz ze wspoélpracow-
nikami, Radoslaw Szatkowski prezes Agencji Rynku Rolnego, Lucjan Zwolak zastepca prezesa
ARR, Cezary Szeliga zastepca prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Monika
Thastowska radca ministra w Departamencie Ksztalcenia Ogdlnego i Wychowania Ministerstwa Edu-
kacji Narodowej, Edyta Sokolowska starszy specjalista w Zespole ds. Rolnictwa w Departamencie
Wspierania Polityk Gospodarczych Ministerstwa Finanséw, Marzanna Lipinska doradca prawny
w Departamencie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Najwyzszej Izby Kontroli, Ewa Machowina naczelnik
w Departamencie Rolnictwa Gtownego Urzedu Statystycznego, prof. dr hab. Andrzej Kowalski
dyrektor Instytutu Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, Jerzy Chroscikowski prze-
wodniczacy NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos¢”, Lech Kuropatwinski przewodniczacy
Zwigzku Zawodowego Rolnictwa ,,Samoobrona”, Wiktor Szmulewicz prezes Krajowej Rady Izb
Rolniczych, Krzysztof Nykiel prezes Zarzadu Gléwnego Krajowego Zwigzku Plantatorow Buraka
Cukrowego wraz ze wspolpracownikami, Witold Boguta prezes Zarzadu Krajowego Zwigzku Grup
Producentow Owocow i Warzyw, Dariusz Pigtek wiceprezes Krajowego Zwigzku Plantatorow Tyto-
niu wraz ze wspoélpracownikami, Dionizy Patola dyrektor Biura Polskiego Zwiazku Producentéow
Tytoniu, Klaudia Golgbek dyrektor generalny Polskiego Zwigzku Hodowcow i Producentow Zwierzat
Futerkowych, Beata Trzcinska specjalista w Biurze Federacji Zwigzkow Pracodawcow-Dzierzawcow
1 Wiascicieli Rolnych oraz dr inz. Karol Krajewski staly doradca Komisji.
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W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Jasinska, Ewa Karpinska
-Brzost, Andrzej Kniaziowski, Dariusz Rzepnikowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych oraz Dariusz Dabkowski, Lukasz Grabarczyk, Krzysztof Karkowski - legislatorzy
z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam przybylych goSci.
Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny zostal panstwu dostarczony. Po pierwsze przewiduje on rozpatrze-
nie poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania druku nr 3573; rozpatrzenie popra-
wek zgloszonych w czasie drugiego czytania do druku nr 3572; rozpatrzenie poprawek
zgloszonych w czasie drugiego czytania do druku nr 3593. Nastepnie mamy rozpatrzenie
poprawek zgloszonych w czasie drugiego czytania do projektu ustawy o poselskich oraz
przedstawionych przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej projektach ustaw o zmianie
ustawy o ochronie gruntéw rolnych i leSnych, druk nr 3592. Ostatni punkt — rozpatrze-
nie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o Agencji Rynku Rolnego i organizacji
niektérych rynkéw rolnych, druk nr 3524.

Czy sguwagi do porzadku dziennego? Nie widze. Przystepujemy do realizacji
porzadku dziennego.

Poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do rzgdowego projektu ustawy
0 zmianie ustawy o organizacji rynku rybnego. Sprawozdanie 3573. Poprawka pierwsza
—uchyla sie art. 23, Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos¢. Chodzi tutaj o likwida-
cje artykulu o zobowiazaniu rybakow do sprzedazy w centrach pierwszej sprzedazy ryb.

Stanowisko rzgdu?

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Kazimierz Plocke:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo. Po analizie tejze poprawki rzad jest
przeciwny wykresleniu art. 23 z ustawy. Po pierwsze dlatego, ze na mocy rozporzadzenia
Parlamentu i Rady nr 1379 z 2013 r. Unia Europejska zobowigzala uznane organiza-
cje producentow do realizacji okreslonych celéw. Jednym z tych celéw jest promowanie
rentownej i zréwnowazonej dzialalnoSci polowowej, w pelni zgodnej z polityka ochrony,
w szczegoblnoSci okreslong w rozporzadzeniu 1380 z 2013 r. Panstwo cztonkowskie moze
takze zobowigzac uznane organizacje producentéw do uczestniczenia w zarzgdzaniu
zywymi zasobami morza.

Chce tez jasno powiedzie¢, ze 14 lokalnych centréw pierwszej sprzedazy ryb nad
polskim Baltykiem jest prowadzonych przez uznane organizacje rybackie. A wiec nie
mozemy sie pozbawiac nadzoru i kontroli nad rybami, ktoére sa wprowadzane na rynek.
Maja to by¢é ryby, ktére pochodzg z legalnych, raportowanych potlowow, a zatem jesteSmy
przeciwni tej poprawce.

Co do argumentacji, ktora byla podniesiona, dotyczacej tego artykutu, ktory jest wedle
wnioskodawcow sprzeczny z ustawg o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, to chee poin-
formowac¢ Wysoka Komisje, ze sprawg tg zajmowat sie Trybunat Konstytucyjny w 2010 r.
Stwierdzil on, ze art. 23 ust. 1 ustawy uwzglednia wazny interes publiczny. Po drugie
pierwsza sprzedaz ryb w centrach nie wplywa na ograniczenie wolnoSci gospodarcze;j.
Po trzecie obowigzek ten nie narzuca rybakom koniecznoSci sprzedazy ryb okreslonym
nabywcom, gdyz ryba moze by¢ sprzedawana dowolnemu kontrahentowi, wpisanemu
do rejestru przedsiebiorcow skupujgcych produkty rybne. Réwniez ostatnia nowelizacja
ustawy z 2011 r. uwzglednia stanowisko trybunatu.

Chce stwierdzic, ze panstwo czlonkowskie, realizujgc Wsp6lng Polityke Rybacka, jest
zobligowane do tego, azeby po pierwsze zrealizowa¢ do konca kwestie, dotyczace zasad
wprowadzania ryb na rynek. JesteSmy tutaj w zgodzie z przepisami i dlatego tez jeszcze
raz chcialbym oSwiadczy¢ w imieniu rzadu, ze jesteSmy przeciwni wykresleniu art. 23
z ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
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Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowna Wysoka Komisjo
i goscie. Wydaje sie, panie ministrze, ze chyba nie do konca jest prawdziwe to, co pan
powiedzial. Méwie to juz bardzo delikatnie. Wydaje sie, ze jesteSmy jedynym panstwem
lezacym nad Baltykiem w Unii Europejskiej, w ktérym ogranicza sie do centrow pierw-
szej sprzedazy pierwszg sprzedaz gatunkow szczegoélnie chronionych, takich jak dorsz
czy loso§. Chyba dobrze to czytam i rozumiem. Dzieje sie tak, pomimo ze rozporzgdzenie
Rady 1224 z 20 listopada 2009 r. oraz rozporzadzenie 404 z 8 kwietnia 2011 r., ustana-
wiajgce wspolny system — cytuje: ,,kontroli w celu zapewnienia przestrzegania przepisow
wsp6lnej polityki ryboléwstwa” — wymienia i okresla co najmniej dwa takie podmioty:
centra pierwszej sprzedazy i zarejestrowanych odbiorcow.

Panie ministrze, zacytowalem dokument unijny. W zwigzku z tym wydaje mi sie,
ze gléwnym powodem tzw. uwolnienia, jesli chodzi o dorsza, jest moim zdaniem to,
ze ogromne pienigdze zostaly wpompowane w centra pierwszej sprzedazy i teraz trzeba
wszystkim udowodnié, ze one tak naprawde $wietnie funkcjonuja.

Bylem w Ustce. Widzialem takie centrum. Dla mnie centrum powinno by¢ taka pra-
wie gieldg, panie ministrze. Tam powinno sie po prostu przeprowadzac¢ handel rybami.
Tam sie nie przeprowadza handlu rybami, tylko sztaplarka przyjezdza i odbiera dorsza.
Stawia na pie¢ minut do centrum pierwszej sprzedazy. Ta sama sztaplarka przewozi
ryby do producenta-przetwércy 50 metrow dalej. Tak to wygladalo wtedy, gdy bytem
w Ustce. Panie ministrze, nie wymy§lilem sobie tego, tylko widzialem na wlasne oczy,
jak to po prostu dziatato.

Wydaje mi sie, ze uwolnienie dorsza przynajmniej na te dwa podmioty pozwolitoby
chyba troche ruszy¢ gospodarke rybacka na polskim Baltyku. Dziekuje bardzo, panie
przewodniczacy, za uwage.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje. Kto jest przeciw? Jeszcze raz stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Chciatem sie tylko odnie$¢ do wypowiedzi pana posta Babalskiego. Ot6z wedle tej argu-
mentacji, panie po§le, oznaczaloby to, ze wykre§lenie art. 23 spowodowaloby wprowadza-
nie na rynek ryb bez kontroli. Czy tego chcemy? Jezeli méwimy o tancuchu zywnoscio-
wym od fowiska do pélmiska, to znaczy, ze musi by¢ zachowana cala kontrola. Panstwo
czlonkowskie wprowadzilo tego typu rozwigzania i jest za nie w pelni odpowiedzialne.

A poza tym lokalne centra pierwszej sprzedazy ryb zostaly sfinansowane z funduszy
przedakcesyjnych. Po drugie podam dla przypomnienia, ze w 2007 r. natozone na Polske
kary spowodowaly, ze dwa gatunki ryb chronionych, czyli toso$ i dorsz, zostaly objete
Scista ochrong. Do dzisiaj sa wprowadzane na rynek poprzez lokalne centra pierwszej
sprzedazy. Mato tego. Nie mozemy odbiera¢ uznanym organizacjom rybackim prawa
do decydowania o rybie, ktora ma by¢ wprowadzona jako ryba raportowana i pochodzaca
z legalnych polowoéw. Dziekuje.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panie ministrze...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie ma dyskusji, panie poéle. Byta debata. Kazdy pozostaje przy swoim zdaniu. Prosze
najpierw o wypowiedz Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Dariusz Dabkowski:

OczywiScie moge ustapic¢ panu poslowi pierwszenstwa, ale to jest tylko komentarz legi-
slacyjny.

Obie poprawki nalezy rozpatrywaé lacznie, gdyz druga poprawka, zgloszona przez
Klub Parlamentarny PiS, jest prawidlowg konsekwencjg pierwszej poprawki. Tu tylko
mala uwaga. W sytuacji, kiedy Sejm przyjalby te poprawki, wprowadzenie legislacyjne
drugiej poprawki bedzie troche odmienne, niz to zaproponowali wnioskodawcy. Chce
na to zwroéci¢ uwage, bo nie bedzie dodawany osobny punkt, tylko bedzie polaczona lit.
b. Bedzie wowczas ,,uchyli¢ pkt 7 i 8”. Ale dla jasnoSci, zeby tutaj panstwo oczywiScie
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mieli czytelng sytuacje, czego zadajg wnioskodawcy, Biuro Legislacyjne odzwierciedlito
doktadnie zapis wynikajacy z poprawki. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset Babalski sprobuje przekonac.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Panie ministrze. Nie, ja nie przekonam, to przeciez widze. Tylko, panie ministrze, bar-
dzo prosze o precyzyjne informacje. Pierwsze centra nie sg powolane do prowadzenia
kontroli iloSci ryb. Na Boga, to nie jest ich rola. Inspektorzy zajmujg sie prowadzeniem
kontroli iloéci ryb wylowionych z Baltyku, o czym pan przekonywal nas wielokrotnie
na posiedzeniach Komisji. A wiec prosze nie wprowadzac¢ w blad Komisji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do glosowania. Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem
poprawki, prosze o podniesienie reki. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji w Biurze Komisji Sejmowych Agnieszka Jasinska:
7 glosow za, 12 przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

7 glosow za, 12 przeciw i zero wstrzymujacych sie. Poprawka nie uzyskata pozytywnej
opinii.

Przechodzimy do nastepnego druku. Rzadowy projekt ustawy o wspieraniu zréwno-
wazonego rozwoju sektora rybackiego z udzialem Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego. Lacznie poprawka pierwsza i trzecia. Klub Parlamentarny PiS. Tutaj cho-
dzi o wykreslenie punktu, ktéry mowi o tzw. rejestrze naruszen. Zdaniem wnioskodaw-
cow jest to zbyt restrykcyjne w realizacji obecnego PROW. Wielu beneficjentom uniemoz-
liwi to korzystanie z wielu dziatan.

Bardzo prosze o stanowisko rzadu. Prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo. Ot6z po analizie tejze poprawki rzad
jest jej przeciwny, poniewaz powyzsze brzmienie art. 12 pkt 3 lit. b jest konsekwencja
przepisu art. 10 ust. 1 rozporzadzenia 508 z 2014 r. Zgodnie z tym przepisem wsparcie
w ramach funduszu nie moze zosta¢ przyznane podmiotom, ktére dopuscily sie powaz-
nego naruszenia, okreslonego w art. 42 rozporzadzenia 1005 z 2008 r. i 1224 z 2009 .
A wiec wprost realizujemy tutaj przepisy unijne, dlatego tez stanowisko rzadu do tej
poprawki jest negatywne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne chcialo co§ dodac?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy sg inne glosy? Nie ma.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za, prosze o podniesie nie reki. Dziekuje. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
7 glos6w za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
7 glosow za, 11 przeciw, zero wstrzymujacych sie. Poprawka nie uzyskala akceptacji.
Poprawka druga. Klub Parlamentarny Platforma Obywatelska. Kto zreferuje? Prosze
bardzo.

Posel Artur Dunin (PO):
Pani poset Teresa.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
W takim razie prosze Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Mam tylko uwage legislacyjna do tej poprawki...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Moze pan przedstawi poprawke, bo nie ma wnioskodawcy.

Posel Artur Dunin (PO):
Przepraszam. Jest pani posel, ktora zglasza poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To bardzo prosze. Bardzo prosze.

Posel Teresa Hoppe (PO):
Panie przewodniczacy, szanowna Komisjo. Ta poprawka po prostu wydluza okres rozpa-
trywania wnioskow. My§my poprzednio na posiedzeniu Komisji dyskutowali, czy jezeli
wniosek bedzie dlugo rozpatrywany, to jak to sie bedzie odnosito do terminu, ktory
wynosil wtedy trzy miesigce. Poprawka, ktora wnosimy, odnosi sie do tego, ze jezeli roz-
patrywanie wniosku bedzie trwalo dtuzej, to wtedy po prostu ten okres zostanie prze-
dtuzony. Tego dotyczy ta poprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Panie przewodniczacy, Biuro Legislacyjne nie mialo wczeéniej kontaktu z wnioskodawca,
z panig posel i wnosi o korekte poprawki. Prosze zwrocic uwage, ze jest to tylko korekta
legislacyjna. Tutaj jest odeslanie do art. 6 ust. 1 pkt 1 do 2. Jesli zwrécicie panstwo
uwage na art. 6 ust. 1, to tam sg tylko dwa punkty. A zatem z punktu widzenia zasad
techniki prawodawczej wystarczy odestanie do ust. 1, bez koniecznoSci precyzowania,
ze do ust. 1 do 2. Prosze panig posel o upowaznienie Biura Legislacyjnego do zmiany
tego odeslania, aby bylo prawidiowe. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Upowazniamy. Rozumiem, ze rzad jest za.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Doktadnie tak. Rzad jest za.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje.

Posel Teresa Hoppe (PO):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przystepujemy do glosowania, jesli nie ma wiecej chetnych do zabrania glosu.
Kto jest za, prosze o podniesienie reki. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje.

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
12 gloséw za, zero przeciw i 7 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
12 glosow za, zero przeciw i 7 wstrzymujacych sie. Poprawka druga zostata zaopinio-
wana pozytywnie.
Poprawka czwarta. Tutaj mamy taka sytuacje...

Glos z sali:
A trzecia?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Trzecia juz byla przeglosowana - Igcznie.
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W poprawce czwartej wyrazy ,,w ciggu 60 dni” zmienia sie na ,niezwlocznie po otrzy-
maniu informacji”. Do tej pory zwrot Srodkéw w wysokoSci niezrefundowanej wraz
z odsetkami nastepowal w ciggu 60 dni. Proponujemy, aby to bylo zastapione wyrazami
,hiezwlocznie po otrzymaniu informacji”.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Rzad jest przeciwny poprawce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$§ uwagi?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem czwartej poprawki, prosze o pod-
niesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Jaki jest wynik?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
11 glosow za, 11 przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Niestety, nie mieliSmy szczeScia. Jeden posel sie sp6znit i przegraliSmy.
Poprawka nie uzyskata wiekszoSci. Bylo w glosowaniu 11 do 11.
Poprawka pigta. Panie mecenasie, prosze o przedstawienie poprawki, bo nie mam
przy sobie sprawozdania.

Legislator Dariusz Dabkowski:
To jest tylko zmiana, polegajgca — oczywiscie od strony legislacyjnej — na skresleniu pkt
4 w art. 32. Jezeli panstwo sobie zycza, to moge przeczytac ten artykul, ktory podlega
skresleniu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tylko go odnajde. Art. 32 ust. 2 pkt 4. ,,Pomocg pobrana nienaleznie jest pomoc wypla-
cana beneficjentowi, ktory w okresie pieciu lat od dnia otrzymania platnosci konicowej
zostal wpisany do rejestru naruszen, o ktérym mowa w art. 80 ustawy o rybolowstwie
morskim, w zwigzku z dopuszczeniem sie powaznego naruszenia.” Poprawka przewiduje
wykreslenie tego fragmentu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Stanowisko rzadu jest negatywne. JesteSmy przeciwni tej poprawce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze chcial zabrac¢ glos? Jesli nie, to przystepujemy do glo-
sowania.
Kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
10 glosow za, 13 przeciw i zero wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
10 gloséw za, 13 przeciw i zero wstrzymujacych sie. Opinia jest negatywna.
Przystepujemy do poselskiego, prezydenckiego projektu ustawy o zmianie ustawy
o ochronie gruntéw rolnych ileénych, druk nr 3592. Pierwszy wniosek jest taki, zeby
odrzuci¢ projekt ustawy. Zgtasza Klub Parlamentarny Zjednoczona Prawica. Czy ktos
chce przedstawi¢ wniosek? Pan Popiotek. Prosze.
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Posel Krzysztof Popiolek (ZP):

Chcialem powtérzy¢ to, co mowitem na sali plenarnej, ze ta ustawa absolutnie nie zabez-
piecza przed dowolnym przeznaczaniem terenow gruntéw rolnych klasy I, II, IIT pod
tereny zabudowane. Po pierwsze jeden z panéw poslow ttumaczyl, ze to bedzie budow-
nictwo mieszkaniowe. Jak panstwo zobaczycie, to w tych warunkach, ktore zostaty
postawione, méwi sie o budynkach; nie méwi sie o budynkach mieszkalnych. Méwi sie
o budynkach, czyli bedzie mozna dowolnie na tych terenach budowac zaklady przetwor-
cze czy prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza.

Druga rzecz to méwitem o tym, ze mozna w sposéb dowolny rozszerzac, jakby pacz-
kowa¢ z tym podzialem terenu, bo najmniejszg dziatke 0,3 ha mozna wydzieli¢ z tere-
now rolnych. Mozna po prostu dowolnie rozbudowywacé. A poprawka, ktéra wniost poset
Maliszewski z PSL, dokladnie mowi o tym, panie posle sprawozdawco, ze to postepowa-
nie bedzie po prostu nieograniczone. Bo co to jest za problem od drogi publicznej wyty-
czy¢ droge gminng w odleglosci 100 metréw? Czyli wtedy bedzie i z lewej, i z prawej
strony po 50 metrow, czyli juz jesteSmy od tej pierwszej drogi 150 metrow. A pdzniej
kolejna droga i kolejna. A wiec mozemy ten teren rozszerzac¢ dowolnie.

Tak, jak powiedzialem na sali plenarnej Sejmu, jest to ustawa lobbystyczna, nakiero-
wana na robienie duzych pieniedzy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Glos za? Nie ma. Glos przeciw?

Posel Artur Dunin (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Pan posel po prostu nie czytal ustawy, tej
zmiany. A jezeli czytal, to bez zrozumienia. Jest jasno okreslone, ze trzeba spelnic cztery
punkty naraz. To po pierwsze.

Po drugie wczoraj na sali posiedzen padly argumenty, ze geodeta moze sobie podzieli¢
ziemie tak, jak chce. To chce panu powiedzieé, ze jestem geodeta. Prowadzitem wla-
sng dzialalnoé¢ gospodarcza. Chee panu powiedzieé, ze dziatki rolne, ktére ewentualnie
moglyby byé¢ zabudowane, muszg mie¢ powierzchnie przynajmniej 3 tys. metrow.

Poza tym chce panu powiedziec, ze jasno jest okre§lone, iz mozna uzyskac zgode
na wylgczenie, pod warunkiem spelnienia czterech punktéow - tak, jak powiedziatem
wezesniej. Czyli m.in. musi by¢ zwarta zabudowa, okreslajgca pie¢ budynkow. Odleglosci,
ktore sg podane, tez zawezajg, wiec nie ma mozliwosci. To bylo celem tej ustawy, celem
rozmow w podkomisji, aby faktycznie z jednej strony pozwoli¢ mieszkancom obszarow
wiejskich na budowanie wlasnych mieszkan, wiasnych domow. Przekazywanych dzie-
ciom, tak jak méwil pan poset Ajchler — ze kto§ wydzielit i przekazal kawatek dziatki
i powiedzial: buduj sie synu czy coérko, mieszkaj na wsi, pracuj tutaj ze mna. To spelnia
te wymogi.

Jezeli kto§ chciatby pobudowac przetworstwo, to tez bym sie bardzo cieszyl, bo w tym
momencie znajduje sie praca dla rolnikéw. A wiec nie wiem, czy pan ma $wiadomo§é
tego, jakie sg dzisiaj ograniczenia z pracg na obszarach wiejskich. Zatem bardzo bym
prosit o zastanowienie sie i przeanalizowanie swojej wypowiedzi.

Jeszcze kontynuujac chee powiedzieé, ze nie ma o to obaw — wlasnie dlatego, ze zostaty
poproszone osoby, ktére na tym sie znaja. Wydawalem decyzje o warunkach zabudowy.
Bylem naczelnikiem wydzialu urbanistyki i geodezji. Wiem, na czym to polega. Fak-
tycznie byla obawa, tak jak przy pierwszym projekcie. To zakwestionowal pan prezy-
dent Bronistaw Komorowski, ze faktycznie moglaby sie rozla¢ dosy¢ plynnie zabudowa
na obszarach wiejskich - stad takie, a nie inne postanowienia, zawarte w tych zmianach.

Dzisiaj dzwoniono z samorzadow, ze tak chea. Cheg mie¢ mozliwo$é wydawania decy-
zji na p6t hektara uzgadniajacej to, zeby wylaczy¢ klase gruntéow I — III, aby mogly sie
budowac osoby, ktore chcg mieszkac na obszarach wiejskich, spelniajgc kryteria jedno-
cze$nie czterech punktéow. Natomiast to samorzady tez dzwonily, zebySmy nie poszli
za daleko z ustawa, bo mozliwo§¢ rozbudowy réwniez wigze sie z obcigzeniami dla
samorzadow, czyli wszystkimi sprawami zwigzanymi z infrastruktura. Stad takie, a nie
inne zaostrzenia. Niektore osoby moze bedg niezadowolone, ze te zaostrzenia sg az tak
wielkie, ale wydaje mi sie, ze ta ustawa pozwoli wlasnie na przyspieszenie mozliwosci
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dokonywania zabudowy w postaci tzw. plomb. Pozwoli na uzupelnienia zabudowy miesz-
kaniowej na obszarach wiejskich, a nie na rozbudowania i zabudowywanie catych obsza-
row wiejskich. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ chcial zabraé glos? Pan przewodniczacy.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Chciatem dotaczyé¢ do tego glosu przeciw poprawce, bo sama propozycja tej poprawki
to nic innego, jak ograniczenie rozwoju infrastruktury na obszarach wiejskich. Przypo-
mne, ze obszary wiejskie to nie tylko produkcja rolnicza, ale to takze obszary, na ktérych
ci rolnicy mieszkajg. Mamy takze nadzieje, ze beda sie one rozwijac pod katem tworzenia
ustug dla ludnosci wiejskiej i nie tylko wiejskiej, a takze pod katem produkeji, o czym
byta mowa. Uwazam, ze ta poprawka absolutnie zahamuje rozwdj obszarow wiejskich.

Chcialem jeszcze wyjasni¢ jedng rzecz. Caly czas mowimy w ustawie o gruntach klas
I - III. Natomiast mamy jeszcze w Polsce grunty IV, V i VI klasy, ktore nie sg objete
tq ustawg. One nie muszg by¢ odrolnione przez ministra rolnictwa. Tam mozna lokowaé
inwestycje. A takich gruntéw jest na polskiej wsi zdecydowanie wiece;.

Po raz kolejny chce powiedzie¢, odnoszac sie takze do tej poprawki, ktora za chwile
bedzie rozpatrywana w imieniu naszego klubu, iz ustawa méwi, ze muszg by¢ spetnione
cztery rygorystyczne warunki. Liacznie, a nie rozdzielnie; nie jeden z warunkéw. A wiec
nie ma zadnej obawy, ze bedziemy przeznaczali grunty klas I —III pod jakies$ inwestycje,
ktére moglyby szkodzié obszarom wiejskim. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do gltosowania.

Posel Krzysztof Popiolek (ZP):
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie. Byt glos za i glos przeciw.

Posel Krzysztof Popiolek (ZP):
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przystepujemy do glosowania.

Posel Krzysztof Popiolek (ZP):
Panie przewodniczacy, prosze o udzielenie glosu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie ma juz dyskusji. Byl juz glos za i glos przeciw.

Posel Krzysztof Popiolek (ZP):
Pan przewodniczacy Dunin powiedzial, ze ja czego$ nie rozumiem, wiec chcialem mu
to wyttumaczyc.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Sprostowanie, tak? To prosze bardzo.

Posel Krzysztof Popiolek (ZP):
Panie przewodniczacy Dunin. Pan powiedzial, ze ja nie rozumiem albo nie umiem czy-
ta¢ tego, co czytam. Nie trzeba byc geodeta, zeby wiedziec. W swoim wczeSniejszym
wystapieniu powiedziatem, ze 0,3 ha to jest najmniejsza dziatka, jakg mozna wydzieli¢
z gruntu rolnego. Jesli pan nie rozumie, co to jest 0,3 ha i méwi pan, ze 3 tys. m?, to dzi-
wie sie, jakim pan jest geodeta.

Posel Artur Dunin (PO): )
Panie przewodniczacy, zadnego komentarza z mojej strony. Smiech na sali §wiadczy
o tym, ze pan posel nie ma zielonego pojecia, o czym moéwi. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ojej, nietadnie, panie posle.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie ustawy,
prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
11 glosow za, 15 przeciw, nikt sie nie wstrzymat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
11 gloséw za, 15 przeciw i zero wstrzymujacych sie. Wniosek nie uzyskat akceptacji.
Teraz poprawka Klubu Parlamentarnego Polskie Stronnictwo Ludowe. Kto zreferuje?
Pan mecenas chciatl zabrac glos?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Nie chcialtbym referowaé, natomiast chcialbym, jezeli mozna, zglosié istotng uwage legi-
slacyjna do tresci tej poprawki.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Szanowni panstwo. Tutaj wartoscig dodanag, jak wynika z analizy Biura Legislacyjnego,
w tej poprawce jest dodanie ,lub gminnej”. Innymi stowy 50 metréw od drogi publicz-
nej lub gminnej w rozumieniu przepisow ustawy o drogach publicznych. Gdy panstwo
zerkniecie na ustawe o drogach publicznych, to okaze sie, ze jedng z drég publicznych
jest droga gminna — art. 2 ust 1 ustawy. Nastepnie art. 7 ust. 1 tej ustawy przedstawia
definicje legalng: ,, Do drég gminnych zalicza sie drogi o znaczeniu lokalnym niezali-
czone do innych kategorii, stanowigce uzupelniajacg sie¢ drog stuzacych miejscowym
potrzebom, z wylgczeniem drog wewnetrznych”. Dalsze ustepy odnoszg sie do kwestii
drég gminnych.

A zatem juz w projektowanej regulacji, istniejgcej w sprawozdaniu, drogi publiczne
uwzgledniaja wszystkie kategorie — droge krajowa, wojewodzka, powiatowg i gminng.
Zatem wydaje sie, ze z legislacyjnego punktu widzenia te poprawke mozna oceni¢ jako
zbedna, ale to jest oczywiscie tylko i wylacznie moja uwaga o charakterze legislacyjnym.
Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan przewodniczacy chcial co§ powiedziec?

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Chciatem tylko dokladnie sprecyzowac, bo to tez bylo intencjg wnioskodawcow. Czy
np. droga, ktora jest drogg potocznie nazywang drogg polng, drogg osiedlowa, ktora
przebiega w terenie zabudowanym i odchodzi od drogi utwardzonej, drogi gminnej — czy
ona ma kategorie drogi gminnej, spelniajgcej wymogi ustawy o drogach publicznych?
Czy to jest droga blizej nieokre§lona? Bo jezeli jest ona taka drogg o kategorii drogi
gminnej, to ja oczywiscie wycofuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pozwole sie wigczyc do dyskusji. To sg drogi prywatne i drogi zakladowe. Natomiast
droga gminna jest przyjeta uchwalg gminy.
Pan Ajchler. Bardzo prosze.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Panie przewodniczacy, jak wynika z tego, co wiem i co méwi zycie, to gminne drogi
sg takze nieutwardzone. To sg polne drogi, ktére sg zarejestrowane w gminie i wykazane
w planach zagospodarowania przestrzennego jako drogi gminne. Jest taka kategoria.
Niekoniecznie to musi by¢ droga utwardzona.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Autostrady tez istniejg i niektore nie sg utwardzone.
Pan przewodniczacy Dunin.
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Posel Artur Dunin (PO):

Szanowni panstwo. Drogi do okre§lonej kategorii drogi nie zalicza sie z tego powodu,
ze jest ona asfaltowa, betonowa, piaszczysta czy brukowa. To nie ma znaczenia. Nie
ma znaczenia fizyczna jako§é tej drogi. Chodzi o to, czy jest ujeta w planie gminy jako
droga gminna. Koniec, kropka. Czy ona bedzie asfaltowa, czy bedzie piaszczysta — jezeli
jest gminna, to jest gminna. A wiec wydaje mi sie, ze faktycznie ta poprawka jest zbedna.
To oczywiscie jest moja ocena, ale od pana przewodniczacego zalezy dalsza decyzja. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Poprosimy o glos wieloletniego wiceprzewodniczacego czy przewodniczacego Komisji
Infrastruktury, pana Zmijana. Wyjaéni nam.

Posel Stanistaw Zmijan (PO):

Bardzo dziekuje. Bardzo krotko odniose sie do tego, co juz tutaj zostalo powiedziane.
Otéz na ponad 240 tys. km drog gminnych w Polsce ponad 50% to sa drogi nieutwar-
dzone. W zwigzku z tym wszyscy poslowie, ktérzy tutaj sie wypowiadali, majg racje —

o tym, jaka to jest kategoria drogi, nie decyduje rodzaj nawierzchni. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan Maliszewski.

Posel Mirostlaw Maliszewski (PSL):
W zwigzku z tymi wyjasnieniami wycofuje te poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Poprawka zostala wycofana. Nie ma problemu.
Poset sprawozdawca. Kto byl poprzednio postem sprawozdawcg? Pan Artur Dunin.
Czy sa inne kandydatury? Nie ma.

Glos z sali:
Nie wiem, czy to jest dobra kandydatura.

Posel Cezary Olejniczak (SLD):
Pierwszy geodeta w naszej Komisji.

Posel Robert Telus (PiS):
Pierwszym geodetg jest pan przewodniczacy Jurgiel.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Szanowni panstwo, w geodezji wszyscy sg rowni. U nas to dobry zawaod.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
Pan przewodniczacy tez jest geodeta — to tak dla przypomnienia.

Posel Artur Dunin (PO):
Juz o tym méwilem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Specjalizacja — geodezja gornicza.

Szanowni panstwo, chcialem jeszcze wréci¢ do dwoch poprzednich punktow, ponie-
waz nie wyznaczytem, nie poddalem pod glosowanie kandydatur postéw sprawozdawcow.
A wiec jesli chodzi o druk nr 3573, organizacja rynku rybnego — sprawozdawca powinna
by¢ dalej pani Beata Rusinowska, jezeli wyraza zgode. Jesli nie ma innych kandydatow,
to dziekuje bardzo.

Pytanie do rzadu - czy trzeba wystepowac o opinie Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych, jezeli chodzi o rynek rybny?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Opinia jest potrzebna. W zwigzku z tym, ze ma to by¢ jutro glosowane, to pytam sekre-
tariat - jaki dajemy termin? Dzisiaj do godziny 20.00? Dobrze.
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Natomiast druga ustawa — Fundusz Morski i Rybacki, druk nr 3572. Sprawozdawcg
jest Artur Dunin, je§li nie ma innych kandydatur.
Tez jest potrzebna opinia MSZ.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
OczywiScie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dzisiaj do godz. 20.00. Dziekuje bardzo.
Przechodzimy do druku 3593. Ustawa o zagospodarowywaniu wspolnot gruntowych.
Poprawka pierwsza.
Czy jest pan Piotr Polak?

Posel Piotr Polak (PiS):
Jest, jest.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo.

Posel Piotr Polak (PiS):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Moze oméwie wszystkie poprawki. Pierwsze
cztery poprawki dotycza wydluzenia okreséw zaproponowanych w projekcie ustawy.
Rzecz dotyczy wydluzenia okresu z 5 do 10 lat. To pierwsze dwie poprawki.

Nastepne dwie poprawki dotycza wydluzenia okresu skladania wnioskow z pét roku
do roku. Uwazamy, ze wydluzenie okresow bedzie sprzyjac transparentnosci i rzetel-
nemu przeprowadzeniu przebiegu tych decyzji, o ktorych tutaj mowimy.

Kolejne poprawki. Poprawka...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie poéle, moze tak, zeby wszyscy wiedzieli, o co chodzi — kolejno, krétko. Przy kazdej
poprawce zresztg powiem. Poprawka pierwsza — wydluzenie okresu.

Posel Piotr Polak (PiS):
Tak. Z 5 do 10 lat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stanowisko rzadu.

Posel Piotr Polak (PiS):
Pierwsza i druga poprawka wtasnie dotyczg wydtuzenia okresu do 10 lat.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Ot6z jesteSmy przeciwni tej poprawce, bowiem
art. 6 ust. 2 obowigzujacej obecnie ustawy uzaleznia nabycie udzialu we wspélnocie
le$nej od okresu piecioletniego korzystania z niej przed wejSciem w zycie ustawy, to jest
przed 1 lipca 1963 r. To znaczy, ze mamy do czynienia ze starg wspolnota. Nalezy wska-
zac, ze przedlozony projekt rzagdowy nie przewidywal zmiany tego artykulu. Natomiast
w toku prac parlamentarnych nastapita zmiana redakcyjna tego przepisu, gdzie wyraz
»zamieszkujacy” zastgpiono wyrazami ,,majgcy miejsce zamieszkania”.

Nowelizacja tego artykutu nie przewidywala zatem zmian merytorycznych. Z tych powo-
dow jestedmy przeciwni poprawce. Byloby to niezgodne z obowigzujaca wykladnig prawa.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozumiem.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze o podniesienie
reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
14 gloséw za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymat od glosu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
14 glosow za, 9 przeciw, nikt sie nie wstrzymat od gltosu. Czyli poprawka zostata zaopi-
niowana pozytywnie.
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Poprawka druga dotyczy wydluzenia okresu, tego tzw. pierwszego kroku z 30 czerwca
do 31 grudnia. Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Po analizie sytuacji stanowisko rzadu jest pozytywne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze styszatem? Tak? Dobrze.
Kto w takim razie jest za?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Jesli to ma co$ polepszy¢, to jak najbardziej za.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jest przeciw? Nie widze. Jednomyslnie. Ile gloséw bylo za?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
21.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
21. Nie pytalem jeszcze, czy kto§ sie wstrzymat. Nie widze. 21 glosow za, zero przeciw
i zero wstrzymujacych sie.
Poprawka trzecia. Panie poSle, prosze o przedstawienie trzeciej poprawki.

Posel Piotr Polak (PiS):
Nie wiem, czy pan przewodniczacy... Nie glosowaliémy przed chwilg tej trzeciej?

Glos z sali:
Nie, druga.

Posel Piotr Polak (PiS):
Bo bylo glosowane przesuniecie z 30 czerwca na 31 grudnia. Pan przedstawial. Wydlu-
zenie terminu o pol roku na skladanie wnioskow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak. Do 31 grudnia.

Posel Piotr Polak (PiS):
To chyba glosowaliSmy trzecig poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak. Druga byla. Teraz trzecia. Prosze.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Przepraszam. OczywiScie wezes$niej glosowaliSmy drugg poprawke. Natomiast teraz
jesteSmy przy poprawece trzeciej. Biuro Legislacyjne chcialo tylko wskazaé, ze przyjecie
poprawki trzeciej powoduje bezprzedmiotowos¢ poprawki czwartej, ktéra merytorycznie
ma takg samg tresc, ale inne zapisy legislacyjne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Aha. Dobrze. Przystepujemy do glosowania. Czyli glosujemy te poprawke? Tak?
Opinia rzadu. Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Rzad jest za tym, aby zaakceptowac trzecig poprawke, czyli dac jej pozytywng rekomen-
dacje. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za, prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest
przeciw? Glosow przeciwnych nie widze. Kto sie wstrzymal? Nie widze. JednomySlnie.
25 glosow za, zero przeciw i zero wstrzymujacych sie.
Poprawka czwarta jest w takiej sytuacji bezprzedmiotowa.
Poprawka pigta.
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Posel Piotr Polak (PiS):
To jest ten stynny art. 11 z ustawy z 1963 r. Jest propozycja wykre§lenia go. My chcemy
zaproponowaé twardy zapis, jasny, przejrzysty, ze ksiegi wieczyste bedg prowadzone.
W poprzedniej ustawie z 1963 r. byt zakaz prowadzenia ksiag wieczystych. Dziekuje.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Cos jest nie tak z numeracja, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie ministrze. Prosze. Mowitem teraz o piatej poprawce. Jeszcze raz.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
JesteSmy przy poprawce nr 5.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
,»lermin wyznaczony do skiadania wnioskéw nie moze by¢ krotszy niz 12 miesiecy
od dnia podania do publicznej wiadomo§ci informacji, o ktérej mowa w ust. 2, przy
czym termin ten liczy sie od dnia wywieszenia tej informacji w starostwie powiato-
wym.”
Poprawka jest jasna. Rzad popiera?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Rzad popiera poprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za? Dziekuje. Kto jest przeciw? Nie widze. Kto
sie wstrzymal? Nie widze.

24 glosy za, zero przeciw i zero wstrzymujacych sie.

Poprawka szosta dotyczy art. 11. Tutaj proponuje sie, aby artykut mial nowe brzmie-
nie. ,,Dla nieruchomo§ci stanowiacych wspdélnote gruntowa prowadzi sie ksiegi wieczy-
ste wedlug powszechnie obowigzujacych uregulowan okreslonych w ustawie o ksiegach
wieczystych i hipotece.”

Jakie jest stanowisko rzadu?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
JesteSmy przeciwni.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad jest przeciwko temu, zeby hipoteki byly prowadzone z urzedu.
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze o podniesienie
reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Nikt.
Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
13 glos6w za, 12 przeciw...

Posel Robert Telus (PiS):
Tez mam glosowac?

Glos z sali:
Nie, nie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie, bez przesady, chlopie.
13 glos6éw za, 12 przeciw. Poprawka zostala zaopiniowana pozytywnie.

Posel Artur Dunin (PO):
Prositbym o reasumpcje glosowania.

Glos z sali:
Dobrze, dobrze. Juz nie kombinuj.

Posel Robert Telus (PiS):
Czy o mnie chodzilo? Ja nie glosowalem.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale pan Telus nie byl doliczony. No to nie ma problemu, panie przewodniczacy.
Panie posle, prosze na przysztos$¢ nie wprowadzac¢ zamieszania.

Glos z sali:
Kto wprowadzil zamieszanie?

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Telus wprowadzit.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak. Tak. No tak.
Poprawka siédma. Statut spolki zatwierdza starosta, a bylo do tej pory, ze wojt. Rzad?

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
JesteSmy za nowym uregulowaniem. Rekomendacja pozytywna.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy w takim razie kto$ jest przeciw pozytywnemu zaopiniowaniu? Nie
widze. A wiec opinia jest pozytywna przez aklamacje.
Poprawka 6sma. Zaraz zobaczymy, czego dotyczy.

Posel Piotr Polak (PiS):
Poprawka dotyczy wykreslenia ust. 3, czyli mozliwoéci sktadania pozwu o uchylenie
uchwaly spétki przez wlaSciwego wojta, burmistrza, prezydenta.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
W tym momencie ust. 3 eliminuje wéjta z mozliwosci zlozenia powodztwa.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
JesteSmy przeciwni tej poprawce. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest prze-
ciw? Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Agnieszka Jasinska:
11 glos6w za, 12 przeciw i nikt sie nie wstrzymatl.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
11 glosow za, 12 przeciw i nikt sie nie wstrzymal. Poprawka nie uzyskata akceptacji.
Wyznaczamy posta sprawozdawce. Czy zglaszacie kogos?

Posel Cezary Olejniczak (SLD):
Przewodniczacy Jurgiel.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zgloszony jest poset Jurgiel. Wraza zgode. Czy jest jeszcze kto$ chetny? Nie ma innych
kandydatur. W takim razie przyjmuje to.
Czy potrzebna jest opinia MSZ? Nie jest tutaj potrzebna.

Sekretarz stanu w MRiRW Kazimierz Plocke:
Nie jest potrzebna.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
A zatem konczymy glosowanie nad poprawkami do pakietow.
Przystepujemy do punktu pigtego porzadku dziennego — rozpatrzenie projektu
ustawy o Agencji Rynku Rolnego i organizacji niektérych rynkéw rolnych.
Przypomne, ze prosiliSmy organizacje o ztozenie poprawek. Do tej pory nie otrzyma-
liSmy formalnie propozycji. Moze bedg propozycje w trakcie procedowania.
Tytul ustawy. Prosze bardzo. Pan Bogucki.

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Panie przewodniczacy, poniewaz mam w tej chwili takze pytania na sali obrad, doty-
czace stanu kleski zywiotowej, wiec bede musial wyjs¢, ale w imieniu klubu prowadze
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te ustawe. W zwigzku z tym chciatbym przekazaé¢ panu przewodniczgcemu, ale tez
zaproponowac trzy poprawki do tresci projektu ustawy. To troche tak, jakby w trybie
nadzwyczajnym, ale to nie jest moja wina, ze tak zostaly wyznaczone punkty.

Wtasciwe sa trzy poprawki i chee je tylko krotko oméwic. Proponujemy, aby skresli¢
art. 4 oraz artykuly od 9 do 14. Te artykuty dotycza przeniesienia kompetencji z samo-
rzadu wojewodzkiego do ARR. Kompetencje dotyczg sprawy uznawania na rynku owo-
cOw 1 warzyw.

JesteSmy z zasady przeciwni oslabianiu kompetencji samorzadu. Jesli panstwo
zdecydowalo sie te kompetencje kiedy$ przekazaé, to teraz nie ma powodu, zeby
je z powrotem zabrac¢. Chyba ze po to, aby ratowaé miejsca pracy w agencji, ale wtedy
nie ma powodu, zeby je odbiera¢. Niektore zadania powinny by¢ jednak rozstrzygane
na poziomie wojewodzkim.

Druga poprawka bedzie dotyczyla ust. 3 —w art. 5, w zmianie dziewigtej. W tym ustepie
projektodawcy ustawy proponuja, aby agencja corocznie ustalala ceny mleka w ramach
programu ,,Mleko w szkole”. Ustalala z gory na caly rok. Wydaje mi sie, ze w tej sytuacji
rynkowej jest to po prostu nierealne. Wydaje mi sie, ze agencja powinna mie¢ mozliwo§é
okreslenia zasad wybierania podmiot6w, dostarczajacych mleko do szkoty, a wiec okresle-
nia, ze ma to by¢ np. w formie przetargu czy jakiego$ konkursu - a nie tak, zeby to byla
dowolno§é ze strony prezesa agencji.

A zatem chcieliby$my, zeby ten przepis brzmial w sposéb nastepujacy: ,,Rada Mini-
strow okresla w drodze rozporzadzenia zasady wylaniania podmiotéw dostarczajacych
mleko i przetwory mleczne do placowek oSwiatowych w ramach programu »Mleko
w szkole«”. To byloby chyba bardziej sensowne, niz ustalanie ceny z takim wyprzedze-
niem - szczegblnie w obecnej sytuacji rynkowe;.

Trzecia poprawka dotyczy skres§lenia art. 8, ktéry mowi o tym, ze minister rolnictwa
i agencja chce sie pozby¢ nadzoru nad spétkami Skarbu Panstwa. O tym juz méwiliSmy
wielokrotnie. Dotyczy to przede wszystkim Elewarru. PozbyliScie sie oSrodkéw doradz-
twa rolniczego i wczoraj czlowiek waszej koalicji mowil — pan posel Walkowski — jak
to jest teraz zle, gdy oSrodki doradztwa rolniczego nie sg u was. Nie rébcie tego bledu
po raz drugi. Pewne mechanizmy powinny jednak pozosta¢ w zakresie dziatalnoéci pan-
stwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie posle, prosze poprawki przekazac panu mecenasowi. Pan mecenas w odpowiednim
momencie je nam przedstawi do rozpatrzenia.
Panie mecenasie, bedzie je pan zglaszal.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tylko przypominam o koniecznosci skladania trzech podpisow, gdyz mamy do czynienia
z projektem wykonawczym prawa UE.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jasne. Prosze, panie po§le, zeby tam sie znalazly trzy podpisy.

Posel Jacek Bogucki (PiS):

Tak, tak, juz zbieram.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Przechodzimy w zwigzku z tym do...

Posel Artur Dunin (PO):

Panie przewodniczacy, chcialem tylko przypomnie¢, ze na poprzednim posiedzeniu
Sejmu zlozylem poprawke i tez chcialbym, zeby ona byla rozpatrywana.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie poéle, ale wyjatkowo zlozyl poprawki pan Bogucki. Podczas procedowania bedziemy
poprawki omawiali.

Posel Artur Dunin (PO):

Dobrze. OK. Dziekuje bardzo.
17
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przepraszam. Ustawa o zmianie ustawy o Agencji Rynku Rolnego i organizacji rynkow
rolnych. Czy sg jakie§ uwagi do tytulu? Jesli nie ma uwag, to przyjmujemy.
Art. 1, zmiana pierwsza. Czy sg jakie§ pytania czy uwagi? Jesli nie ma, to przyjmujemy.
Zmiana druga. Pan przewodniczacy Maliszewski.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Zmiana druga dotyczy m.in. spétki Elewarr.
W mojej ocenie spotka Elewarr powinna pozosta¢ w dotychczasowym ksztalcie i pod
dotychczasowym nadzorem, czyli powinna by¢ nadzorowana przez ARR, a w konsekwen-
¢ji — pod nadzorem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, poniewaz jest to spotka o strate-
gicznym znaczeniu na rynku zb6z, majgca duze zdolnosci magazynowego oddzialywania
na ten rynek, a takze pozytywnego ksztaltowania cen.

Mozemy tu dyskutowaé o raporcie Najwyzszej Izby Kontroli, jego stusznosci, zasad-
nosci, o poprawnosci albo niepoprawnosci tej kontroli. Natomiast w mojej ocenie — i taka
poprawke zgtaszam — byloby dobrze, gdyby spotka Elewarr pozostala w dotychczasowe;j
podleglosei.

W zwiagzku z tym proponuje w art. 1 uchyli¢ zmiane drugg. Konsekwencjg tego bedzie
tez uchylenie art. 8. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze napisaé poprawke. Ma pan juz, tak? Dobrze.

Musimy tu glosowaé. Jest wniosek o uchylenie zmiany drugiej, dotyczacej przenie-
sienia Elewarru.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. Dziekuje bardzo. Kto
jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal?

Jednomyélnie.18 glosow za. Zmiana druga zostala wykreslona.

Zmiana trzecia. Nie widze zapytan. Przyjmujemy.

Zmiana czwarta. Nie widze.

Propozycje pana Boguckiego beda dopiero do art. 4, tak? Dobrze. Dziekuje.

Zmiana pigta. Nie widze pytan. Przyjmujemy.

Zmiana szosta. Nie widze pytan. Przyjmujemy.

Zmiana siodma. Nie widze pytan. Przyjmujemy.

Zmiana 6sma. Przyjmujemy. Nie widze pytan.

Zmiana dziewiata. Nie widze pytan. Przyjmujemy.

Zmiana dziesigta. Nie widze pytan. Przyjmujemy.

Zmiana jedenasta. Przyjmujemy.

Zmiana dwunasta. Przyjmujemy. Zmiana dwunasta. Prosze, zglaszaj.

Posel Artur Dunin (PO):
Chcialbym uzyska¢ informacje z ministerstwa odno§nie uchylenia art. 31a. Panie mini-
strze, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zmiana jedenasta. Pan przewodniczgcy ma tutaj watpliwoSci i chce ewentualnie uzyskaé
informacje...

Posel Artur Dunin (PO):
Odnosnie uchylenia artykutu...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Art. 31a.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo. Artykul ten zostaje zniesiony, bo po pierwsze
generalnie porzadkujemy kwestie, kto i za co bedzie odpowiadal i wyznaczamy ARR.
Art. 31a dotyczy porozumien branzowych, ktére de facto przestaja funkcjonowac wraz
z rozporzadzeniem 3008. Nie ma takiego obowigzku obligatoryjnego, zeby te porozumie-
nia branzowe byly negocjowane i inicjowane przez ministra rolnictwa jako przez organ
administracji panstwowej. Tu jest taka idea zniesienia tego artykulu.
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Posel Artur Dunin (PO):
Panie ministrze, mam pytanie. O tym zdaje sie rozmawialiSmy na ostatnim posiedze-
niu Komisji rolnictwa. Tu byl ten zapis przejsciowy, o ktéry bardzo prositem, zeby go
uwzglednié. Mamy jeszcze chwilke czasu, zanim zostang zniesione kwoty cukrowe.
A wiec ten artykul powinien istnie¢ do czasu zniesienia kwot cukrowych. Stad byta moja
uwaga...

Ale o tym ze$my rozmawiali, panie ministrze. O tym rozmawialiSmy i bardzo pro-
silem pana mecenasa z panskiego ministerstwa, zeby ewentualnie przenies¢ ten zapis,
likwidujacy ten artykutl, do przejsciowki. Widze, ze ministerstwo nic nie zrobito w tym
zakresie.

Dlatego, jezeli panstwo pozwolicie, pozwole sobie zglosi¢ poprawke. Zaraz ja odczy-
tam. ,,W art. 31a, jezeli przepisy UE dotyczace rynku cukru okreslaja zadania dla panstw
czlonkowskich w zakresie spraw zwigzanych z organizacja i z funkcjonowaniem porozu-
mien branzowych, zadania te wykonuje minister wlasciwy do spraw rynkéw rolnych.”

Wydawaloby sie, ze ten zapis jest stuszny. To wtedy minister podejmuje ostateczng
decyzje odnoénie zamkniecia tej sprawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ma pan przygotowana te poprawke?

Posel Artur Dunin (PO):
Tak.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Czy mozna?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zaraz. Chwile, panie ministrze, bo tutaj porzadkujemy sprawy.
Tu sg trzy poprawki. Trzeba je skserowaé i rozdac.
Zrobimy krotkg przerwe. Przerwa pie¢ minut. Wszyscy muszg otrzymac te poprawki.
Czy kto$ z panstwa ma jeszcze poprawki? Jezeli tak, to prositbym teraz o przekazanie
ich do sekretariatu. Zrobimy kopie. Albo prosimy o napisanie poprawek. Tak umawia-
liSmy sie w pigtek albo w czwartek. Mialy by¢ przygotowane, bo inaczej trafig dopiero
na drugie czytanie.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Wydaje sig, ze juz uporzadkowaliSmy sprawe, ale jeszcze musimy wroci¢ do zmiany trze-
ciej. Pan poset Maliszewski przedstawi poprawke do tej zmiany. Bardzo prosze.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Dziekuje, panie przewodniczacy i przepraszam, ale wowczas uzupelniatem podpisy do tej
zmiany dotyczacej Elewarru i nie zdazylem zlozy¢ poprawki.

Chodzi o to, ze zmiana trzecia dotyczy dzialan ARR w zakresie promocji artykutéw
rolno-spozywczych. Wiemy dobrze, ze agencja realizuje duzo tych dzialan i realizuje
je dobrze. Proponuje, zeby po lit. ailit. b dodac¢ lit. ¢, ktora dawataby agencji mozli-
woS¢ realizacji zadan, okreslanych przez inne podmioty sektora finanséw publicznych,
np. przez Ministerstwo Gospodarki. Takie dzialania sg przewidywane i byloby dobrze,
gdyby ARR mogla je realizowac. Tego dotyczy poprawka w zmianie trzeciej, czyli doda-
nia lit. c.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Mam te poprawke przed sobg. Przed chwilg jg dostalem. Poki co, to na razie nie mam
uwag.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Rzad? Rzad jest za. Czy kto$ jest przeciw? Jesli nie ma sprzeciwu, to wprowadzamy
w zmianie trzecigj lit. c. Przyjmujemy calg zmiane z tg poprawka.

Wracamy do zmiany jedenastej — uchylenie art. 31a. Nie ma pana Dunina. Co z tym
sie wigze, panie ministrze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Tak, jak powiedzialem, mam przed sobg rozpo-
rzadzenie unijne 1308, ktére mowi o tym, kim sg strony w porozumieniu branzowym.
To jest pierwsza kwestia. PrzyjeliSmy zmiane pierwsza, ktora konsumuje to, kto jest
organem panstwowym wyznaczonym do regulacji rozporzadzenia 1038 w Polsce - czyli
jest to ARR. To juz sg dwie kwestie.

Minister nie moze by¢ inicjatorem jakichkolwiek dziatan, jesli chodzi o porozumienia
branzowe. Gospodarzem - tak, jezeli tak ustawodawca zdecyduje; ale tak, jak powiedzia-
tem, my proponujemy, zeby byla to ARR. Trzeba to rozumie¢ tez w ten sposoéb, ze nie
jest to przepis przejsciowy, bo po zmianie kwotowania w 2017 r. réwniez bedg obowig-
zywac porozumienia branzowe. Czym innym jest reakcja na rynku, gdy sg zachwiania,
bo sa mechanizmy doplat do eksportu i skupowanie; te mechanizmy rynkowe nadal
wystepuja.

Natomiast nie ma takiej opcji, ze przy braku porozumienia branzowego minister
wyda rozporzadzenie, ktore byloby wydane w tej wersji. Tak, jak powiedzialem, idzie
sie w kierunku prorynkowym i mam watpliwos¢, czy ewentualny taki zapis bedzie zgody
z rozporzadzeniem 1308. Malo tego. Jest rowniez definicja mowigca o tym, co to jest
porozumienie miedzybranzowe.

Prositbym, panie przewodniczacy, zeby jeszcze wypowiedzial sie pan mecenas.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie, nie o to chodzi. My wiemy, tylko pan Dunin proponuje tu poprawki. Moze pan, panie
przewodniczacy, sprecyzuje, jesli chodzi o poprawke druga i trzecig — gdzie one bylyby
wprowadzane? Na ktorym etapie?

Posel Artur Dunin (PO):

Panie przewodniczacy, poprawka dotyczaca art. 8a. Jeszcze raz przeczytam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Ale 8a to jest pozniej.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Tak, tak, to bedzie pozniej.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Pan mecenas zwréci na to uwage w odpowiednim momencie.

Posel Artur Dunin (PO):

Natomiast wczes$niejsza to jest 31c. ,, Tekst zawartego porozumienia branzowego, o ktory
mowa w przepisach UE dotyczacych cukru, rynku cukru, produktu cukru”...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

W ktoérym to jest momencie, ten art. 31c?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Przepraszam, panie przewodniczacy, ze przeszkadzam. Tutaj chodzi o to, zeby dodaé
pkt 11a na roboczo i on bedzie zwigzany z dodaniem, w nowelizowanej ustawie, art. 31c,
ktory tutaj wiasnie czytal pan przewodniczacy Dunin. Jeszcze raz przepraszam, ze wsze-
dlem w stowo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Czyli druga poprawka, ktérg przedstawil pan Dunin, to ma by¢ zmiana 11a.

Legislator Dariusz Dabkowski:
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Teraz rozumiem. Czyli jedenasta zmiana zostaje przyjeta. Teraz jest propozycja wpro-
wadzenia zmiany 11a. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Artur Dunin (PO):
Panie przewodniczacy, jeszcze raz przeczytam tekst poprawki. , Tekst zawartego poro-
zumienia, o ktérym mowa w przepisach UE dotyczacych cukru, rynku cukru, produktu
cukru ma obowigzek przekazac¢ agencji przed podpisaniem umowy kontraktacyjnej
z plantatorami burakéw cukrowych.”

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stanowisko rzadu do tej zmiany? Konkretnie — za czy przeciw.

Zastepca dyrektora Departamentu Rynkow Rolnych w MRiRW Marian Borek:
Jezeli chodzi o te poprawke, to porozumienie branzowe powinno by¢ zawarte przed
zawarciem jakiejkolwiek umowy na dostawe. A my w ten sposob, ze tak powiem, skra-
camy uczestnikom rynku jeszcze ten okres, poniewaz chcemy, zeby to juz w tym momen-
cie byto przekazane do ARR. A kiedy oni zawra, to...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Sa tu przedstawiciele plantatoréw. Bardzo prosze o wypowiedz na ten temat. Jak pano-
wie to widzicie?

Dyrektor Biura Krajowego Zwigzku Plantatorow Buraka Cukrowego Kazimierz
Kobza:
Niestety, jest to tak ogélnie zapisane, ze doprecyzowanie tego, kiedy to ma by¢ ztozone,
jest wlasciwe. Wiadomo, ze jednocze$nie zmusza to obydwie strony do tego, zeby pod-
pisaly to przed kontraktacjg. Co mi po porozumieniu, kiedy beda podpisane umowy?
A wiec mowienie o tym, ze zmusza sie i skraca okres negocjacji, na pewno...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozumiemy, panie prezesie. Pan przewodniczacy Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Podtrzymuje te poprawke, poniewaz wydaje
sie, ze zabezpieczenie i pewno$¢ produkcji jest dla plantatorow dosyc istotna. Stad
ta poprawka, ktora jakby upewnia plantatoréw o bezpieczenstwie ich dziatania.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ jest przeciw przyjeciu tej poprawki?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Panie przewodniczacy, dwa stowa.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze rzad chcial sie wypowiedzied.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Jest to w pewnym sensie nadregulacja, ale jezeli
ma to pomoc... Nie upieram sie, ze jestem przeciw w tej kwestii.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad powiedzial, ze decyzja nalezy do nas — i tak jest.
Pan mecenas ma jeszcze co§ do po wiedzenia.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tylko bardzo prosze pana przewodniczgcego Dunina o uzupelnienie podpiséw, bo poki
co, to jest tylko jeden.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak, trzy podpisy.
Czy kto$ jest przeciw przyjeciu tej poprawki? Nie widze. A wiec przyjmujemy zmiane
nr 11a. Panie poéle, prosze uzupetnié podpisy.
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Posel Artur Dunin (PO):
Tak. Juz to jest robione. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zmiana dwunasta dotyczy uchylenia art. 32. Czy sa jakie§ pytania? Jesli nie ma, to...

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Czego on dotyczy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze, panie ministrze, przedstawi¢ sprawe uchylenia art. 32. Czego to dotyczy?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Zadania dotyczace ARR znajdujag sie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Do mikrofonu prosze mowicé.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Zadania dla ARR znajdujg sie obecnie w art. 1a. Po prostu porzadkujemy przepisy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale tutaj mamy uchylenie art. 32. Pan przedstawi, co w tej chwili jest w tym artykule,
bo pan posel pyta, dlaczego uchylamy ten artykut.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Art. 32 dotyczy wykonywania obowigzkow okreSlonych w przepisach Unii, o ktérych
mowa w art. 30 ust. 1, w tym przekazywania informacji, sktadania deklaracji, raportow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze méwic¢ do mikrofonu. Niech pan wyprostuje mikrofon. Jeszcze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Dotyczy to raportowania i zostalo to obecnie uregulowane w art. la.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan poset.

Posel Romuald Ajchler (SLD):
Juz rozumiem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. A wiec zmiana dwunasta zostaje przyjeta.
Zmiana trzynasta. Panie ministrze, prosze o komentarz.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Jest to odejscie od interwencji. Po prostu wygasaja pewne mechanizmy na rynku. To jest
techniczne czyszczenie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dobrze. Dziekuje. Jesli kto§ z pan i panow postow bedzie chcial wiedzie¢ wiecej, to prosze
zadawac pytania.

Zmiana czternasta. Czy sg jakie$ pytania? Nie widze.

Zmiana pietnasta. Nie widze.

Zmiana szesnasta. Nie widze.

Zmiana siedemnasta. Dodanie nowego rozdzialu. Prosze to skomentowac, bo wpro-
wadzamy nowe rozwigzania.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Zmiana siedemnasta...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zmiana osiemnasta.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Przepraszam. Osiemnasta, czyli nowy rozdzial.
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Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Realizujgc przepisy rozporzadzenia 1308...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze jeszcze blizej podsunaé mikrofon. Spokojnie. Niech pan podsunie mikrofon,
bo nie wszyscy slysza.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Tak. Realizujac przepisy rozporzadzenia 1308 w projekcie w nowym rozdziale 7b wska-
zano...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie dyrektorze, niech pan podsunie jeszcze blizej mikrofon.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
W projekcie w nowym rozdziale 7b wskazano, ze organem wiasciwym do uznania orga-
nizacji producentow, zrzeszen organizacji producentéw oraz organizacji miedzybran-
zowych, w tym organizacji miedzynarodowych, jest Agencja Rynku Rolnego. Zgodnie
z art. 168 ust. 1 rozporzadzenia 1308 postanowiono, ze kazda dostawa produktéw przez
producentow do przetworcéow bedzie obowigzkowa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje. Czy sg jakies$ pytania? Jesli nie ma, to zmiane...

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, pan mecenas. Potem pan posel Bogucki.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Jest jedna kwestia legislacyjna, a druga to omylka pisarska. Drodzy panstwo. Zaczne
od tej wazniejszej sprawy — legislacyjnej. W dodawanym rozdziale 7b jest m.in. art. 38k.
W przypadku tego artykutu chodzi mi o ust. 6. Tam mamy do czynienia, chyba wbhrew
intencjom projektodawcy, z tzw. kaskadowym, podwdjnym odestaniem. A wiec tutaj
wydaje sie potrzebna korekta legislacyjna.

Obecnie jest mowa o tym, ze ,,Uznana organizacja producentéw albo uznane zrzesze-
nie organizacji producentow, albo uznana organizacja miedzybranzowa informuje dyrek-
tora oddzialu terenowego agencji, na formularzu opracowanym przez agencje, o zmia-
nie danych zawartych w rejestrach, o ktérych mowa w ust. 5.” Jak panstwo zerkniecie
na ust. 5, to jest tam mowa o rejestrach, o ktorych mowa w ust. 1. Wydaje sie, ze nalezy
skresli¢ wyrazy ,,zawartych w rejestrach” i wowczas odeslanie jest juz prawidltowe —
,,0 zmianie danych, o ktorych mowa w ust. 5, w terminie 14 dni od dnia zaistnienia tych
zmian.” Tam po prostu sg konkretne dane i konkretne zmiany, wynikajace ze zmiany
tych danych.

Zatem w ocenie Biura Legislacyjnego tutaj jest to uwaga legislacyjna, polegajaca
na precyzji odestania i uniknieciu tzw. odestania kaskadowego. To jest pierwsza uwaga
o charakterze legislacyjnym.

Druga uwaga — ta kwestia w ocenie Biura Legislacyjnego ma charakter oczywistej
omylki pisarskiej. Jak panstwo zwrécicie uwage, oprocz nowego rozdziatu 7b jest row-
niez rozdzial 7c, a w art. 38q sg odestania do rozporzadzenia 1308/2014 i 1308/2013.
Jest to blagd maszynowy. Powinno by¢ wszedzie odestanie do rozporzadzenia 1308/2013 -
zgodnie ze skrotem uzytym we weze$niejszych przepisach ustawy. W ocenie Biura Legi-
slacyjnego trzeba to skorygowaé. Chyba nie budzi to watpliwos$ci. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy rzad uznaje to stanowisko?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Tak.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli to sg te dwie sprawy — Komisja upowaznia, zeby tu wprowadzi¢ zmiany.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Jeszcze dwa stowa.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora ds. legislacji Departamentu Prawno-Legislacyjnego MRiRW Adam
Toborek:
Jezeli mozna. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tylko prosze méwic blizej mikrofonu.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:

Tak. Jest blizej. Ust. 6, o ktorym wspominal pan mecenas. Zgadzam sie, ze przepis moze
jest sformutowany w sposob, ktory budzi watpliwoSci. Natomiast tutaj chodzi o dane
z rejestrow, a nie o rejestry.

Oczywiscie rozumiem, skad mogta sie wziaé watpliwos¢, ze przepis w tym momencie
jest dwuznaczny, bo nie wiadomo, czy odsylamy do rejestrow, czy do samych danych.
Intencjg rzadu wyrazong w tym przepisie jest to, zeby bylo to odestanie do danych
zawartych w rejestrze, a nie do rejestrow. Oczywiscie jesteSmy gotowi do korekty tego
przepisu, zeby brzmial on jednoznacznie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli akceptujecie panstwo to, o czym moéwil pan mecenas, czy nie?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Nie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
W jakim zakresie nie akceptujecie?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy, jezeli moge. Wydaje mi sie, ze intencja wyrazona przez pana
dyrektora jest zwiagzana z tym, zeby bylo odestanie o zmianie danych, o ktérych mowa
w ust. 5 zawartych w rejestrach. Chyba o to chodzi, tylko to tez bedzie brzmialo...
Powiem tak. Biuro Legislacyjne uwaza, ze blad jest w tym pierwotnym zapisie, zapro-
ponowanym przez strone rzadowa i w tym momencie nie chce sugerowaé¢ zmian poza
ta, ktorg wstepnie wyrazilem. Jezeli strona rzadowa jest przeciwko, to ja rozumiem,
ze to sg kwestie merytoryczne. Natomiast od strony legislacyjnej bedzie tutaj oczywista
wada. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze, panie dyrektorze, wypowiedzie¢ sie odno$nie tego, o czym mowil pan mecenas.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Biorgc po uwage, ze takie brzmienie byto konsultowane z organem, ktory bedzie wyko-
nywat te ustawe, z ARR, to bylibySmy za tym, zeby zostawi¢ brzmienie przepisu w takiej
formie, w jakiej jest.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ust. 6 zostawiamy, tak? Chyba, ze beda jakie§ formalne propozycje. Ale prosze sie zasta-
nowic do drugiego czytania — moze zmienicie.
Co ostatecznie, panie mecenasie, pan proponuje? Bo troche sie zamieszalo. Panie
mecenasie, co pan proponuje? Jakie sg uwagi legislacyjne? Panowie chcg zostawic ust. 6.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Rozumiem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli ust. 6 zostaje. A tamto...
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Legislator Dariusz Dabkowski:

A tamto zmieniam, bo to bylby absurd, gdyby$my mieli dwa odestania do réznych prze-
pisow.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dobrze. Czyli upowazniamy pana mecenasa do naniesienia poprawek w tej czeSci.
Pan poset Bogucki.

Posel Jacek Bogucki (PiS):

Panie przewodniczacy, jest to jeden z istotniejszych zapiséw, jesli chodzi o omawiany
tu przed chwilg art. 38q rozdziatu 7c, bo méwi on o tym, ze w przypadku okreSlonych
przepisami unijnymi...

Dobrze, ze pan mecenas sprostowal, bo ja uparcie szukatem tego druku 1308/2014
i za cholere nie moglem tam znalez¢ ani slowa o sprawach rolnych. Pisanie przez rzad
kilkakrotnie niewlasciwego numeru druku rozporzadzenia unijnego jest karygodne.
Jesli to przeszto przez RCL, przeszlo przez uzgodnienia i przez wszystko — i rzucacie
nam taki bubel. No, ale popracowalem na darmo, bo nie moglem znalez¢ takiego druku.

Natomiast jesli chodzi o meritum sprawy, to w tym artykule zapisano tylko, ze dostar-
czanie produktow wymaga pisemnej umowy, spetniajacej warunki okre§lone w przepi-
sach unijnych. Niestety, ale przepisy unijne nie okreslajg precyzyjnie, jak ta umowa
ma by¢ zawierana. Niektore organizacje juz zgltaszaty uwagi do tego artykutu. Niestety,
nie przygotowaly nam poprawek, a tak umowiliSmy sie tydzien temu.

Natomiast moja zasadnicza uwaga jest taka, ze taki zapis pozwala na obchodzenie
ustawy. Na obchodzenie w taki sposob, ze w momencie zakupu towaréw razem z fak-
turg bedzie podpisywana umowa. Bedzie to zgodnie z przepisami unijnymi. Wszystkie
warunki bedg spelnione, tylko to nic nie da. Nic to nie da rolnikowi, nie zabezpieczy
w zaden sposéb rolnika przed tym, przed czym mialy zabezpieczaé przepisy unijne.

Mysle, ze zrobiono tu ogromny blad. Rzad zrobil ogromny blad, proponujac takie
rozwigzanie, bo to jest po prostu fikcja. W wielu przypadkach bedzie to po prostu fikcja,
bo ta umowa nie bedzie miala zadnego znaczenia. Takze zadnego znaczenia prawnego,
bo faktura w sadzie jest takim samym dowodem jak umowa. Umowa nie bedzie miata
zadnego znaczenia merytorycznego. W przypadku dostaw ciggtych bedzie to miato jakis
sens, ale w przypadku jednorazowej sprzedazy moim zdaniem jest to przepis martwy.

Prosze o odpowiedz na pytanie, czy sie myle?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Glos z sali:

Szanowni panstwo, na poprzednim spotkaniu méwitem o kwestii umow. Jest pewna
granica. Art. 168 wymienia enumeratywnie to, co ta umowa powinna zawierac. To jest
kwestia umowy pomiedzy stronami. Jak mozna zapisac, kiedy i jak ta umowa bedzie
zawarta?

To zalezy od stron.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Prosze? No tak, to od stron zalezy. Wiem. Zal6zmy, ze chcemy, zeby minimalny okres
obejmowal p6t roku. Taka jest propozycja. Trudno tu dzisiaj cos...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie ministrze, jak nie ma sankcji za niezawarcie umowy, to znaczy, ze ten zapis nic nie
znaczy. Skoro nie ma sankgji, to co sie stanie, gdy umowy nie bedg zawarte?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:

Wypowiecie sie? Prosze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Panie mecenasie. Prosze.
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Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:

Moge sie odnie$¢ do kwestii waznoSci takiej umowy. Umowy majg by¢ zawierane
na pisémie. Tak zdecydowano. Oczywiscie ta forma pisemna jest dla celow dowodowych
istnienia takiej umowy, ale mogg by¢ rowniez zawierane umowy ustnie. Forma pisemna
jest preferowana po to, zeby sie pézniej powolywaé w obiegu prawnym na postanowie-
nia tej umowy. Wzmacnia to sytuacje podmiotow, ktore sg strong takiej umowy. Zakres
takiej umowy okreslajg przepisy wspolnotowe. My nie chcemy wychodzié poza przepisy
wspolnotowe, zeby da¢ maksymalnie mozliwg swobode w regulacji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pytanie byto takie: jesli nie zostanie zawarta ta umowa, to czy za to grozi jakas kara?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Ustawa nie przewiduje zadnej kary za niezawarcie takiej umowy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Ale zadnych poprawek pan poset tutaj nie ma? Przynajmniej na razie. Dziekuje.
Przyjmujemy to.
Zmiana dziewietnasta. Nie widze sprzeciwu.
Zmiana dwudziesta. Dziekuje.
Zmiana dwudziesta pierwsza.
Zmiana dwudziesta druga.
Czyli art. 1 mamy przyjety z tymi zmianami i poprawkami, ktére wprowadziliSmy.
Posel Artur Dunin (PO):
Panie przewodniczacy, czy moge powiedzie¢ jedno stowo?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Teraz pan przewodniczacy Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):
Na poprzednim posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, gdy dyskutowali§my odno-
$nie zmiany ustawy o ARR, zglaszatem poprawke do artykutu... Uwaga, nie poprawke,
tylko art. 38q podpunkt a.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale podpunkt do ktérej zmiany?

Posel Artur Dunin (PO):
Ja przekazatem... No wtasnie, czy zeSmy juz tego nie przeszli? Czy to jeszcze przed
nami? Ano, wla$nie. To jest w zmianie osiemnastej. Tak szybko zeSmy to przelecieli, ze...
Panie przewodniczacy, przepraszam najmocniej, ale...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze przygotowac poprawke.

Posel Artur Dunin (PO):
Ale poprawka byta zlozona. Byla zlozona.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze pana mecenasa o przedstawienie, w ktorym to bylo miejscu.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy, to byl ten rozdzial, w ktérym zglaszalem uwagi legislacyjne
i pisarskie. Chodzi o dodanie nowego ustepu w art. 38q.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak jest. Moze jeszcze raz go odczytam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Moze niech pan mecenas przedstawi poprawke.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak, bardzo prosze.
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Legislator Dariusz Dabkowski:
Tylko uprzedzam, ze poki co, jest ztozony tylko jeden podpis pod propozycja poprawki.
Oproécz tego, co jest obecnie w tym proponowanym art. 38q, pan posel proponuje,
tutaj w charakterze roboczym, ust. 2a w brzmieniu: ,,Umowa, o ktérej mowa w ust. 1,
dotyczaca dostarczenia tytoniu, zawierana jest w terminie do dnia 15 marca roku zbio-
row.” Mam nadzieje, ze precyzyjnie to odczytalem.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jasne. Byl taki postulat. Méwil o tym pan przewodniczacy. Nie wiem, gdzie zgineta
ta poprawka.

Legislator Dariusz Dabkowski:
U mnie w teczce.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
A, byla u pana w teczce.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tylko nie bylo trzech podpisoéw, panie przewodniczacy.

Posel Artur Dunin (PO):
To bedzie uzupelnione. Rekomenduje te poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Sprawa jest jasna. Rynek tytoniu postawil pewien postulat.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Posel Artur Dunin (PO):
Stanowisko rzadu bylo pozytywne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stanowisko bylto pozytywne. Czy kto$ z pan i panéw postéw ma inne stanowisko? Nie
widze. A wiec przyjmujemy ten postulat producentéw tytoniu czy stowarzyszenia.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Czyli poprawka zostala przyjeta.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak, jest przyjeta.
Przepraszamy, ze powstal taki troche balagan i zamieszanie, ale juz to zalatwiliSmy.
Pan przewodniczacy Dunin ma nastepng poprawke.

Posel Artur Dunin (PO):
Juz przedstawiam. Art. 8a. Do dnia...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Art. 8a to dopiero bedzie.

Legislator Dariusz Dabkowski:
To jeszcze w przyszlosci, bo na razie zajmujemy sie nowelizacjami innych ustaw, a ten
przepis, ktéry pan poset tutaj wskazuje, jest przepisem przejSciowym i bedzie on proce-
dowany, jak zakonczymy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bedzie wstawiony jako art. 8a.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak. OK. Dobrze.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, pan przypomni o nim.

Glos z sali:
To idziemy dalej, do przodu.
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Posel Artur Dunin (PO):
Tak, idziemy dalej.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Teraz mamy art. 2. Zmieniamy co$ w Kodeksie postepowania cywilnego. Uchylamy pkt 7.
O co tutaj chodzi, panie ministrze?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
W zwiazku z zakoficzeniem mechanizmu udzielania doptat z tytutu zuzytego materiatu
siewnego, materialu sadzeniakowego, w latach 2006 i w 2008 byly realizowane programy
wsparcia. Poniewaz one juz zostaly zakonczone, to porzadkujemy przepisy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze, ale uchyla sie pkt 7. Jak on brzmial? Moze to jest akurat jaka$ kara za co§?
Prosze o przedstawienie uchylanego punktu.

Posel Artur Dunin (PO):
Juz tez masz dosy¢?

Zaste¢pca dyrektora departamentu MRiRW Marian Borek:
Juz, juz. ,Srodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym, o ktorym mowa
w art. 34”...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze pana. Kodeks cywilny. Art. 829 pkt 7, ktory ma by¢ uchylony. Jak on brzmi obec-
nie? Macie kodeks cywilny? Prosze biuro na przyszlo$é o poodbijanie tego dla mnie.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Jezeli mozna, panie przewodniczacy, to ja odpowiem na to pytanie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
RzeczywiScie przepis ma charakter porzadkowy, ale ma zwiazek z tym, ze po prostu
rezygnujemy z mechanizmu kwotowania. Rezygnujemy, tzn. przepisy wspolnotowe zno-
szg mechanizm kwotowania produkcji mleka. Ten punkt dotyczy! wyjecia spod egzekucji
kwot optat mlecznych. Tego po prostu nie ma. Propozycja ma charakter porzagdkowy, ale
zwigzany z kwotowaniem, ktore zostalo zniesione. Tego dotyczy ta zmiana. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To zostalo skre§lone. To jasne. Trzeba bylo od razu tak powiedziec.
Art. 2. Ustawa o postepowaniu egzekucyjnym w administracji. Tez w artykule uchyla
sie pkt 17. Z czym jest to zwigzane?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Podobna sytuacja, tylko rzecz dotyczy egzekucji administracyjne;.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To jest jasne, tak? Art. 3a — pan przewodniczacy Maliszewski.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):

Ja odwrotnie — nie chece uchyla¢, tylko dodawaé. Mianowicie proponuje doda¢ art. 3a,
dotyczacy ustawy o krajowym systemie ewidencji producentow i ewidencji gospodarstw
rolnych oraz ewidencji wnioskow o przyznanie platnosci. Mianowicie rozporzadzenie
1308/2013 moéwi o tym, ze mogg byé uznane nie tylko organizacje dziatajace w sektorze
owocow i warzyw, ale takze dzialajgce w innych sektorach. W zwigzku z tym proponuje
zapisac definicje okreSlajaca, co to jest organizacja producentéw. Tego dotyczy zmiana
w ustawie o krajowym systemie ewidencji producentéw i ewidencji gospodarstw rolnych
oraz ewidencji wnioskéw o przyznanie ptatnosci.

Proponowany przeze mnie art. 3a méwi, ze za organizacje uznaje sie: organizacje pro-
ducentow, zrzeszenie organizacji producentow, organizacje miedzybranzows, miedzyna-
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rodowg organizacje producentoéw, miedzynarodowe zrzeszenie organizacji producentow
oraz miedzynarodowg organizacje miedzybranzowa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stanowisko rzadu? Za. Rozumiem. Pan mecenas?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Bez uwag na tym etapie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bez uwag. A wiec po art. 3 dodajemy art. 3a w brzmieniu, ktore przedstawil pan poset
przewodniczacy Maliszewski. Przyjmujemy to.
Do art. 4 chyba pan Bogucki miat jakie$ propozycje. Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Doktadnie tak, panie przewodniczacy.

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Panie przewodniczacy, przekazalem poprawke polegajaca na skresleniu art. 4 i arty-
kulow od 9 do 14. Te artykuly, tak jak wcze$niej juz moéwilem, stanowig o przeniesie-
niu kompetencji w zakresie owocow i warzyw z samorzadu wojewodzkiego do agencji.
Wydaje sie to zbedne. Bedziemy bronié samorzadow, dopéki bedzie to mozliwe. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dop6ki bedziemy mieli bron.
Pan przewodniczacy. Prosze, prosze panie przewodniczacy.

Posel Artur Dunin (PO):
Mam jedno pytanie. Czy faktycznie nie jest stuszne przeniesienie wszystkiego, jezeli juz
przenosimy? Czy faktycznie nie powinno to trafi¢ do agencji rynku, tak zeby to jednoli-
cie spelniato wszystkie wymagania i mialo konsekwencje dziatan? To jest moje pytanie
do ministerstwa i do agencji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Szanowni panstwo, panie przewodniczacy. Jedng z intencji bylo to, zeby system byt
ujednolicony. Powszechna jest informacja, ze réznie byto to wykonywane w réznych
wojewodztwach, jezeli chodzi o plany dochodzenia do uznania. Tak, jak powiedzial pan
przewodniczacy Dunin, skoro wyznaczamy jedng agencje, ktora zostawiliémy — Agencje
Rynku Rolnego - to tam powinny te wszystkie mechanizmy funkcjonowacé. Kiedys tez
dyskutowalismy nad tym, zeby polaczyé agencje.

Mato tego. Dochodza rowniez organizacje z ustawy o ogélnych organizacjach produ-
cenckich, gdzie agencje wyznaczamy do uznawania wszystkich. Wtedy bedzie to ujed-
nolicone. Dzisiaj byt dualizm. OczywiScie jest to poklosie tego do§wiadczenia, ktore zdo-
byliSmy we wdrazaniu planéw dochodzenia do uznania w programach operacyjnych.
Dlatego m.in. byta taka propozycja.

A druga kwestia, podnoszona réwniez przez panstwa, to komisja wspélna rzadu
i samorzadu - bo to jest projekt rzagdowy. Tam sg tez przedstawiciele samorzgdow, m.
in. wojewodzkich. Malo tego — sg wspoétprzewodniczacymi tej komisji. Nie bylo zadnych
argumentoéw przeciw, zeby nie i8¢ tg droga, jesli chodzi o przekazanie uznania orga-
nizacji, zrzeszen miedzybranzowych i wszystkich do ARR. Oczywiscie, tak jak méwie,
jednym z argumentow bylo to, zeby ujednolici¢ system i zeby byt jeden partner w kraju,
a nie dualizm.

Mato tego. Propozycja pewnych zmian nie dotyczy tylko samego przejecia przez agen-
cje, dotyczy rowniez programow operacyjnych. Nie jest to dobre dla procesu. Dziekuje
bardzo.

Jestem przeciw.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad jest przeciw, tak? Tak.
Pan mecenas ma tutaj uwagi?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Uwag nie mam. Tyle tylko, ze w przypadku przyjecia tej poprawki, ktora jest bardzo
daleko idgca poprawka, nastapi konieczno$¢ dostosowania pozostalej tresci ustawy
do wniesionych poprawek — ale to jest chyba kwestia oczywista i tylko zwracam na nig
uwage.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To sprawa techniczna.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak jest.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Musimy przystgpi¢ do glosowania. Kto jest za skre§leniem art. 4, prosze o podniesienie
reki.

Legislator Dariusz Dabkowski:
A takze art. 9 - 14.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Takze art. 9? One sie wigza, tak? Przepraszam.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Jest jasno w poprawce napisane, zeby skresli¢ art. 4 oraz artykuly od 9 do 14.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale trzeba to tematycznie glosowaé razem?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Wydaje mi sie, ze to jest zgodne z tym, co pan posetl wnioskodawca napisat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Przystepujemy do glosowania.

Glos z sali:
Kto jest za?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
7 glosow za.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Liczyta pani tam w koncu sali?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
Liczylam.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak. Dobrze. Kto jest przeciw?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
5 glosow przeciw.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
7 glosow za, 5 przeciw. Kto sie wstrzymal?

Glos z sali:
6 bytlo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
6 glosow przeciw, tak? Jeszcze raz. Kto jest przeciw?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
Reasumpcja?
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
No jeszcze raz glosy przeciw. Kto jest przeciw, prosze teraz o podniesienie reki. Kto sie
wstrzymal? Jak wyglada sytuacja?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
7 glosow za, 6 przeciw i zero wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
7 glosow za, 6 przeciw i zero wstrzymujacych sie.

Posel Artur Dunin (PO):
Przepraszam. Czy jest kworum? Czy w takim razie jest kworum?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Whniosek przeszedl, ale pan przewodniczacy chce teraz sprawdzi¢ kworum.

Posel Artur Dunin (PO):
Jezeli nie ma kworum, to nie mozemy przeglosowac.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):
To sie przed glosowaniem sprawdza.

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
Nie ma kworum.

Posel Mirostaw Maliszewski (PSL):
Ale czy wynik glosowania jest wazny?

Posel Artur Dunin (PO):
Wynik glosowania jest niewazny. W takim razie poprosze o pie¢ minut przerwy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, jak to wyglada pod wzgledem prawnym? Zaraz, chwile.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Drodzy panstwo, to nie jest taka tatwa sprawa. Mianowicie jest takie domniemanie —
domniemanie oczywiscie do obalenia poprzez zlozenie stosownego wniosku — ze jest kwo-
rum na sali. Wniosek o sprawdzenie kworum zostal zgloszony przez pana przewodni-
czacego Dunina po glosowaniu. Niemniej jednak wiem, ze w praktyce roznych posiedzen
Komisji, roznie ta sprawa wygladala i roznie byla badana.

Jezeli panstwo chcieliby$cie uzyskaé w tym przypadku bardziej miarodajng ocene
ze strony Biura Legislacyjnego, to trzeba by bylo siegna¢ do innych do$wiadczen
w innych komisjach, dotyczacych takich sytuacji. Natomiast z tych opinii, ktore ja w tym
momencie pamietam i mialem przed sobg, to wynika, ze jest domniemanie, iz jest kwo-
rum. OczywiScie kazda sytuacja na posiedzeniach komisji jest inna i w tym przypadku,
jezeli jest watpliwo§é co do tego, jak wyglada tres¢ ustawy, to réwnie dobrze mozna w tym
zakresie zasiegna¢ opinii Biura Analiz Sejmowych — jezeli projekt ustawy nie jest pilny.

Posel Artur Dunin (PO):
Panie przewodniczacy, jezeli pan pozwoli. Z uwagi na to, ze to jest dos¢ istotna zmiana,
z uwagi na to, iz tak naprawde zsumowanie glosow za i przeciw nie daje kworum Komisji
- wnosze o uniewaznienie tego glosowania z uwagi na brak kworum.
Prosze o 15 minut przerwy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przerwa do godz. 13.20. Niech bedzie do godz. 13.25, bo sale mamy zarezerwowana
do godz. 16.00.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Na wniosek klubu Platformy oglaszam przerwe do godz. 14.00. Przenosimy sie do sali
nr 13.
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Posel Robert Telus (PiS):

Tak nie moze by¢. Platforma rzadzi wszystkim. Nie ma Platformy, to my musimy robié
przerwe. Przeciez mamy posiedzenia innych komisji.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Takie jest prawo i pros§ba o przerwe, panie po§le.

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Whiosek zostal formalnie zlozony.

Posel Robert Telus (PiS):

Whniosek zostal przeglosowany.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jesli chodzi o wniosek, to wszystko jest zgodnie z prawem. Mamy tu bardzo sprawne
Biuro Legislacyjne i nam to wyjaéni. Tak, ze prawa nie bedziemy famac.

Od godz. 14.00 mamy obrady w sali nr 13. Tam bedziemy obradowali. Chociaz czy
tam sie zmieScimy?

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Jak to — w trzynastce bedziemy?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:

Tyle osob, to bedzie ciasno.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Poczekajmy jeszcze, panie przewodniczacy. Postara sie pan...

Posel Zbigniew Babalski (PiS):

Panie przewodniczacy Dunin, nie moze pan ludzi zebraé?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Glos z sali:

Na razie zastanawiamy sie, co robi¢, zeby dziala¢ w interesie panstwa iuchwalié
te ustawe wiekszoscig glosow. Marszalek Sejmu wyznaczyt nam termin do 20 lipca,
a wiec tutaj nie ma jakiego§ specjalnego pospiechu. Chcecie przyjezdza¢ we wtorek
i w érode, no to mozemy tak zrobic.

Nie ma mowy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

No to jak? Na tym etapie proponuje, zeby nie zaniechaé sprawy i nie przyjezdzaé¢ dodat-
kowo, spotkajmy sie o godz. 14.00 i wtedy to sie wszystko rozstrzygnie. W sali nr 13.
O godz. 14.00. Sala nr 13 jest mala, wiec bedzie to szybciej szlo.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Wznawiam posiedzenie Komisji. Przypomne, ze zostal przeglosowany art. 4. Powstala
taka sytuacja, ze klub PO chce wréci¢ do rozpatrywania tego artykutu.
Bardzo prosze, panie mecenasie, o przedstawienie sytuacji prawne;j.

Legislator Dariusz Dabkowski:

32

Wysoka Komisjo. Prosze zwroci¢ uwage na krotki czas pomiedzy momentem zaistnienia
danego stanu faktycznego a analiza podjeta przez Biuro Legislacyjne, niemniej jednak
dotarliSmy do tej opinii, na ktéra juz sie powolywatem w swoim wprowadzeniu tuz przed
przerwa. W podsumowaniu tej opinii — przypomne, ze te opinie sporzadzil pan Janusz
Mordwitko — czytamy... Moze zacytuje jeden akapit, zebyScie panstwo mieli §wiadomo§¢é.

»Przewodniczacy obradom Komisji dopuszczajac obrady, w ktorych nie uczestniczy
liczba postow wymagana dla kworum badz jest ono w sposob razacy naruszone, kieruje
obradami niezgodnie z regulaminem.” Ale - i tutaj prosze zwroci¢ uwage — ,,Jezeli wiec
w drodze zwyczaju parlamentarnego mozna uznag, ze istnieje swoiste domniemanie czy
raczej prawdopodobienstwo kworum wynikajace z listy obecnoSci, to domniemanie takie
nie ma jakiego§ dogmatycznego charakteru. Moze by¢ ono zniesione” — innymi stowy
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obalone — ,,nie tylko wnioskiem o sprawdzenie kworum, ale takze postanowieniem prze-
wodniczgcego obrad Komisji, ktéry stwierdziwszy w drodze obliczenia badz obserwacji
niespelnienie wymogu kworum, moze przerwaé obrady Komisji.”

Jeszcze przypomne, ze opinia dotyczy nastepujacego pytania prawnego: czy ist-
nieje domniemanie kworum, oparte na liScie obecnoS§ci postéw na posiedzeniu Komisji
do czasu zgloszenie wniosku o sprawdzenie kworum? Innymi stowy, do czasu zglosze-
nia tego wniosku przez pana przewodniczgcego Dunina mieliSmy do czynienia z tym
domniemaniem, z tym prawdopodobienstwem, ze jest kworum.

Prosze zwrocic uwage, ze nierzadko posiedzenia Komisji rolnictwa odbywaja sie
w zgodzie z takim domniemaniem. NajczeSciej nie ma wnioskow o przeliczenie kworum,
gdyz pan przewodniczacy na poczatku kazdego posiedzenia najczeSciej sprawdza kwo-
rum i méwi ,,stwierdzam, ze jest kworum i rozpoczynam obrady Komisji”.

W naszej ocenie, positkujgc sie tg opinig oraz zaistnialym stanem faktycznym, wydaje
sie, ze w takim przypadku brak kworum zostat stwierdzony juz po odbyciu glosowania.
Taki jest stan faktyczny. Zatem od momentu przeliczenia nalezy uzna¢, ze kworum nie
bylo i w zwiazku z tym zostala przez pana przewodniczacego, zgodnie z regulaminem
Sejmu, zarzadzona przerwa w celu dokooptowania wymaganej liczby postéw, aby byto
kworum.

Teraz panstwo mozecie podjaé rozstrzygniecia w zakresie tego, co mialo miejsce
na przerwanym posiedzeniu Komisji. Innymi stowy, mozecie uznac, ze glosowanie miato
miejsce i przejs¢ do dalszych prac nad dalszymi regulacjami. Niemniej jednak zwracam
uwage, ze te poprawki, zgltoszone przez pana posta Boguckiego i grupe postéw, sg daleko
idgce dla projektowanej regulacji i wymagaja one niewatpliwie dosy¢ doglebnej analizy
od strony zarowno merytorycznej, jak i legislacyjnej. Od strony legislacyjnej Biuro Legi-
slacyjne nie mialo czasu, niestety, zeby to doglebnie sprawdzic.

Niemniej jednak w przypadku, z ktorym by¢ moze mamy tutaj do czynienia, mozna
rozwazaé zastosowanie art. 163a regulaminu Sejmu, ust. 3. Ten przepis regulaminu
Sejmu stanowi: ,,W przypadku gdy zaistnialy watpliwoSci, czy wskutek przyjetych popra-
wek nie zachodza sprzecznosci pomiedzy poszczegolnymi przepisami projektu, Komisja
moze na wniosek cztonka Komisji podja¢ w glosowaniu decyzje o powrocie do rozpatry-
wania danej sprawy.” Innymi stowy, jest to wniosek o rozpatrzenie sprawy, w stosunku
do ktorej Komisja juz podjeta decyzje.

Prosze zwrocic uwage, ze takie sytuacje nierzadko majg miejsce na posiedzeniach
Komisji. Pojawiajg sie jakie$ watpliwosci. Jak nie ma watpliwosci o charakterze poli-
tycznym, to panstwo nawet nie zwracacie na to uwagi. W sytuacji, gdy wynika jakas
glebsza sprawa, to wtedy jest zglaszany wniosek o sprawdzenie kworum i pojawia sie
ta cala procedura.

Wydaje mi sie, ze tutaj zaréwno wszyscy cztonkowie Komisji, jak i przede wszystkim
pan przewodniczgcy doskonale wiedza, jak zachowaé sie w takiej sytuacji. Ta opinia,
na ktora sie tutaj powotalem, tez przedstawia pewien obraz i wyjasnia kwestie odnosnie
kworum. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Sprawdzamy teraz kworum. Prosze o podniesienie reki przez postéw. Prosze policzy¢.
Jest kworum.
Pan przewodniczacy Dunin chce ztozyé wniosek zgodnie z tym punktem regulaminu.
Bardzo prosze.

Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje, panie przewodniczacy. Przepraszam za klopot, ale faktycznie
zgodnie z art. 163a ust. 3 regulaminu chcialbym bardzo prosi¢c Wysoka Komisje i pana
przewodniczacego o to, zebySmy powrocili do rozpatrywania porzadku obrad w punkcie
odnoszacym sie do art. 4. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Musi odby¢ sie glosowanie. Kto jest za tym, zeby powréci¢ do rozpatrywania tego arty-
kulu, prosze o podniesienie reki. Kto jest przeciw? 10 gloséw przeciw. Kto sie wstrzymat?
dJaki jest wynik?
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Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
12 postow glosowalo za, 10 przeciw...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli powracamy do rozpatrzenia. Rozumiem, ze wniosek pana Boguckiego zostaje pod-
trzymany. Przystepujemy do glosowania tego wniosku.
Kto jest za przyjeciem wniosku o skre§lenie art. 4 oraz artykutéw od 9 do 14, prosze
o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymat?

Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
10 postow glosowalo za, 13 postéw przeciw, nikt sie nie wstrzymal.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
13 poslow przeciw, zero wstrzymujacych sie. Wniosek nie uzyskat akceptacji. A wiec
rozpatrujemy teraz...

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Panie przewodniczacy, sktadam wniosek mniejszosci.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tu nie ma wniosku mniejszoSci. A, jest. Tak. Dobrze, dobrze. W takim razie mamy wnio-
sek mniejszosci, ale art. 4 ze zmianami teraz trzeba rozpatrzyc.
Art. 4, zmiana pierwsza. Pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tutaj tez mamy uwage o charakterze legislacyjnym. W naszej ocenie jest ona oczywista
i ma charakter legislacyjny, niemniej jednak wymagalaby ewentualnie, jakby Wysoka
Komisja chciata sie przychyli¢ do tej uwagi, zmiany kilku ustaw. Prosze zwroci¢ uwage,
ze w pierwszej zmianie projektodawcy zmienig tytut ustawy o organizacji rynku owocow
i warzyw. A zatem wlaSciwe podejscie legislacyjne z tej strony powinno oznaczaé rowniez
dokonanie odpowiednich zmian tytulu tej ustawy w innych ustawach, ktére przywotuja
ten tytul. Szczerze powiem, ze nie wiem, z jakich przyczyn to nie miato miejsca. Gene-
ralnie z zasady techniki prawodawczej w tym zakresie jest to dosy¢ oczywiste, niemniej
jednak by¢ moze jaki$ aspekt merytoryczny przesadzit o tym, zeby tego nie dokonywac.

Niejako uprzedzajac odpowiedz strony rzadowej chce wskazac, ze jest przepis, ktory
dokonuje tzw. nowelizacji poSredniej — jest to art. 19. Niemniej jednak, jesli ma to by¢
w zgodzie z zasadami techniki prawodawczej, to wydaje sie, ze to rozwigzanie jest obar-
czone takim niedomaganiem legislacyjnym, zwigzanym z potencjalna koniecznos$cig
zmian innych ustaw.

Powtorze jeszcze to, o czym powiedzialem na wstepie, ze to jest nasza analiza robo-
cza, przygotowana tutaj przez kolege. Wskazuje ona, ze wymagatoby to zmiany kilku
ustaw, m.in. ustawy dotyczacej prawa spoétdzielczego, podatku dochodowego od oséb
fizycznych, podatku dochodowego od osob prawnych oraz niedawno uchwalonej przez
Sejm ustawy o platnoéciach w ramach systemu wsparcia bezposredniego. Takie jest
nasze rozeznanie w tym stanie, ktory mamy obecnie w projektowanej regulacji. Dzie-
kuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
A wiec wniosek jest taki, zeby nie zmieniaé¢ tytutu. Wniosek pana mecenasa.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Rozumiem, ze zmiana tytutu nastapi...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jak Sejm zajmie stanowisko.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nie uwazamy za bledne takiego rozwigzania,
ktore zostalo przyjete w projekcie ustawy przedlozonej przez rzad. Praktyka taka jest
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stosowana rowniez w ustawach niedawno przyjetych przez Sejm, np. o platnoSciach bez-
posrednich albo o wspieraniu rozwoju obszarow wiejskich. Nie chcieliSmy dokonywac
zmian bezposrednio w tych ustawach, poniewaz tak, jak kolega z Biura Legislacyjnego
wskazal, dotyczyloby to np. ustawy o podatku dochodowym albo ustawy Prawo spotdziel-
cze. Niejako otwieranie procesu legislacyjnego, polegajacego na wprowadzeniu zmiany
do tej ustawy — poprzez chociazby zmiane tytulu — otwieraloby rowniez dyskusje nad
ewentualnymi dodatkowymi zmianami w tamtych ustawach, a chcieliémy tego unikngc.
Dlatego takie rozwigzanie, ktére zastosowaliSmy w projekcie, uwazamy za prawidlowe.
Ma ono zastosowanie w innych ustawach. Wydaje nam sie, ze jest poprawne i, z naszego
punktu widzenia, formalnie jest ono poprawne.

Chcialbym jeszcze zwrdci¢ uwage na jedna rzecz, ze korekta tego zabiegu — polega-
jacego na zmianie tytutu ustawy odpowiednio w innych ustawach - i tak jest dokony-
wana przez Sejm przy opracowywaniu teksow jednolitych ustaw. A wiec i tak z czasem
wszystko jest w porzadku i czytelne. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Nie ma zadnych formalnych wniosk6w? Jesli nie ma, to przyjmujemy.
Zmiana druga.
Zmiana trzecia.
Zmiana czwarta.
Zmiana pigta. Prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Panie przewodniczacy, korekta redakcyjna. W art. 2b jest ust. 2 pkt 3: ,,2.Rejestr zawiera:
3) nazwe grupy lub grup produktéw, ze wzgledu na ktore” i dalej jest lit. b: ,,organizacja
producentow i ich zrzeszenie oraz ponadnarodowa organizacja producentow i ich zrze-
szenie otrzymala decyzje” — powinno tu by¢ ,,otrzymaly decyzje”. Po prostu powinna
tu by¢ liczba mnoga. Korekta redakcyjna.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Jest zgoda rzadu na zmiane. Czy sg jakie§ inne wnioski w zmianie piatej? Jesli nie ma,
to przyjmujemy.
Zmiana szoésta.
Zmiana siédma.
Zmiana 6sma.
Zmiana dziewiata.
Zmiana dziesigta.
Zmiana jedenasta.
Zmiana dwunasta.
Zmiana trzynasta.
Zmiana czternasta.
Zmiana pietnasta.
Zmiana szesnasta.
Zmiana siedemnasta.
Zmiana osiemnasta.
Zmiana dziewietnasta.
Zmiana dwudziesta.
Zmiana dwudziesta pierwsza.
Zmiana dwudziesta druga.
Zmiana dwudziesta trzecia.
Zmiana dwudziesta czwarta.
Zmiana dwudziesta pigta.
Zmiana dwudziesta szosta.
Zmiana dwudziesta sibdma. Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:

To nie jest uwaga, tylko pytanie. Wydaje nam sie, ze dosy¢ istotne. Drodzy panstwo,
w zmianie dwudziestej siodmej w art. 19a w ust. 2 w pkt 3 jest mowa o tym, ze dyrektor
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oddziatu terenowego agencji w drodze decyzji naklada kary, o ktérych mowa w art. 13
ust. 10 rozporzadzenia nr 288/2009. Prosze zwroci¢ uwage, ze w ustepie pod spodem
- w ust. 3 w pkt 3 — jest mowa o prezesie agencji, ktory w pkt 3 rowniez naktada kary,
o ktorych mowa w art. 13 ust. 10 rozporzadzenia nr 288/2009.

PatrzyliSmy na te odestania i nie do konica rozumiemy ratio legis, czyli innymi slowy
— dlaczego dwa podmioty nakladajg zblizone kary, powolujgc sie na te samg podstawe
prawng? Czy to jest Swiadome rozwigzanie? Czy tez tu moze wymagana jest jaka$
korekta? Prosimy ewentualnie strone rzgdowa o komentarz, czy to jest prawidlowe roz-
wigzanie. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, prosze — czy zaczynamy juz podwdjne karanie?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Nie, panie przewodniczacy, to nie jest kwestia podwdjnego karania. To rozwigzanie jest
zastosowane w projekcie ustawy $wiadomie i celowo.

Posel Jacek Bogucki (PiS):
To znaczy?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Zaraz. Pan mecenas chce jeszcze uzupelnic¢ wypowiedz.

Glowny specjalista w Departamencie Prawno-Legislacyjnym MRiRW Remigiusz Mordas:
Wysoka Komisjo. W ust. 2 jest mowa o naktadaniu kar na wnioskodawcow, ktorzy uczest-
niczg w programie ,,Owoce i warzywa w szkole”, a w ust. 3 jest nakladanie kar przez
prezesa ARR na wnioskodawcow, ktorymi sg podmioty oceniajace program. Czyli jest
inny zakres pomocy. W przypadku ust. 2 jest mowa o pomocy dla wnioskodawcow, ktorzy
uczestniczg w programie, a w ust. 3 jest kompetencja dla prezesa agencji do przydziela-
nia pomocy i nakladania kar na podmioty, ktore zostaly zatwierdzone do oceny ewaluacji
programu. Czyli jest inny zakres udzielania pomocy i nakladania kar. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Pan mecenas. Prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Pytanie dodatkowe. Szanowni panstwo. Przyjmujemy te wyjasnienia, tylko to, co méwi
kolega mecenas strony rzadowej, nie wynika z tresci, z brzmienia tych przepisow, o kto-
rych mowa. Dlatego tez zadalem to pytanie.

Prosze zwroci¢ uwage, ze zaréwno w przypadku ust. 2, jak i ust. 3 odsylamy ,,w zakre-
sie realizacji zadan, o ktérych mowa w ust. 1”. Jak panstwo spojrzycie, to w ust. 1 jest
ten program ,Owoce i warzywa w szkole”. Pdozniej jest gradacja, ze jeden wymierza
okreslone tam czynnoS§ci w drodze decyzji i drugi wymierza okre§lone czynnosci w dro-
dze decyzji. W tym jednym przypadku, kiedy jest wiasnie nakladanie kar, jest ta sama
podstawa prawna.

Rozumiem, ze to, co teraz panstwo przedstawiliScie, bedzie wynikato dopiero z ana-
lizy rozporzadzenia nr 288. Czytajac tylko i wylacznie ustawe, a takze positkujac sie
tym rozporzadzeniem, po prostu zglosiliSmy takg watpliwosc, poniewaz do konca nie
mieli§my tej Swiadomosci, o ktorej przed chwilg zostaliSmy zapewnieni, ze to jest celowe
rozwigzanie. Innymi stowy, brzmienie tych przepisow jest identyczne doktadnie w takich
samych stanach faktycznych, wiec uzasadniona jest watpliwosc, zeby pozniej, w trakcie
stosowania tych przepisow, nie byto watpliwosci. Méwigc innymi stowy, zeby np. nie
byto podwojnego naktadania kary albo sporu kompetencyjnego, w ktorym prezes bedzie
chcial nalozy¢ te kare, a dyrektor nie bedzie chcial — albo odwrotnie, prezes nie bedzie
chciat jej natozyc.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Chodzi o to, zeby wiecej roboty bylo. Podwdjne kary. Prosze, panie mecenasie.
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Glowny specjalista w departamencie MRiRW Remigiusz Mordas:

Jest roznica i ta réznica polega na brzmieniu pkt 1w ust. 2 i w ust. 3. Tam jest mowa
o zatwierdzaniu wnioskodawcow, o ktérych mowa w art. 6 ust. 2 lit. a — d oraz lit. e pkt
i. Awust. 3 w pkt 1 jest mowa o zatwierdzaniu wnioskodawcéw, o ktérych mowa w art.
6 ust. 2 lit. e pkt ii. To samo jest z pkt 2. Jest inny zakres pomocy i inni wnioskodawcy,
w zwigzku z tym nie ma mowy o takich samych zakresach. Te zakresy sg rézne. Dziekuje.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Ta odpowiedz rozja$nia watpliwosci. Tam jest odeslanie do pkt 2. Przepis jest faktycznie
skomplikowany.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dziekuje bardzo. Zmiana dwudziesta 6sma. Czy kto§ chcial jeszcze cos§ powiedziec? Nie.
Zmiana dwudziesta dziewiata.
Zmiana trzydziesta.

Legislator Dariusz Dabkowski:

Panie przewodniczacy, zmiana dwudziesta 6sma. Przepraszam bardzo.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Zmiana dwudziesta 6sma. Prosze bardzo.

Legislator Dariusz Dabkowski:

W zmianie dwudziestej smej w lit. a tiret drugie jest tytut do rozporzadzenia 1850/2006,
ustanawiajgcym zasady. Zgodnie z tym, co kolega sprawdzit w Eurolexie, jest ustana-
wiajacym szczegélowe zasady certyfikacji chmielu i produktow chmielowych. To jest
oczywiscie uwaga redakcyjna. Tutaj nalezy przytoczyc¢ prawidltowy tytut. Wydaje mi sie,
ze to jest blad drukarski.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:

Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):

Dobrze. Prosze o poprawienie tego tytutu.
Zmiana dwudziesta dziewigta.
Zmiana trzydziesta.
Zmiana trzydziesta pierwsza.
Zmiana trzydziesta druga.
Zmiana trzydziesta trzecia.
Zmiana trzydziesta czwarta. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Dariusz Dabkowski:

To tez jest pytanie. By¢ moze wyjasnienia beda, tak jak w poprzednim przypadku, zupel-
nie wystarczajace, panie przewodniczacy, ale biorgc pod uwage skomplikowang materie
tej ustawy, woleliby§my sie dopytac.

W lit. b w ust. 4 dodawane sg m.in. pkt 4 — 6. W pkt 6 jest mowa o tym, ze ,,bedac pod-
miotem gospodarczym prowadzgcym zaklad przetwoérstwa chmielu, whrew obowigzkowi
okre§lonemu w art. 23 ust. 2, nie przekazuje informacji, o ktérych mowa w art. 5 ust.
1 lit. ailit. b rozporzadzenia nr 1557/2006”. Drodzy panstwo, jak zerkniecie panstwo
do art. 23 ust. 2, gdzie jest to odeslanie, to on owszem, réwniez odsyla do tego rozporza-
dzenia wskazujac, ze ,,podmioty gospodarcze prowadzace zaklad przetworstwa chmielu
przekazuja gtéwnemu inspektorowi informacje, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1” — ale
jest to lit. f rozporzadzenia 1557/2006 - ,,do dnia 15 marca roku nastepujacego po roku
zbioru”.

Prosze zwroci¢ uwage, ze w tym pierwszym pkt 6 projektodawcy pisza: ,,wbrew obo-
wigzkowi okreslonemu w art. 23 ust. 2” — tam mamy odestanie do lit. f — ,nie przekazuja
informacji, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1lit. aib”. A wiec czy tutaj nie nastapita jakas
rozbiezno$¢ w tym odestaniu i czy to, analogicznie jak w poprzednim wypadku, jest roz-
wigzanie Swiadome i wyjasénia istote? Moze tutaj potrzebne jest ewentualne uzasadnie-
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nie tego przez przedstawiciela strony rzadowej? Czy tu jest jaki§ problem z odestaniami?
Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
W tym przypadku rzeczywiscie watpliwos¢ Biura Legislacyjnego jest celna i stuszna.
Po prostu jest pomytka w tym przepisie. Powinniémy odesta¢ analogicznie do tamtego
przepisu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie, czy to jest sprawa legislacyjna?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak. To jest sprawa legislacyjna, bo powinno by¢ odeslanie do art. 5 ust. 1 lit. f — zamiast
liter aib.
Drodzy panstwo, prosze tez tutaj o analize. Przepraszam, ze takie uwagi zglaszamy,
ale projekt jest bardzo skomplikowany. Szczerze powiem, ze nas nie dziwig takie bledy
przy tak daleko idgcym skomplikowaniu materii, ktéra jest tutaj regulowana.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Juz, panie mecenasie?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak, dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przechodzimy do art. 5. Czy sg uwagi do ktérejs ze zmian? Panie mecenasie — do zmian
w calym artykule.

Legislator Dariusz Dabkowski:
W calym artykule mamy kilka takich zmian, ale one sg utrzymane w konwencji tych
dotychczasowych. A wiec...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze moéwic, do ktorej zmiany sg jakie§ uwagi. Nie ma sensu, zeby to czytac.
I prosze o spoko;.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Juz mowie. Zmiana dwunasta — tam, gdzie sg rozdzialy 3a i 4 ,,otrzymuja brzmienie”.
W rozdziale 3a jest m.in. art. 48a.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze o spokdj! Jak nie byto kworum, to byt spokd;.

Legislator Dariusz Dabkowski:
W art. 48a ust. 2 pkt 2 lit. b jest mowa o tym, ze ,w statucie tego zrzeszenia jest okre-
§lona minimalna ilo§¢ mleka lub przetworéw mlecznych wyprodukowanych w gospodar-
stwach czlonkéw organizacji tworzacych to zrzeszenie, ktora jest wprowadzana przez
organizacje”. Tu chyba nalezy sie dopisek ,,do obrotu”. Tez w naszej ocenie jest to blad
taki bardziej drukarski.

Caly czas moéwimy o tym, ze te organizacje wprowadzajg co§ do obrotu. Jakby pan-
stwo zerkneli na inne przepisy, to tam jest mowa o wprowadzeniu do obrotu. Ten przepis
bylby jasny i bez tej korekty, ale wydaje sie, ze skoro to dostrzegliémy, to mozna to nie-
jako przy okazji poprawic.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Poset Bogucki odnos$nie zmiany dziewiatej? Prosze bardzo.
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Posel Jacek Bogucki (PiS):

Panie przewodniczacy, uzasadnialem to juz, ale jeszcze raz powiem, ze w zmianie dziewig-
tej w art. 45b ust. 3 otrzymuje brzmienie: ,,Rada Ministréw okresla w drodze rozporza-
dzenia corocznie do dnia 31 maja na kolejny rok szkolny maksymalne ceny mleka i prze-
tworéw mlecznych dostarczanych do placowek o§wiatowych w ramach programu »Mleko
w szkole«” itd. Wydaje sie, ze okreslenie juz 31 maja, jaka bedzie cena mleka w przysztym
roku szkolnym, czyli az do sierpnia przysziego roku — a wlasciwie do czerwca, bo p6zniej
sa wakacje — w obecnej sytuacji rynkowej jest nie do zrealizowania.

A ponadto brakuje zasad wylaniania podmiotéw, dostarczajacych mleko do placowek
oSwiatowych. Wydaje mi sie, ze bardziej zasadne byloby okreslenie przez Rade Mini-
strow zasad wylaniania tych podmiotéw. OczywiScie ma znaczenie cena, ale tez inne
warunki moglyby byé wziete pod uwage. Natomiast w taki sposéb ustalona jest mak-
symalna cena. Wszyscy proponujg maksymalng cene, a dyrektor agencji uznaniowo
wybiera, komu przydzieli dotacje i kogo zakwalifikuje.

Tak rozumiem brzmienie tego przepisu. Chyba, ze jest inaczej, ale to prosze o spro-
stowanie, a wtedy skoryguje swoje stanowisko — ale uwazam, ze byloby to bardziej roz-
sadne, celowe i gospodarne, gdyby$my okreslili zasady wybierania takich podmiotow,
ktoére dostarczaja mleko do szkét. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie ministrze, prosze o odpowiedZ na pytanie pana posta.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Odpowie pan prezes agencji.

Zastepca prezesa Agencji Rynku Rolnego Lucjan Zwolak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. W tym zakresie te uregulowania obowigzuja
praktycznie do 5 lat. Stawke doptat ustala Rada Ministréw wlaénie od 5 lat. Natomiast
nie ma uznaniowo§ci ze strony dyrektora szkoly, gdyz w ramach limitu te podmioty,
ktore cheg dostarczac mleko, skladajg wnioski w zakresie ilosci i kwoty. A jezeli ta kwota
przekracza limit krajowy, to ulega to proporcjonalnej redukcji. Po przeprowadzeniu
redukcji sg zawierane umowy. Tak, ze nie ustala tego dyrektor szkoly. Jest to konku-
rencyjnie w skali calego kraju.

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Mowilem o dyrektorze agencji.

Zastepca prezesa ARR Lucjan Zwolak:
Jest to konkurencyjnie, proporcjonalnie do zgloszonych wnioskow w skali calego kraju,
czyli nie ma tutaj uznaniowosci. Wszyscy, ktorzy sie zglosza, sg liczeni do ogblnej puli.
A ta pula jest redukowana w stosunku do limitu krajowego na dany rok i wszyscy otrzy-
muja proporcjonalne zmniejszenia.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
A jaka zostala ustalona maksymalna cena mleka na kolejny rok? Bo to bylo do 31 maja.

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Wszyscy proponujg maksymalng cene.
Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jakie maksymalne ceny mleka zostaly ustalone do 31 maja na nastepny rok? Prosze?

Zastepca prezesa ARR Lucjan Zwolak:
2,20 z1.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
2,20 zt. Czy jest jaki$ formalny wniosek, panie posle?

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Podtrzymuje wniosek, zebySmy ustalili zasady, a nie ceny.
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Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale jaka jest propozycja? Jest, tak? Bardzo prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Jest poprawka i Biuro Legislacyjne w tym przypadku czuje sie w obowigzku...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze pytanie pana Dunina, a potem pan przedstawi poprawke.

Posel Artur Dunin (PO):
Pan poset Bogucki méwil, ze nie ma ustalonych zasad. Wedlug mnie te zasady sg usta-
lone. Tylko chcialbym uzyskaé od prezesa agencji potwierdzenie tego. Bo sa ustalone
zasady, jak rowniez i cena do 31 maja kolejnego roku szkolnego. A wiec i jedno, i drugie
jest tutaj ustalone. Ja nie mam takich watpliwosci, jak pan poset Bogucki, ale prositbym
0 wyjasnienie, zeby byla jasno§é¢ tej sytuacji i poprawki, zglaszanej przez pana posia
Boguckiego.

Zastepca prezesa ARR Lucjan Zwolak:
Nie ma zasadniczych zmian. Tu jest kwestia przeniesienia pewnych zapisow, czyli tutaj
nie ma konkretnych zmian w stosunku do obowigzujgcych dotychczas przepisow. Powto-
rzono obowigzujace przepisy, ktore sg stosowane od kilku lat.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ale wszyscy mowia, ze czas na zmiany. Pan poset Bogucki.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Jeszcze ja poprosze o glos.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Jeszcze pan mecenas. Bardzo prosze.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Jezeli mozna. Mysle, ze Biuro Legislacyjne rowniez to potwierdzi, iz jezeli mielibySmy
okre§lac zasady, to te zasady powinny by¢ okre§lone w ustawie. Rozporzadzenie moze
tylko uszczegbtawiaé te kwestie. To jest pierwsza rzecz.
Kolejna kwestia jest taka, ze upowazniajagc Rade Ministrow albo ministra do okre-
§lenia jakichs§ zasad, Rada Ministré6w pozostaje pézniej z problemem wydania tego roz-
porzadzenia. Nie bardzo widze mozliwo§¢ wydania takiego rozporzadzenia, poniewaz te
zasady sa okreslone w przepisach wspolnotowych. MusielibySmy je powtorzyc, a to jest
zabronione. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czyli odpowiedz jest taka, ze zasady sg w rozporzadzeniach.
Pan Bogucki teraz. Panie mecenasie, jest propozycja zmiany.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Mam przed soba poprawke zgloszong przez pana posta Boguckiego i wiaénie chciatem
stwierdzi¢ od strony formalnej, wylacznie legislacyjnej, ze w akcie wykonawczym, zgod-
nie z linig orzeczniczg Trybunalu Konstytucyjnego, nie powinno sie okre§la¢ zasad.
Zasady powinny wynikaé badz z naszych przepisow ustawowych, badz z przepisow UE,
okreslajgcych dany zakres przedmiotowy.

W takiej sytuacji, chegc nie chege, musimy sie zgodzic z argumentacjg przedstawiciela
strony rzadowej, ze okre§lanie zasad mogloby by¢ ocenione od strony konstytucyjnej
jako pewien biad. Jednoczeénie tez chce zwrodci¢ uwage panu postowi wnioskodawcy,
ze nie ma wytycznych, ktore zgodnie z art. 92 ust. 1 konstytucji powinny by¢ elementem
nieodzownym takiego upowaznienia ustawowego. Dziekuje uprzejmie.

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Dziekuje. Wycofuje poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Poprawka zostala wycofana.
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Czy sa jakie§ uwagi do innych zmian? Panie mecenasie, czy do innych zmian ma pan
jakie§ uwagi? Prosze bardzo.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak, mam, panie przewodniczacy. Te uwagi majg dokladnie taki sam charakter, jak
dotychczasowe. Juz je sygnalizuje. Prosze zwroci¢ uwage na art. 48d.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ktoéra zmiana?

Legislator Dariusz Dabkowski:

Ta sama zmiana caly czas, panie przewodniczacy. Ona jest bardzo obszerna.

Zmiana dwunasta. Art. 48d ust. 5. ,W przypadku zmiany danych, o ktérych mowa
w ust. 2 pkt 2 lub 3, uznana organizacja producentow albo uznane zrzeszenie organizacji
producentéw dostarcza wraz z informacja, o ktorej mowa w ust. 4, dokumenty potwier-
dzajace zaistniale zmiany.”

Prosze zwroci¢ uwage, ze chociazby w ust. 4, a wiec wyzej, mamy do czynienia
z uznang organizacjg producentéw albo z uznanym zrzeszeniem organizacji produ-
centow, albo z uznang organizacjg miedzybranzows. Czy teraz w tym ust. 5 nie nalezy
uzupelnié¢ wyliczenia o uznang organizacje miedzybranzowa, tak jak w poszczegdlnych
innych przepisach w zakresie tej regulacji? Czy tu tez nie powinno by¢ to uzupelnienie?
W naszej ocenie jest to korekta techniczna. Prawdopodobnie musialo to przy przepisy-
waniu projektu wylecie¢ — przepraszam za sformulowanie — wiec mozna to uzupetnic.

Zgtaszam to jako uwage o charakterze redakcyjno-legislacyjnym.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Chce zwrdci¢ uwage rzadowi, zeby nie zastawial tylu putapek. Bardzo prosze, panie
mecenasie. Przyjmujemy to.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Dziekuje. Czyli oznaczam to jako do poprawienia w sprawozdaniu.

Teraz zmiana pietnasta.

Przepraszam najmocniej, jeszcze musze wrocié do art. 48e, do tej zmiany, do ktérej przed
chwilg sie odnosilem. Zmiana dwunasta. W ust. 1 jest pkt 3. ,,Uznana organizacja miedzy-
branzowa nie spetnia warunkow okreslonych w art. 163 ust. 1 lit. c rozporzadzenia, o ktorym
mowa w pkt 11 zatgcznika.” Tutaj powinien by¢ ust. 1, zamiast ust. 3, jak w projekcie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Panie mecenasie?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Jak najbardziej stuszna jest ta uwaga.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przyjmujemy.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Teraz zmiana pietnasta. Przepisy karne. Dodawany jest art. 54ne. , Kto nie przeka-
zuje informacji okre§lonych w art. 2a, podlega karze pienieznej w wysokoSci od 2000 zt
do 5000 zt.” W dalszych przepisach zmienianej ustawy po prostu powinna by¢ kwota 2
tys. zt w skrocie — tak, zeby nie bylo watpliwosci.

W zmianie szesnastej dotyczacej art. 540 w ust. 1 jest mowa o tym, ze ,,1.Dyrektor oddzialu
terenowego agencji wlaSciwej ze wzgledu na miejsce zamieszkania albo siedzibe podmiotu
skupujacego, albo siedzibe uznanej organizacji producentow, albo siedzibe uznanego zrzesze-
nia organizacji producentow, albo siedzibe organizacji miedzybranzowej (...)” — chyba trzeba
dodag, ze uznanej organizacji miedzybranzowej, panie przewodniczacy, czyli analogicznie, jak
poprzednio. Nie wiem, czy panstwo pamietacie tamtg wcze$niejszg uwage.

Poki co, w tym momencie wyczerpaliSmy nasze uwagi do art. 5.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Z tymi zmianami, o ktérych méwit pan mecenas, przyjmujemy art. 5.
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Art. 6. Czy sg jakie$ uwagi albo pytania do tych czterech zmian? Prosze, Biuro Legi-
slacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Zebym sie tylko nie pogubil, panie przewodniczacy. Zmiana pierwsza.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Minuta przerwy?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Nie, nie. Zmiana pierwsza, dotyczaca art. 2 lit. b. Zgodnie z tg lit. b, lit. g otrzymuje
brzmienie. Prosze zwrdci¢ uwage, ze jest to przywolanie tego najczesciej wystepujacego
we wszystkich zmienianych ustawach rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
UE. Prosze zwroci¢ uwage, ze tu brakuje daty. Nalezy dopisa¢ date, ze jest to rozporza-
dzenie z dnia 17 grudnia 2013 r. OczywiScie Biuro Legislacyjne dopisze te date. Akurat
w tym momencie udalo nam sie to wychwycié. To jest pierwsza uwaga.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje bardzo. Przyjmujemy to. Wiem, ale trzeba potwierdzic.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Do art. 6 to byly wszystkie uwagi. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Skoro nie ma innych uwag i pytan, to przyjmujemy art. 6.
Art. 7. Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tutaj korekta jest dosy¢ istotna, ale tez ma charakter redakcyjno-legislacyjny. Zmiana
czternasta. Ona dotyczy art.43 ust.3; zeby juz nie przediuzac, nie bede czytal catego
ust. 3. Niemniej jednak prosze zwrdci¢ uwage, ze na samym koncu tego ustepu jest
odestanie do art. 36 ust. 1 rozporzadzenia nr 439/2009. Powinno to by¢ rozporzadzenie
nr 436. To jest pierwsza uwaga, mniej znaczgca.
Druga uwaga, bardziej znaczaca...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przyjmujemy, panie ministrze, tak? Dobrze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Prosze panstwa, prosze zwroci¢ uwage, ze po przecinku jest napisane: ,jezeli wpisany
numer dokumentu sprzedazy przewozonego wyrobu”. Powinno byc¢ ,,jest wpisany numer
dokumentu sprzedazy przewozonego wyrobu”, czyli analogicznie, jak jest w obecnej wer-
sji tej ustawy. Tez wydaje nam sie, ze jest to kwestia wylgcznie drukarska, wiec tutaj,
W naszej ocenie, powinni$my to poprawi¢. Uwaga o charakterze redakcyjnym.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad przyjmuje?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze do mikrofonu, bo to sa wazne decyzje.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Tak. Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Bardzo prosze, panie mecenasie.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Jeszcze mi tutaj kolega stusznie przypomina, ze jest uwaga do zmiany jedenastej, ktora
dotyczy art. 40 ust. 1 pkt 1. Jest odestanie do rozporzadzenia nr 555/ 2008, teraz w tytule
III w rozdziale 1. A chyba powinno by¢ w rozdziale 2. Prosze o stanowisko strone rzagdowa.
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Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Powinno by¢ w rozdziale 2. Dziekujemy za uwage.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Tak myslalem. Przyjmujemy.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Na tym etapie juz nie zglaszamy uwag.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przyjmujemy art. 7 z tymi uwagami.
Art. 8. Posel Bogucki. Panie poSle — art. 8. Prosze zglosi¢ wniosek, bo styszalem,
ze chce pan wykre§li¢ ten artykutl.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Art. 8 zostal juz skreslony. Natomiast pan posel Dunin ma art. 8a. Art. 8 zostal juz
skre§lony.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Teraz pan przewodniczgcy Dunin.

Posel Artur Dunin (PO):

Tak, zostalo to zasygnalizowane wcze$niej. Juz naprawde odbyliSmy dyskusje, ale przy-
pomne art. 8a: ,,Do dnia 30 wrzesnia 2017 r., jezeli przepisy UE dotyczace rynku cukru
okreslajg zadania dla panstwa czlonkowskiego w zakresie spraw zwigzanych z organi-
zacjg i funkcjonowaniem porozumien branzowych, zadania te wykonuje minister wia-
Sciwy do spraw rynkéw rolnych.” To byta rowniez sugestia branzy. Na ten temat byla
tez dyskusja na poprzednim posiedzeniu Komisji rolnictwa, gdzie pochylaliémy sie nad
projektem tej ustawy. Wydaje sie, ze taki zapis w sprawach przejsciowych jest zasadny.
Bardzo serdecznie dziekuje i prosze o jego przyjecie.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Stanowisko rzadu?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Negatywne.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad jest przeciwny tej poprawce pana posta. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$§ uwagi?
Musimy zrobi¢ przerwe, bo nie wiemy, jak ma PiS glosowac.
Prosze jeszcze raz przeczytac art. 8a. Przepraszam panie posle, ale to jest wazna
decyzja. Skoro rzad jest przeciw...

Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo prosze. Rzad na poprzednim posiedzeniu Komisji powiedzial, ze warto sie nad
tym zastanowi¢ i warto to rozpatrzy¢, a wiec dziwie sie dzisiaj takiemu stanowisku;
ale przeczytam jeszcze raz i doktadnie powiem panstwu, o co chodzi. Ot6z 30 wrze$nia
2017 r. ginie kwota cukrowa.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Koniczy sie.

Posel Artur Dunin (PO):

Konczy sie kwota cukrowa, ale do tego czasu przepisy, moim zdaniem, powinny funkcjo-
nowac. Stad ta poprawka.

Przeczytam teraz tre§¢ poprawki. ,, Do dnia 30 wrze$nia 2017 r., jezeli przepisy
UE dotyczace rynku cukru okreslajg zadania dla panstwa czlonkowskiego w zakresie
spraw zwigzanych z organizacjg i funkcjonowaniem porozumien branzowych, zadania
te wykonuje minister wlaciwy do spraw rynkow rolnych.” Tak bylo. Moim zdaniem
pan minister to tez potwierdzil na poprzednim posiedzeniu Komisji. Tak do tej pory
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to czynil. Ten czas przejsciowy, ktory dzisiaj wprowadzamy w ustawie, powinien funk-
cjonowac.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Poprosimy jeszcze przedstawicieli plantatorow. Panowie, to was dotyczy. Bardzo prosze.

Prezes Zarzadu Glownego Krajowego Zwigzku Plantatorow Buraka Cukrowego
Krzysztof Nykiel:
Panie przewodniczacy, dziekuje za udzielenie glosu. Krzysztof Nykiel, Krajowy Zwigzek
Plantatoréw Buraka Cukrowego.
OczywiScie jak najbardziej popieramy poprawke.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przystepujemy do glosowania. Kto jest za przyjeciem poprawki, prosze o podniesienie
reki do gory. Musimy wyj$¢ naprzeciw panu postowi Duninowi.

Poset Jacek Bogucki (PiS):
Zebys ty chot raz tak zaglosowal.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Kto jest przeciw? Nie widze. Kto sie¢ wstrzymal? Jeden.
17 poslow za, zero przeciw i 1 sie wstrzymal. Poprawka zostala przyjeta.
Art. 9. Czy pan poset Bogucki podtrzymuje swoj wniosek?

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Nie, to juz bylo rozpatrzone.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Bylo rozpatrzone.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozpatrzone, tak? Czyli art. 9 jest przyjety?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Nie. Teraz jest dziewiaty.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Teraz rozpatrujemy. Chcialem sie spytac, czy pan posel zglasza wniosek o odrzucenie
tego artykutu?

Posel Jacek Bogucki (PiS):
Sens skreslenia tego artykutu byl przy skresleniu art. 4. Samo skreslenie artykutéw od 9
do 14 nie ma sensu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rozumiem.

Art. 9. Nie ma uwag.

Art. 10. Przyjmujemy.

Art. 11. Przyjmujemy.

Art. 12. Przyjmujemy.

Art. 13. Przyjmujemy.

Art. 14. Przyjmujemy.

Art. 15. Juz teraz nie ma uwag. Przyjmujemy.
Art. 16. Przyjmujemy.

Art. 17. Przyjmujemy.

Art. 18. Przyjmujemy.

Art. 19. Przyjmujemy.

Art. 20. Pan mecenas.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Uwaga o charakterze legislacyjnym — korekta odestania. W ust. 1 w pkt 2, na samym
koncu pkt 2, jest mowa o tym, iz ,,odpowiednio art. 42 pkt 1 i 3”. Wydaje sie, a nawet
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jestem o tym przekonany, ze to powinien by¢ art. 41 pkt 11 3. Bo prosze zwrdci¢ uwage,
ze wyzej jest odestanie do starego brzmienia pkt 1, a tu jest do nowego.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Tak powinno byc¢.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Tak powinno by¢. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przyjmujemy te uwage legislacyjna. Jesli nie ma innych uwag, to przyjmujemy art. 20.
Art.21. Przyjmujemy.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Prosze bardzo.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Tylko korekta. Tutaj troche jesteSmy zdziwieni, bo na pierwszy rzut oka przepis jest
prawidlowy, natomiast rodzi sie pytanie. ,,Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni
od dnia ogloszenia z wylaczeniem” — generalnie takie przepisy w tych fragmentach
moéwig o ,,z wyjatkiem”. A wiec rozumiem, ze mozemy tak poprawié, zeby bylo ,,z wyjat-
kiem” zamiast ,,z wylgczeniem”.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Przyjmujemy to?

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Popieramy.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dziekuje. Przyjmujemy.
Glosujemy calg ustawe. Jeszcze nie? Prosze.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy, przepraszam, ze wstrzymuje dalsze rozstrzygniecia...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Po to jest ekspert.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Nie wiem, czy panstwo pamietacie te pierwszg uwage Biura Legislacyjnego, dotyczaca
tego podwojnego odestania. W miedzyczasie, jak byla ta przerwa proceduralna, w wyniku
naszych rozméw ze strong rzadowa okazalo sie, ze chyba mamy racje. Wydaje nam sie...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Chce pan powrdci¢ do jakiego$ punktu, tak?
Legislator Dariusz Dabkowski:
Tak. Po prostu poprosic...

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Ktoéra to zmiana?

Legislator Dariusz Dabkowski:
Juz méwie. To jest art. 1. Zmiana osiemnasta, art. 38k ust. 6. Pamietacie panstwo te dyskusje?

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
To jest str. 7.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisyi RoLnicTwa | Rozwosu Wi (NR 274)

Legislator Dariusz Dabkowski:
W zaleznoSci od tego, jakg kto ma wersje druku. To jest str. 8.

Przewodniczacy poset Krzysztof Jurgiel (PiS):
Osma, przepraszam.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Wydaje nam sie, ze tam nalezy skresli¢ wyrazy ,,zawartych w rejestrach”. Wtedy bedzie
prawidlowo, bo bedzie mowa o zmianie danych, o ktérych mowa w ust. 5, w terminie itd.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Rzad sie zgadza. My popieramy.
Przechodzimy do glosowania nad calym projektem ustawy. Kto jest za przyjeciem
sprawozdania z tymi zmianami, prosze o podniesienie reki. Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto sie wstrzymal?

Sekretarz Komisji Andrzej Kniaziowski:
13 gloséw bylo za, 8 przeciw i zaden posel nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
13 glosow za, 8 przeciw i zero wstrzymujacych sie.
Pan poset Dunin zglasza sie na posta sprawozdawce. Wyraza pan zgode?

Posel Artur Dunin (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Czy sa inne kandydatury? Przyjmujemy sprawozdawce.
Pytanie do resortu - czy jest potrzebna opinia Ministra Spraw Zagranicznych?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Chyba nie.

Zastepca dyrektora departamentu MRiRW Adam Toborek:
Projekt byt konsultowany z MSZ.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Wiem, ale sg poprawki, panie mecenasie. A zasada jest taka, ze mam obowigzek zapy-
tac rzad, zapyta¢ pana ministra. To pan minister musi odpowiedzieé, czy jest potrzeba
zasiegniecia opinii.

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Nie ma takiej potrzeby, bo poprawki nie wplywaja na caloksztalt.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Nie ma potrzeby. Czy co$ jeszcze?

Podsekretarz stanu w MRiRW Tadeusz Nalewajk:
Chcialem podziekowac¢ za ciezka prace.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Dobrze. Zamykamy ten punkt.

Poinformuje tylko Komisje, ze zgodnie z wcze$niejszymi ustaleniami pan Krajewski
bedzie do konca wrzesnia ekspertem Komisji, a wiec prosze teraz zglaszac sie do niego,
jesli sg jakie§ watpliwoSci cztonkow Komisji.

Dziekuje bardzo. Do zobaczenia 21 lipca.

Posel Artur Dunin (PO):
Jak to? Przeciez jeszcze dzisiaj spotykamy sie o godz. 20.00 na sali plenarne;j.

Przewodniczacy posel Krzysztof Jurgiel (PiS):
Na sali plenarnej to juz nie jest Komisja. Mysle, ze poprawek juz nie bedzie.

Posel Robert Telus (PiS):
Panie przewodniczacy, jest taka fajna atmosfera, to moze jeszcze jaka$ ustawe zrobimy?
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