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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi (nr 15)

24 |utego 2016 r.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, obradujgca pod przewodnictwem posta
Jarostawa Sachajki (Kukiz’15), przewodniczgcego Komisji, przeprowadzita:

— pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy o zmianie ustawy o syste-
mie identyfikacji i rejestracji zwierzat (druk nr 245).

W posiedzeniu udzial wzieli: Ewa Lech podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspolpracownikami, Agnieszka Cichocka p.o. zastepcy dyrektora Departamentu Wsparcia
Krajowego Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, Piotr Bydlinski naczelnik Wydziatu
Identyfikacji i Rejestracji Zwierzat w Departamencie Rejestracji Zwierzat ARiMR, Monika Malachow-
ska-Pajak i Joanna Szwast — specjaliSci w Gléwnym Inspektoracie Weterynarii, Jozef Skarzyn-
ski wiceprezes Polskiego Zwigzku Hodowcoéw i Producentow Bydla Miesnego, Andrzej Stasiowski
dyrektor Biura Polskiego Zwigzku Hodowcow Koni wraz ze wspotpracownikami, Stefan Chrzanow-
ski dyrektor Biura Ogélnopolskiego Zwigzku Producentéw Drobiu ,, POLDROB”, Barbara Jaworska
dyrektor Biura Federacji Zwigzkow Pracodawcow-Dzierzawcow i Wiascicieli Rolnych, Anna Pigtek
specjalista w Biurze Krajowej Rady Izb Rolniczych, Jerzy Chroéscikowski przewodniczagcy NSZZ
Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos$é”, Grzegorz Zgutczynski czlonek Krajowej Rady Zwigzku
Zawodowego Rolnikéw Rzeczpospolitej ,,Solidarni”, Mariusz Golebiowski zastepca przewodniczacego
Zwiazku Zawodowego Rolnikéw ,,Ojczyzna” oraz Szezepan Wajcik prezes Zarzadu Fundacji Wsparcia
Rolnika ,,Polska Ziemia”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost i Dariusz Rzep-
nikowski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Dariusz Dgbkowski i Konrad
Nietrzebka - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Otwieram posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Witam panstwa postéw oraz
przybylych gosci. Stwierdzam kworum.

Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu dostarczony i obejmuje
pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie identyfikacji
i rejestracji zwierzat. Nie slysze uwag, a zatem stwierdzam, ze porzadek dzienny zostat
przyjety.

Czy na sali znajdujg sie osoby, wykonujace zawodowg dzialalnos¢ lobbingowa? Jezeli
tak, to prosze o przedstawienie sie i poinformowanie o tym, jakg instytucje reprezentuja.

Przystepujemy do realizacji porzadku dziennego. Marszatek Sejmu skierowal w dniu
11 lutego br. rzadowy projekt ustawy z druku nr 245 do Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi
do pierwszego czytania. Jednoczesnie, na podstawie art. 95 regulaminu Sejmu, wyzna-
czyl termin przedstawienia sprawozdania — do 8 marca 2016 .

Oddaje glos przedstawicielowi Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, upowaznio-
nemu do zaprezentowania stanowiska rzadu w sprawie powyzszego projektu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ewa Lech:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Nazywam
sie Ewa Lech, jestem podsekretarzem stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi.
Przedstawie panstwu informacje w sprawie projektu ustawy o zmianie ustawy o sys-
temie identyfikacji i rejestracji zwierzat. Ustawa ma na celu wdrozenie do polskiego
porzadku prawnego przepisOw rozporzadzenia wykonawczego Komisji 2015/262. Roz-
porzadzenie okresla na podstawie dwoch dyrektyw zasady dotyczace metod identyfikacji
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koniowatych. Ogélnie mozna powiedziec, ze jest to rozporzadzenie w sprawie paszportu
konia.

Przewiduje sie wprowadzenie krajowych przepisow regulujacych tryb upowaznienia
podmiotu do wydawania dokumentéw identyfikacyjnych dla koni. W ustawie beda tez
wskazane wlasciwe organy do nadawania i wycofywania upowaznien. Beda takze okre-
§lone obowigzki posiadaczy koniowatych w zakresie identyfikacji i rejestracji zwierzat.
Okre§limy rowniez uprawnienia organéw inspekcji weterynaryjnej, kontrolujacych sys-
tem identyfikacji i rejestracji koniowatych, a takze bedg wprowadzone przepisy karne,
zwigzane z naruszeniem okreslonych w ustawie obowigzkow, dotyczacych identyfikacji
i rejestracji koniowatych.

Rozporzadzenie, o ktéorym, méwimy...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Przepraszam, pani minister. Prositbym, aby méwita pani gloéniej i do mikrofonu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:

Przepisy rozporzadzenia, o ktérym méwimy, umozliwiajg panstwom czlonkowskim,
np. wprowadzenie czasowych zawieszen lub cofniecie uprawnien do wydawania doku-
mentow identyfikacyjnych, jesli bedg mialy miejsce naruszenia przepiséw unijnego roz-
porzadzenia. W zwiazku z tym, ze przewiduje sie cofniecie lub zawieszenie uprawnien,
w przepisach przewidziano réwniez tryb upowaznienia do wydawania dokumentow,
jak rowniez tryb zawieszania uprawnien. Proponuje sie wskazanie Ministra Rolnictwa
i Rozwoju Wsi jako organu uprawnionego do nadawania i cofania wyzej wymienionych
uprawnien.

Zgodnie z rozporzadzeniem i zgodnie z nowg ustawa, beda stosowane rézne rodzaje
dokumentow identyfikacyjnych. Rodzaj dokumentow bedzie uzalezniony od stosowa-
nego terminu na zlozenie wniosku o zarejestrowanie koniowatego i na dostarczenie
wszystkich wymaganych informacji, dotyczacych zwierzat; np. w sytuacji przekroczenia
terminu zgloszenia konia do rejestracji i przy jednoczesnym braku $wiadectwa pokry-
cia matki zwierzecia, posiadacz koniowatego otrzyma dokument zastepczy. Natomiast
w przypadku przekroczenia tego terminu i jednocze$nie dostarczenia §wiadectwa pokry-
cia matki posiadacz koniowatego otrzyma duplikat dokumentu identyfikacyjnego.

Zwierze — kon zaopatrzony w dokument zastepczy lub duplikat dokumentu identyfi-
kacyjnego — nie bedzie moglo zosta¢ ubite w rzezni, a mieso nie bedzie moglo by¢ prze-
znaczone do spozycia przez ludzi. Od tej zasady bedzie oczywiScie mozliwe odstepstwo,
zgodnie z ktorym duplikat dokumentu identyfikacyjnego zostanie wydany w wyniku
utraty oryginalnego dokumentu identyfikacyjnego. Powiatowy lekarz weterynarii bedzie
uprawniony do podjecia decyzji o dopuszczeniu takiego zwierzecia do uboju w celu spo-
zycia przez ludzi.

Wprowadzenie w ustawie powyzszych rozwigzan ma na celu uszczelnienie systemu
identyfikacji i rejestracji koniowatych, a przede wszystkim — zwiekszenie kontroli nad
zwierzetami kierowanymi do uboju w celu spozycia przez ludzi. Zaproponowane w pro-
jekcie przepisy, wykraczajace poza ramy niezbedne ze wzgledu na wdrozenie rozporza-
dzenia, maja na celu zwiekszenie kontroli inspekcji weterynaryjnej oraz uszczelnienie
systemu identyfikacji i rejestracji zwierzat.

Jak panstwo wiedza, wszystkie informacje dotyczace koniowatych na terytorium
Polski sg gromadzone w rejestrach koniowatych, prowadzonych przez upowaznione
do tego podmioty. Nastepnie upowaznione podmioty przekazuja dane do Centralnej
Bazy Danych Koniowatych, prowadzonej przez Polski Zwigzek Hodowcow Koni (PZHK).
Wykaz podmiotow, ktore zbierajg i gromadza dane, znajduje sie na stronie internetowe;j
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Projekt ustawy wprowadza tez mozliwo§¢ wymiany informacji miedzy PZHK, pro-
wadzacym centralng baze danych, a Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.
Wymiana informacji bedzie dotyczyta informacji o padtych koniowatych, ktorych wia-
Sciciele wystagpili do agencji z wnioskiem o dofinansowanie kosztow zbioru, transportu
i utylizacji zwierzat. ARIMR oraz PZHK bedg mogly udostepniaé te informacje do celow
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naukowych, statystycznych, hodowlanych lub na wniosek krajowych podmiotéw, upo-
waznionych do prowadzenia oceny wartosci hodowlanej lub uzytkowe;j.

W ustawie rowniez doprecyzowano tryb postepowania z dokumentami identyfikacji
koniowatych. Zaklada sie, ze zar6wno do rzezni, jak i do zaktadow utylizacyjnych — czy
gdziekolwiek trafig te konie — to muszg one trafia¢ z dokumentami identyfikacyjnymi.
A zaklad - niezaleznie od tego, czy to bedzie rzeznia, czy zaklad utylizacji — zobowigzany
jest do przekazania o tym informacji oraz do zwrotu dokumentu.

Projekt ustawy zostal opracowany bez uprzedniego przyjecia zalozen, a nastepnie
zostal wpisany do wykazu prac Rady Ministrow. Projekt 30 wrzesnia 2015 r. zostal przy-
jety przez Komitet do Spraw Europejskich, a nastepnie 20 pazdziernika 2015 r. zostat
przyjety w trybie obiegowym przez Komitet Rady Ministréow do spraw Cyfryzacji. Staly
Komitet Rady Ministréw przyjal 17 grudnia 2015 r. wyzej wymieniony projekt i reko-
mendowal go Radzie Ministréw.

Jesli chodzi o oméwienie szczegblow, to jesteémy do panstwa dyspozycji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Przystepujemy do debaty w sprawie ogélnych zasad projektu. Prosze
o zadawanie pytan. Zacznijmy od Biura Legislacyjnego.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Moze poprosimy o glos po zakonczeniu pierwszego
czytania, gdy juz bedzie prowadzone szczegélowe rozpatrywanie artykulu po artykule.
Zglosimy wtedy drobne uwagi o charakterze legislacyjnym.

Przewodniczacy posel Jarostlaw Sachajko (Kukiz’15):
Dobrze. Czy poslowie majg jakies$ zastrzezenia lub pytania? Prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister. System identyfikacji i rejestra-
cji zwierzat jest jednym z podstawowych unijnych systemow, gwarantujacych kontrole
produkeji zwierzecej w Europie. System pozwala rowniez precyzyjnie ustali¢ zrodto
pochodzenia zwierzecia w sytuacjach kryzysowych oraz w przypadku réznego rodzaju
niebezpieczenstw, ktére mogg sie pojawic¢; tym samym umozliwia dotarcie do rolnika,
u ktérego bylo trzymane zwierze. System jest skomplikowany i kosztowny w utrzyma-
niu; jest to oczywiste, ale mowigc wprost, nie sg to nasze wymysty i system musi dziatac.
Smiem twierdzi¢, ze mozemy nawet mie¢ watpliwosci, czy system jest szczelny i czy
rzeczywiscie w sposob kompleksowy, pelny i zamkniety zawiera w sobie wszystkie zwie-
rzeta; problem taki wystepuje w calej Europie.

Natomiast rozumiem, ze w przypadku koniowatych, gdzie znakowanie jest specy-
ficzne, inne niz znakowanie u innych typoéw zwierzat, zmiany wynikajg z wymogow
unijnych iistnieje konieczno§é dostosowania pewnych elementéw naszego systemu
do wytycznych Unii Europejskiej. Pani minister méwita o tym, ale chce, zeby to bardzo
wyraznie wybrzmialo.

Natomiast do tej pory, szczegélnie w sprawach dotyczacych hodowli koni, byta Scista
wspélpraca z organizacjami hodoweéw; przeciez kiedys, ile§ lat temu, réwniez powie-
rzono im prowadzenie ksiag. Dlatego chcialbym mieé¢ absolutne przekonanie, ze w tej
bardzo specyficznej czesci znakowania zwierzat proponowane przez panstwo rozwigza-
nia, ktére sg zawarte w projekcie ustawy, zostaty wyjasnione i uzgodnione z przedstawi-
cielami hodowcow koni. Ta opinia bytaby dla mnie bardzo wazna. Wtedy bedziemy mieli
przekonanie, ze ci bezposrednio zainteresowani, ktorzy maja zdecydowanie wiekszg wie-
dze w zakresie hodowli koni i znakowania niz my - czy przynajmniej wieksza wiedze niz
ja — akceptuja te rozwigzania i wiedza, w jaki sposob nowe wymagania beda realizowane.

Ta informacja jest dla mnie bardzo wazna. Czy pani minister mogltaby rozszerzyc ten
watek?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Panie posle, chce potwierdzic, ze konsultacje byly prowadzone ze wszystkimi organiza-
cjami i w tym przypadku nie byto jakich$ watpliwoSci.
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A na sali jest przedstawiciel Polskiego Zwigzku Hodowcow Koni i moze sie tez wypo-
wiedzie¢ w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Prosze sie wypowiedziec.

Dyrektor Biura Polskiego Zwigzku Hodowcéw Koni Andrzej Stasiowski:
Dzien dobry. Panie przewodniczacy, Andrzej Stasiowski, dyrektor Biura Polskiego
Zwigzku Hodowcow Koni.

OczywiScie, chcialbym potwierdzic, ze ten projekt byl konsultowany z naszg organi-
zacja. Tak sie sklada, ze identyfikujemy okoto 90% pogtowia koni w kraju i w zwigzku
z tym mamy do$¢ duze doSwiadczenie. Chcialem tylko powiedziec, ze od 2003 r., kiedy
zostaliSmy upowaznieni do identyfikacji, zidentyfikowaliémy ponad 800 tys. koni. Nato-
miast od momentu, kiedy elementem identyfikacji zaczela by¢ identyfikacja elektro-
niczna, zaczipowaliémy ponad 200 tys. koni.

Tak jak przed chwilg powiedziala pani minister, ten projekt byt z nami uzgodniony.
Jedyna watpliwoéé, jakg mamy, zglaszaliSmy na etapie konsultacji; jest to watpliwosé
dotyczaca skre§lenia obowigzku podawania numeru PESEL przez wtasciciela koniowa-
tego w momencie zglaszania zwierzecia do identyfikacji. Dlaczego, wedlug nas, podanie
tego numeru jest istotne? Otoz, zgodnie z przepisami, dostep do Centralnej Bazy Danych
Koniowatych maja instytucje panstwowe i urzedy; mam tu przede wszystkim na mysli
policje, urzedy skarbowe, sady, komornikow. Podmioty te, wystepujac do nas z zapyta-
niem o dane wlascicieli, postugujg sie numerem PESEL. Jezeli nie bedziemy mie¢ takich
numerow, to wowczas moze dochodzi¢ do sytuacji, ze nie bedziemy mogli jednoznacznie
wskazaé, czy wlaSciciel jest posiadaczem koni, czy nie, poniewaz nawet w tej samej miej-
scowosci czy w tym samym mieScie mogg by¢ wlaciciele o tym samym imieniu i nazwi-
sku. A wiec w tym momencie jednoznaczna identyfikacja bedzie po prostu niemozliwa.
W zasadzie jest to jedyna rozbiezno$¢ pomiedzy nami a ministerstwem.

Natomiast zgadzam sie z panem wiceprzewodniczgcym Ardanowskim, ze system
identyfikacji koni jest faktycznie bardzo skomplikowanym systemem. Naszym zdaniem,
wprowadzane przepisy pozwola uszczelnic istniejgcy system. Natomiast, mysle, ze nie
bedzie to system, ktory w stu procentach zapobiegnie ewentualnym naduzyciom, ale, jak
sadze, idealnych systemow tak naprawde nie ma. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z postéow chciatby zabrac glos? Nie widze. Czy moze
goscie chcieliby sie wypowiedzie¢ w tej sprawie? Prosze.

Posel Dorota Niedziela (PO):

Tylko chcialam dopytaé. W opisie dotyczacym przeprowadzonych konsultacji spolecz-
nych jest bardzo duzo uwag odnoszacych sie do wzmocnienia finansowania rejestru,
czyli chodzi o to, zeby rejestr koniowatych byl finansowany w calo§ci z budzetu. Bylo
zgloszonych wiele uwag tego typu. W opisie jest tez zawarte wytlumaczenie, z ktérego
wynika, ze budzet panstwa nie moze sobie pozwoli¢ na poniesienie catkowitego kosztu
prowadzenia rejestru.

Czy pani minister moglaby mi wyttumaczy¢, na jakiej zasadzie to w tej chwili dziala,
czyli kto jest wlaScicielem rejestru i kto ptaci za jego prowadzenie?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Pani przewodniczaca, co do zasady, to generalnie posiadacze zwierzat finansujg utrzy-
manie rejestrow. Natomiast budzet panstwa okreslit limity na dofinansowanie systemu.
Na 2016 r. przewidziano kwote 141 tys. zt. W 2017 r. beda to 144 tys. zl. Sukcesywnie
kwoty bedg rosly, az w 2025 r. dofinansowanie osiagnie wysoko§¢ 176 tys. zl. Ale zasada
jest taka, ze rejestry utrzymujg wlasciciele koni. Jest to finansowane z optat. Dziekuje.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Czyli rejestr jest utrzymywany tylko i wylacznie ze sktadek pochodzacych od tych osoéb,
ktore placg za wpisanie do rejestru, plus jest jeszcze jaka$ niewielka dotacja z budzetu.
Czy tak?
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Dyrektor Biura PZHK Andrzej Stasiowski:
Jezeli moge, to wyjasnie. Otrzymywane w tej chwili dofinansowanie pozwala na sfinan-
sowanie okolo 50% kosztow utrzymania centralnej bazy danych, a pozostale pienigdze
sa pieniedzmi wlascicieli koni.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ chcialby zabrac glos?

Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania rzgdowego projektu ustawy z druku nr
245. Proponuje przejsc do rozpatrzenia projektu.

Tytut ustawy. Czy sa uwagi do tytulu ustawy? Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag.
Postowie? Rzad? Nie ma uwag. Stwierdzam, ze wobec braku zastrzezen Komisja przy-
jeta tytul ustawy.

Art. 1 zmiana pierwsza. Czy sg uwagi do zmiany pierwszej w art. 1?

Prosze — Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo. Ot6z w przypadku zmiany
dotyczacej odno$nika proponujemy dokonaé¢ réwniez zmiany lit. b w odnoéniku nr 1
w pkt 1 poprzez podanie prawidlowej nazwy rozporzadzenia WE nr 1760/2000 Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 17 lipca 2000 r., ustanawiajacego system identyfika-
cji i rejestracji bydla i dotyczacego etykietowania wolowiny i produktéw z miesa wotlo-
wego oraz uchylajgcego rozporzadzenie Rady WE nr 820/97. Dalej dane promulgacyjne
bez zmian.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Ot6z w miedzyczasie dokonala sie korekta
tytutu tego rozporzadzenia, a wiec warto, aby réwniez w ustawie dokona¢ tej drobnej
korekty przy okazji prac nad tym projektem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Co na to postowie? Rzad? Jak rzad ustosunkowuje sie do zapropono-
wanej zmiany?

Zastepca dyrektora Departamentu Bezpieczenstwa Zywnosci i Weterynarii MRiRW
Hanna Kostrzewska:
Tak. Przyjmujemy.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Czy Komisja jest za przyjeciem zmiany pierwszej w art.1? Jeszcze poset Ajchler
chce zabra¢ glos.

Posel Zbigniew Ajchler (PO):
Panie przewodniczacy, przepraszam, ze troszeczke odbiegne od tematu, ale chciatem
zadaé pytanie. Dlaczego w projekcie ustawy nie ma mozliwoSci wymrazania numeru
ewidencyjnego koni, tylko przewidziane sg czipy? Nie chodzi o wypalanie, tylko o wym-
razanie azotem. Prositbym o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Jaroslaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Prosze o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Takiego rozwigzania jak wymrazanie po prostu sie nie stosuje, bo wynika to z ustawy
o ochronie zwierzat. Jest to po prostu zakazane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Czy nie ma wiecej pytan ani uwag? Czy Komisja jest za przyjeciem
zmiany pierwszej w art. 1 z przedlozenia rzadowego?
Kto jest za przyjeciem zmiany pierwszej w art. 1? (15) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymat od gtosu? (0)
Stwierdzam, ze Komisja przyjela wraz z poprawkami zmiane pierwsza.
Zmiana druga. Czy sg uwagi do zmiany drugiej w art. 2? Biuro Legislacyjne?
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Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, tutaj rowniez proponujemy
konsekwentnie — biorac pod uwage przywolanie w art. 2 w ust. 1 w pkt 2 w lit. ¢ tego
rozporzadzenia, o ktérym méwilem wezeéniej — dokonanie korekty tytulu wspomnianego
rozporzadzenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Co na to postowie? Rzgd?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Zgadzamy sie z tg uwaga.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):

Czy jest jaki§ glos sprzeciwu wobec tej zmiany? Nie widze. Komisja przyjeta zmiane
drugg z przedlozenia rzadowego.

Art. 2. Biuro Legislacyjne?

Przepraszam, jeszcze zmiana trzecia w art. 1. Czy kto§ z panstwa chcialby zabrac
glos? Biuro Legislacyjne? Postowie? Rzad? Dziekuje.

Czy ktos zgltasza przeciw? Wobec braku zgloszenia sprzeciwu uznaje, ze zmiana trze-
cia zostala przyjeta.

Zmiana czwarta. Biuro Legislacyjne?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, w zmianie czwartej proponujemy,
aby ja doprecyzowacé poprzez dodanie na koncu zdania — po wyrazach ,lub podmiot upo-
wazniony” — wyrazow ,przez ministra wiaSciwego do spraw rolnictwa”. Prosimy tez
strone rzadowa o akceptacje, Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostlaw Sachajko (Kukiz’15):
Postowie? Opinia rzadu?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Zgadzamy sie z tg uwaga.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Czy kto$ zglasza sprzeciw do zmiany czwartej? Wobec braku zgloszenia sprze-
ciwu Komisja przyjeta zmiane.
Zmiana piata. Biuro Legislacyjne?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, Wysoka Komisjo. Ot6z zmiana piata
obejmuje swoim zakresem kilka artykulow. W zwigzku z tym - je§li mozemy prosic,
panie przewodniczacy — to prosimy o procedowanie kolejnymi artykulami w zmianie
piatej. Po prostu bedzie to bardziej przejrzyste dla procedowania.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dobrze. Mamy rozdzial 3 art. 13. Czy kto§ ma pytania do tytutu rozdziatu 3? Nie widze.
Art. 13. Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:

Dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Tutaj mamy dwie uwagi. Otéz
w art. 13 w pkt 2 — zgodnie z sugestig naszych jezykoznawcow, jak rowniez z tym, co jest
zawarte w dalszej czesci projektu — proponujemy przed wyrazami ,w przypadku, gdy
data Smierci jest nieznana” zamiast przecinka postawi¢ myS$lnik. To drobna uwaga
redakcyjna.

Natomiast, jesli chodzi o pkt 7, to proponujemy, aby pkt 7 mial brzmienie: ,,informa-
cje o statusie epizootycznym koniowatego”. To tez jest konsekwencja rozwigzan zawar-
tych w dalszej czeSci projektu, m.in. w art. 32. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Jakie jest zdanie rzadu na ten temat?
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Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Popieramy te uwage.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Czy postowie chcg zabraé glos? Czy ktos zglasza sprzeciw do zmiany w art. 13?
Wobec braku sprzeciwu, stwierdzam, ze Komisja przyjeta zmiane w art. 13.
Nastepnie mamy art. 14. Nie, art. 13a. Czy kto§ ma uwagi do art. 13a?
Prosze o zabranie glosu.

Wiceprezes Polskiego Zwigzku Hodowcoéw i Producentow Bydla Miesnego Jozef
Skarzynski:
Czy go§¢ moze zabra¢ glos, panie przewodniczacy? Jestem z Polskiego Zwigzku Hodow-
cow i Producentéow Bydta Miesnego.

Mam uwage do art. 13 ust.4 pkt 1, ktory brzmi: ,1) warunki przekazywania i wprowa-
dzania do centralnej bazy danych informacji, o ktérych mowa w art. 13, majac na wzgle-
dzie zapewnienie prawidtowego funkcjonowania centralnej bazy danych oraz wiarygod-
nosci informacji w niej zawartych”. Ot6z mamy informacje, ze informacje przekazywane
na temat bydla nie sg prawidlowe. W przypadku bydta dzieje sie tak dlatego, ze potom-
stwo zwierzat, ktore np. pochodza od krowy z rasy HO (polska holsztynsko-fryzyjska
czarno-biala), a byk jest nieznany, wpisywane jest jako czystorasowe. Mamy dokumenty
z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, z ktérych wynika, ze np. tylko
w wojewodztwie podlaskim jest 150 tys. bydla czystej rasy, a w rzeczywistosci jest go
tylko okolo 60 tys. Tutaj mamy watpliwosci co do tego, czy rejestr jest prawidtowo pro-
wadzony.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Stucham opinii ministerstwa.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Chcemy tylko sprostowaé, ze projekt ustawy nie dotyczy bydta. Jest to baza koniowa-
tych, wiec poruszona sprawa nie jest przedmiotem dyskusji.

Wiceprezes PZHiPBM Jozef Skarzynski:
Myslalem, ze cala baza tu podlega. Czy w takim razie bedzie kiedy§ dyskusja w ogole
na temat centralnej bazy bydta? Naprawde, jest to dla nas powazny problem.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo za uwage. Komisja w najblizszym czasie rozpatrzy pana wniosek.
Czy kto$ zglasza sprzeciw do art. 13a?
Przepraszam, jeszcze pani posel zabierze glos.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Nie zrozumiatam pana pytania. Rozumiem, ze pan pyta o zmiane identyfikacyjna doty-
czacg bydla w centralnym rejestrze. Tak?

Wiceprezes PZHiPBM Jozef Skarzynski:
Chcialem powiedzie¢, ze w centralnym rejestrze sg wprowadzane nieprawidlowe dane.
Tylko nie wiem, czy jest to blad, ktory powstal w centralnej bazie danych, czy na sku-
tek nieznajomoéci prawa — na jakiej zasadzie mozna wprowadzic¢ do rejestru bydlo z ras
mieszancowych jako bydlo czystej rasy?

Posel Dorota Niedziela (PO):
Nie zrozumiatam.

Wiceprezes PZHiPBM Jozef Skarzynski:
Bydlo z rasy mieszancowej do bydla czystorasowego dochodzi w czwartym pokoleniu;
ma wtedy 93%. A w bazie danych ARiMR jest to zrobione tak, ze z MM (krzyzowki
z rasami miesnymi) albo z HO rodzi sie potomstwo czystorasowe i tak jest wpisywane
do paszportow.
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Posel Dorota Niedziela (PO):
Dziekuje. Czy przedstawiciel ARIMR moéglby mi wytlumaczyé, w czym jest problem?
Rozumiem, ze nie robimy nowelizacji akurat tego odcinka, ale czy mozna byloby przy-
gotowac takg zmiane, jezeli bylaby ona zasadna? OczywiScie, jezeli byloby to mozliwe.
Mozna byloby jg zlozy¢ w drugim czytaniu.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:

Teraz trudno mi sie ustosunkowaé do tej propozycji. Centralng bazg danych zwierzat
rejestrowanych zajmuje sie ARIMR - to, po pierwsze. Po drugie, informacje tam groma-
dzone sg informacjami przekazywanymi przez posiadaczy zwierzat; a wiec jezeli poja-
wiajg sie bledy w rejestrze, to wynikajg raczej ze zle przekazanych informacji. Tylko tyle
moge powiedziec.

A po trzecie, to jednak dzisiaj méwimy o identyfikacji i rejestracji koniowatych, wiec
nie jest to przedmiotem dyskusji. Dziekuje.

Posel Dorota Niedziela (PO):
Dziekuje bardzo.

Naczelnik Wydzialu Identyfikacji i Rejestracji Zwierzat w Departamencie Rejestracji
Zwierzat Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Piotr Bydlinski:
Czy moge?

Posel Dorota Niedziela (PO):
Rozumiem pana. Tylko chodzi gléwnie o to, ze jezeli jest to problem, to moze pan zglosié
ten problem i mozemy wystapic z wnioskiem o wyjasnienie. Natomiast jezeli bySmy w tej
chwili chcieli wprowadzi¢ taka poprawke, to wyszliby$my poza przedlozenie, co mogloby
wzbudzic¢ kontrowersje, jezeli chodzi o tworzeniu prawa.

Wiceprezes PZHiPBM Jozef Skarzynski:
Dobrze.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Jesli sg jakie§ watpliwoSci, to na sali sg panstwo z ARIMR, wiec mogg udzieli¢ informacji.

Naczelnik wydzialu w departamencie ARiMR Piotr Bydlinski:
Piotr Bydliniski, ARIMR. Chciatbym...

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Przepraszam. Prosze mowi¢ do mikrofonu i znacznie glo$niej.

Naczelnik wydzialu w departamencie ARiMR Piotr Bydlinski:
Piotr Bydlinski, agencja restrukturyzacji.
Prosze panstwa, rejestr zwierzat gospodarskich oznakowanych, prowadzony przez
Agencje, jest, zgodnie z art. 12 ustawy, prowadzony w oparciu o zgloszenia skladane
przez posiadaczy zwierzat. Informacja w bazie jest odwzorowana zgodnie z informacja
zlozong na drukach przez posiadaczy. Jest to informacja deklaratywna, sktadana przez
posiadacza — i tak jest odwzorowywana w bazie danych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):

Dziekuje bardzo. A wiec zakonczyliSmy te troche poboczng dyskusje. Prosze pana o wyla-
czenie mikrofonu. Dziekuje.

Art. 13a. Czy kto$ zglasza sprzeciw do art. 13a?

Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja przyjela artykut.

Art. 13b. Czy sa uwagi do art. 13b? Postowie? Rzad? Czy kto§ zglasza sprzeciw do art.
13b?

Wobec braku sprzeciwu uznaje, ze zmiany w art. 13b zostaly przyjete.

Art. 14. Legislacja? Dobrze, prosze.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Panie przewodniczacy, rzad zglasza autopoprawke, ktora na tym etapie mogg przejaé
tylko postowie. Dlatego w imieniu grupy poslow zglaszam poprawke, aby w art. 14 w ust.
4 wykresli¢ zdanie dotyczace opuszczenia na stale gospodarstwa urodzenia koniowatego
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przed ukonczeniem przez niego dwunastu miesiecy. Gdyby pan przewodniczacy pozwolit,
to prosze, zeby ministerstwo wyja$nito, skad wziela sie ta poprawka.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Prosze ministerstwo o wyja$nienie.

Naczelnik Wydzialu Ochrony, Identyfikacji i Rejestracji Zwierzat w Departamencie

Bezpieczenstwa Zywnoéci i Weterynarii MRiRW Agnieszka Staniszewska:
Uwage na te kwestie zwroécita nam inspekcja weterynaryjna. Inspekcja stusznie zauwa-
zyla, ze pozostawiajac przepis w takiej formie, jaka zostala zaproponowana w przedloze-
niu rzadowym, otwieramy furtke dla posiadaczy koniowatych, ktérzy chcieliby sprzedaé
zwierzeta przed dokonaniem catkowitej identyfikacji. W tym momencie dalibySmy im
dtuzszy termin na oznakowanie, na zaopatrzenie zwierzat w paszporty niz jest to stoso-
wane w przypadku normalnej identyfikacji koniowatych. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Przepraszam, czy moglaby pani jeszcze raz powtorzyé wypowiedz, tylko gto$niej?

Naczelnik wydzialu w departamencie MRiRW Agnieszka Staniszewska:

Przepraszam bardzo. Przepis pozostawiony w takim brzmieniu, w jakim znalazl sie
w przedlozeniu rzgdowym, dawalby mozliwo§¢ stosowania dluzszego terminu na ozna-
kowanie zwierzecia i zaopatrzenie go w paszport. W przypadku Zrebiat opuszczajgcych
gospodarstwo przed ukonczeniem dwunastego miesigca zycia bylby to dtuzszy termin niz
w przypadku zwyklego pozostawania zwierzecia w gospodarstwie. Jezeli zrebak pozosta-
walby w gospodarstwie razem z matka, to posiadacz mialtby krétszy termin na uzyskanie
dla niego dokumentu identyfikacyjnego niz w przypadku, gdyby to zwierze wychodzilo
wczesniej z gospodarstwa.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ zglasza sprzeciw do proponowanej zmiany? Wobec braku
sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja przyjeta zgltoszong poprawke.
Zglasza sie Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, jesli chodzi o art. 14,
to mamy rowniez watpliwoé¢ i stad nasza prosba do strony rzadowej o jego ewentualne
skorygowanie.

Otéz wydaje sie, ze w ust. 10 prawidlowe jest odestanie ,,podmiotowi, o ktérym mowa
w ust. 2”7, poniewaz de facto w ust. 2 jest mowa o podmiotach. Natomiast mamy takg wat-
pliwoé¢, czy nie byloby zasadne odestanie do art. 5, tak jak ma to miejsce w przypadku
kilku innych odestan zawartych w projekcie. W zwigzku z tym mamy prosbe do strony
rzadowej o ewentualne przychylenie sie i ustosunkowanie sie do takiej propozycji.

A jesli chodzi o ust. 16, to wydaje sie w konteksScie materiatow, ktore otrzymaliSmy
od naszych jezykoznawcow, iz sformutowanie ,,zapobiezenia wielokrotnego wydawania”
nie jest sformutowaniem prawidlowym. Zasadne byloby dokonanie korekty poprzez
zastapienie tych wyrazéw wyrazami ,,zapobiezenie wielokrotnemu wydawaniu”. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Prosze, strona rzadowa.

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
W odniesieniu do ust. 10 i ust. 16 w pelni zgadzamy sie z tg uwaga.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ zglasza sprzeciw? Wobec braku sprzeciwu stwierdzam przy-
jecie zmiany w art. 14.
Art. 14a. Biuro Legislacyjne.
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Legislator Dariusz Dabkowski:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Wydaje sie, ze od strony merytorycznej ten przepis jest
dobrze skonstruowany. Nasza uwaga dotyczy tylko ewentualnie zmiany o charakterze bar-
dziej redakcyjno-legislacyjnym, a mianowicie chodzi mi o to, aby przeformatowac ust. 1.

Prosze zwroci¢ uwage, ze faktycznie jest tak, jak w przedtozeniu rzadowym — ,,Wpisu,
o ktorym mowa w art. 14 ust. 2”. GdybyScie panstwo zerkneli do art. 14 ust. 2, to znaj-
dujg sie tam trzy punkty. W podsumowaniu tych trzech punktow jest mowa, ze podmioty
wymienione w tych trzech punktach sa ,wpisane do wykazu, o ktérym mowa w art. 6
ust. 1”. W naszej ocenie ust. 1 zachodzi watpliwos¢, czy tylko i wylacznie odsylanie jest
prawidlowym zabiegiem w sytuacji, kiedy art. 14a ust. 1 bedzie podstawa do wydawania
decyzji administracyjnych przez ministra wlasciwego do spraw rolnictwa.

Nasza sugestia jest nastepujaca — odczytam teraz proponowane przez nas brzmienie
ust. 1.: ,,Wpisu podmiotow, o ktérych mowa w art. 14 ust. 2, do wykazu, o ktérym mowa
w art. 6 ust. 1 rozporzadzenia 2015/262, dokonuje w drodze decyzji administracyjnej
minister wlaciwy do spraw rolnictwa na wniosek podmiotu ubiegajacego sie o wpis
do tego wykazu”. Innymi stowy, prosze zwroéci¢ uwage, ze merytorycznie sie to nie
zmienia, natomiast podstawa prawna w ust. 1 jest wtedy jednoznaczna i nie budzi wat-
pliwoéci. Nie trzeba wowczas szukaé¢ ukrytego wykazu w podsumowaniu do wyliczenia
w art. 14 ust. 2. W naszej ocenie, zgloszona uwaga ma charakter redakcyjno-legislacyjny,
doprecyzowujacy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Strona rzgdowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Stuszna uwaga. Zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Czy poslowie majg jakie§ uwagi? Czy kto$ zglasza sprzeciw do zgloszonej zmiany? Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze zmiana zostala przyjeta.
Art. 15 pkt 1. Biuro Legislacyjne.

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. To takze tylko drobna korekta o charakterze stricte
redakcyjnym. W pkt 3 i w pkt 4, tak jak mialo to miejsce w przypadku poprzedniej
uwagi, zastepujemy przecinki my§lnikami, zgodnie zasada przyjeta w calym projekcie.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Strona rzgdowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
OczywiScie, zgadzamy sie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):

Postowie? Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec zmiany art. 15 pkt 1? Wobec braku sprzeciwu
stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.

Art. 16. Czy kto$ chce zabra¢ glos? Czy kto§ zglasza sprzeciw do zmiany w art. 167
Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze zmiana w art. 16 zostala przyjeta.

Art. 16a. Czy ktoS chce zabrac glos? Czy kto$ zglasza sprzeciw do zmiany w art. 16a?
Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 16a zostal przyjety.

Art. 16b. Czy kto§ chce zabra¢ glos? Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec zmiany w art.
16b? Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 16b zostal przyjety.

Art. 16c¢. Legislacja?

Legislator Konrad Nietrzebka:
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, zgodnie z sugestig jezykoznawcow,
rowniez proponujemy drobng korekte o charakterze jezykowym w art. 16¢ ust. 1. Propo-
nujemy wykreslenie wyrazu ,,do” przed wyrazem ,rzezni”. A wiec jest to sama koncowka
ust. 1 - ,,do zaktadu przetworczego, spalarni albo rzezni.” Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Strona rzadowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Zgadzamy sie, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Czy ktos$ zglasza sprzeciw wobec art. 16¢? Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze zmiana
w art. 16c zostala przyjeta.
Art. 19. Czy ktos$ chce zabrac glos? Stucham.

Wiceprezes PZHiPBM Jozef Skarzynski:

W art. 19 napisano, ze posiadacze bydla ,,zglaszajg kierownikowi biura fakt oznakowa-
nia zwierzecia, zgodnie z art. 17 ust. 2 pkt 1, w kazdym przypadku przed opuszczeniem
przez to zwierze siedziby stada, w ktorej sie urodzilo, nie p6zniej jednak niz w terminie
7 dni od dnia urodzenia tego zwierzecia” — i do tego nie mamy zadnego zastrzezenia.
Ale mamy zastrzezenie, bo dalej jest zapisane ,,z zastrzezeniem art. 22”. A w art. 22
jest napisane, ze hodowcy trzody, hodowcy owiec mogg zglaszaé zwierzeta w ciggu 30
dni od urodzenia. Hodowcy bydla miesnego, ktérzy trzymajg cieleta do 9 miesiecy, nie
maja takiego prawa.

W Polskim Zwigzku Hodowcoéw i Producentéw Bydia Miesnego sg nieraz problemy
w tym czasie z identyfikacja zwierzat, czyli z ustaleniem, od ktérej matki pochodzi ciele.
Chcieliby$my, zeby w art. 22 zostalo zapisane, ze ciele, ktore nie opuszcza stada, mozna
zglosi¢ do 30 dni od chwili urodzenia. Zgadzamy sie z tym, zeby to bylo 7 dni przed
opuszczaniem stada, ale termin na wpisanie cielecia, ktére nie opuszcza stada, powinien
wynosi¢ 30 dni.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Strona rzadowa. Prosze o opinie po konsultacjach. Glosno i powoli.

Naczelnik wydzialu w departamencie MRiRW Agnieszka Staniszewska:
Sprobuje. Termin siedmiodniowy wynika z przepiséw rozporzadzenia 1760/2000. Nie
mozemy tego zmieni¢. Tak, chodzi o termin oznakowania bydla.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Czy mogtaby pani powiedzie¢ co$ wiecej o tym rozporzadzeniu?

Naczelnik wydzialu w departamencie MRiRW Agnieszka Staniszewska:
Pan zglosit tutaj, ze sg rozne terminy dotyczagce oznakowania zwierzat i ich zglaszania
w zalezno§ci od gatunkow. Te réznice wynikajg z przepiséw unijnych i nie mamy mozli-
woSci manewrowania tymi terminami.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Czy kto$ jeszcze chee zabra¢ glos? Czy ktos zglasza sprzeciw do zmiany w art. 19?7
Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze zmiana w art. 19 zostala przez Komisje przyjeta.
Zmiana siodma. Art. 29. Czy ktos chce zabrac glos? Czy ktos zglasza sprzeciw do zmiany
siodmej w art. 29? Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 29 zostal przyjety.
Zmiana 6sma. Art. 32. Czy kto§ chce zabra¢ glos?
Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Dariusz Dabkowski:
Panie przewodniczacy, uwaga o charakterze legislacyjnym. W lit. b — tam, gdzie sg doda-
wane ust. 2b do 2d — w dodawanym ust. 2c jest mowa o krajowych instytutach badaw-
czych. Prosze zwrdci¢ uwage, ze co do zasady to de facto kazdy instytut badawczy
ma charakter instytutu krajowego. Chodzi nam o ujednolicenie terminologii zapropono-
wanej przez projektodawcow z terminologig w ustawie o instytutach badawczych. Moze
tylko przytocze art. 1 ust. 1 tej ustawy:

,Instytutem badawezym w rozumieniu ustawy jest panstwowa jednostka organiza-
cyjna, wyodrebniona pod wzgledem prawnym, organizacyjnym i ekonomiczno-finanso-
wym, ktéra prowadzi badania naukowe i prace rozwojowe ukierunkowane na ich wdro-
zenie i zastosowanie w praktyce”. Innymi stowy, tutaj, z punktu widzenia legislacyjnego,
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zbedny jest wyraz ,krajowy”. Prosilibysmy Wysoka Komisje, oczywiscie, po zasiegnieciu
opinii strony rzadowej, o wykres§lenie wyrazu ,krajowy” z przepisu, do ktorego sie odno-
silem. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Strona rzagdowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Przyjmujemy te uwagi.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Czy kto§ jeszcze chce zabraé glos? Czy kto§ zglasza sprzeciw do zmiany 6smej
w art. 327 Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja przyjeta zmiane 6smg.
Zmiana dziewigta. Art. 33. Czy kto$ chce zabra¢ glos? Legislacja?

Legislator Konrad Nietrzebka:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo. Ot6z zmiana dziewigta obej-
mujaca art. 33 jest zmiang do$¢ obszerng. Natomiast od razu sygnalizujemy watpliwo-
Sci w zakresie zapisu lit. e, a dokladnie chodzi o pkt 16. W tym punkcie mamy odesta-
nie do dwoch przepisow rozporzadzenia — do art. 38 ust. 1 i 3. Ot6z mamy watpliwosci
w zakresie prawidtowosci odestania wyltacznie do art. 38 ust. 1 bez doprecyzowania,
o jakie litery, ktore sg zawarte w art. 38 ust. 1, powinno by¢ poszerzone to odestanie.

Oto6z, zgodnie z art. 38 ust. 3 rozporzadzenia, mamy sformulowanie ,,nie p6zniej, niz
15 dni od daty zarejestrowania informacji, o ktérych mowa w ust. 1, instytucja wyda-
jaca, o ktorej mowa we wspomnianym ustepie, przekazuje informacje, o ktérych mowa”
- iteraz mamy okre§lony zakres tych informacji. A wiec mamy podane litery od lit.
a do lit. j oraz od lit. 1 do lit. 0. Natomiast w projekcie ustawy mamy ogdlne odeslanie,
zawierajgce sformulowanie do art. 38 ust. 1 bez wskazywania, bez rozrézniania liter,
o ktérych jest mowa w rozporzadzeniu.

W zwigzku z tymi watpliwoSciami mamy prosbe do strony rzadowej o ewentualne
skorygowanie lub tez ustosunkowanie sie do propozycji zmiany. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Strona rzadowa?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Zrobimy korekte. Dopiszemy litery, ktore sg potrzebne.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Czy kto§ chce zabra¢ glos? Czy strona rzadowa przyjela zmiany propo-
nowane przez legislacje?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Tak.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):

Dobrze. Dziekuje. Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec zmiany dziewigtej w art. 33? Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze zmiana zostata przyjeta.

Art. 2. Czy kto$ chce zabrac glos? Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec art. 2? Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 2 zostal przyjety.

Art. 3. Czy kto$ chce zabrac glos? Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec art. 3?7 Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze Komisja przyjeta zmiane w art. 3.

Art. 4. Czy kto$ chce zabraé glos? Czy kto§ zglasza sprzeciw wobec zmiany w art. 4?
Wobec braku sprzeciwu stwierdzam, ze zmiana w art. 4 zostala przyjeta.

Art. 5. Czy kto$ chce zabrac glos? Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec art. 57 Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 5 zostal przyjety.

Art. 6. Czy kto$ chce zabrac glos? Czy kto$ zglasza sprzeciw wobec art. 67 Wobec
braku sprzeciwu stwierdzam, ze art. 6 zostal przyjety.

Chciatbym teraz poddac pod glosowanie sprawozdanie Komisji.

Kto jest za przyjeciem sprawozdania Komis;ji? (22) Kto jest przeciw?(0) Kto sie wstrzy-
mal?(0) Sg 22 glosy ,,za”.
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Stwierdzam, ze Komisja przyjeta sprawozdanie Komisji.
Stwierdzam, ze Komisja uchwalila sprawozdanie. Prosze o wybor posta-sprawoz-
dawcy.

Posel Jan Krzysztof Ardanowski (PiS):
Panie przewodniczacy, proponuje pana posla Jerzego Maleckiego.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Czy pan Jerzy Matecki wyraza zgode?

Posel Jerzy Malecki (PiS):
Tak, wyrazam zgode.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Prosze o glosowanie. Kto jest ,,za”?

Sekretarz Komisji Ewa Karpinska-Brzost:
Jednoglosnie.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje. Posel Malecki zostal wybrany jednogltosnie.
Pytanie do przedstawicieli rzagdu - czy zmiany, bedace wynikiem prac Komisji, ktore
byly glownie zmianami redakcyjnymi, zawieraja postanowienia sprzeczne z prawem
Unii Europejskiej? Czy zasadne jest wystgpienie przez Komisje o opinie do ministra
spraw zagranicznych?

Podsekretarz stanu w MRiRW Ewa Lech:
Nie ma takiej potrzeby, dlatego ze jest to zgodne z prawem UE. W zwigzku z przyjetymi
zmianami nie ma takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Jarostaw Sachajko (Kukiz’15):
Dziekuje bardzo. Informuje, ze na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczer-
pany. Protokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie wylozony do przejrzenia w sekretariacie
Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.




