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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich (nr 5)

26 stycznia 2012 r.

Komisja Regulaminowa i Spraw Poselskich, obradujgca pod przewodnictwem
posta Jerzego Budnika (PO), zastepcy przewodniczgcego Komisji, zrealizowa-
ta nastepujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie — w trybie art. 131 regulaminu Sejmu — sprawy zarzutu
naruszenia przez grupe postéw art. 35 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia 9 maja
1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora,

— zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy

o wykonywaniu mandatu posta i senatora z dnia 9 maja 1996 r. — formalnej
poprawnosci oswiadczenia posta Antoniego Macierewicza z dnia 1
wrzesnia 2011 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci
za wykroczenie w sprawie o czyny okreslone we wniosku z dnia 14

lipca 2011 r., przedtozonym przez Komendanta Gtéwnego Policji za
posrednictwem Prokuratora Generalnego w dniu 10 sierpnia 2011 r.,

— zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu — w trybie art. 7c ust. 1 w zw.

z art. 10b ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora z dnia 9 maja
1996 r. — wniosku Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 20 pazdziernika
2011 r., przediozonego za posrednictwem Prokuratora Generalnego

w dniu 27 pazdziernika 2011 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do
odpowiedzialnosci posta Antoniego Macierewicza za wykroczenie.

W posiedzeniu udzial wzial: Armand Konieczny podinspektor policji w Komendzie Gtéwnej Policji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Szymanska, Agnieszka Kalinow-
ska, Mariusz Pawelczyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech, Piotr
Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji. Witam postow, cztonkéw Komisji Regulaminoweji Spraw
Poselskich. Witam zaproszonych gosci. Stwierdzam kworum. Wobec niewniesienia uwag
do protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji protokét uwazam za przyjety.

Informuje Wysoka Komisje, ze pan przewodniczacy Maciej Mroczek jest dzisiaj nie-
obecny. Wyjechal sluzbowo poza granice kraju. Prosil mnie o prowadzenie tego spo-
tkania. Jest to zgodne z regulaminem. OczywiScie, czlonkowie komisji regulaminowe;j
wiedzg, ze tak jest.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze porzadek
dzienny zostal przyjety.

Przechodzimy do realizacji pierwszego punktu posiedzenia, a mianowicie do rozpa-
trzenia, w trybie art. 131 regulaminu Sejmu, sprawy zarzutu naruszenia przez posta
Adama Hofmanna oraz posta Stanistawa Lamczyka art. 35 ust. 3 pkt 1 ustawy z dnia
9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora.
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Materialy dotyczace tej sprawy zostaly panstwu postom wystane pocztg w zeszlym
tygodniu.

Marszatek skierowat do Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich sprawe narusze-
nia obowigzku wymienionego w art. 35 ust. 1 ustawy o wykonywaniu mandatu posta
1 senatora.

Przypominam, ze postowie sg zobowigzani do zlozenia na poczatku kadencji oswiad-
czenia o stanie majatkowym w dwoch egzemplarzach, odpowiednio Marszatkowi Sejmu
lub Marszalkowi Senatu w przypadku senatoréw, w terminie do dnia zlozenia §lubo-
wania. Niezlozenie tego oS§wiadczenia powoduje odpowiedzialnos$¢ regulaminowg oraz
utrate do czasu zlozenia o$wiadczenia prawa do uposazenia, w trybie art. 35 ust. 8 przy-
wolanej przeze mnie ustawy.

Przypominam tylko, ze zgodnie z art. 31 ust. 2 regulaminu Sejmu nasza Komisja po
rozpatrzeniu sprawy albo przedstawia Prezydium Sejmu sprawozdanie zawierajgce opinie
w sprawie, czyli siegniecie po jedng z katalogu kar regulaminowych albo wniosek o umo-
rzenie postepowania w sprawie zarzutow zawartych we wniosku pana marszatka.

Panowie polowie Adam Hofmann i Stanistaw Lamczyk ustosunkowali sie do pisma
przewodniczgcego Komisji pana Macieja Mroczka wystanego do nich w dniu 2 stycznia
br. Ich wyjasnienia zostaty dolaczone do materiatéw na dzisiejsze posiedzenie.

Pana posta Hofmanna nie ma na posiedzeniu; jest pan posel Lamczyk. Czy pan poset
chcialby dopowiedzieé co$ do tego co jest zawarte w wyjasnieniu? Nie musi pan, oczywi-
Scie, tego robic, ale takie pytanie jestem zobowiazany skierowac do pana posta. Czy chce
pan zabra¢ glos w tej sprawie? Tylko prositbym krétko, bo...

Posel Stanistaw Lamczyk (PO) - spoza skladu Komisji:
Tak, dziekuje panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
...bo stosowne wyjasnienie zostalo ztozone. Wszyscy poslowie z Komisji otrzymali to
pana o$wiadczenie.

Posel Stanistaw Lamczyk (PO):

RzeczywiScie to jest moja trzecia kadencja w Sejmie i po raz pierwszy mi sie zdarzylo,
ze przekroczylem ten termin. Bylem tego Swiadomy, ale jako§ do ostatniej minuty...
Miatem podpisane to oS§wiadczenie, chcialem zlozy¢ na ostatniag minute i zdarzyla sie
sytuacja losowa; musialem udzieli¢ pomocy rodzinie, ktéra miata wypadek kolo Kutna.
Zapomnialem tego zrobi¢ i przypomnial mi o tym telefon z Gabinetu Marszaltka. Na-
stepnego dnia, w poniedziatek, przyleciatem i to ztozylem.

Mialbym tylko tyle do wytlumaczenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Czy ktos$ z panstwa postow chcialby zabrac glos w tej sprawie, z ewentualng sugestig co
do stanowiska Komisji? Nie widze zgloszen.

Wysoka Komisjo, prezydium Komisji dyskutowalo na ten temat i w imieniu prezydium
rekomenduje Komisji umorzenie postepowania w tej sprawie z czterech powodow.

Po pierwsze, prezydium uznalo, ze panowie poslowie Hofmann i Lamezyk poniesli
juz kare finansowa. Obligatoryjnie marszalek za te dni niezlozenia odbiera uposazenie
postom.

Po drugie, napietnowano ich juz w mediach i to jest tez kara, moze dla politykow
dotkliwsza niz kara finansowa.

Po trzecie, zdarzylo sie to obu panom postom po raz pierwszy. Dotychczas wypelniali
oni skrupulatnie wszystkie swoje obowigzki poselskie; rowniez te dotyczace skladania
o$wiadczen majatkowych.

Po czwarte, co jest istotne — sg oni $§wiadomi, ze naruszyli obowiazek okre§lony
w art. 35 ust. 3 pkt 1 ustawy o wykonywaniu mandatu posla i senatora i okazali skru-
che. Nie szli w zaparte, nie wymyslali sobie bog wie jakich wyttumaczen, tylko przyznali
sie: tak, rzeczywiScie naruszyliSmy ten obowigzek, bardzo przepraszamy.

Mam nadzieje, ze to sie zdarzylo panom po raz pierwszy i ostatni. Czy ktos z panstwa
jest za przyjeciem innej rekomendacji, jak umorzenie postepowania w tej sprawie?
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Nie widze zgloszen. Mimo wszystko dla formalnosci — przeglosujemy.

Kto z czlonkéw Komisji jest za przyjeciem opinii Komisji Regulaminowej i Spraw
Poselskich o umorzeniu postepowania w sprawie niezlozenia przez postéw w terminie
o$wiadczenia majatkowego? (13) Kto jest przeciw? (0).

Komisja jednoglo$nie przyjeta takie wlagnie stanowisko, jakie przed chwileczks za-
proponowatem.

Musze do niego dodac jeszcze — wazne jest to do protokoétu i dla medidow — ze w imie-
niu prezydium pouczam panstwa postow. Jest obecny tylko jeden posel, ale mam nadzie-
je, iz koledzy z PiS przekaza te informacje panu postowi Hofmannowi, ze obowigzkiem
posla jest skltadanie w terminach wyznaczonych przez ustawe wszystkich oSwiadczen
o stanie majgtkowym.

Dziekuje bardzo. Uwazam ten punkt za zakonczony. Dziekuje panu postowi Lamczy-
kowi za udzial w tej czesci posiedzenia.

Przechodzimy do realizacji punktu drugiego, a mianowicie, zaopiniowania dla Mar-
szatka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy o wykonywaniu mandatu posla i senatora
z dnia 9 maja 1996 r. — formalnej poprawnosci o§wiadczenia posta Antoniego Maciere-
wicza z dnia 1 wrze$nia 2011 r. w sprawie wyrazenia zgody na pociagniecie do odpo-
wiedzialnoSci karnej za wykroczenie w sprawie o czyny okreslone we wniosku z dnia
14 lipca 2011 r., przedlozonym przez Komendanta Gléwnego Policji za poSrednictwem
Prokuratora Generalnego w dniu 10 sierpnia 2010 r.

Przypominam, ze pan posel Macierewicz, ktorego witam na posiedzeniu... Panie po-
Sle, moze bedzie lepiej jak pan zajmie miejsce przy stole, bo chodzi o to, ze zapewne
bedzie pan chcial zabraé glos...

Posel Antoni Macierewicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Tak, bede.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):

...a do protokotu jest wazne, zeby pana wystgpienie bylo nagrywane. Bardzo prosze.

Powtorze to, co powiedzialem przed chwilg, ze pan posel zlozyt o§wiadczenie o zrze-
czeniu sie immunitetu w tej sprawie. A obowiagzkiem naszej Komisji jest jedynie zaopi-
niowanie formalnej poprawnoéci tego o§wiadczenia. Stosowne opinie na ten temat pan-
stwo postowie otrzymalicie w materialach na dzisiejsze posiedzenie.

OczywiScie, oswiadczenie to konczy te sprawe, ale zapytam, czy kto§ w tej sprawie
chcialtby zabraé glos?

Rozumiem, ze glos chce zabrac pan posel; pan poset Macierewicz — bardzo prosze.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

g-p-

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Chce tylko zwréci¢c uwage na okolicznosci
dodatkowe, ktére sg niezbedne dla zrozumienia mojego postepowania w tej sprawie. Ja,
zgodnie z wlasnym sumieniem, w sposob oczywisty, uwazam, ze immunitet bez wzgle-
du na formalny stan zagadnienia, ktore oczywiscie znam, dotyczy — ale wtedy dotyczy
rzeczywiscie — tych kwestii, ktore zwigzane sg z pelnieniem mandatu, a nie zadnych
innych i z tego punktu widzenia, oczywiscie, domniemane wykroczenie drogowe w zad-
nym wypadku w moim sumieniu — powtarzam: mowie o stronie moralnej zagadnienia,
a nie prawnej, bo prawna jest inna i ja znam - nie powinno by¢ objete, w wymiarze tym
moralnym, immunitetem.

Jezeli zrzeklem sie tego immunitetu, to wlasnie z tego wzgledu. Rownocze$nie do-
taczytem dokumentacje, ktora bardzo prosze, aby zostala w calej tej sprawie w aktach,
w dokumentacji, rowniez w panstwa §wiadomosci i sumieniu odnotowana. To jest doku-
mentacja nie przeze mnie wytworzona, tylko przez policje tomaszowska w tej sprawie.
Dokumentacja ta wskazuje na to, ze mieliSmy tutaj do czynienia z manipulacjg politycz-
ng od samego poczatku do konca.

Pierwszy wniosek wystosowany przez komende tomaszowska w tej sprawie zostat
odrzucony przez Komende Gléwng w Warszawie i ten sam urzednik Komendy Glownej
w Warszawie po miesigcu, na podstawie tych samych dokumentow, przy niezmienionym
stanie rzeczy, zmienil stanowisko w tej kwestii. Rownoczesnie naptynely do mnie mate-
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rialy, ktore tutaj dolgczylem od policjantéw komendy tomaszowskiej wskazujgce, ze cata
historia jest wynikiem naciskow politycznych na komendanta tomaszowskiego policji.

Tyle w tej materii. Ja, oczywiScie, przedloze to sadowi i bede prosit sad o stosowne
postepowanie w tej materii, bo nie czuje sie winny od strony merytorycznej w zadnym
wypadku. Dlatego tylko ta sprawa ma taki, a nie inny tok; dlatego nie uiScitem zaplaty,
poniewaz — powtarzam jeszcze raz — nie uwazam by wykroczenia tego typu, czy nawet,
gdyby mialy by¢ przestepstwami, powinny by¢ objete immunitetem.

W zwigzku z tym poddaje sie wszelkim rygorom, takim, ktore obowigzujg w panstwie
prawa obywateli Rzeczypospolitej, bez wzgledu na status spoteczny, czy polityczny, jaki
zajmuja. Ale w tej materii, w tej sprawie sa dowody wskazujace na to, ze ma ona charak-
ter manipulacji politycznej i naciskéw politycznych. Chciatbym, aby Komisja wzieta ten
material pod uwage na przyszio$¢ w swoim postepowaniu; nie odno$nie do mnie, tylko
odnos$nie do sytuacji, z ktérymi mamy do czynienia. Dziekuje bardzo. I potwierdzam,
oczywiscie moje zrzeczenie sie z immunitetu, zeby bylo jasne, w tej materii.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Wobec zlozenia o§wiadczenia w tej sprawie, te wyjasnienia nie majg juz takiego znacze-
nia dla naszej decyzji, ktéra dotyczy¢ bedzie wylgcznie formalnej poprawnosci oSwiad-
czenia. Pan posel je podtrzymuje, prawda?

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Tak.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Chce tylko zapewnié, ze wszystkie materialy dotyczace tej sprawy, rowniez te, ktore
pan wnié6st tu na Komisje, oczywiScie, beda stanowily zalgcznik do pana sprawy i bedg
zarchiwizowane w naszej Komisji.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. O to wiasnie chodzito.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Pan przewodniczacy Ujazdowski chcial zabraé glos, bardzo prosze.

Posel Kazimierz Michal Ujazdowski (PiS):

Nie proponuje zadnej innej konkluzji, tym bardziej ze pan posel Antoni Macierewicz
potrzymal swoje stanowisko, ale chce rzeczywiScie paniom i panom postom uzmysto-
wi¢ ekstraordynaryjno§é tego postepowania, czy wypadkow, ktore zaszly w tej sprawie,
dlatego ze to pismo komendanta gtéwnego, czy podpisane w imieniu Komendy Gtow-
nej Policji w pierwszym wariancie bylo do§¢ jednoznaczne. Fragment tego pisma jest
nastepujacy; tres¢, konkluzja: ,,Powyzsze nieprawidlowosci w prowadzonych czynno-
Sciach wyjaéniajacych, a takze watpliwoSci, ktorych nie mozna usunaé¢, w ocenie Biura
Prewencji KGP nie uzasadniajg pozytywnego rozpatrzenia wniosku o udzielenie pomo-
cy prawnej I Zastepcy Komendanta Powiatowego Policji w Tomaszowie Mazowieckim
w zakresie uzyskania zezwolenia na §ciganie Posta na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
Pana Antoniego Macierewicza”.

Wydaje mi sie, ze mamy prawo obawiac sie tego, iz podobna praktyka bedzie sto-
sowana w przyszlosci, czy podobne zdarzenia beda dzia¢ sie w przyszlosci. To nie jest
- mozna powiedzie¢ — napiecie interpretacyjne miedzy Komenda Gtéwna, a komendg
powiatowa, tylko bardzo jednoznaczne stanowisko Komendy Glownej — méwigce jezy-
kiem potocznym - zeby tego postepowania nie prowadzic.

Wydaje mi sie, ze powinniSmy w normalnym trybie zasygnalizowa¢ pani marszalek
potrzebe zadania komendantowi glownemu pytania wyjasniajagcego te sprawe. Mamy
bowiem do czynienia z absolutnie sprzecznymi stanowiskami tej samej instytucji, w tej
samej sprawie. A wiemy, ze rzecz jest delikatna, bo poset w gruncie rzeczy, kazdy z nas,
nie ma wyj$cia w momencie, w ktorym machina rusza. Jak mi pan przewodniczacy thu-
maczy! nawet nie mamy mozliwoéci zaplacenia mandatu i unikniecia tych wszystkich
przykrosci. W S§wietle tego praktyka, ktora polega na zmienianiu o 180 procent stanowi-
ska przez Komende Glowng budzi watpliwosci i powinna by¢ jako$ wyjasniona, w moim
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przekonaniu, poza tokiem tej sprawy. Poza indywidualnym tokiem tej sprawy pani mar-
szalek powinna komendantowi glownemu zadaé pytanie co sie w tej sprawie dzialo, bo
to jest naprawde bardzo dziwne.

Posiadamy dokumenty zawierajace dwa sprzeczne stanowiska, przy tym samym sta-
nie faktycznym.

Posel Pawel Sajak (RP):

OczywiScie, szanujac decyzje pana posla, rowniez uwazam, ze z tej sprawy powinniSmy
zrobi¢ jaki§ precedens, poniewaz nasze bledy, nawet rzeczywiScie prywatne, chociaz
juz nie sg prywatne, nie powinny stanowié¢ narzedzia do walki politycznej, do gnojenia,
do proby oczernienia ktoregokolwiek z nas, bez wzgledu na to kogo reprezentujemy,
z jakiego ugrupowania jesteSmy. Tutaj, na tej Komisji, na ostatnim spotkaniu, réwniez
rozwazaliSmy watek wlasnie naciskow politycznych. W tym przypadku tez powinniSmy
wzigc to pod uwage.

Uwazam, ze posel powinien tez wzia¢ to pod uwage, pomimo takich wewnetrznych
potrzeb moralnych i ewentualnie zastanowic sie jeszcze raz nad swojg decyzja. Uwazam
bowiem, ze jezeli zostawimy te sprawe, to otworzymy droge do réznych, innych postepo-
wan, ktore w gruncie rzeczy odbijg sie na nas wszystkich; dostownie na nas wszystkich.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

Czy moge panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):

Moze tylko odpowiem panu postowi, ze sytuacja pana posta Macierewicza w tym momen-
cie jest nastepujaca; jezeli sie myle, to bardzo prosze o skorygowanie mojej wypowiedzi
przez naszych ekspertow z Biura Legislacyjnego. Zlozonego o§wiadczenia posel juz nie
moze wycofac. Jezeli ono zostalo zlozone, to juz nie moze go wycofa¢. Pan apelowat
o to, zeby przemyslat jeszcze raz swoja decyzje. Pan posel mimo wszystkich watpliwosci
dotyczacych procedury wdrozonej przez Komende Gtéwna, kierujac sie imperatywem
moralnym, uznal, ze powinien zlozyc to o§wiadczenie rezygnujace z ochrony immunite-
towej swojego mandatu.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

Dokladnie jest tak, jak pan przewodniczacy powiedzial. Ja po prostu mam swoj we-
wnetrzny stosunek do sprawy tego co mi sie przynalezy jako postowi w zwigzku z im-
munitetem, a co mi sie nie przynalezy. I o ile jestem zdecydowany w zadnym wypadku
nie zrzeka¢ sie immunitetu i uwazam, ze Sejm powinien chroni¢ posta we wszystkich
sprawach politycznych, w sposéb absolutny, bezsporny i bezdyskusyjny, ponad podziata-
mi politycznymi, to inaczej — moim zdaniem - wyglada sytuacja w takich kwestiach. Ta
jest odrebna ze wzgledu na oczywisty, w moim przekonaniu, w moim sumieniu, charak-
ter manipulacyjno-polityczny. Tu zgadzam sie ze stanowiskiem pana posta.

Roéwnoczeénie chee powiedzie¢ panu postowi i calej Wysokiej Komisji, o czym§ co
w sposob oczywisty wszyscy wiecie; posel Prawa i SprawiedliwoSci, a szczegdlnie Anto-
ni Macierewicz nie miatby zadnych szans z mediami i z panstwem w sytuacji, gdybym
sie nie zrzekl! tego immunitetu. I to jest oczywiste. I to jest banalne i bezsporne. Praw-
da? Zostalbym oskarzony o bezprawne poslugiwanie sie immunitetem etc. Nie mam
zamiaru dawac takiej satysfakeji, zwlaszcza, ze — powtarzam jeszcze raz — uwazam, iz
wykroczenia nie sg dzialaniami, ktore powinny by¢ objete immunitetem. Dlatego moja
decyzja, bez wzgledu na to, czy miatbym szanse ja zmieni¢, czy nie, pozostalaby na pew-
no taka sama.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):

g-p-

Uwazam, ze wyczerpaliSmy dyskusje na ten temat, bo nie chcialbym, zeby$my szli
w watki polityczne. Sg one dla tej sprawy malo wazne, zupelnie nieistotnie.
Przechodzimy do konkluzji. Zgodnie z opinig Biura Analiz Sejmowych w imieniu
prezydium proponuje, zebySmy uznali o§wiadczenie pana posta Antoniego Macierewi-
cza za spelniajace warunki poprawnosci, czy wymogi formalne.
Kto z panstwa jest za przyjeciem takiej opinii w tej sprawie? (14) Kto jest przeciw?
(0) Kto sie wstrzymat od gtosu? (0).
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Stwierdzam, ze Komisja Regulaminowa i Spraw Poselskich jednogloénie wydata opi-
nie, ze oswiadczenie pana posla Antoniego Macierewicza w tej sprawie, o ktorej dysku-
towaliSmy, spetnia warunki formalne.

Przechodzimy do kolejnego, trzeciego punktu porzadku obrad, a mianowicie do roz-
patrzenia w trybie art. 7c ust. 1 w zw. z art. 10b ustawy o wykonywaniu mandatu posta
i senatora z dnia 9 maja 1996 r. wniosku Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 20 paz-
dziernika 2011 r., przedlozonego za posrednictwem Prokuratora Generalnego w dniu
27 pazdziernika 2011 r. o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci posta
Antoniego Macierewicza za wykroczenie.

Czy dla pana posla to jest zaskoczenie?

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Tak. Nie wiem, o co chodzi, ale oczywiscie przyjmuje do wiadomo&ci...

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Chodzi o ten drugi wniosek. Zostaly skierowane dwa wnioski.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Do mnie nie dotarto stanowisko Komisji w tej materii, jesli chodzi o drugi wniosek.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Zapytuje sekretariat, czy pan poset otrzymal materialty?

Sekretarz Komisji Jolanta Szymanska:
Tak, zostaly przestane postowi.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Musial pan poset...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
No, dobrze mogto mi sie nalozy¢...

Sekretarz Komisji Jolanta Szymanska:
Pan poset pokwitowat koledze, ze otrzymal materialy.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Rozumiem. Dobrze. Przyjmuje do wiadomosci, ze tak bylto. Nie mam zamiaru tego kwe-
stionowac.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
To jest ta druga sprawa. W tej pierwszej sprawie pan posel zlozyl o§wiadczenie, a w tej
drugiej pan poset nie zlozyl o§wiadczenia.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Jezeli ona ma takg samg nature, to oczywiscie...

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Takg samg nature...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
...takie o§wiadczenie sktadam.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Tak?

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Tak, tak. Oczywiscie.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Poniewaz Komisja nie jest wladna, by przyjac takie o§wiadczenie, musi pan je skierowaé
do pana marszalka...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Przepraszam bardzo, musze sie zapoznac ze szczeg6tami i wtedy sie do tego ustosunkuje.

8 g-p-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl REGULAMINOWEJ | SPRAW POSELSKICH (NR 5)

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
W tej sytuacji... Pan o§wiadcza, ze pan w tej samej sprawie tak samo zlozy oswiadczenie...?

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze wybaczyc...

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Wtedy przerwaliby$my to posiedzenie...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
...slusznie mi zwrécono uwage, ze przed zapoznaniem sie ze szczegolami, nie powi-
nienem zbyt pochopnie formulowa¢ stanowiska, dlatego prosze pana przewodniczace-
go o termin na mozliwo$¢ zapoznania sie. By¢ moze z mojej winy i niedopatrzenia, nie
zdawalem sobie sprawy, ze sg dwie odrebne kwestie, stad nie zapoznalem sie z druga,
nawet, jezeli jg przyjalem.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
ZgodziliSmy sie panu postowi na przelozenie tego pierwszego punktu o dwa tygodnie.
Wysoka Komisjo, bardzo prosze o dwie minuty przerwy. Poprosze prezydium do sali
obok. Zastanowimy sie, co w tej sprawie zrobic.
Przedtem jeszcze, panie posle, zapytam; rozumiem, ze pan wnosi o to, zeby tak, jak
w przypadku pierwszego punktu, da¢ panu szanse na zapoznanie sie, czyli przelozyé
rozpatrzenie tego punktu na kolejne posiedzenie naszej Komisji, tak?

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Bardzo prosze o takie wlasnie rozstrzygniecie tej sprawy.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Oglaszam 2 minuty przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Wysoka Komisjo, zanim poinformuje o ustaleniach prezydium, chcialbym na posiedze-
niu naszej Komisji przywita¢ pana podinspektora Armanda Koniecznego, pelnomoc-
nika Komendanta Glownego Policji, upowaznionego do reprezentowania Komendanta
Gloéwnego wladnie na tym posiedzeniu, w tej sprawie; w sprawie wniosku dotyczacego
immunitetu pana posta Antoniego Macierewicza.

Wysoka Komisjo, obyczajem poprzednich kadencji bylo to, ze Komisja raz, jedyny
raz, zgadzala sie w kazdym przypadku na przesuniecie terminu rozpatrywania wniosku
o uchylenie immunitetu i w innych sprawach dyscyplinarnych, jezeli posel o to wyste-
powal, nie wnikajac za gleboko w tres¢ tego wniosku. Po prostu dawaliSmy taka szanse
w kazdym takim przypadku.

Pan poset wystgpit teraz z wnioskiem o przesuniecie rozpatrywania tej sprawy o dwa
tygodnie. JesteSmy sklonni Komisji rekomendowac przesuniecie rozpatrywania tego
wniosku, sugerujac jednoczesénie, zeby pan posel — bo pan posel mowil, ze jezeli zapozna
sie z tym wnioskiem, to na zasadzie jakiej$§ symetrii, bo to jest sprawa bardzo podobna,
ewentualnie zlozy o§wiadczenie o zrzeczeniu sie immunitetu.

Jest zgoda Komisji? Z tym, ze panie poSle, juz teraz informujemy, ze to bedzie pierw-
szy punkt posiedzenia po tej zimowej przerwie wakacyjnej. Bardzo prosze o zapoznanie
sie z tymi materiatami.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Tak jest.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Przepraszam pana inspektora, ale takie panujg obyczaje w tej Komisji; chcemy byé
w zgodzie z nimi.
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Podinspektor z Komendy Glownej Policji Armand Konieczny:
Chcialbym przeprosi¢ za swoje sp6znienie. Przed wyznaczeniem posiedzenia Komisji
mialem wezwanie na godzine 11 do sadu i stad moje niewielkie opdznienie — za co prze-
praszam.

Przewodniczacy posel Jerzy Budnik (PO):
Ale nic sie nie stalo, panie inspektorze, dlatego ze w pierwszym punkcie pana obecno§é
nie byla konieczna, dlatego ze pan posel przy tej pierwszej sprawie zrzek! sie immu-
nitetu, a w drugiej sprawie prosi jeszcze o czas na zapoznanie sie z tg sprawa, bo jest
zaskoczony tym, iz pojawila sie ona w porzgdku naszych obrad.
W tej sytuacji zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje panstwu za udzial.
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