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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich (nr 8)

1 marca 2012 .

Komisja Regulaminowa i Spraw Poselskich, obradujgca pod przewodnictwem
posta Macieja Mroczka (RP), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu — w trybie ar. 8 ust. 3 ustawy z dnia
9 maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora — formalnej
poprawnosci oswiadczenia posta Antoniego Macierewicza z dnia 16 lutego
2012 r. w sprawie wyrazenia zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci
za wykroczenie w zwigzku z wnioskiem Komendanta Gtéwnego Polic;ji

z dnia 20 pazdziernika 2011 r., dziatajacego za posrednictwem Prokuratora
Generalnego, o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci za
wykroczenie posta Antoniego Macierewicza,

— rozpatrzenie wniosku powoda Tomasza Misiaka reprezentowanego
przez adwokata Oskara Derenia, z dnia 10 maja 2011 r., uzupetnionego

w dniu 24 maja 2011 r., o wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do
odpowiedzialnosci cywilnej posta Adama Hofmana.

W posiedzeniu udzial wzieli: Armand Konieczny podinspektor w Komendzie Gtéwnej Policji, Oskar
Deren adwokat.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Jolanta Szymanska, Agnieszka Kalinow-
ska, Mariusz Pawelczyk - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech, Piotr
Podczaski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

g-p-

Otwieram posiedzenie Komisji. Witam postow, cztonkéw Komisji Regulaminoweji Spraw
Poselskich. Witam zaproszonych gosci.

Stwierdzam kworum. Wobec niewniesienia uwag do protokolu z 7 posiedzenia Komi-
sji, protokot z tego posiedzenia uwazam za przyjety.

Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Nie widze zgloszen. Stwierdzam, ze porzadek
dzienny posiedzenia zostal przyjety.

Przechodzimy do realizacji pkt I porzadku dziennego, a mianowicie do zaopiniowa-
nia dla Marszaltka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykony-
waniu mandatu posta i senatora — formalnej poprawnos$ci o§wiadczenia posta Antoniego
Macierewicza z dnia 16 lutego 2012 r. w sprawie wyrazenia zgody na pociagniecie do
odpowiedzialno$ci za wykroczenie w zwigzku z wnioskiem Komendanta Gtéwnego Po-
licji z dnia 20 pazdziernika 2011 r., dzialajgcego za posrednictwem Prokuratora Gene-
ralnego, o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzialnoSci za wykroczenie posta
Antoniego Macierewicza.

Materialy dotyczace tej sprawy zostaly doreczone, zgodnie z art. 1 ust. 2 regulaminu
Komisji, cztonkom Komisji do skrytek zamykanych w dniu 24 lutego br. W przedmiocie
formalnej poprawnosci o$wiadczenia pana posta wykonana zostala, na zlecenie Komi-
sji, opinia prawna BAS z dnia 23 lutego br., ktéra rowniez znalazla sie w doreczonych
dokumentach.
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Przypominam réwniez, ze pan posel ztozyt o§wiadczenie o zrzeczeniu sie immunite-
tu w tej sprawie.

Czy kto$§ z panstwa w tym punkcie zyczy sobie zabrac glos? Wobec tego zamykam
dyskusje. Komisja opiniuje formalng poprawno§¢, przyjmujac opinie.

Jesli nie uslysze sprzeciwu, stwierdze, ze Komisja uznala, iz o§wiadczenie posta An-
toniego Macierewicza spelnia warunki formalnej poprawnosci. Dziekuje. Sprzeciwu nie
slysze. W takim razie wniosek zostal przyjety.

Dziekuje panie inspektorze za udziat w posiedzeniu... Tak, panie posle?

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):

Nie bedzie to uwaga bezposrednio zwigzana z panem poslem Macierewiczem, ale zwig-
zana z tym punktem. Chciatbym zapytac, czy my jako Komisja nie mogliby§my wystgpic
do Sejmu, zeby w takich przypadkach jak ten, kiedy fotoradar zrobit zdjecie, mandat byt
przesylany - tak, jak kazdemu obywatelowi — do domu, a nie bezposrednio do marszal-
ka. To - jak rozumiem — wymaga zmian ustawowych, ale do tego trzeba byloby zmie-
rzac. JesteSmy bowiem traktowani, jako osoby wyjete spod prawa. Niby tu nas chroni
immunitet, a z drugiej strony — nie mamy nic do powiedzenia w tym zakresie; czy ja
godze sie na ukaranie mnie — bo to jest grzywna, czy nie.

Glos z sali:
Najlepiej od razu zaplaci¢ mandat.

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):
Ale moze by¢ taka sytuacja, ze fotoradar zrobi zdjecie, ale nie jest sie tego §wiadomym,
ze jest sie sfotografowanym i jest kara. I ten protokét od razu przychodzi do Sejmu.
To jest moj wniosek formalny. Chodzi o to, zeby w tym zakresie co§ wypracowac.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Panie posle, prezydium Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich planuje spotkac¢ sie
z ministrem Cichockim i z panem Prokuratorem Generalnym w tej sprawie, aby wla-
$nie rozwia¢ pewne watpliwosci, ktére narastaja przy rozpatrywaniu tego typu kwestii.
To spotkanie ma odby¢ sie juz w marcu.

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):

Powiem tylko jeszcze jedno zdanie w kwestii formalnej i zarazem nie formalnej, bo do-
tyczacej mnie. Nie dalej jak w tym tygodniu, w poniedziatek, w Lodzi byt taki incydent,
ze zalozono blokady na kola mnie i postowi Tomaszewskiemu. Mnie nawet nikt nie spy-
tal, bo mialem wywieszke sejmowa, przepustke wjazdu na plac. Wiadoma sprawa: ,,pan
jest postem” — bo mnie znajg, Tomaszewskiego - tez, ale ten drugi straznik poprosit od
Tomaszewskiego legitymacje. I przepraszam bardzo, nikt nawet mi nie zaproponowat
mandatu, ani pouczenia, tylko oddano mi dokumenty. Dziekujemy. Do widzenia. Czy-
tam w prasie, ze informacja ta p6jdzie do Sejmu. Nie moze by¢ tak, ze jesteSmy trak-
towani instrumentalnie: ,to jest posel, to dobra, to juz jedziemy”. Jest jedna Sciezka
proceduralna: tylko Marszalek Sejmu i nasza Komisja, oczywiscie.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Taka jest formalna $ciezka.

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):
Dlatego stawiam wniosek, aby podja¢ prace w tym zakresie, abySmy byli normalnie
traktowani. Jezeli posel, czy postanka odmoéwi zaptacenia mandatu, to wtedy urucha-
mia sie te Sciezke, a tak to wy macie bez przerwy problemy, policja, prokurator...

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje, panie posle. Pan przewodniczacy Glogowski chcialby jeszcze zabrac glos, co
zamknie dyskusje w tym temacie. Dobrze?

Posel Tomasz Glogowski (PO):
Dziekuje. Tu ciekawy watek pan posel poruszyl, ze zostala zalozona blokada, funkcjona-
riusze rozpoznali pana posla, po czym pan posel czyta o tym w prasie. Czy tak?
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Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):
Dokumenty datem, oprécz legitymacji poselskiej.

Posel Tomasz Glogowski (PO):
No, jasne. To moze w obecnoSci pana inspektora chciatem tez ten watek poruszyc, ze po-
licja, oczywiscie, powinna podejmowac wszelkie czynnosci, ale chyba do tych czynnoSci
nie nalezy dzwonienie natychmiast do prasy. Tak mi sie wydaje...

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):
To byta straz miejska...

Posel Tomasz Glogowski (PO):
To wszystko jedno. Ale kto§ poinformowal prase i po co? Chyba nalezy, oczywiScie, zgod-
nie z procedura podja¢ czynnoSci wobec pana posla, ale chyba zaraz o tym...

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):

Nie zrozumieliSmy sie. Wszystkie czynnoSci byly zgodne z zasadami, jakie obowigzujg
w takich sytuacjach. Natomiast chodzi o jedng rzecz. Tak jak kazdego z nas, tu na sali,
miejscowa policja rozpoznaje, nie zgdajagc nawet legitymacji, po prostu nawet nie daje
pouczenia, tylko od razu idzie to prostu do Sejmu, albo nie idzie wcale. Tak to trzeba
okreslic.

Musimy to zlikwidowa¢, ze mamy tylko jedng $ciezke. Powinni§my by¢ traktowani,
jak kazdy inny obywatel. Dopiero w momencie, kiedy korzystamy z tej legitymacji, z im-
munitetu, wtedy mozna tamtg $ciezke uruchamiac.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Jeszcze pan przewodniczacy Budnik chcialby zabrac glos, jako ostatni — dobrze?

Posel Jerzy Budnik (PO):
Chcialbym tylko przychyli¢ sie do prosby pana przewodniczacego, zeby tego tematu
teraz nie kontynuowac, bo on nie jest punktem dzisiejszego porzadku obrad.
Obiecujemy panie posle Luczak, ze i te sprawe poruszymy w czasie naszej rozmowy
z panem ministrem i chyba tez Komendantem Gléwnym Policji.

Posel Mieczystaw Marcin Luczak (PSL):
To mi wystarczy. Dziekuje.

Posel Jerzy Budnik (PO):
Chcemy w takim gronie sie spotkaé, zeby omowi¢ wszystkie te kwestie, ktore zostaly
podniesione przez panstwa postow, podczas ostatnich debat na tematy immunitetowe.
Bedziemy szukali jakiego§ kompromisu, chociaz o niego trudno, bo juz taka rozmowa
byla prowadzona w tej sali z kierownictwem resortu w poprzedniej kadencji. Idzie to
szalenie trudno, ale by¢ moze obie strony sie otworza i jaki§ kompromis zostanie osig-

gniety, wypracowany.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje panie przewodniczacy. Dziekuje jeszcze raz panu inspektorowi.
Ogtaszam 5 minutowg techniczng przerwe. Czekamy na gosci.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Wznawiam posiedzenie Komisji. Przechodzimy do realizacji pkt II porzadku dzienne-
go, a mianowicie rozpatrzenia wniosku powoda Tomasza Misiaka, reprezentowanego
przez adwokata Oskara Derenia, z dnia 10 maja 2011 r., uzupelnionego w dniu 24 maja
2011 r., o wyrazenie zgody przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnoSci cywilnej
posta Adama Hofmana.

Materialy dotyczace tego punktu porzadku dziennego zostaly dostarczone panstwu
postom do skrytek w dniu 24 lutego 2012 r. Informuje, ze prezydium dysponuje poswiad-
czeniem odbioru zawiadomienia pana posta Adama Hofmana o dzisiejszym posiedzeniu,
co wyczerpuje procedure zawiadamiania zawartg w art. 4 ust. 2 regulaminu Komisji.
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Przypominam, ze w dniu 6 czerwca ubiegltego roku Marszalek Sejmu skierowat po-
wyzszy wniosek do Komisji z prosbg o jego rozpatrzenie. Kopie przedmiotowego wnio-
sku otrzymaliscie panstwo wraz z wnioskiem powoda Tomasza Misiaka. Do Komisji nie
wplynelo oéwiadczenie posta Hofmana o zrzeczeniu sie immunitetu odno$nie do wska-
zanego wniosku.

Witam na posiedzeniu Komisji pana mecenasa Oskara Derenia. Uprzejmie prosze
o zabranie glosu w imieniu wnioskodawcy.

Adwokat Oskar Deren:

Prosze Wysokiej Komisji! Zwracam sie do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w imieniu
pana Tomasza Misiaka z wnioskiem o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowiedzial-
nosci cywilnej pana posta Adama Hofmana w zwiazku z jego wypowiedzig na posiedze-
niu Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej nr 79, w dniu 3 grudnia 2010 roku, na ktérym to
posiedzeniu pan posel Adam Hofman zabral glos w trakcie debaty na temat sprawozda-
nia Komisji Finanséw Publicznych odnoénie do poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o partiach politycznych. Pan poset Hofman w swoim przemoéwieniu stwierdzit,
cytuje: ,,Czesto na korytarzach, najczesciej dotyczy to osob z pana partii, méwi sie do
nas: jesteScie stabi. Jestescie stabi w kapitalizmie politycznym. To prawda, tylko ze to
ma takze odpowiednik, nazywa sie to praworzadno$¢. Za to u was w kapitalizmie poli-
tycznym — mistrzowie §wiata. Zeby przypomniec tylko najkrotsza historie pana senato-
ra Misiaka”. I to jest koniec cytatu.

To twierdzenie pana posta Adama Hofmana, w ocenie pana Tomasza Misiaka, na-
rusza jego dobra osobiste. Pan Tomasz Misiak uwaza, iz w kontekscie tej calej wypo-
wiedzi sformutowanie dotyczace kapitalizmu politycznego dotyczy jego osoby. Jest to
sformulowanie w ocenie pana Tomasza Misiaka pejoratywne. Tak tez jest ono oceniane
w roznych publikacjach, chociazby w artykule Jadwigi Staniszkis , Kapitalizm politycz-
ny ijego dynamika”.

W kazdym razie, zeby nie wchodzié¢ juz w wielkie szczegdly, w ocenie pana Tomasza
Misiaka, to twierdzenie, ktore przywotalem, pana posta Adama Hofmana, narusza jego
dobra osobiste. Pan Tomasz Misiak wystapit przeciwko panu postowi Hofmanowi z po-
wodztwem cywilnym przed Sgdem Okregowym w Koninie, natomiast pan posel Adam
Hofman zastonit sie wowczas immunitetem poselskim, co uniemozliwito panu Toma-
szowi Misiakowi realizacje tego roszczenia o ochrone débr osobistych.

W zwiazku z powyzszym zostal zlozony ten wniosek do Sejmu Rzeczypospolitej o wy-
razenie zgody na pociaggniecie pana posta Adama Hofmana do odpowiedzialnoSci cywil-
no-prawnej za to twierdzenie i dlatego ja taki wniosek zlozylem i prosze Sejm o wyra-
zenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialno§ci cywilno-prawnej pana posta Adama
Hofmana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje, panie mecenasie. Czy pan poset Adam Hofman w trybie art. 136 regulaminu
Sejmu ustanowil obroncoéw sposrod postow?

Posel Adam Hofman (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Czy pan posel Adam Hofman pragnie zabraé glos?

Posel Adam Hofman (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, prosze.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Bardzo prosze, panie posle.

Posel Adam Hofman (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie Przewodniczacy! Przepraszam, ze tak siedze bokiem, czy tylem do czeéci z panstwa.
Chcialem zwréci¢c uwage na kilka kwestii z tym zwigzanych. Tutaj, rowniez dzisiaj
w tym o§wiadczeniu pana mecenasa pojawil sie taki zwrot, na ktéry juz Sad Okregowy
w Koninie - ale takze sadze, iz w ogdle jest on naganny — zwrdcil uwage, to znaczy:
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,zaslonit sie immunitetem”. To jest po pierwsze pejoratywne stwierdzenie, a po drugie
nie majgce odzwierciedlenia w rzeczywistosci, poniewaz wniosek do Sagdu Okregowego
w Koninie byl po prostu z przyczyn formalnych wadliwy. Ta Sciezka jest taka, jakg w tej
chwili odbywa pan mecenas i mowienie o zaslonieciu sie immunitetem w powyzszym
przypadku jest nacechowane pejoratywnie i moim zdaniem takie do$¢ populistyczne
i majace w sobie troche zlej woli. Ale zostawilbym juz to i wrécitbym do samego formal-
nego wniosku.

Ta cze$¢ wniosku, ktora dotyczy mojej osoby, odnosi sie do materialnego immunite-
tu. To znaczy ja wykonywalem swoje obowiazki poselskie, wystepowalem z méwnicy
sejmowej, w czasie debaty sejmowej, w trybie przewidzianym regulaminem Sejmu. To
nie jest wystapienie... Ja pamietam rézne sprawy w komisji regulaminowej z pierwszej
kadencji, mojej kadencji, ktorej bylem czltonkiem. Tam byly rézne sprawy dotyczace
powoddztwa cywilnego, wypowiedzi dla gazet, dla mediéw. To sie po prostu czesto zda-
rza. Ta jest z méwnicy sejmowej, wiec ona dotyczy tego zakresu obowigzku, ktory poset
wykonuje w czasie trwania mandatu.

Po drugie; moja wypowiedz, to nie byla rzecz nowa, ona byla w pewnym kontek-
Scie. Ja powolywalem sie na wiedze powszechna, wiedze z mediow, wiedze z gazet, ba
- wiedze z samej Platformy Obywatelskiej, ktorej pan senator Misiak byt cztonkiem.
Chciatem tylko przypomniec kilka tytulow z gazet z 6wczesnego okresu, a takze cyta-
tow z politykéw Platformy Obywatelskiej, czy z autorytetow w dziedzinie prawa. Rzecz
dotyczyla — przypomne — kontraktu firmy Work Service, w ktorej pan senator Misiak
zasiadal w jednym z organéw, zdaje sie w radzie nadzorczej, jednocze$nie bedac sena-
torem i zasiadal w komisji, ktéra zajmowala sie miedzy innymi likwidacja, upadkiem
stoczni, gdzie firma Work Service w ramach tego procesu - to jest sprawa znana — otrzy-
mata kontrakt.

Rozpetala sie burza medialna, nie wywolana przeze mnie, tylko po prostu dzienni-
karze dotarli do tych materialow. Sam Klub Platformy Obywatelskiej... To jest cytat
z PAP: «Chlebowski przygotowatl liste ,,Misiakow”». Chodzilo o to, ze pan poset Chle-
bowski przygotowat takg liste ludzi w konflikcie intereséw, ktorzy tak, jak pan senator
Misiak, mogg w nim by¢. Inne cytaty; sprawe podchwycily inne media. Ten jest z Ga-
zety Wyborczej: «O interesach Misiaka zaczela mowic cala Polska. Kilka dni po naszej
publikacji premier i szef PO Donald Tusk stwierdzit: ,,Bede wnosit o usuniecie senatora
Misiaka z klubu i z PO. Senator posiada udzialy w firmie, ktéra korzysta z zamowien
publicznych i w mojej ocenie to jest dyskwalifikujace”». To powiedzial pan premier Do-
nald Tusk w odniesieniu do tej konkretnej sprawy.

Wiec sama Platforma Obywatelska, ktorej pan senator Misiak byt cztonkiem, stwier-
dzila, ze jest to naruszenie takiej czystoSci w zyciu publicznym, mimo ze wyroku w tej
sprawie, ani oskarzenia nie byto.

A wiec ja, powolalem sie na ten przyklad, nie méwiac o przestepstwie, nie mowigc
o korupcji, moéwigc o kapitalizmie politycznym, czyli terminie, ktory obejmuje z jednej
strony udzial w zyciu publicznym, jako polityka, a z drugiej strony udzial w zyciu biz-
nesowym i nie uprawnione tgczenie tych dwoch pozycji. To jest definicja, taka najbar-
dziej w skrocie, kapitalizmu politycznego. Powolywalem sie miedzy innymi na decyzje
samej Platformy, na publikacje w mediach, na stowa premiera Donalda Tuska. Mam
takze wypowiedZ pani minister Pitery, ktora w tym czasie pelnita funkcje w rzadzie
pelnomocnika do spraw walki z korupcja, ktéra mowi o panu senatorze Misiaku: ,,To
jest konflikt interesow”. To sg stowa ministra, ktory zajmowat sie wtedy miedzy innymi
tarczg antykorupcyjna.

Co wiecej moge przywola¢ tutaj na przyklad pana profesora Andrzeja Zolla, ktory mowi
o tej sprawie. To jest wywiad dla Super Expressu z tamtego czasu: ,,Firma Misiaka Work Se-
rvice dostala zlecenie na posrednictwo pracy i szkolenia zwalnianych stoczniowcow bez prze-
targu. Oczywiscie, lepiej by bylo, gdyby ogloszono przetarg i wszystko odbywato sie zgodnie
z obowigzujacymi przepisami. Jakie konsekwencje powinny by¢ wobec niego wyciagniete?”
Jest to pytanie dziennikarza. ,, To pytanie bardziej o zasady obowigzujgce w polityce, gdyz
trudno jest w tym przypadku wykazac, ze zostalo ztamane prawo. Z calg pewnoscig ztamany
zostal obyczaj polityczny” — méwi pan profesor Zoll.
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To bylo wtedy powszechne i stad moje wystapienie, ktore odnosito sie takze do pana
senatora Misiaka, uwzglednilo te okolicznoSci.

Ja nie mam zamiaru z tego wystgpienia, ani z tych slow sie wycofac, poniewaz ono
— moim zdaniem - stwierdza stan faktyczny. Uwazam takze, ze wykonywalem swqj
mandat poselski, wystepujac z méwnicy, w zwigzku z tym podtrzymuje swoje zdanie
w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje panie posle. Otwieram debate.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

Mysle, ze pan posel Hofman bardzo doktadnie to wyjasénil, jesli ktokolwiek moglthy miec
watpliwosci w tej kwestii. To byta debata publiczna. Pan posel wypelnial swoj mandat
poselski, miat prawo...

Panie mecenasie, w tych slowach, ktore pan zacytowal — szczerze mowiac — ja nie
widze zadnego obrazliwego sformutowania. Przypomnienie sprawy senatora Misiaka...
Co w tym stwierdzeniu widzi pan obrazliwego? Albo: kapitalizm polityczny — co pan
widzi w tym niewla$ciwego?

Adwokat Oskar Deren:
Pani mnie teraz pyta?

Posel Elzbieta Witek (PiS):

To jest pytanie w tej chwili, na ktére pan nie musi odpowiedziec.

Natomiast ja zwréce uwage na jedng rzecz. Otéz, w Sejmie, ale mysle, ze takze
w Senacie, wérdd postow i senatorow wystepuje czasem konflikt intereséw. Przypomne
sprawe pana posta Komolowskiego, poniewaz jestem takze czlonkiem Komisji Etyki
Poselskiej. Pan poset Komotowski pracowal, byl zatrudniony w Bumarze i jednoczenie
byt cztonkiem Komisji Obrony Narodowej. Sam zwrocit sie do Komisji Etyki Poselskiej
z pro§ba o wyjasnienie, czy nastepuje sprzeczno$¢ interesow. Taka sprzecznosc intere-
sow wystepowala i pan posel podjal decyzje, zrezygnowal z pracy w Komisji Obrony Na-
rodowej.

Podobnie sytuacja wygladata tutaj, dlatego chce stwierdzi¢, ze nie widze absolutnie
zadnych podstaw do tego, zeby uchyla¢ panu postowi Hofmanowi immunitet poselski.

Posel Wlodzimierz Bernacki (PiS):

Szanowni Panstwo! Bede sie wypowiadal nie jako posel, ale jako politolog, doktor ha-
bilitowany nauk humanistycznych w zakresie nauk o polityce i zajmujacy sie historig
idei, filozofig polityki, filozofig prawa. Doprawdy jestem zaskoczony, ze takie oto okre-
§lenie jak ,kapitalizm polityczny” — je§li pominiemy to, oczywiScie, o czym moéwit pan
posel Hofman - jesliby w sensie takim czysto semantycznym, ideowym i doktrynalnym
analizowac pojecie kapitalizmu politycznego, to drodzy panstwo, okaze sie, ze to pojecie
jest pojeciem opisujagcym, a wiec deskryptywnym. Jest to pojecie odnoszace sie do teo-
rii politycznych, traktujacych przestrzen demokracji politycznej, jako klasyczny rynek
- rynek polityczny. A wiec tym samym kategorie politykéw, czy partii politycznych sg
traktowane jako — przepraszam za okre§lenie — towary, ktére sa na tym rynku sprzeda-
wane. A wiec tym samym buduje sie... Ja tutaj nie chce nikogo, drodzy panstwo, jako
politykow, jako postow, obrazac, ale jeszcze raz powtarzam, jest to pewien rodzaj teorii
politycznej, traktujaca przestrzen publiczna, politycznag, jako przestrzen, ktorg mozna
charakteryzowacé za pomoca kategorii wlasciwych dla rynku towarowego.

Co wiecej przed chwilg bylem na konferencji Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji,
gdzie byly wyklady przedstawicieli nauki zachodnioeuropejskiej, byt pan profesor Jan
Zielonka z Oxfordu, byt dr David Levy i inni, ktorzy réwniez uzywali takich poje¢ jak
panstwo towarowe, panstwo rynkowe. Czy z tego powodu mamy obrazac sie, ze kto§
uzywa terminologii, ktora jest wlasciwa dla nauk o polityce, a nie dla polityki? Nie mam

pojecia.
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Posel Tomasz Glogowski (PO):
W polskiej dyskusji politycznej padajg czesto stowa bardzo ostre. To, oczywiscie, wina
nas wszystkich, wszystkich stron. Mozna obiektywnie powiedzie¢, ze ta wypowiedz
pana posta Hofmana na pewno gdzie$§ tam nie zbliza sie do tych najbardziej ostrych,
najbardziej wzbudzajacych watpliwose.

Wydaje mi sie, ze wobec wielu opinii, ktérego wobec bylego pana senatora Toma-
sza Misiaka zostaly wypowiedziane, r6wniez ta nie nalezy do szczegélnie krytycznych,
szczegolnie obrazliwych. Gdyby akurat pan Tomasz Misiak byt obecny, to prositbym go,
zeby by¢ moze rozwazy! wycofanie tej prosby. Nawet — zakladajgc hipotetycznie — ten
proces bylby tylko zajeciem dla prawnikow, a pewnie by sie zakonczy! jakim§ umorze-
niem, bo rzeczywiScie trudno tu méwic o jakiejs wielkiej szkodliwosci, czy wielkiej ostro-
Sci wypowiedzi.

Natomiast chciatem zglosi¢ drobng uwage do pana posta Hofmana, bo przeciez ta
wypowiedz, o ktorej tutaj mowimy, byla przede wszystkim krytyka, atakiem wobec
ugrupowania, wobec Platformy Obywatelskiej. Nie odmawiam tu prawa do krytyki,
natomiast posta¢ czy osobe pana senatora Tomasza Misiaka tylko uzyl pan posel do
wykazania przykladu jakiej$ winy — wedlug pana — przedstawionej Platformie Obywa-
telskiej. Dzisiaj pan bronigc swojego stanowiska przytaczal pan wiele przykladéw na to,
ze Platforma przeciez odciela sie od postaci pana senatora Tomasza Misiaka.

Wydaje mi sie, ze do$¢ niefortunnie uzyty przyktad w tej krytyce Platformy Obywatelskiej
wowczas, w tym wystgpieniu z grudnia 2010 roku, zostal przez pana posta uzyty.

Posel Bozena Stawiak (PO):
Zgadzam sie z moim przedmowca w wielu stowach i rozumiem tez wypowiedZ pana po-
sla Hofmana, tylko my chyba nie jestesmy sadem, zebySmy rozstrzygali, czy te stowa
obrazily pana senatora Misiaka, czy tez nie obrazily. Od tego po prostu jest sad, a nie
my, zebySmy rozstrzygali takie kwestie.

Z drugiej strony powiem, ze jako posel jestem nieraz przerazona tym, co sie dzieje
tez na mownicy poselskiej. Stowa padaja rzeczywiscie takie, za ktore poslowie nie biorg
odpowiedzialnoéci. W ogole jest to w tej chwili plaga, jesli chodzi o media, o gazety, itd.
Nikt nie bierze odpowiedzialnoéci wlasciwie za to co méwi, potem malutkim drukiem
umieszcza sie gdzie§ jakies§ przeprosiny i na tym sie konczy, a cztowiek nieraz jest ska-
zany na cale zycie tymi stowami.

Mysle, ze powinni$émy my, postowie, by¢ szczegdlnie ostrozni w wypowiadaniu takich
stow, ktore moga bardzo bole¢ drugiego czlowieka lub tez niesprawiedliwie go oceniaé
i na to bym tez zwrdcila uwage.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje pani poset za tak trafng diagnoze. Pan przewodniczacy Budnik chcialby zabraé
glos. Bardzo prosze.

Posel Jerzy Budnik (PO):

Pan posel Hofman znany jest z bardzo ostrych wypowiedzi, z wieloma sie gleboko nie
zgadzam, ale ta wypowiedz mieSci sie w granicach debaty politycznej i moim zdaniem
tres¢ wniosku wnoszonego przez pana pelnomocnika nie jest przestanka wystarczajaca
do wyrazenia zgody na uchylenie immunitetu panu postowi i wyrazenie zgody na pocig-
gniecie go do odpowiedzialnoSci karnej.

Zostaje mimo wszystko — gdyby petnomocnik uznatl po rozmowie ze swoim klientem
- droga cywilna, z ktérej mozna skorzysta¢. Natomiast nie jest to wystarczajaca prze-
slanka do pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej za tego rodzaju wypowiedz.

W zwigzku z tym bede glosowal przeciw przyjeciu pozytywnej rekomendacji w tej
sprawie.

Posel Jolanta Szczypinska (PiS):
Wyrazajac w ogole zdziwienie, ze ta sprawa nabrala w tej chwili tego etapu, chcialam
sie tylko odniesc do stow moich przedmowcow. Gdyby tak bylo, ze te stowa pana Adama
Hofmana sg obrazliwe, to ja sobie nie wyobrazam... zachowajmy proporcje. Po kazdym
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posiedzeniu Sejmu zdaje sie, ze prawnicy mieliby bardzo duzo pracy. Mysle, ze tez ich
dochody by wzrosty, przynajmniej w tej sferze.

Sadze wiec, ze wypowiedZ Adama Hofmana, ale réwniez to wyja$nienie, ktore tu-
taj zlozyl sa wystarczajgce i chyba nie mamy zadnych watpliwosci, iz absolutnie nie
naduzy! swojego prawa do debaty publicznej i miesci sie to wszystko w jego prawach
mandatu.

Posel Pawel Sajak (RP):

Bedzie to tylko na koniec taka refleksja. Niestety zycie posla, czy tez senatora, ogdlnie
polityka — bez wzgledu na to, czy posiada immunitet, czy nie - to sg nie tylko blaski, ale
jak widac sg tez i cienie. Za kazdym razem jesteSmy rozliczani, za wszystko co powiemy,
jak réwniez za wszystko co zrobimy. Niestety takie jest zycie. Biorac pod uwage uza-
sadnienia; mamy tu bardzo duzo réznego rodzaju opinii; decydujgc sie by¢ politykiem,
niestety jesteSmy oceniani, jesteémy dokladniej oceniani, nie tylko przez wspoétkolegow,
politykow, ale rowniez przez spoteczenstwo. Niejednokrotnie ocena spoleczenstwa jest
bardziej bolesna. I nie tylko tutaj pomiedzy kolegami postami, moglibySmy wtoczyé sie
po sadach - ze tak nieladnie sie wyraze — ale réwniez pewnie w ogéle zamiast siedzie¢ na
posiedzeniach Sejmu, spoleczenstwo, a wiec niezadowolonych wyborcow, ktérzy ocenig
nasze opinie, mogliby§my ciggaé po sadach i w zyciu by$my z tych sadéw nie wyszli.

A wiec tutaj trzeba naprawde zachowac umiar i rozsgdek i w postepowaniu, jak row-
niez i w wypowiedziach.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Czy jeszcze kto$ chcialby... Pan mecenas chciat zabrac glos, tak? Bardzo prosze.

Adwokat Oskar Deren:

Chcialbym sie odnie§¢ do kilku kwestii. Pan posel Adam Hofman - ja tylko informuje
Komisje — podniost w odpowiedzi na pozew zarzut formalny braku zgody Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej na zlozenie przeciwko niemu pozwu o ochrone débr osobistych. To
jest pierwsza kwestia.

Druga kwestia jest taka, odnoénie do wypowiedzi pana posta Budnika, ze ja nie wno-
sze o wyrazenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej pana Adama Hofma-
na, tylko wlaénie do odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Trzecia kwestia jest taka, ze ja tez nie przyjechatem tutaj panstwa przekonywaé odno$nie
do meritum tego, bo od tego jest sad Rzeczypospolitej Polskiej, zeby ocenié, czy pan poset
Adam Hofman i jego stowa naruszyly dobra osobiste pana Tomasza Misiaka. Ja panstwa tyl-
ko prosze o wyrazenie zgody na to, zebym mogt te sprawe na droge sadowa skierowad, a nie
przyjechalem dyskutowac o tym, czy te stowa sg obrazliwe, czy nie.

Pan Tomasz Misiak, jako obywatel tego kraju, ma prawo taka ocene powzigc, ze to
twierdzenie bylo dla niego naruszajace jego dobra osobiste i ma prawo korzystaé z drogi
sadowe;j.

Biorgc to wszystko pod uwage nadal nie widze przeszkod do tego, zeby wyrazi¢ zgode
na pociggniecie pana posta Adama Hofmana do odpowiedzialnoSci cywilnej, zwlaszcza,
ze pan posel Adam Hofman sam ma glebokie przekonanie, ze nie naruszy! doébr osobi-
stych pana Tomasza Misiaka, wiec nie bardzo rozumiem dlaczego miatby nie udowad-
nia¢ tego przed organem wlasciwym, czyli przed sgdem Rzeczypospolitej Polskiej, przed
trzecig wladza, przed wladza sadownicza, ktora jest jako jedyna uprawniona do oceny,
czy doszlo do naruszenia tych débr osobistych, czy tez — nie.

A wiec ja ten wniosek w calo$ci podtrzymuje i mimo tej dyskusji, prosze o wyrazenie zgo-
dy na pociaggniecie pana posta Adama Hofmana do odpowiedzialnosci cywilno-prawne;j.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje, panie mecenasie. Pan posel Hofman chciatby zabra¢ glos.

Posel Adam Hofman (PiS) - spoza skladu Komisji:

10

Jesli mozna na sam koniec, Wysoka Komisjo, dziekujac za mozliwos¢ przedstawienia
swoich racji, chcialem powiedzie¢, ze wedlug mojej oceny, immunitet w swojej czesci
materialnej jest stworzony takze po to, zeby parlamentarzysci wykonujgc swoj mandat
nie obawiali sie, iz czasem przeciwko osobom wplywowym, majetnym, jakim niewat-
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pliwie jest pan byly juz senator Misiak, ktérzy posiadajg duze $rodki na bardzo dobre
kancelarie prawne, S§wietnych prawnikéw, majg na to érodki wlasciwie nieograniczone,
zeby o takich ludziach, wykonujgc mandat, méwié to co sie wie, nie obawiajac sie takich
konsekwencji, ktore pozniej sg dosé ucigzliwe. Zar6wno bowiem prawnicy, jak i kancela-
rie prawne, ktore ja musze zatrudnic¢ do pomocy prawnej, sg kosztowne, ale takze to co
pan senator Misiak w swoim pozwie zgda, czyli sprostowanie na antenach najdrozszych
telewizji informacyjnych, sam koszt tych ogloszen bedzie niewatpliwie dokuczliwy.
Warto sobie zada¢ pytanie, czy to nie jest w pewnym sensie sposob na ograniczenie
wolnosci stowa, bo po tego typu dzialaniach inni postowie mogg obawiac sie méwic to,
co jest powszechnie znane, a dotyczy bardzo majetnych osobistosci, ktore kiedys$ byly
w zyciu publicznym, a w tej chwili pracujg tylko w biznesie. Ja bym chcial na ten aspekt
takze zwroci¢ uwage, bo wydaje mi sie, ze wlanie w tej czesci materialnej immunitet
polega takze na tym, zeby postowie mogli mowic to co wiedza, do czego sg przekonani,
do czego — ba, jak ja pokazalem - sg takze dowody przeciwko ludziom, ktorzy posiadajg
nieograniczone $rodki finansowe na kancelarie prawne, innego tego typu dziatania.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje, panie posle. Czy jeszcze kto$ z panstwa chcialby zabrac¢ glos? Zamykam wiec
dyskusje.
Bardzo prosze pana posta Adama Hofmana, zaproszonych gosci i panstwa postow, nie
nalezacych do sktadu komisji regulaminowej, o opuszczenie sali na czas glosowania.
Prosze, pan przewodniczacy Budnik chcialby zabraé glos.

Posel Jerzy Budnik (PO):
Musze powiedziec, ze nie mialem przed sobg wniosku i rzeczywiScie teraz dopiero zerk-
nalem u pana przewodniczacego. Jest to wniosek o umozliwienie wszczecia postepowa-
nia w sprawie cywilnej, ale i tak nie zmieniam swego zdania. Uwazam, ze muszg istnie¢
jakie§ granice debaty polityczne;j.

Jeszcze raz mowie, ze z wieloma wystgpieniami pana posta Hofmana sie nie zga-
dzam, co nie znaczy, zeby krepowac swobode wypowiedzi, bo na tym polega parlamenta-
ryzm. Polska polityka, oczywiscie... Tu pani przewodniczaca Witek moze akurat wiecej
powiedzie¢ na temat jezyka tej debaty. On moglby sie zmienic, ale nie my zbawimy ten
Sejm. Nas ograniczajg granice wnioskow immunitetowych.

Ten wniosek nie spetnia moim zdaniem przestanek do tego, zeby go poprzec.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Czy to panie przewodniczacy byla pana rekomendacja w trybie art. 133 ust. 1 regula-
minu Sejmu?

Posel Jerzy Budnik (PO):
Bedzie zreczniej jak pani posel...

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Panie Przewodniczacy! Stawiam wniosek o odrzucenie wniosku pelnomocnika pana Mi-
siaka o wyrazenie zgody na pozbawienie pana posta Adama Hofmana immunitetu.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
W wyniku odbytej dyskusji proponuje, aby Komisja zgodnie z art. 7c ust. 5 ustawy o wy-
konywaniu mandatu posla i senatora przedlozyta Wysokiemu Sejmowi propozycje od-
rzucenia wniosku powoda Tomasza Misiaka reprezentowanego przez adwokata Oskara
Derenia z dnia 10 maja 2011 r., uzupelnionego w dniu 24 maja 2011 r., o0 wyrazenie zgo-
dy przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnosci cywilnej posta Adama Hofmana.
Kto z panstwa jest za przyjeciem tego wniosku? (13) Kto jest przeciw? (1) Kto sie
wstrzymal? (0).
A wiec wniosek zostal przyjety. W zwigzku z koniecznoscig przedstawienia przez Ko-
misje sprawozdania Sejmowi, Komisja zobowigzana jest wyznaczy¢ posla sprawozdawece.
Prosze o zglaszanie kandydatur na sprawozdawce Komisji.
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Posel Jerzy Budnik (PO):

Pan poset Maks Kraczkowski.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Panie posle...?

Posel Maks Kraczkowski (PiS):

Tak, bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Dobrze. W takim razie wyznaczyliSmy pana posta Maksa Kraczkowskiego na spra-
wozdawce.
Poprosimy teraz na sale...

Posel Jerzy Budnik (PO):

Przepraszam. Mozna jeszcze? Poniewaz jest kilku debiutantow w tej Komisji, to ja bym
poprosil pana mecenasa, zeby wyjasnil raz jeszcze, dlaczego w tym przypadku, chociaz
chodzi o odpowiedzialno§é cywilna, jednak potrzebne bylo wystapienie do Sejmu o wy-
razenie zgody na pociagniecie do odpowiedzialno$ci. To, oczywiScie, ma zwigzek z tym
o czym moéwil pan posel Hofman, z ochrong immunitetowa w zakresie immunitetu ma-
terialnego.

Chcialtbym, aby pan mecenas to jeszcze powiedzial — to bedzie krétko — zebyScie pan-
stwo umieli wyjasni¢ dziennikarzom, dlaczego tu, w tym przypadku, zwrécono sie do
Sejmu o uchylenie immunitetu; dlaczego trzeba bylo wystgpi¢ z wnioskiem.

Legislator Piotr Podczaski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Tutaj mamy do czynienia z wykonywaniem
mandatu poselskiego, czyli tzw. immunitetem materialnym, kiedy to mozemy mie¢ do
czynienia tylko z odpowiedzialnoS§cig cywilng w zasadzie, bo dotyczy to wykonywanych
przez posla obowigzkow. W tej sytuacji najistotniejszg sprawg jest to, ze w takiej spra-
wie posel nie moze wyrazi¢ osobistej zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci. W te-
go typu sprawach zwigzanych z immunitetem materialnym zastosowano art. 6a ustawy,
ktory méwi, ze posel moze byé pociagniety do odpowiedzialnosci sgdowej tylko za zgoda
Sejmu. Najczesciej w tym momencie sg jakie$ pomylki i zawirowania, kiedy sie zarzuca
postowi, ze nie wyrazil zgody. W tej sytuacji posel nie moze wyrazi¢ zgody, tylko Sejm
decyduje o tym, bo to jest immunitet materialny.

Posel Jerzy Budnik (PO):

Ten immunitet chroni Sejm, a nie poszczegdlnego posta.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
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Poprosimy wszystkich panstwa na sale.

Informuje, ze Komisja przedlozy Wysokiemu Sejmowi propozycje odrzucenia wnio-
sku powoda Tomasza Misiaka, reprezentowanego przez adwokata Oskara Derenia
z dnia 10 maja 2011 r. uzupelnionego w dniu 24 maja 2011 r. o wyrazenie zgody przez
Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnoS§ci cywilnej posta Adama Hofmana.

Informuje, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia. Zamykam
posiedzenie. Dziekuje.
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