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22 kwietnia 2015 .

Komisja Regulaminowa i Spraw Poselskich, obradujgca pod przewodnictwem
posta Macieja Mroczka (RP), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata naste-
pujgcy porzadek dzienny:

— zaopiniowanie dla Marszatka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 9
maja 1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora — formalnej popraw-
nosci oswiadczenia posta Dariusza Dziadzio z dnia 8 kwietnia 2015 r.

W sprawie wyrazenia zgody na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej

za wykroczenie w zwigzku z wnioskiem Komendanta Strazy Miejskiej m.st.
Warszawy z dnia 15 stycznia 2015 r. o wyrazenie zgody przez Sejm na pocia-
gniecie do odpowiedzialnosci karnej za wykroczenie posta Dariusza Dzia-
dzio;

— rozpatrzenie wniosku Komendanta Gtéwnego Policji z dnia 22 stycznia
2015 r. o wyrazenie zgody przez Sejm na pociagniecie do odpowiedzialnosci
karnej za wykroczenie posta Marka Asta;

— rozpatrzenie wniosku powoda Piotra Chmielowskiego, reprezentowanego
przez radce prawnego Michata Skrypko, z dnia 27 lutego 2014 r. o wyrazenie
zgody na pociagniecie do odpowiedzialnosci cywilnej posta Bartosza Artu-
kowicza.

W posiedzeniu udziat wzieli: Zbigniew Kakol zastepca naczelnika Oddziatu Ogélnomiejskiego Strazy
Miejskiej m.st. Warszawy, ml. insp. Armand Konieczny radca Wydziatu Ruchu Drogowego z Biura
Prewencji i Ruchu Drogowego Komendy Gtéwnej Poligji.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Agnieszka Kalinowska-Wojcik i Jolanta
Szymanska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech - legislator z Biura
Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dzien dobry, wszystkim panstwu. Chcialbym niniejszym otworzy¢ jubileuszowe 100.
posiedzenie Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich. Mamy dzisiaj studniowke, tak.

Witam wszystkich panstwa. Witam przedstawicieli Stazy Miejskiej, Komendy Glow-
nej Policji. Witam panéw inspektoréw. Witam tez pana Michala Skrypko, pelnomocnika
posta Chmielowskiego... A, pana pelnomocnika nie ma, ale jest pan poset Chmielowski.
Witam wszystkich panstwa poslow spoza sktadu Komisji oraz Biuro Legislacyjne.

Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu
poslom dostarczony. Jesli nie uslysze sprzeciwu, uznam, ze ten porzadek zostal przez
panstwa zaakceptowany. Sprzeciwu nie stysze. Dziekuje.

Przechodzimy do punktu pierwszego porzadku dziennego, czyli zaopiniowania dla
Marszatka Sejmu — w trybie art. 8 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 1996 r. o wykonywaniu
mandatu posta i senatora — formalnej poprawnosci oS§wiadczenia pana posta Dariusza
Dziadzio z dnia 8 kwietnia 2015 r. w sprawie wyrazenia zgody na pociagniecie do odpo-
wiedzialnoS§ci karnej w zwigzku z wnioskiem Komendanta Strazy Miejskiej m.st. War-
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szawy z dnia 15 stycznia 2015 r., o wyrazenie zgody przez Sejm na pociggniecie do odpo-
wiedzialnoSci karnej za wykroczenie pana posta Dariusza Dziadzio.

Przypominam, ze pan posel zlozyl o§wiadczenie o zrzeczeniu sie immunitetu w tej
sprawie. Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ gltos? Nie widze zgloszen. Czy przedstawi-
ciel Strazy Miejskiej?

Zbigniew Kakol zastepca naczelnika Oddzialu Ogoélnomiejskiego Strazy Miejskiej m.st.
Warszawy:
Nie, dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. W takim razie, jesli nie ustysze sprzeciwu stwierdze, ze Komisja uznata
formalng poprawnosc o§wiadczenia zlozonego przez pana posta Dariusza Dziadzio.
Sprzeciwu nie stysze. Dziekuje. Przechodzimy do punktu drugiego porzadku dzien-
nego, czyli rozpatrzenia wniosku Komendanta Glownego Policji z dnia 22 stycznia 2015 r.
o wyrazenie zgody przez Sejm na pociggniecie do odpowiedzialnosci karnej za wykrocze-
nie pana posta Marka Asta.
Witam, pana posta. Bardzo prosze panie posle o przedstawienie... A przepraszam
bardzo, najpierw wypowie sie przedstawiciel Komendy Gtéwnej Policji. Bardzo prosze,
panie inspektorze.

ML. insp. Armand Konieczny radca Wydzialu Ruchu Drogowego z Biura Prewencji i Ruchu

Drogowego Komendy Glownej Policji:
Szanowny panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Komendant Giéwny Policji reali-
zujac wniosek komendanta powiatowego policji w Nowej Soli wystapil do marszatka
Sejmu za poSrednictwem prokuratora generalnego z wnioskiem o wyrazenie zgody
na pociggniecie pana posta Marka Asta do odpowiedzialnosci za wykroczenie, ktoremu
zarzuca sie, ze w dniu 22 lutego 2014 r. okolo godziny 12.10 na odcinku drogi krajowe;j
S3, pomiedzy miejscowosciami Racula — Nowa Sél, kierujac samochodem osobowym
marki Skoda Octavia spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten
sposob, ze wykonujac manewr wyprzedzenia nie upewnil sie, czy ma dostateczne miejsce
do wykonania tego manewru, w wyniku czego zmusit innego kierujacego samochodem
osobowym do zjechania na prawe pobocze drogi celem unikniecia kolizji, czym naruszyt
dyspozycje art. 86 § 1 ustawy Kodeks wykroczen.

Jest rowniez drugi czyn. W dniu 22 lutego 2014 r. ok. godziny 12.50 na odcinku drogi
krajowej nr 3 pomiedzy miejscowoscig Nowa So6l — Nowe Miasteczko, kierujac samo-
chodem osobowym marki Skoda Octavia, nie zastosowal sie do obowigzujacego poza
obszarem zabudowanym ograniczenia predkosci do 90 km/godz. i poruszajac sie z pred-
koScig 154 km/godz. przekroczyl dopuszczalng predkosé o 64 km/godz., czym naruszyt
dyspozycje przepisu art. 92a ustawy Kodeks wykroczen.

Komendant Gléwny Policji w dniu dzisiejszym wniosek podtrzymuyje.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo, panie inspektorze. Zapewne pan posel Ast chcialby zabrac glos. Zapra-
szam.

Posel Marek Ast (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, ja — oczywiScie — deklaruje gotowos$¢ zrzeczenia
sie immunitetu w tej sprawie.

Chciatbym tez od razu wyjasnic, ze po piSmie pana marszalka takiej decyzji od razu
nie podjgtem, dlatego ze mam jednak pewne watpliwosci co do poddania sie odpowiedzial-
nosci karnej, bo po prostu jakby z samego pisma wynika, ze wlaSciwie moglem popelnié
jedno, albo drugie wykroczenie, ale nie dwa jednoczeénie. Po prostu pan przewodniczacy
roéwniez wie i zna te sytuacje, poniewaz o godz. 11.45 w Zielonej Gérze zawsze bierzemy
udziat w forum radiowym, ktore sie konczy o godz. 12. A wiec w tym dniu, w tym forum
wlaénie uczestniczylem. O godz. 12 jeszcze bylem w studiu radiowym i najwcze$niej
o0 godz. 12.05 moglem wyjecha¢ z Zielonej Gory. Czyli praktycznie rzecz biorgc wyjazd
z Zielonej Gory to jest 10 minut, czyli w momencie przypisywanego mi pierwszego wykro-
czenia ja jeszcze bylem praktycznie w Zielonej Gorze. Musialbym by¢ duchem §wietym,
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zeby po prostu by¢ w tym samym momencie i dokona¢ tego pierwszego wykroczenia.
A co do drugiego, to oczywiScie tutaj nie zgltaszam zastrzezen. Co do szybkosci mam wat-
pliwoéci, bo jechatem samochodem, ktory nie byt w stanie w ogoéle takiej szybkosci nawet
osiggnag, ale niech to rozstrzygnie w takim razie sad. Jestem, oczywiScie, gotow — jezeli
jest taka mozliwos¢ - ztozy¢ oS§wiadczenie o zrzeczeniu sie immunitetu.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje, panie posle. Moge tylko powiedzieé, ze faktycznie nie jest mozliwe, zeby w ciggu
10 minut pokona¢ trase do Raculi, bo to byto na wysokosci Raculi. W tym forum akurat
bardzo czesto uczestniczymy. Faktycznie jest to niewykonalne. Jest to co§ dziwnego.
Otwieram dyskusje. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Budnik.

Posel Jerzy Budnik (PO):
Dziekuje bardzo. Pan posel ztozyl wyjasnienia. Pan posel ztozyl takze deklaracje, ze zlozy
oSwiadczenie o zrezygnowaniu z ochrony immunitetowej. W zwigzku z tym, panie
przewodniczacy, proponuje, zeby dyskusji dalej nie prowadzié, tylko zdjaé ten punkt
z porzadku obrad. Bedziemy potem opiniowali samo o§wiadczenie pod wzgledem zgod-
nosci z prawem.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. Pan poset Raniewicz zglosit sie wczesniej, a wiec bardzo prosze, oddaje
panu glos.

Posel Grzegorz Raniewicz (PO):
Jezeli sg takie watpliwosci, to jaki jest material dowodowy na popelnienie tego pierw-
szego wykroczenia?

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Bardzo prosze, panie inspektorze.

Ml. insp. Armand Konieczny radca Wydzialu Ruchu Drogowego z Biura Prewencji i Ruchu

Drogowego Komendy Glownej Policji:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o pierwszy zarzut, to policjanci
nie byli bezpoSrednimi §wiadkami tego czynu, tylko to byla taka sytuacja, ze na policje
zadzwonil §wiadek tego wykroczenia. W materialach, ktore mam w tej chwili przy sobie,
nie jestem w stanie potwierdzi¢, o ktorej godzinie zostal wykonany telefon. Natomiast
wszystkie telefony sa rejestrowane. Godzina, ktora tutaj jest podana, czyli godz. 12.10,
to jest godzina, ktora zostata podana przez Swiadka.

Chcialtbym tutaj podkresli¢, ze Komendant Gtéwny Policji we wniosku o wyrazenie
zgody na pociggniecie posta do odpowiedzialnoéci za wykroczenie wskazal, ze zarzut
dotyczacy spowodowania zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym jest oparty
na dowodach osobowych, czyli na zeznaniach bezposredniego $§wiadka wykroczenia
i w naszej ocenie jedynym organem uprawnionym do oceny wiarygodnoSci i zeznan
tego $wiadka jest sad. W zwigzku z tym policja absolutnie nie ocenia; tylko w sytuacji,
kiedy nastapito zgloszenie tego wykroczenia do policji, policja podjela interwencje, uda-
jac sie na miejsce zdarzenia. OczywiScie w obecnosci policji nie zostaly zarejestrowane
wykroczenia polegajace na nieprawidlowym wykonywaniu manewru wyprzedzania,
tylko na poruszaniu sie z nadmierng predkos$cia, co zostalo obiektywnie zarejestrowane
przez wideorejestrator. Do materialow sgdowych bedzie dotaczona plyta, ktéra moze
zostaé¢ odtworzona.

W zwigzku z tym ten pierwszy zarzut tak naprawde jest zarzutem — jeszcze raz pod-
kresle — opartym na dowodach osobowych, a w ocenie policji tylko sad moze to ocenic
w zakresie oceny procesowej, oceny wiarygodnosci zeznan swiadka.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje, panie inspektorze.
W takim razie, rozumiem, ze pan posel Ast podtrzymuje swdj wniosek o dobrowol-
nemu poddaniu sie calej procedurze sadowe;.
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Posel Marek Ast (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
A wiec proponuje, abySmy ten punkt zdjeli z agendy dzisiejszego posiedzenia i poczekali
na o§wiadczenie formalnej poprawnoSci zrzeczenia sie immunitetu.

Wniosek, jak rozumiem, przeszedl, bo nie widze sprzeciwu.

Dziekuje bardzo. Dziekuje bardzo panie posle. Dziekuje rowniez za przybycie panom
inspektorom.

Przechodzimy do pkt trzeciego porzadku dziennego, czyli rozpatrzenia wniosku
powoda Piotra Chmielowskiego, reprezentowanego... nie, pan Chmielowski sam sie
bedzie reprezentowal. Wniosek ten jest z dnia 27 lutego 2014 r. o wyrazenie zgody
na pociggniecie do odpowiedzialno$ci cywilnej pana posta Bartosza Arlukowicza.

Przypomne panstwu postom, ze Komisja zajmowala sie juz wnioskiem. Wowczas jedy-
nie opiniowaliémy dla marszatka Sejmu jego zasadno§¢. Do materialow na dzisiejsze
posiedzenie otrzymali panstwo opinie Komisji, w ktorej zadecydowali§my, ze wypowiedz
pana posla Bartosza Arlukowicza miesci sie w zakresie immunitetu materialnego.

Zapraszam wnioskodawce do przedstawienia wniosku.

Posel Piotr Chmielowski (SLD) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Wysoka Komisjo, ot6z podczas debaty sejmowej w kwe-
stii wotum nieufnosci wobec pana ministra Bartosza Arlukowicza w dniu 13 stycznia
2014 r. pan minister w odpowiedzi na przedstawienie wizji poszczegdlnych klubéow
dotyczacej swojej dziatalnosci — nadmieniam, ze nie wypowiadalem sie w tym dniu w tej
kwestii — wypowiedzial pod moim adresem, adresujac stowa do przewodniczacego pana
premiera Leszka Millera, ktére w pewnym sensie, czy w szeroko rozumianym sensie
moich débr osobistych mnie dotknely.

Pozwole sobie zacytowaé wypowiedZ pana ministra: ,,Panie premierze Miller, ja jesz-
cze ze slowem jednym do pana premiera chciatbym sie zwrocic. Ma pan nowego eksperta
w klubie, panie premierze. Jest nowy ekspert od zdrowia w klubie. Proponuje, zeby pan
wzial udzial w specjalistycznym szkoleniu lekarzy, ktore ten ekspert organizuje. Ja teraz
panu przeczytam kilka punktéw ze szkolenia. Specjalistyczne szkolenie lekarskie, eks-
pert SLD...” Oczywiscie, musze podziekowaé — przepraszam, ze przerywam na chwile
- panu ministrowi, ze docenit mgj wklad w prace sejmowsg i nazywa mnie ekspertem.
Jest to rzadkosc, ale tak sie dzieje.

Cytuje dalej: ,,...pierwszy dzien przylot na Bali, drugi dzien rejs na wyspe...” —1i tutaj
nieczytelnie — ,,...przeprawa todzig ze szklanym dnem. Kolejny punkt specjalistycznego
szkolenia dla lekarzy: wycieczka do Malpiego Gaju, Swiatyni Wanara Wana. Szkolimy
lekarzy dalej. Wizyta na polu ryzowym. A dzien kolejny rozpoczyna sie godzinnym przed-
stawieniem tancow przedstawiajgcych historie Mahabharata. Wieczor konczymy na tym
szkoleniu pokazem grajgcych fontann. Panie premierze, to jest ekspert SLD, ktory orga-
nizuje szkolenia specjalistyczne dla lekarzy na Bali”.

Chcialem powiedzie¢, ze wtedy kiedy pan Bartosz Artukowicz zaczal méwié nie
bylo mnie na sali. W tym momencie wszedlem, wiec przedstawil mnie, wskazujac reka
na mnie, bo akurat znalaztem sie na sali.

,Panie premierze, to jest ekspert SLD, ktory organizuje szkolenia specjalistyczne dla
lekarzy na Bali. Uprzejmie tez ten ekspert SLD donosi, ze koszt szkolenia stanowi koszt
uzyskania przychodu, tak na wszelki wypadek. Co prawda brak wolnych miejsc, ale jesli
panu nie pasuje Bali, to moze pan pojecha¢ na Dominikane. 28 lutego zaczynajg...” —
ja czytam to ze stenogramu - ,,...dwa wolne ostatnie miejsca. I szkolenie specjalistyczne
na Dominikanie, pocztéwkowe biate plaze z pudrowo miekkim piaskiem. Leniwe dni
i pelne zabawy noce, egzotyczne drinki. To znakomita propozycja na niezapomniany
karaibski wypoczynek. Specjalistyczne szkolenie lekarzy. Ekspert SLD. Ten ekspert
jest tez redaktorem. Wydaje pewne pismo medyczne, w ktorym to ekspert SLD zacheca:
chcesz z nami wyjecha¢ z rodzing i znajomymi za granice? Skontaktuj sie z nami. Podaj
kierunek, a my zorganizujemy dla was specjalistyczny wyjazd szkoleniowy. Wszystkie
szkolenia stanowig koszt uzyskania przychodu. I prosze bardzo, jedziemy na szkolenie

6 g-p-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi REGULAMINOWEJ | SPRAW PoSELSKICH (NR 100)

g-p-

specjalistyczne. Dubaj, Sri Lanka, Kostaryka, sylwester — w sylwestra szkolg sie lekarze
— Mauritius, rajska wyspa, szkolenia specjalistyczne dla lekarzy, Meksyk...”, itd. Dalej
pada moje nazwisko. ,,Panie posle Chmielowski, niech sie pan w konicu pokaze.” Aku-
rat bylem wtedy na sali. ,, To jest panski nowy ekspert do spraw stuzby zdrowia — poset
Chmielowski, redaktor, posel, globtroter, rzekloby sie nawet, troche opalony. Ale pewnie
przeszedibym nad tym do porzadku dziennego, gdyby nie pewien duzo wazniejszy fakt.
Pan posel Piotr Chmielowski, jak podaje na swojej stronie i w KRS jest wiceprezesem
Stowarzyszenia Producentow i Dystrybutoréw Stomatologicznych. Pan poset Chmielow-
ski jest wiceprezesem stowarzyszenia, w ktorego statucie napisane sa nastepujace stowa:
reprezentowanie interesow swoich czlonkéw w instytucjach i organizacjach panstwo-
wych i spolecznych. Pan poset Chmielowski napisal do resortu zdrowia 195 interpelacji.
Wiekszo§¢ z nich...” I tutaj mowi pan minister: ,,Spokojnie. Wiekszosc¢ z nich na temat
czystoSci $wieconej wody. Ale byla tez interpelacja, w ktorej pan posel Chmielowski pyta
ministra zdrowia, czy przypadkiem nie zamierza wprowadzi¢ zmian w punktach edu-
kacyjnych w ksztalceniu lekarzy, ktére zdobywa sie na szkoleniach. No, panie posle,
dla kogo i dla czego pan pracuje? Czego pan uczy tych lekarzy w Singapurze, na Bali,
na Mauritiusie? W czym pan ich tam szkoli? Czego oni sie tam ucza? Czy tego, jak trak-
towaé pacjenta, czy by¢ moze ktore leki, jakiej firmy i w jakiej iloSci przepisa¢? Moze
pan nam na to pytanie odpowie. Ale to nie koniec. To jest, drodzy panstwo, Swiatowy
rocznik stomatologiczny: kto jest kim na rynku stomatologicznym w §wiecie. Ponad 13
tys. producentow. I uwaga, co czytamy. Przedstawiciel na Polske, rok 2012, kto jest kim
na §wiatowym rynku stomatologicznym — Alpro Medical, Diuga 1, Mikolow, posel pan
Chmielowski. Druga firma — Komet, siedziba przedstawicielstwa na Polske, Mikolow,
Dtuga 1. Powtarzam za §wiatowym rocznikiem stomatologicznym: kto jest kim na §wia-
towym rynku stomatologicznym. Pewnie nie zwrocitbym na to uwagi, gdyby, panie poSle,
nie to, ze pana biuro poselskie tez jest na Diugiej 1 w Mikolowie”.

To byla wypowiedz pana ministra Arlukowicza. W mojej ocenie catkowicie oderwana
od tej debaty, ktora sie wtedy toczyta. Tak jak nadmienitem na poczgtku, nie zabieratem
w tej debacie glosu. No, takg wizytowke pan Arlukowicz mi wystawil.

W uzasadnieniu, ktore sporzadzil moj zastepca prawny, jednoznacznie rozprawili-
Smy sie z tezami pana Arlukowicza. Po pierwsze, ze nie prowadze zadnej dzialalnoSci
gospodarczej, pomimo, ze pan Arlukowicz wielokrotnie na to wskazywal. To prawda,
ze napisalem w tamtym okresie 195 interpelacji, ale ani jedna nie dotyczyla czystoSci
wody Swieconej. Prawdg jest rowniez, ze napisalem, w trosce o dobro lekarzy, interpe-
lacje dotyczaca punktow edukacyjnych, ktore sg glebokg patologia na rynku, ktérg pan
Artukowicz kultywuje. Zreszta w tej interpelacji rowniez podatem, dodatkowo na wyrost,
formy rozwigzania prawnego, ktore z punktu widzenia, nawet gdybym prowadzil taka
dzialalnoéc bylyby dla mnie niekorzystne, ale to pozostawiam.

Pozostaje kwestia biura poselskiego. Zostalo ono, oczywiscie, ujawnione i powie-
dziane, ze jest na Dlugiej 1, co jest oczywiScie nieprawdg, dlatego ze nie mam zgody
marszalka na to, aby na ulicy Dtugiej 1 bylo biuro poselskie. Wiec nigdy tego biura tak
naprawde tam nie bylo. To, ze kto§ kiedy$ opublikowal w roku 2012 bez mojej zgody
jaka$ informacje o mnie, to pan minister byl zobowigzany te informacje przed swoim
wystapieniem sprawdzi¢. Ja zlozylem na rece marszatka wszystkie dokumenty zwig-
zane z tym, ze zaniechatem dzialalnosci gospodarczej przed objeciem mandatu posta,
jeszcze w pazdzierniku roku 2011. To, ze pozostalem wiceprezesem i nadal nim jestem
Stowarzyszenia Producentéw i Dystrybutoréw Stomatologicznych w Polsce, to ja trak-
tuje to jako honor. Byla to dziatalno$c spoleczna, ktorg prowadzitem od roku 2002, wiec
dla pana ministra, jak réwniez dla calego ministerstwa jestem osobg znang od wielu lat,
w tym sensie, ze wielokrotnie wystepowaliSmy nie tylko do pana ministra, ale rowniez
do gléwnego inspektora sanitarnego itd. z kwestiami dotyczgcymi rynku, na ktérym
pracowalem, bo w koncu kazdy z nas przed objeciem mandatu musial gdzie§ pracowac
i jakie§ stanowiska musial zawierac.

Nie potraktowatem wypowiedzi pana ministra, jako obrazy, czy jako$ w sensie checi
ponizenia mnie, ale podawanie do publicznej wiadomosci nieprawdy, ktoéra nastepnie
jest cytowana w mediach, z komentarzem réznych mediéw pod kgtem przewodniczg-
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cego Leszka Millera, to znaczy, czesé z tych komentarzy miala charakter drwiacy czy
wrecz kpiacy, czy to z Sojuszu Lewicy Demokratycznej, czy z pana premiera Millera,
a konto mojej osoby, w jakims§ sensie uwlacza. Zwrocitem sie do pana ministra, zeby mnie
za to po prostu przeprosil i to byl méj glowny cel.

ZwrociliSmy sie rowniez w tym pozwie, oczekujac na przeprosiny, ze wyglosi je w oSwiad-
czeniach z méwnicy poselskiej, bo to jest — wydaje mi sie — element kultury. To jest — wydaje
mi sie — element meskiego zachowania w momencie, kiedy sie popelnia biedy.

Rozumiem emocje pana ministra w tym dniu, dlatego ze byl bardzo ostro atakowany.
Natomiast jeszcze raz, po raz trzeci, przypominam, ze ja w tym dniu nie zabieralem
zadnego glosu, nie poddawalem pana ministra krytyce. Stad uwazam, ze nalezg mi sie
przeprosiny za to co wtedy wypowiedzial i to generalnie powinno konczy¢ sprawe.

W pozwie rowniez wystapilem o przekazanie tysigca zlotych, w ramach zadoS¢uczy-
nienia na jedng z fundacji, ktora wskazalem, dotyczacg leczenia chor6b nowotworowych
jamy ustnej. Ale nie domagam sie tutaj wielkich pieniedzy, czy nie domagam sie dla siebie
czegokolwiek. Mnie interesuje tylko kwestia przeproszenia, czy to bedzie przeproszenie
na zasadach honorowych, jak mezczyzna z mezczyzna, czy panstwo bedziecie podejmo-
wali decyzje na temat uchylenia immunitetu pana ministra Artukowicza.

To tyle, jezeli sg jakies$ pytania, to bardzo chetnie odpowiem.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze pan poset Bartosz Artukowicz ustanowil w trybie art.
136 swojego obronce, pana posta Macieja Orzechowskiego. Zgadza sie, panie po§le?

Posel Maciej Orzechowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Tak, zgadza sie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Prosze o zabranie glosu.

Posel Maciej Orzechowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, przede wszystkim serdecznie witam. Dziekuje za zaproszenie.
Reprezentuje pana posta, ministra Bartosza Arlukowicza w sprawie, o ktérej mowit
przed chwilg pan posel Chmielowski. Sprawa miala miejsce, a wlaSciwie zdarzenie
mialo miejsce 23 stycznia, bo przed chwila ustyszeliSmy, ze bylo to 13, wiec precyzuje:
23 stycznia 2014 r. Sprawg zajmowala sie, jak panstwo doskonale wiecie, Komisja Etyki
Poselskiej. Rozpatrywala wniosek pana posta Chmielowskiego na dwoch posiedzeniach,
w dniu 7 i 28 maja 2014 r. Po wystuchaniu obydwu stron jednomy§lnie umorzyta poste-
powanie. Czyli w opinii Komisji Etyki Poselskiej minister zasad etycznych nie naruszyl.

OczywiScie byt tez wniosek pana posta Chmielowskiego, méwiacy o tym, ze tutaj
trudno rozdzieli¢ albo czy mozna rozdzieli¢ to w jaki§ sposob, czy minister wypowiada-
jac sie z méwnicy sejmowej mowi to jako minister, czy jako posel. Oczywiscie tez Komi-
sja Regulaminowa i Spraw Poselskich, czyli panstwo, zajeliScie sie tg sprawg. Chodzito
o rozstrzygniecie, czy ministra posla chroni immunitet za wystapienie ministerialne
z trybuny sejmowej. Komisja uznala, ze ministrom-postiom immunitet materialny przy-
stuguje, wiec jakby rzecz jest tutaj troszke bezpodstawna. Chee rowniez zwréci¢ uwage
na postanowienie o odrzuceniu wniosku, ktory zostal skierowany do sgdu przez pana
posta Chmielowskiego, jego pelnomocnika. Sad odrzucit ten wniosek.

Chciatbym tez sie odnie$¢ do paru wypowiedzi pana posta Chmielowskiego, gdyz
zapoznalem sie zaréwno z wypowiedziami pana ministra, jak i tez pana posta Chmie-
lowskiego w trakcie debaty sejmowej oraz na posiedzeniach komis;ji etyki, ktore miaty
miejsce. Dysponuje tez stenogramem.

Zaczalbym od stow, ktore rowniez dzisiaj pan posel przytoczyl. One sie pojawialy
na posiedzeniu komisji etyki. Pan posel Chmielowski dzisiaj przyznal, ze nie potrakto-
wal wypowiedzi pana ministra jako obrazy, czy checi ponizenia go. Zwrdcit sie dzisiaj tez
do panstwa, méwiac o tym, ze chcialtby podziekowaé ministrowi, wiec jest to troszeczke
sprzeczne z tym, o co wystepuje pan posel.

Chcialbym tez przedstawic pare faktow, ktore sg dostepne i ktore byly dostepne mini-
strowi Artukowiczowi w momencie kiedy wypowiadat te stowa. Otoz, pierwszy zarzut
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mowi o kwestii szkolen i kwestii reprezentowania. W odpowiedzi na ten zarzut czytamy
— dysponuje tym Komisja i dysponowala komisja etyki, bo dysponowata wpisem do Kra-
jowego Rejestru Sagdowego — iz pan posel Chmielowski jest cztonkiem zarzadu firmy
IDF Polska spétka z o.0., 0o numerze KRS spétki i tutaj podany jest numer: 0000237619
i jednym z jej wspolnikow jest wiasnie pan posel Chmielowski.

Chcialbym przedstawi¢ dwa fakty z tego wpisu, mowigce o tym, ze zgodnie ze sta-
tutem i zgodnie tez z Kodeksem spotek handlowych zarzad spoétki kieruje dziatalnoScig
spolki, zarzadza jej majatkiem oraz reprezentuje spoétke wobec sadu, wiadz i oséb trze-
cich we wszelkich sprawach nie zastrzezonych przepisami prawa lub postanowieniami
umowy spolki dla zgromadzenia wspolnikéw. Pan posel dzisiaj przyznal, ze caly czas
jest czlonkiem tego zarzadu i traktuje to jako honor, ale to troszeczke stoi —jezeli chodzi
o kwestie etyki poselskiej — w sprzecznoéci z wykonywaniem mandatu posla, gdyz pan
posel jest jednocze$nie cztonkiem Komisji Zdrowia, ktorej jestem wiceprzewodniczacym,
a jak czytamy dalej — w organach uprawnionych do reprezentowania podmiotu: , kazdy
czlonek zarzadu ma prawo i obowigzek prowadzenia spraw spo6tki”. Stoi to troszeczke
w konflikcie interesow z tg dzialalnoscia, gdyz pan poset pelni dwojaka funkcje. Z jed-
nej strony jest osoba, ktora powinna w niezalezny sposob reprezentowac swoich wybor-
cow, a z drugiej strony jest zwigzany kodeksem spolek i tez statutem spotki z istniejacg
spotka i jesli sie nie wylgcza, to pelni rowniez dziatania lobbingowe, a z tego co wiem pan
posel w takim charakterze nie jest zarejestrowany w Sejmie. To jest odpowiedZ na zarzut
pierwszy. Jeszcze jedna rzecz odno$nie do tego statutu. Pada pytanie, czy osoba wcho-
dzgca w sklad zarzadu zostala zawieszona w czynnoSciach, czyli to, o czym méwimy
i odpowiedZ w tym rejestrze i to jest na dzien, kiedy byla stosowna debata, czyli 23 stycz-
nia 2014 roku: osoba wchodzaca w sktad zarzadu zostala zawieszona w czynnoSciach
- ot6z, nie zostala zawieszona.

Chcialbym zwrdci¢ panstwu uwage na bardzo szeroki przedmiot dziatalnoéci spotki.
Zwrocitbym uwage na pare takich faktow: produkcja podstawowych substancji farma-
ceutycznych, produkcja lekéw i wyrobow farmaceutycznych, sprzedaz hurtowa wyro-
bow farmaceutycznych, medycznych i ortopedycznych, ksztalcenie ustawiczne doro-
stych i pozostate formy ksztalcenia gdzieindziej nie sklasyfikowane. To tylko 4 z 50 form
dziatalnosci, ktorymi ta spétka i zarzad, ktory reprezentuje rowniez pan posel, zajmuje
sie, a ktore to zagadnienia wchodzg w zywotne interesy i konflikt interesow w zwigzku
ze sprawami, ktorymi zajmuje sie Komisja Zdrowia.

Drugi zarzut dotyczy siedziby spotki, ale tez siedziby biura poselskiego. I tutaj chcial-
bym przedstawi¢ zar6wno dostepne dla panstwa, jak i komisji etyki wydruki, ale jest
to tez dostepne na stronie internetowej ,,World Dental Yearbook 2012 — Who is Who
in the World Dental Market”, czyli w ,,Swiatowym Roczniku Stomatologicznym 2012,
Kto jest Kim na Swiatowym Rynku Stomatologicznym” zawierajgcym dane o dwoch
firmach, firmy na stronie 334 Rocznika, to firma ALPRO Medical GMBH ul. Diuga 1,
Mikoléw i adres e-mail: <piotr chmielowski@wp.pl>. Na stronie 338 tegoz to Rocz-
nika: KOMET GMBH ul. Dtuga 1, Mikotow. Otoz, te adresy sg zbiezne. Jest to wydruk
z tego Rocznika w aktualnym momencie, czyli tez na dzien 30 stycznia 2014 r. Oczywi-
Scie zawarte sg te informacje w dziale importerzy oraz sprzedawcy, co zdaniem ministra
narusza bezstronno§é wystepowania pana posla na posiedzeniach komisji.

Teraz od razu przejde do nastepnej kwestii, poniewaz pan posel podnosil kwestie
dotyczaca siedziby. Dzisiaj padly stowa, ze kto§ opublikowat informacje dotyczaca adresu
biura poselskiego. Otéz, dysponujemy materialem, to sg wydruki strony internetowe;j
pana posta Chmielowskiego z dnia 23 i 22 stycznia. I teraz w momencie, kiedy trwala
debata na stronie internetowej pana posta w pozycji: biuro poselskie, widniato: Mikotow
ul. Dluga 1 i Raciborz ul. Batorego 5. Mikotow po raz kolejny sie pojawia.

Dzien pdzniej, czyli w momencie kiedy pan minister powiedzial z méwnicy sejmowej
o tej informacji, co wiecej pan posel w swojej wypowiedzi — a mamy stenogram posie-
dzenia Sejmu - zaprzeczyl takowej informacji, pokazala sie informacja juz nie biura
poselskiego, a kancelarii biura w Mikolowie. Co prawda taka forma prawna nie istnieje,
jesli chodzi o biura poselskie, ale pan poset chcial w jaki§ sposob to przedstawi¢ w inny
chyba zgrabny sposoéb. Jest to informacja podana z oficjalnej strony internetowej pana
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poslta Piotra Chmielowskiego, do ktorej dostep jest ze strony sejmowej, w zakladce biura
poselskie.

Nastepnie, jesli chodzi o szkolenia, ktore prowadzi firma IDF, to w wydawanym perio-
dyku... Tu ciezko nazwac, jaki jest charakter pisma, gdyz w samej informacji dotyczacej
tego pisma czytamy na przyklad: numer na oko trzynasty ,,Dentoplotek”. Jest to wie-
lomiesiecznik okazjonalny. Ciezko okresli¢ charakter pisma, czy jest to miesiecznik, czy
tygodnik, ktory jest wspolredagowany przez pana posla.

Dos¢ sporg czes¢ informacyjng zajmuja ogloszenia, informujgce o szkoleniach firmy
IDF, w ktérej cztonkiem zarzadu jest pan posel. Jesli chodzi o szkolenia, to pan poset
na posiedzeniu komisji etyki wspominal, ze sg to szkolenia jezykowe. Ja w tych infor-
macjach, zamieszczonych w periodyku, poza informacja méwigca, ze wszystkie szkole-
nia stanowig koszt uzyskania przychodu... To jest druga do$c¢ sporna etycznie, ale tez
pewnie prawnie informacja. Bo co jest zaliczane w sklad takiego wyjazdu? Z przebiegu
takiego wyjazdu, informowal nas pan Chmielowski - ja nie bede tego czytal, bo panstwo
macie to dostepne w materiatach zrédlowych — sa na przyklad: cena zawiera, czyli co§
co stanowi koszt uzyskania przychodu, to przejazdy na terenie na przykltad Sri Lanki
autokarem z klimatyzacjg, przelot miedzykontynentalny samolotem rejsowym Emira-
tes Air Warszawa — Colombo, noclegi w pokojach 2-osobowych, wyzywienie: $éniadania
i obiadokolacje, wiza do Sri Lanki, bilety wstepu do zwiedzanych obiektow turystycz-
nych, opieke polskojezycznego pilota-opiekuna na calej trasie, ubezpieczenia kosztéow
leczenia, oplate za fotografowanie i w ostatniej pozycji, a maja by¢ to specjalistyczne
szkolenia jezykowe — bo tak sg tez zanotowane — specjalistyczne szkolenie dla lekarzy.
Aczkolwiek w przypadku wiekszosci z tych rzeczy takiej informacji o stosownym szko-
leniu nie ma. Tym bardziej zdziwienie ministra budzi fakt, ze pan poset dwukrotnie
zwracal sie z interpelacja dotyczaca szkolen lekarzy, w tym lekarzy dentystow, dotycza-
cych przyznawania punktow. Z tego, co wiem, takie punkty za wyjazdy szkoleniowe nie
sg przyznawane, ale mogg posrednio stanowi¢ zachete do brania udzialu w tego typu
propozycjach wyjazdow.

Co do kwestii odpowiedzialnoSci czy dzialan etycznych i dzialan dotyczacych naru-
szenia do$¢ kruchego konsensusu, je§li chodzi o kwestie naruszenia ustawy o finansach,
czy tez w ogéle tamania przepiséw skarbowych, méwiacych o zaliczeniu tak naprawde
wyjazdow turystycznych, oczywiscie, znakowanych jako specjalistyczne szkolenia dla
lekarzy. Te sprawe pozostawiam juz do panstwa decyzji.

Minister rowniez na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej wypowiedzial sie, ze w zad-
nym momencie swojej wypowiedzi, w zaden sposob nie chcial ani ponizy¢, ani zdezawu-
owac to, czym pan poset sie zajmuje. Chcial tylko przedstawié, ze dziatalno§é pana posta,
ktory z jednej strony jest postem Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, a z drugiej strony
jest cztonkiem zarzadu firmy IDF, ktora prowadzi dla lekarzy szkolenia specjalistyczne
o0 do§¢ dwuznacznym charakterze... Wedlug opinii pana posta to sg szkolenia jezykowe,
ale tez nie znalazlem informacji, ze sa to szkolenia jezykowe. Jednocze$nie dziatalno§é
na rzecz tej instytucji w trakcie posiedzen Komisji Zdrowia czy posiedzen Sejmu, czy tez
skladanych przez siebie interpelacji moze budzi¢ pewne watpliwosci.

Wobec powyzszych wnosze, tak jak w przypadku Komisji Etyki Poselskiej, o oddalenie
tego pozwu pana posta. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje bardzo, panie poSle. Otwieram dyskusje.
Kto z panstwa chcialby zabrac glos jako pierwszy? Zglasza sie pan posel Chmielowski.
Bardzo prosze.

Posel Piotr Chmielowski (SLD) - spoza skladu Komisji:
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Przyznam szczerze, ze stucham z duzym zdziwieniem tej wypowiedzi. Moze zaczniemy
od kwestii biura i prowadzenia dzialalno§ci gospodarczej.

Wydaje mi sie, ze bardzo wyraznie powiedzialem, iz przed objeciem mandatu posta
prowadzitem dziatalno§é gospodarcza, ktorej sie absolutnie nie wstydze, zeby nie bylo
zadnej watpliwoSci. Nie ma najmniejszej watpliwosci, ze te dzialalno$¢ prowadzitem
na ul. Dlugiej 1. To po prostu jest mgj budynek, wiec zaktadam, ze nie podlega to zadnej
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dyskusji. Mialem po prostu do tego prawo. Koniczac dzialalnosé gospodarcza, przed obje-
ciem mandatu posla, zawieszajac ja, skierowalem odpowiednie dokumenty do Marszatka
Sejmu, ktory dokumenty przyjal, wiec sprawa jest zupelnie jasna.

Kazdy posel ma prawo by¢ udzialowcem réznych spotek, w tym réwniez spétek kapi-
talowych, o czym oczywiScie pan posel rowniez wie, wiec nie ma najmniejszego sensu,
zeby akcje czy swojg wlasno$c — powiedzmy — zbywagé, bo takie jest stanowisko organéw
Sejmu, ze mozemy takowe posiadac.

To, ze jestem nieczynnym czy nieaktywnym pracownikiem, czyli tutaj osoba w relacji
do spotki IDF spotka z o.0., to jest sprawg oczywista, dlatego ze nie pobieram wynagro-
dzenia z tej spotki — zreszta tak na marginesie powiem, ze nigdy nie pobieralem - jak
rowniez na jej rzecz w zaden sposob nie dzialam, a juz nie ma zadnej mowy o lobbowa-
niu, jezeli chodzi o te spotke. To jest nastepna sprawa.

Teraz tutaj wymienia pan znowu po raz kolejny publikacje i tgczy to pan z moim
potencjalnym biurem poselskim: ALPRO Medical i KOMET. Wie pan, jak sie co§ mowi,
to trzeba sobie zdawaé sprawe, ze jezeli wyciggamy co§ z jakiego$ periodyku, a ja nie
mam wplywu na to, ze kto§ co§ publikuje, to trzeba sprawdzic, czy to jest prawda.
A wiec dokumenty, ktore sie sklada do marszatka Sejmu o zwieszeniu dziatalnosci chyba
sa ponad to, co kto§ gdzies publikuje. Ja nie mam wplywu na publikacje dziennikarskie
czy r6znych rodzajow periodykow. Myéle, ze wszyscy sobie z tego zdajemy sprawe. To jest
ta kwestia.

Nastepna kwestig jest rowniez to, ze nie bralem nigdy udziatu — podkre§lam stowo:
nigdy, to znaczy historycznie i bedgc postem — w zadnych szkoleniach lekarzy, jezeli cho-
dzi o wyjazdy zagraniczne. Panstwo to tez jesteScie w stanie w jakims$ sensie sprawdzic,
a nie opowiadac o tym, ze co§ takiego wykonuje czy robie; juz nie méwigc o mojej opale-
niznie, ktérg pan Arlukowicz dostrzegl wtedy, kiedy wchodzilem na sale. Akurat z tego
nie korzystalem, o czym — oczywiScie — panstwo z pewnoscig wiedzieliscie.

Teraz, jezeli chodzi o kwestie dotyczaca interpelacji i lobbowania. Przedstawil mnie
pan w tej chwili w sytuacji osoby lobbujacej czy dzialajacej. Ja czego$ takiego nigdy nie
dokonywatem, o czym — oczywiscie — pan Artukowicz doskonale wie. I tak samo — myéle
- pan, jako wiceprzewodniczacy, panie po§le, Komisji Zdrowia wie rowniez to, ze wiele
probleméw zwigzanych miedzy innymi z tymi przyslowiowymi juz szkoleniami lekar-
skimi bylo wielokrotnie podnoszonych nie tylko przez moje stowarzyszenie, ale przez
Naczelng Rade Lekarska, przez mnéstwo réznych organizacji zwigzanych z lekarzami,
ze co§ w tym wszystkim nie funkcjonuje. Przypominam, ze od 4 lat pan minister Artu-
kowicz utrzymuje taki stan — nazwijmy to — systematycznych protestéow tych srodowisk
w zakresie zdobywania punktow. Przypominam panu doktorowi, ze pan tez — oczywiscie
— punkty musi zdobywac.

Laczenie mnie czy jakiej$ turystyki wyjazdowej z punktami — powiedzialbym - jest
wrecz nieetyczne, w tym sensie, ze doskonale pan zna ustawe i pan wie, ze jakiekolwiek
szkolenia zagraniczne nie moga by¢ objete punktacja dla lekarzy. Tak stanowi prawo,
tak stanowi ustawa i cale szczeScie, ze tak jest. To jest moja prywatna ocena. Wiec nie
ma tutaj mowy o jakichkolwiek w tej kwestii dziataniach. Pan to w swojej wypowiedzi
sugerowal. Poczutem sie akurat tym dotkniety.

To jest clou, o ktérym dyskutujemy. Ma pan racje, rzeczywiScie, na mojej stronie
internetowej zupelnie omytkowo wisiala informacja o biurze poselskim. Ale doskonale
pan wie, a mozna to sprawdzi¢ w Kancelarii Sejmu, ze nie udzielono mi zgody na otwar-
cie w tym miejscu biura poselskiego. Mialem te zgode przez dwa tygodnie, a nastepnie
mi jg cofnieto. Akurat tak sie ztozylo, ze nie zwrdcitem uwagi na dane, ktore byly zawarte
na mojej stronie internetowej. Natomiast kontekst tych wypowiedzi i sugerowanie roz-
nego rodzaju — nazwijmy to — lobbingu, traktuje jako calkowicie nieetyczng sprawe.
To znaczy traktuje to w ten sposéb, ze w jakim§ sensie jestem osobg i pan doskonale
wie, w Srodowisku rozpoznawalng do tego stopnia, ze jako jedna z dwoch oséb bylem
przez Naczelng Rade Lekarskg dysponentem mozliwo$ci nadawania punktéw. O tym
tez pan z pewnoScig wie, albo z pewnoscia pan o tym styszal. Takie co§ mialy dwie osoby
w kraju przez kilka lat. Zreszta moge panu przestawic kiedy$ materialy. Ja z tego zrezy-
gnowalem, dlatego ze uwazalem, iz to jest nieetyczne, ale to jest — jak to sie méwi — inna
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sprawa. Natomiast poréwnywanie moich potencjalnych wyjazdéw, na ktérych nie bylem,
z wodg §wiecona, a szczegolne badaniem wody §wieconej — uwazam, ze to jest gleboka
przesada i powiem szczerze, iz wrecz w granicach jakiej$ tam nieprzyzwoitoSci.

Oczywiscie, tak jak na samym poczatku tutaj przed Komisjg jeszcze raz o$wiad-
czam, ze nie poczulem sie — nazwijmy to — w jakims sensie ponizony czy obrazony przez
Bartosza Arlukowicza. Mimo wszystko uwazam, ze takie stowa z méwnicy sejmowej,
typujac — powiedzmy - z imienia nazwiska i jeszcze szydzac, bo mozna to w tej sposob
potraktowaé, chociazby z kontekstu moich interpelacji, ktére skladatem — juz nie chce
moéwic o jakosci odpowiedzi; uméwmy sie, ze te odpowiedzi nastgpily — za daleko idgce
naduzycie. Szczegoélnie w tym sensie, ze pan Bartosz Arlukowicz w zaden sposéb w tym
dniu nie byl przeze mnie atakowany; w ogéle nie zabieralem glosu, czyli nie miatem
tutaj zadnego zdania. W zaden spos6b mu nie dokuczylem. Uwazam, ze to jest element
wywolania — czy inaczej — odwrdcenia uwagi od tematu, ktéry akurat wtedy na sali sej-
mowej sie odbywatl.

Tak jak w wyzej wymienionym wniosku czy tutaj w tym uzasadnieniu, ktore panstwu
jest — oczywiscie — znane, nadal apeluje od pana ministra, zeby przez chwile przynajmniej
sie zastanowil i za te punkty, ktore sg catkowicie niesprawiedliwe w stosunku do mnie,
przeprosit. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. Ad vocem?

Posel Maciej Orzechowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Tak.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Prosze bardzo.

Posel Maciej Orzechowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Chcialem tylko w uzupelnieniu powiedzieé, ze po pierwsze — moze zaczne od konca, oczy-
wiscie informacja dotyczaca interpelacji i kwestii wody §wieconej, to nie byto moja wypo-
wiedzig tylko bylo wypowiedzig ze stenogramu ministra, a wiec trudno mnie to zarzucac.

Posel Piotr Chmielowski (SLD) - spoza skladu Komisji:
Ja nie zarzucilem panu, tylko ministrowi.

Posel Maciej Orzechowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Dobrze. To bylo w odpowiedzi na mojg wypowiedz, ale jesli tak, to w takim wypadku
to precyzujemy.

Pozostaje tez kwestia... Uzyl pan posel sformutowania: nieaktywnej dziatalnoSci.
Ja poprzednio zwracalem uwage na pana status, ze jest pan aktywny, wiceprezesem tej
firmy, jakkolwiek chcialby pan nie utozsamiac sie z tg aktywnoScia. Jako posel jest pan
tez udziatowcem firmy i wszelkie profity i wzrost wartosci sp6tki przektada sie albo moze
sie przekladac na pana réwniez wartoS¢ udziatow. Nie jest to taka sprawa zupelnie jasna,
oczywista i czysta.

Pan méwi, ze nie ma pan wplywu na to co jest publikowane w Roczniku. Chcial-
bym uzyska¢ informacje, czy ten Rocznik publikuje tego typu informacje nieodplatnie,
bo wiekszo§¢ tego typu periodykéw jednak pobiera od firm stosowne oplaty.

,Nie bralem udzialu w szkoleniu lekarzy...” — to nie bylo absolutnie panu postowi
w zaden spos6b wypominane, ale jako firma... a wlaSciwie przedstawiciel firmy i czlonek
zarzadu, reprezentuje pan firme, ktora takie szkolenia przeprowadza, wiec tak naprawde
jest pan jednym ze wspolorganizatorow takich szkolen, tego nie mozna zaprzeczyc.

Jest jeszcze jedna rzecz, o ktorej wspominal pan poset wezeéniej. Tak naprawde zwra-
cal pan posel uwage, ze tak najbardziej dotknely pana nie stowa pana ministra, ktory
chcial raczej zwréci¢ uwage na obecnosc pana jako eksperta, jesli chodzi o Sojusz Lewicy
Demokratycznej, bo pan posel, premier Leszek Miller wspominat o tym, ze w SLD czesto
zabieral glos pan posel, minister Marek Balicki, a dzisiaj akurat reprezentuje pan poset
Komisje Zdrowia. A tak naprawde to co dotknelo pana posta, to komentarze mediow.
W takim wypadku, wydaje sie, ze akurat wszelkie watpliwosci czy zale powinny by¢
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kierowane do tych publikacji, ktore w jakis§ sposob zlosliwie czy kasliwie naruszaly pana
dobre imie.

Pozostaje tez kwestia zawieszenia na okres dwuletni dzialalnosci pana firmy. Pan,
oczywiscie, informowal Komisje Etyki Poselskiej, ze zawieszenie tej dziatalnosci wigzato
sie z tym, iz kiedy by pan rozwigzal te firme, nie posiadalby pan konta bankowego i nie-
mozliwe byloby sfinalizowanie, zrealizowanie cze$ci zobowigzan czy naleznoSci. Bytby
pan w ten sposob stratny. Ale tak jak pan wspomina, zawieszenie — zgodnie zreszta
z prawem — kiedy ta firma nastepnie przestaje istnieé, to byl okres dwuletni.

Z pana wypowiedzi na posiedzeniu Komisji Etyki Poselskiej, czytamy rowniez,
ze od kilku miesiecy, czyli jest ta granica cezury dwuletniej, ale tez méwi pan to na Komi-
sji Etyki Poselskiej i to jest juz zupelnie inny dzien, ze od kilku miesiecy nie pracuje
pan w tych firmach, ani nie dziala na ich rzecz. A wiec dwa lata, to jest 24 miesiace,
kilka miesiecy... znaczy, ze pozostaly czas w jaki$ sposéb pan mniej lub bardziej z tymi
firmami byl zwigzany.

OczywiScie pan tez informuje o tym, ze byl pan powigzany z tymi firmami stosow-
nymi umowami i ze pan tam pracowal. W momencie, kiedy rozwiazala sie firma, pan
calkowicie i ostatecznie stracil z nimi kontakt, ale mamy ten okres dwuletni, wiec przez
ten okres dwuletni, kiedy pan zawiesit dziatalnos¢, to czes¢ zobowigzan i czesc dziatalno-
§ci firmy byla realizowana. Ja tylko przytaczam pana stowa z Komisji Etyki Poselskiej.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje bardzo. Oproécz pana posta Chmielowskiego, zglosit sie do glosu pan przewod-
niczacy Budnik. Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Jerzy Budnik (PO):

Dziekuje bardzo. Sprawa jest dos¢ prosta. Chee powiedzieé, ze ostre wymiany zdan,
utarczki stowne, ki6tnie, ktore nieraz sg bardzo emocjonalne, to jest codzienno§é parla-
mentarna. Musimy sie z tym liczy¢. JesteSmy w to uwiklani. Kazdemu zdarzalo sie wejsé
w konflikt z tym co po drugiej stronie jest odbierane jako dotykajgce dobrego imienia.
Ja sie zapoznalem, oczywiScie, z tymi materialami. Zresztg ta wymiana zdan miedzy
panem poslem, a przedstawicielem pana posta, ministra Artukowicza, tylko mnie w tym
utwierdza, ze tu zlej woli nie bylto. Pan posel tez tej zlej woli nie widzi. Nie jest to materia
na wniosek. Wniosek jest przedwczesny. Ta sprawa powinna sie byta zakonczy¢ w Komi-
sji Etyki Poselskiej.

Gdyby$my tego typu wnioski rozpatrywali, gdybySmy dali zielone §wiatlo na poja-
wianie sie tych wnioskéw, ktore dotyczg materii, ktora jest objeta immunitetem mate-
rialnym — bo posel wystepowal z méwnicy sejmowej, to jest wrecz klasyczny przyklad
ochrony immunitetowej, w tym momencie posta chroni immunitet — to pewnie podwazy-
liby$my zaufanie generalnie do Sejmu. My sie tez musimy chronié. Trzeba Sejm chronic.
Postowie muszg mie¢ ten margines wolno$ci w wypowiadaniu sie nieraz w sprawach
trudnych i drazliwych. To, oczywiscie, nieraz sie ociera o granice przyzwoitoSci, nieraz
sie ociera o granice dobrego smaku, a nieraz o granice kultury politycznej, ktora kazdy
sam sobie definiuje. Chce powiedzieé, panie posle, ze rozumiem, iz to mogto by¢ dla pana
niemite, to co powiedzial pan minister, ale nie widze w tym wystarczajacych przestanek
do tego, zeby wniosek pana poprzeé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje bardzo. Zgtasza sie do glosu pani przewodniczgca Elzbieta Witek. Bardzo prosze.

Posel Elzbieta Witek (PiS):

g-p-

Panie przewodniczacy, pracuje tez w Komisji Etyki Poselskiej, wiec pamietam sprawe,
ale chcialam powiedzieé¢, ze punkt tego porzadku dzisiejszych obrad brzmi, jak brzmi,
natomiast w trakcie wyszlto zupelnie co$ innego i na to chciatabym zwraocié¢ uwage.

Pan posel méwi, ze nie czuje sie dotkniety, obrazony, ponizony, bo ja bardziej w tym
kierunku bym szla, ale pan posel stwierdzil, ze: nie. Natomiast z odpowiedzi przed-
stawiciela pana ministra wynika co$ bardziej powaznego i dla komisji regulaminowej
znaczgcego, mianowicie kwestia dotyczaca ewentualnie nieuprawnionego lobbingu albo
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konfliktu intereséw. Pan posel tutaj, w imieniu pana ministra, powoluje sie na przy-
klady. Chcialabym powiedzie¢ przy okazji, ze — po pierwsze — to nie jest takie catkiem
oczywiste, dlatego ze przypomne przyklad pana posta Koseckiego, ktéry jest wicepreze-
sem PZPN. Pamietacie panstwo, ze mimo negatywnej opinii Biura Analiz Sejmowych,
ktora ewidentnie wskazywala, iz nie powinien zasiada¢ w zarzadzie PZPN, zwlaszcza
ze z tego tytulu - to wynika z o§wiadczenia majatkowego — pobiera jakie§ pienigdze.
W zwigzku z tym dobrze by bylo, zebySmy mieli jednolite stanowisko co do konfliktu
interesow w takim przypadku.

Mam w zwigzku z tym pytanie do pana posla, przedstawiciela pana ministra Arluko-
wicza. Czy biorgc pod uwage te wszystkie zarzuty, ktore pan tutaj w sumie przedstawit,
bronigc pana ministra Artukowicza, dlaczego pan minister Artukowicz nie sformutowat
wniosku do komisji regulaminowej dotyczacej naruszenia przepisow przez pana posta
Chmielowskiego dotyczacego chociazby konfliktu intereséw? To jest tak naprawde przed-
miotem dzisiejszego spotkania, bo wszystko zbiega sie wlasnie do tego. To jest sprawa
zbyt powazna.

Po pierwsze, mamy taka wiedze, bo dzisiaj jg uzyskaliSmy. Z drugiej strony mamy
wiedze od pana posla. Czy przekazane sg informacje, ktére mogltyby na to wskazywac?
Po drugie, nie ma wniosku, przynajmniej ja sobie tego wniosku nie przypominam.
Po trzecie, warto byloby jednak ujednolici¢ zasady dotyczace zasiadania parlamentarzy-
stow, postow w réznych zarzadach, roznych spotek rowniez z udziatem Skarbu Panstwa,
bo okazuje sie, ze rozstrzygniecia moga by¢ zupelnie inne. Stad pytanie do pana posta,
czy pan minister Artukowicz taki wniosek moze skierowal? Moze o tym nie wiem, albo
moze zamierza skierowaé, zeby komisja regulaminowa zgodnie z wlasciwoSciami mogta
sie tym zajgc. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. Moze poprosze o krotka odpowiedz.

Posel Maciej Orzechowski (PO) - spoza skladu Komisji:
Pani posel, nie mam takiej wiedzy.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. Zglasza sie pan przewodniczacy Budnik. Bardzo prosze.

Posel Jerzy Budnik (PO):

Prositbym tylko, zeby nie brng¢ w to, tak jak sugeruje pani przewodniczgca Witek, dla-
tego ze my jesteSmy ograniczeni tylko materig wniosku. Przeciez nie mozemy szukac
dodatkowych obcigzen pana posta Chmielowskiego, bo on zamknal swdj wniosek tylko
w tym. My nie rozpatrujemy zadnego wniosku pana ministra Artukowicza, tylko pana
posta. Chodzi o to, zeby tu niczego nie dokladac. To jest jaki$ problem, ktérym sie moze
kiedy$ zajmie komisja regulaminowa, to co dotyczy lobbingu, tego styku, o ktérym pani
posel méwila, ale dzisiaj nie mieszajmy juz tej sprawy. To naprawde wykracza poza mate-
rie tego wniosku.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje.

Posel Elzbieta Witek (PiS):
Ad vocem, panie przewodniczacy.

Catkowicie sie z panem zgadzam. Nie méwie o wniosku, bo tu mam opinie catkowicie
takg jak pan. Natomiast to jest dyskusja i wniosek dotyczacy przebiegu catej dysku-
sji nasuwa mi sie tylko taki, bo na temat samego wniosku, to tak naprawde nie widze
powodow, zeby go podtrzymywac. Akurat tutaj sie zgadzam. Natomiast wylonila sie przy
okazji taka sprawa i to jest moj glos w dyskusji, ktory na to zwraca uwage. Nie zamie-
rzam dzisiaj, absolutnie, rozszerzac tego o kwestie, o ktorej przed chwileczkg mowilam.
To jest tylko glos w dyskusji.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dziekuje bardzo. Mam wrazenie, ze jest to ostatni glos, przed zamknieciem dyskusji. Pan
posel Chmielowski, prosze bardzo.
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Posel Piotr Chmielowski (SLD) - spoza skladu Komisji:

Pozwole sobie panstwu wytlumaczy¢ sytuacje prawng. Wydaje mi sie, ze osoby, ktore
majg wyksztalcenie prawnicze i sg na sali, doskonale jg znajg. Natomiast padajg tutaj
ze strony pelnomocnika pana ministra ré6znego rodzaju — powiedzmy... nie chce powie-
dziec, ze zarzuty, ale jakie§ watpliwos$ci.

0t6z, jednoznacznie informuje Wysoka Komisje, bez zadnej dyskusji, ze przed obje-
ciem mandatu poselskiego zawiesitem swojg dziatalno$¢ na okres dwoch lat, zgodnie
z procedurami. Ta dzialalno§¢ nazywata sie Mac Dental Piotr Chmielowski. Taka to byta
firma. Byla to firma, ktora miala kilka kontraktéw, z kilkoma firmami, w tym miedzy
innymi z dwoma firmami, ktére pan Arlukowicz byl taskaw wymieni¢ z méwnicy sejmo-
wej. O tym zostal poinformowany marszatek jeszcze w pazdzierniku 2011 r. Po dwoch
latach zawieszenia ta firma zostala zlikwidowania. To znaczy, po zakoniczeniu procedury
rozliczen - zawiesza sie bowiem firme po to, zeby mozna bylo jeszcze dokonywac czyn-
noSci itd. — zostala zlikwidowana. Sugerowanie na przyklad, ze odplatne umieszczanie
czegokolwiek itd., panie poéle — no, jest tutaj — powiedzialbym — bardzo powaznym nad-
uzyciem i jest calkowicie niezasadne, dlatego ze nie wyrazalem zgody na zadne publika-
cje, a juz na pewno nie na rok 2012 mojej osoby, adresu czy czegokolwiek takiego.

Za to, co jest publikowane, nie biore odpowiedzialno§ci. Bardzo mi z tego powodu
przykro, ze panstwo trwacie caly czas to powtarzajac. To jest pierwsza sprawa.

Moje udzialy w firmie kapitatowej IDF sp. z 0.0. sg jawne, sg co roku umieszczane
w o$wiadczeniu majatkowym, wiszg na stronach sejmowych i to jest dziatanie zgodne
z prawem, bo kazdy posel moze uczestniczy¢ w spoétkach kapitatowych tylu ilu chce, pod
jednym tylko warunkiem, ze nie moze pobierac z tych spétek dochodu, jakiegokolwiek
dochodu. Ja tam nie bytem zatrudniony, nie jestem zatrudniony, nie pobieram dywidend.
Sprawa jest generalnie catkowicie czysta. Chcialbym pana zapewnic, ze spotka ta w swo-
ich takich gléwnych zalozeniach jest sp6tkg non profit. Wiec tutaj, wie pan, czystosc
czy przezroczystosc jest jednoznaczna. OczywiScie musi by¢ zarejestrowana w sensie
dzialalnosci gospodarczej, w kazdym razie tak to jest realizowane.

Trzecia sprawa, o ktorej pan tez tutaj rézne rzeczy sugerowal. Bylem, jestem i mam
nadzieje nadal bede czlonkiem stowarzyszenia, ktére naprawde wykonato ogrom roboty
dla spoteczenstwa, dla producentéw, dla polskiego eksportu. Uwazam, ze to jest jedna
z takich lepszych moich zyciowych wizytowek, szczegblnie ze to od zarania wspoltwo-
rzylem. Dziekuje bardzo Komisji.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

Dziekuje bardzo, panie poéle. Nie widze innych zgloszen. W takim razie zamykam dys-
kusje.

Zgodnie z art. 133 ust.1 na czas podjecia uchwaly bardzo prosze wszystkich panstwa
postow spoza skladu Komisji Regulaminowej i Spraw Poselskich o opuszczenie, dostow-
nie na kilka minut, pomieszczenia.

Dziekuje bardzo. W takim razie prosze o zglaszanie rekomendacji. Pan przewodni-
czacy Budnik, bardzo prosze.

Posel Jerzy Budnik (PO):

Proponuje odrzucenie wniosku.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):

g-p-

A wiec jest propozycja odrzucenia wniosku. Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za wnioskiem, aby Komisja — zgodnie z art. 7c ust. 5 ustawy
o wykonywaniu mandatu posta i senatora - przedlozyta Wysokiemu Sejmowi propozycje
odrzucenia wniosku powoda Piotra Chmielowskiego o wyrazenie zgody na pociagniecie
do odpowiedzialnoéci cywilnej pana posta Bartosza Arlukowicza? (11) Kto jest przeciw?
(0) Kto sie wstrzymat? (0).

Whniosek przeszed! jednoglosnie. W takim razie stwierdzam, ze Komisja podjeta decy-
zje o odrzuceniu wniosku.

Musimy, oczywiscie, wybrac sposrod nas pana poslta sprawozdawce, czy panig postanke
sprawozdawczynie. Czy ma pan jaka$ propozycje, panie przewodniczacy?
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Posel Jerzy Budnik (PO):
Tak patrze na panig posel. Pani posel jeszcze nie debiutowala w naszej Komisji. Ponie-
waz konczy sie kadencja, wiec najwyzszy czas. My staramy sie tak réwno rozdzielac.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Czy pani postanka Janik zgadza sie?

Posel Renata Janik (PO):
Tak.

Przewodniczacy posel Maciej Mroczek (RP):
Dobrze. Dziekuje bardzo.

W takim razie prosze o zaproszenie na sale gosci.

Informuje, ze Komisja przedlozy Wysokiemu Sejmowi propozycje odrzucenia wnio-
sku powoda pana Piotra Chmielowskiego o wyrazenie zgody na pociggniecie do odpowie-
dzialnoSci cywilnej pana posta Bartosza Artukowicza.

Informuje, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia.

Zamykam posiedzenie Komisji. Dziekuje bardzo.
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