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KANCELARIA SEJMU
Biuro Komisji Sejmowych

PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA
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(NR 85)

B KoMiSJI SAMORZADU TERYTORIALNEGO
I POLITYKI REGIONALNEJ
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z dnia 12 czerweca 2013 r.






Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Edukacji, Nauki i Mtodziezy (nr 85)

Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej
(nr 147)

12 czerwca 2013 .

Komisje: Edukaciji, Nauki i Mtodziezy oraz Samorzadu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Artura Bramory (RP), prze-
wodniczgcego Komisji Edukaciji, Nauki i Mtodziezy, rozpatrzyty:

— poprawki zgloszone w czasie drugiego czytania do pilnego projektu
ustawy o zmianie ustawy o systemie oswiaty oraz niektorych innych ustaw
(druki nr 1312 i 1377).

W posiedzeniu udzial wzieli: Krystyna Szumilas minister edukacji narodowej wraz ze wspotpracow-
nikami, Grzegorz Jasionek glowny specjalista kontroli panstwowej w Najwyzszej Izbie Kontroli,
Elzbieta Joanna Makiela z Biura Rzecznika Praw Dziecka, Beata Michta ze Zwigzku Nauczyciel-
stwa Polskiego, Marta Zbrzeska prezes Stowarzyszenia Przedszkoli Niepublicznych, Halina Kurpin-
ska z Sekcji Krajowej Oswiaty 1 Wychowania NSZZ ,,Solidarno$¢”, Monika Ebert ze Stowarzyszenia
Rodzicow ,,Tu”.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Anna Jasienska, Ewa Muszynska,
Dariusz Myrcha, Pawel Witecki - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Krzysz-
tof Karkowski, Radostaw Radostawski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Prosze panstwa jeszcze o odrobine cierpliwo§ci. Czekamy na postéw z Komisji Samo-
rzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, ktérzy za moment zakoncza posiedzenie
podkomisji.

Prosze szanownych panstwa o zajmowanie miejsc. Witam wszystkich serdecznie.
Prosze o wyciszenie rozmow. Otwieram wspdlne posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki
i Mtodziezy oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej. Stwierdzam
kworum. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia obejmuje rozpatrzenie poprawek
zgloszonych w czasie drugiego czytania do pilnego projektu ustawy o zmianie ustawy
o systemie o§wiaty oraz niektorych innych ustaw (druki nr 1312 i 1377). Czy sg uwagi
do porzadku? Nie slysze. Stwierdzam, ze porzadek dzienny posiedzenia zostal przez obie
Komisje przyjety. Przystepujemy, w zwigzku z tym, do realizacji porzadku dziennego,
czyli do procedowania poprawki nr 1. W pierwszej kolejnosci oddaje glos przedstawicie-
lom wnioskodawcow. Ponownie panstwa prosze o zachowanie ciszy, ewentualnie o opusz-
czenie pomieszczenia.

Przedstawiciel wnioskodawcow poprawki nr 1 — Platformy Obywatelskiej — czy zechce
zabrac glos?

Posel Danuta Pietraszewska (PO):
Tak. Kréciutko przedstawie zaproponowana poprawke. Ma ona charakter redakcyjny.
Chodzi tylko o zastgpienie wyrazu ,,potozonym” na liczbe mnoga, czyli wyrazem ,,polozo-
nych” w pkt 2 i pkt 3 oraz zmiane szyku wyrazéw w pkt 3. Na tym polega cala poprawka.
A wynika z calego zapisu, z charakteru tego zapisu.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje bardzo. Prosimy o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej Przemystaw Krzyzanowski:

Popieramy te poprawke.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Glos z sali:

Czy kto$ z postéw chciatby zabra¢ glos w sprawie tej poprawki? Biuro Legislacyjne?
W zwigzku z tym poddaje pod gtosowanie poprawke nr 1. Kto jest za przyjeciem poprawki
nr 1 w przedstawionej formie? Kto jest przeciw?

Chwileczke, chwileczke.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Wobec tego ponownie pytam. Kto jest za? Kto jest przeciw poprawce? Kto sie wstrzymat
od glosu? Prosze o podanie wynikow.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:

Za 29 gloséw, zero przeciw, 9 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Stwierdzam, ze Komisje przyjely poprawke nr 1. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki nr 2. Oddaje glos przedstawicielowi wnioskodawcow.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie przewodniczacy, panie ministrze. Nie ukrywam, ze dzisiaj zaréwno ta poprawka,
jak i dwie nastepne zgloszone przez Klub PiS zostaty spuentowane przez panig minister
jako hipokryzja. No, nie mozemy sie z takim podejSciem do tej poprawki zgodzi¢. Bo nie
tylko naszym zdaniem, ale i wielu podmiotéw, o ktérych méwitem w wystgpieniu klubo-
wym, zdecydowanie uwaza, ze lepszym mechanizmem od dotacji celowej jest subwencja.
Wskazywalem m.in. na korporacje samorzadowe, ale rowniez na zespot, ktory przygo-
towywal rekomendacje dla prezydenta przy przygotowywaniu ,,Programu dla rodziny”.

Zle sie stalo, ze w maju 2012 r., zgodnie z zapowiedziami 6wczesnego podsekretarza
stanu pana Sielatyckiego, nie trafil projekt rzadowy pod obrady podkomisji nadzwyczaj-
nej. Wtedy bowiem mielibySmy rok czasu na wspolng prace nad tym projektem oraz
nad projektem, ktory pilotowal Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego — projekt obywatelski
oraz projekt grupy postow Polskiego Stronnictwa Ludowego. Przy wykorzystaniu opi-
nii wielu ekspertéw mozna bylo wypracowac dobre rozwiazanie systemowe. Pragne tez
zwroci¢ uwage, ze przyjecie tej formy dotacji nie jest chwilowe. Prosze zwréci¢ uwage,
ze w zapisie ustawy jest to program na kilka lat, ktéry ma wiele wad, o czym wielokrot-
nie moéwilismy.

Tak wiec zabraklo spokojnej refleksji. Chce powiedzieé, ze nie wszystkie wymogi —
wrecz formalne — zostaly spelnione, zeby ten problem dokladnie rozstrzygnac. I tu chce
zwroci¢ panstwu uwage na rzecz nastepujaca. Ot6z w art. 50 ustawy o finansach publicz-
nych czytamy:

»1.Przyjmowane przez Rade Ministrow projekty ustaw oraz akty prawne, ktorych
skutkiem finansowym moze by¢ zwiekszenie wydatkow lub zmniejszenie dochod6w jed-
nostek sektora finans6w publicznych w stosunku do wielkosci wynikajacych z obowig-
zujacych przepiséw, zawieraja w uzasadnieniu: 1) okreslenie wysokoéci tych skutkow;
2) wskazanie zrodet ich sfinansowania; 3) opis celow nowych zadan i miernikow okre-
§lajacych stopien realizacji celow.

la. W przyjmowanych przez Rade Ministréw projektach ustaw, ktérych skutkiem
finansowym moze by¢ zmiana poziomu wydatkéw jednostek sektora finansow publicz-
nych w stosunku do wielko$ci wynikajgacych z obowiazujacych przepiséw, okresla sie
tresci projektu maksymalny limit tych wydatkéw wyrazony kwotowo, na okres 10 lat
budzetowych wykonywania ustawy, oddzielnie dla kazdego roku poczynajac od pierw-
szego roku planowanego wejScia w zycie ustawy, w podziale na: 1) budzet panstwa; 2)
jednostki samorzgdu terytorialnego i ich jednostki organizacyjne;”.
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Szanowni panstwo, to jest jak gdyby uzupelnienie naszej dyskusji z dzisiejszych obrad
plenarnych. Nieprawda jest, ze — bo pani minister odsytala mnie do lektury oceny skut-
kow regulacji w uzasadnieniu... Pani minister, nie ma tych skutkéw. Sa skutki tylko
i wylacznie w zakresie godzin ponad realizacje podstawy programowej. Czyli skutki
finansowe owszem sg okreslone dla jednostek samorzadu terytorialnego z uwzglednie-
niem dopuszczalnego poziomu odplatnoSci rodzicéw oraz z uwzglednieniem wysokoSci
dotacji, ale tylko w odniesieniu do tego fragmentu. Natomiast nie ma skalkulowanych
skutkow: ile bedzie kosztowalo osiagniecie jednego z dwoch gltéwnych celéw, czyli upo-
wszechnienia. Zakladacie panstwo przewidywany wzrost wychowania przedszkolnego,
ale nie okre§lacie skutkow ile to bedzie samorzady kosztowaé. Bo kto§ musi sfinansowaé
minimum 5 godzin realizacji podstawy programowej. Kto§ to musi pokry¢. Nie ma tego
rachunku, pani minister. Nie jest spetniony zapis art. 50 ust. 1 pkt 1 wspomnianej ustawy.
Skutek finansowy to jest suma kosztow 5 godzin realizacji podstawy programowej plus
skutek dla samorzadu (okolo potowy kosztéw godzin ponad te 5 godzin minimum pro-
gramowego).

Pani minister, je§li pani mi wskaze numer strony — ja mam przed sobg uzasadnienie
- na ktorej jest ta informacja o calkowitym koszcie przy osiggnieciu celu zaktadanego
przez panstwo, to ja publicznie w trakcie trzeciego czytania panig przeprosze. Jeszcze
raz méwie — tej wysokosci nie ma. I nie mozna tak naprawde dobrze ocenié rozwigzania
o0 sposobie, o formie finansowania, jezeli nie ma tego elementarnego rachunku. Bo w §lad
za tym musielibySmy odpowiedzie¢ co jest zroditem pokrycia finansowania? To wymusza
ustawa o finansach publicznych.

I ostatni fragment uzasadnienia. Szanowni panstwo, odwoluje sie znowu do opinii
eksperckiej dla Kancelarii Prezydenta Komorowskiego. Ona byta oparta m.in. réwniez
o ekspertyze przygotowang dla Ministerstwa Edukacji Narodowej. Chodzi o ekspertyze
pana Herczynskiego i pani Siwinskiej, ktora pokazywala 3 modele, w jaki sposéb mozna
rozwigza¢ subwencjonowanie tego zadania w postaci finansowania wychowania przed-
szkolnego, jako rozwigzania docelowego, powszechnie aprobowanego przez wiekszosc¢
srodowisk, ktore ten problem dotyka. Tam wskazuje sie 3 r6zne modele. Taki, ktory jest
catkowicie neutralny dla budzetu panstwa. Taki, w ktorym budzet panstwa catkowicie
ponosi koszty. I wreszcie model mieszany — ktory prawdopodobnie, gdyby§my solidnie
popracowali, dopracowaliby§my — tzn. czeSciowo z udzialem §rodkéw z budzetu panstwa,
a czeSciowo poprzez zmiane ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego.
I szkoda, ze to sie nie stalo. Aczkolwiek przyjecie tej poprawki i dopracowanie w dalszym
toku tego rozwiazania jest jak najbardziej mozliwe. Dlatego, ze jeszcze raz zwracam
uwage na to, co autorzy tej ekspertyzy podkreslaja, iz jest znacznie wiecej niepewnosci
w realizacji osiggniecia celu upowszechnienia poprzez finansowanie w formie dotacji
celowej, niz w przypadku subwencji. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje panu postowi. Prosimy o stanowisko rzadu.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:

Rzad jest przeciwny tej poprawce. Wielokrotnie juz ttumaczytam wyzszo$¢ dotacji nad
subwencja. I to bardzo doktadnie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Biuro Legislacyjne?

Legislator Krzysztof Karkowski:

Biuro Legislacyjne chciatoby tylko zwréci¢ uwage, ze pod tg poprawka powinna zostaé
zamieszczona uwaga sformulowana zgodnie z § 88 Zasad techniki prawodawczej. A mia-
nowicie, ze uzyte w roznej liczbie i przypadku wyrazy ,,dotacja celowa” zostang zastg-
pione uzytymi w odpowiedniej liczbie i przypadku wyrazami ,,subwencja”, w przypadku
gdy poprawka uzyska wiekszosc.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Czyli rozumiem, ze jezeli poprawka uzyska wiekszo§¢, to nie ma sprzeciwu wobec
zamieszczenia tego sformutowania, o ktérym Biuro Legislacyjne nas poinformowato.
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Czy kto$ z postow chce zabrac gltos? Nie widze. W zwigzku z tym poddaje pod glosowanie
poprawke nr 2. Kto jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie
od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:
23 glosy za, 24 przeciw, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze poprawka nr 2 zostala odrzucona. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki nr 3. Prosze przedstawiciela wnioskodawcow.

Posel Artur Ostrowski (SLD):

Panie przewodniczacy, pani minister, Wysokie Komisje. Poprawka zaproponowana przez
Klub Sojuszu Lewicy Demokratycznej dotyczy zasad zatrudniania nauczycieli, a kon-
kretnie zasad zatrudniania nauczycieli w przedszkolach niepublicznych. Obserwujemy
zjawisko zatrudniania nauczycieli na tzw. umowach §mieciowych, np. na umowach-zlece-
nie. Ta ustawa umozliwia przedszkolom niepublicznym otrzymywanie dotacji z budzetu
panstwa — i to stuprocentowej dotacji — przy spelnieniu warunkoéw, ktore obowigzuja
przedszkola publiczne, np. samorzadowe.

Skoro placéwki niepubliczne, czyli przedszkola niepubliczne, majg korzystac z dobro-
dziejstw tej ustawy, to powinny stosowac¢ odpowiednie zasady zatrudniania nauczycieli.
Dlatego proponujemy, aby dopisa¢ w art. 1 w pkt 20 w lit. b w ust. 1b dodatkowy nowy
pkt 6 w brzmieniu:

,6) zatrudnia nauczycieli posiadajacych kwalifikacje okreslone w odrebnych przepi-
sach, na podstawie umowy o prace.”

Tym samym, te placowki, ktore cheg przystgpi¢ do tego programu, chea korzystaé
z dotacji z budzetu panstwa, mialtyby obowiazek zatrudniania nauczycieli o odpowied-
nich kwalifikacjach na zasadzie uméw o prace, a nie na umowach $§mieciowych. Serdecz-
nie prosze Wysokie Komisje o pozytywne zaopiniowanie poprawki zaproponowanej przez
Klub Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Poprosimy o stanowisko rzadu.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
Rzad jest przeciwny tej poprawce, poniewaz zaproponowane brzmienie jest wadliwe
legislacyjnie. W innym punkcie ustawa juz rozstrzyga, ze nauczyciel posiada kwalifi-
kacje okreslone w odrebnych przepisach. Poza tym orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
Kodeks pracy i Kodeks cywilny przesadzaja o charakterze stosunku prawnego faczacego
nauczyciela i osobe prowadzgca niepubliczne przedszkole. W zwigzku z tym opiniujemy
poprawke negatywnie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Poprosimy Biuro Legislacyjne o wyrazenie opinii.

Legislator Krzysztof Karkowski:
Bez uwag.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Czy panowie postowie i panie postanki cheg zabrac¢ glos w tej sprawie? Nie ma zglo-
szen. W zwiazku z tym poddaje pod glosowanie poprawke nr 3. Kto jest za przyjeciem
poprawki? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:
22 glosy za, 25 przeciwnych, 1 wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze poprawka nr 3 zostala odrzucona. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki nr 4. Prosze przedstawiciela wnioskodawcow o prezentacje.
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Posel Danuta Pietraszewska (PO):

Poprawka nr 4 dotyczy otwartego konkursu ofert. Zmiana uwzglednia zastrzezenia zglo-
szone przez Ministra Spraw Zagranicznych w ramach opiniowania projektu, co do zgod-
nosci z prawem Unii Europejskiej. Zmiana ma na celu przestrzeganie zasad rownego
traktowania, niedyskryminacji, proporcjonalnosci i przejrzystoSci. Przy przeprowa-
dzaniu otwartego konkursu ofert bedg odpowiednio stosowane przepisy art. 13 ustawy
z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie. Prosze
0 przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Poprosimy o stanowisko rzadu.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
Rzad jest za.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Czy kto$ z postéw chce zabraé¢ glos? Pani postanka
Wrébel - oddaje glos.

Posel Marzena Dorota Wrobel (SP):
Mam pytanie. Bo rozumiem, ze wprowadzenie tutaj odwolan do ustawy o dzialalno-
§ci pozytku publicznego i o wolontariacie de facto bedzie okre§lato warunki konkursu,
warunki sktadania ofert. Z tego co wiem, w ustawie o dziatalnosci pozytku publicznego
i 0 wolontariacie sg jakie§ obostrzenia dotyczace wlasnie sposobu zatrudniania nauczy-
cieli czy wolontariuszy. Prosze, abyScie panstwo dokladniej oméwili przepisy art. 13
ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie: o co tam doktadnie chodzi.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Przedstawiciele wnioskodawcow czy ministerstwo odpowie? Pani minister.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
Proponuje, aby odpowiedziala pani dyrektor departamentu prawnego. Krétko.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Oddajemy gtos pani dyrektor.

Dyrektor Departamentu Prawnego w MEN Joanna Rozwadowska-Skrzeczynska:
W tym wypadku nie bedg mialy zastosowania ewentualne obostrzenia dotyczace zatrud-
niania osob. Art. 13 ustawy o dzialalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie stosuje
sie ,,odpowiednio”, a zatem wejdzie on tylko w takim zakresie, w jakim nie rozstrzygaja
pewnych kwestii dotyczacych konkursu, przepisy samej ustawy o systemie oSwiaty.

Posel Marzena Dorota Wrobel (SP):
A czy moglaby pani nieco doprecyzowac? Bo to jest odpowiedz dosé ogélna.

Dyrektor departamentu w MEN Joanna Rozwadowska-Skrzeczynska:
Tak. Przykladowo - termin skladania ofert (tego nie rozstrzyga ustawa o systemie
oSwiaty) to jest art. 13 ust. 1. I tutaj ustawa okre§la, ze termin nie moze by¢ krotszy
niz 21 dni i on znajdzie zastosowanie. Jezeli idzie o samo ogloszenie konkursu ofert,
to ustawa o wolontariacie mowi, co takie ogloszenie powinno zawierac. I pewne ele-
menty w tym ogloszeniu beda pochodzily z przepiséw ustawy o systemie o§wiaty, ponie-
waz sg okreslone bezposrednio w ustawie o systemie o§wiaty, jak np. zasady przyzna-
wania dotacji czy terminy i warunki realizacji zadania, o ktérym méwimy, czy wysokosc
srodkow publicznych przeznaczonych na realizacje tego zadania, czy rodzaj zadania. Tak
wiec, ustawa o systemie o§wiaty bedzie przesadzac o treSci jakby tych czeSci oglosze-
nia otwartego konkursu ofert. Ta ustawa przesadza tez o kryteriach stosowanych przy
wyborze ofert, ktore okresla rada gminy. Ale na przyktad juz tryb rozpatrywania ofert,
termin dokonania wyboru bedzie ustalany wedlug odpowiedniego stosowania art. 13
ustawy o wolontariacie, co bedzie zgodne w tym przepisem. Z kolei ust. 3 tegoz przepisu
mowi, gdzie oglasza sie otwarty konkurs ofert. O tym nie méwig przepisy ustawy o sys-
temie oSwiaty, wiec tu bedg mialy zastosowanie w pelni przepisy art. 13 ust. 3 ustawy
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o wolontariacie, tzn. ze w Biuletynie Informacji Publicznej, w siedzibie organu, na stro-
nie internetowej, ze mozna takze w dzienniku itd. No i ostatni... no tak, ten ostatni nie
bedzie tu mial zastosowania w ramach odpowiedniego stosowania. Tak ze analiza art.
13 musi byé¢ prowadzona wraz z analizg calego kompleksu przepisow ustawy o syste-
mie o§wiaty dotyczacego konkursu ofert. I to, co nie znajduje sie w ustawie o systemie
o$wiaty, bedzie w tym pozostalym zakresie rozwigzywane w oparciu o art. 13 ustawy
o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Pan poset Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Ja mam pytanie do Biura Legislacyjnego. Czy nie lepszym rozwigzaniem byloby jednak
zapisanie tych niezbednych elementéw, ktére mial na my§li Minister Spraw Zagranicz-
nych, od odwolywania sie, jak sie okazuje w niepelnym zakresie, do ustawy o dziatal-
nosci pozytku publicznego i o wolontariacie? Wtedy nie byloby zadnych watpliwosci
co do interpretacji. A tak obawiam sie, ze pojawig sie kolejne problemy w stosowaniu
tego zapisu przez samorzady.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Radoslawski:
By¢ moze i tak. Niemniej jednak na tym etapie postepowania legislacyjnego juz tego
rodzaju analiza ma charakter tylko i wylacznie historyczny, gdyz ta poprawka moze
zostac tylko przyjeta badz odrzucona. Jak rozumiemy, lepiej jest doprecyzowac procedure
konkursu ofert poprzez odestanie, niz pozostawienie pewnego pola bez normowania.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje bardzo. Kto, w zwiazku z tym, jest za przyjeciem poprawki nr 4? Kto jest prze-
ciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:
31 glosow za, zero przeciw, 16 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze Komisje przyjely poprawke nr 4. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki nr 5. Oddaje glos przedstawicielowi wnioskodawcow.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
W tej poprawce, panie przewodniczacy, szanowni panstwo... przepraszam to pigta?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Tak, poprawka nr 5 autorstwa Platformy Obywatelskie;j.

Posel Danuta Pietraszewska (PO):
Poprawka nr 5 ma charakter legislacyjny i dotyczy uzupelnienia art. 6 rzgdowego pro-
jektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty oraz niektorych innych ustaw o dodat-
kowe przepisy, ktore do 31 sierpnia 2016 r. powinny by¢ stosowane takze w odniesieniu
do oddzialéw przedszkolnych w szkolach podstawowych prowadzonych przez osoby
prawne i fizyczne.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje pani posel. Stanowisko rzadu?

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
Rzad jest za przyjeciem tej poprawki.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Biuro Legislacyjne?

Legislator Radostaw Radoslawski:
Nie mamy uwag. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Czy kto$ z panstwa postéw chce zabra¢ glos? Nie widze zgloszen. Jest — pani postanka
Wrébel. Oddaje glos.

Posel Marzena Dorota Wrobel (SP):
Ja jednak chcialabym dokladnie zrozumieé, wiec prosze o nieco precyzyjniejsze omowie-
nie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Kto bedzie odpowiadal na pytanie pani postanki? Pani minister zglosita cheé¢ udzielenia
odpowiedzi. Oddajemy glos.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
Jezeli ta poprawka zostataby odrzucona, to oddzialy przedszkolne, ktore funkcjonuja
w szkotach niepublicznych, nie moglyby wchodzié w przysziosci do tego systemu ,,przed-
szkoli za ztotowke”. Te dwa lata uniemozliwityby wprowadzenie oddziatéw przedszkol-
nych przy szkolach niepublicznych do tego systemu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. W zwigzku z tym poddaje pod glosowanie poprawke nr 5. Kto jest za przyje-
ciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:
32 glosy za, zero przeciw, 16 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze Komisje przyjely poprawke nr 5. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki nr. 6. W pierwszej kolejnoéci — wnioskodawcy, przedstawiciele Klubu Parla-
mentarnego Prawo i Sprawiedliwo$ci. Oddaje glos.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo. Jakkolwiek to nie zabrzmi
ta poprawka proponuje przywrocenie rodzicom dzieci 4-letnich prawa do korzystania
z wychowania przedszkolnego od 1 wrzeénia 2013 r., a nie, jak zaproponowat rzad, od 1
wrze$nia 2015 r. Jest to w ogdle przedziwna sytuacja, w ktorej rzad i Sejm proponuje
w projekcie ustawy pozbawienie rodzicow 4-letnich dzieci korzystania z wychowania
przedszkolnego do 1 wrze$nia 2015 r. Ja apeluje, prosze wszystkich obecnych na tej sali,
aby$my nie przykladali reki do tego naprawde cofajacego nas - jezeli chodzi o zapewnie-
nie wychowania przedszkolnego dzieciom — rozwigzania na przyszlosc. To jest rozwia-
zanie bardzo zle, bardzo szkodliwe. Nie bierzmy na sumienia tej sytuacji, ktéra bedzie
dziala sie — niestety, bo to jest nieuniknione — w samorzgdach nie tylko duzych miast
ale i w Srodowiskach wiejskich od wrzesnia 2013 r. i w 2014 r. Bedg sie dzialy dantejskie
sceny, prosze panstwa. Panstwo polskie, rzad, Sejm proponujg haniebne — moim zda-
niem — rozwigzanie przyznajgc rodzicom 4-letnich dzieci mozliwos¢ skorzystania z prawa
do wychowania przedszkolnego dopiero od 1 wrzesnia 2015 r. To jest przyklad na cofanie
w wychowaniu przedszkolnym o 20 lat wstecz. Apeluje o to, zebyScie panstwo rozwazyli
poparcie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje panie przewodniczacy. Prosze o wyciszenie rozmoéw. W pierwszej kolejnoSci
stanowisko rzadu.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
JesteSmy przeciwni tej poprawce. Ta poprawka nie cofa praw rodzicéw... to znaczy
projekt ustawy, ktora rzad przedlozyl, daje prawo rodzicom dzieci 4-letnich i 3-letnich
do wychowania przedszkolnego. W obecnej ustawie takiego prawa nie ma. Dzisiaj rodzice
zglaszajac dziecko do wychowania przedszkolnego muszg sie liczyé¢ z tym, ze w przy-
padku braku miejsc, dziecko do przedszkola nie zostanie przyjete. Rzadowy projekt
wprowadza takie prawo dziecka 3-letniego i prawo dziecka 4-letniego. A uwzgledniajac
sytuacje panujacg w samorzadach terytorialnych daje czas na utworzenie nowych miejsc
wychowania przedszkolnego samorzadom terytorialnym. I protestuje panie posle prze-
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ciwko takim sformutowaniom, ktore sg nieprawdziwe i ktére nie oddajg rzeczywistosci,
jaka dzisiaj panuje w edukacji przedszkolnej.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Zanim oddamy glos przedstawicielom Biuro Legislacyjnego jeszcze pan posel Sprawka
i wezesniej ad vocem pan posel Klosowski.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):

Pani minister, odpowiadajgc pani na ten wzburzony ton, powiem tak. Pani minister
w swojej wypowiedzi wlaSciwie potwierdzita moje obawy. Potwierdzita, ze chwili obecne;j
mamy sytuacje przedziwng w przedszkolach - i to lawinowo narastajgca — braku miejsc
przedszkolnych. Potwierdzila pani, ze w obecnej ustawie o systemie oSwiaty te przepisy
brzmig nieostro, co pozwala rodzicom kierowac sprawy przeciwko samorzadom do sagdow.
Natomiast zwrdce uwage na to, co panstwo zaproponowaliScie w projekcie ustawy. Ot6z
panstwo zaproponowaliScie de facto usankcjonowanie tego stanu do 2015 r. Odebraliscie
rodzicom mozliwo$¢ nawet odwolan do sgdu. Za tego typu rozwiagzaniem po prostu nie
godzi sie glosowac.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Pan poset Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

Szanowni panstwo, 8 stycznia zapadl wyrok Trybunalu Konstytucyjnego, ktory uchyla
z rocznym jakby czasem na refleksje, czyli z dniem 18 stycznia 2014 r., zasady rekru-
tacji do przedszkoli na podstawie art. 22 ust. 1 pkt 1, w ktérym jest delegacja do okre-
§lenia tych zasad. Przypomne, ze jest to na wniosek zlozony w Trybunale Konstytucyj-
nym przez Rzecznika Praw Obywatelskich, panig Lipowicz. Zacytuje przedstawiciela
wnioskodawcy, a wiec Rzecznika Praw Obywatelskich — pana Mirostawa Wroblewskiego
dyrektora zespolu prawa konstytucyjnego miedzynarodowego w Biurze RPO, ktory
powiedzial w trakcie rozprawy: ,,...ale drugi element niezwykle istotny, takze z punktu
Rzecznika Praw Obywatelskich, ze na skutek przyjecia takich przepiséw zupelnie w spo-
sOb samodzielny przez Ministra Edukacji Narodowej dochodzi takze do ograniczenia
prawa podmiotowego innych osob. Mamy tu na wzgledzie przede wszystkim art. 70
konstytucji i oczywiscie wymogi okreslone w art. 31 ust. 3. W tym przypadku zawarte
w ustawie nakazy kierowania sie zasadg powszechnej dostepnoSci do szkot wszystkich
typow sa zupelnie niewystarczajace.”

Z sentencji wyroku Trybunalu Konstytucyjnego wynika, ze przyjete rozwigzania w tej
ustawie tego problemu nie niweluja, a wrecz go rozszerzaja, poglebiaja. W zwigzku z tym
trudno jest zaakceptowac to brzmienie, ktore jest w sprawozdaniu w druku nr 1377.

Na zakonczenie zacytuje panstwu drugi fragment wypowiedzi przedstawiciela RPO:
»Rzecznik Praw Obywatelskich zwrdcil sie do Wysokiego Trybunatu z prosbg o rozstrzy-
gniecie niniejszej kwestii, majac na wzgledzie, ze wyczerpane zostaly wszelkie §rodki
o charakterze postulatywnym kierowane zaré6wno przez Rzecznika Praw Obywatelskich,
jak tez w zakresie tej sprawy dotyczacej ochrony danych osobowych przez Generalnego
Inspektora Ochrony Danych Osobowych. Wspomne, ze w tej sprawie zajelo stanowi-
sko takze Rzgdowe Centrum Legislacji oraz Prezes Rady Ministrow, ktéry w 2011 r.
stwierdzil juz, ze w tym zakresie ustawa powinna by¢ znowelizowana. Jak wiadomo
do dnia dzisiejszego do takiej nowelizacji nie doszlo, a takze, pomimo innych toczacych
sie i podejmowanych przez Ministerstwo Edukacji Narodowej inicjatyw, ta problematyka
nie zostala wcigz opracowana ani uregulowana.”

Jeszcze raz podkre§lam, te zapisy, ktore sg w sprawozdaniu, ten problem poglebiaja,
a nie niwelujg. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje panie posle. Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostlaw Radoslawski:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo. Nie mamy uwag do samej poprawki. Natomiast
wydaje sie, iz w pewnym sensie z poprawka nr 6 tgczy sie poprawka nr 8. Ot6z poprawka
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nr 8 polega m.in. na tym, ze w art. 1 pkt 4, lit. d) jest wykre§lana ze zmienianego pkt 6,
co oznacza, ze jesli chodzi o lit. d) przepis ten miatby wejs¢ w zycie tak, jak cala ustawa.
A przepis ten mowi, ze dzieci w wieku 3 i 4 lat majg prawo do korzystania z wychowania
przedszkolnego w przedszkolu lub innej formie wychowania przedszkolnego. Wydaje sie,
ze jest to pewne iunctim pomiedzy przesunieciem termindow w art. 7 a zmiang terminu
wejScia w zycie art. 1 pkt 4 lit d. Prosiliby$my tu jednak o opinie zaréwno wnioskodawce,
jak irzad, co do merytorycznego polaczenia tych dwoéch poprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Poprosimy rzad.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:

Jezeli te poprawki majg by¢ glosowane, to jesteSmy za tacznym glosowaniem. Natomiast
chcialabym sie tez odnie§¢ do zarzutéw zwiazanych z wyrokiem Trybunalu Konstytu-
cyjnego. Otoz, po pierwsze pan posel myli powszechng dostepno$c¢ z prawem dziecka
do wychowania przedszkolnego. Powszechna dostepno$¢ oznacza réwne traktowanie
dzieci przy naborze, natomiast nie gwarantuje miejsca w przedszkolu. I to Trybunat
Konstytucyjny podniost. My w pierwszej fazie chcieliSmy uregulowac sprawe rekrutacji
do przedszkoli w tym projekcie, ktory teraz jest w parlamencie. W tym projekcie, o kto-
rym dzisiaj méwimy.

Nasz pomyst byt taki, aby cze§é kryteriow mogly okreséla¢ organy samorzgdu teryto-
rialnego. I taki projekt poczatkowo wystaliSmy do konsultacji spotecznych. I to do tego
fragmentu, dotyczacego pozwolenia samorzadom na okreslanie wlasnych kryteriow,
odnioést sie Trybunal Konstytucyjny, méwigc, ze powinny by¢ te kryteria ustalone
na poziomie ustawy. Dlatego wycofaliSmy z tego projektu wszystkie przepisy dotyczace
rekrutacji. One bedg w odrebnym przedlozeniu rzadu i dlatego uwaga pana posta w tym
momencie nie odnosi sie do tego projektu, bo tych przepiséw w tym projekcie po prostu
nie ma.

Ten projekt gwarantuje prawo dziecka do wychowania przedszkolnego od 1 wrze$nia
2015 r. i prawo dziecka 3-letniego od 1 wrze$nia 2017 r. Wtedy rodzice beda mogli sku-
teczne dochodzi¢ swoich praw.

Przewodniczacy poselt Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Czy pan posel Zyzynski chciat zabraé glos? Oddaje panu glos, a w nastepnej
kolejnosci glos zabierze pan posel Sprawka.

Posel Jerzy Zyzynski (PiS):

Przepraszam bardzo, ale prositbym Biuro Legislacyjne czy w ogéle kogo$ kompetentnego
o interpretacje pojecia powszechnej dostepnosci, bo nie wiem czy pani minister nie jest
uprzejma by¢ w bledzie.

Jezeli sg takie rodziny, w ktorych rodzice nie znajduja miejsca dla dzieci w przed-
szkolu, to znaczy, ze ono nie jest powszechnie dostepne. Czy pani minister np. wzieta pod
uwage taki drobny fakt, ktory zresztg byl podnoszony w debacie, ze jesli kto§ ma troje
dzieci w wieku przedszkolnym i dla kazdego dziecka chciatby — bo taka ma prace, chocby
na wsi — zagwarantowac 5 godzin dodatkowo dziennie, to bedzie go to kosztowato 300 zt
miesiecznie? Tak wiec ze wzgledow finansowych to przedszkole nie bedzie powszech-
nie dostepne. Czy pani w ogble wlasciwie interpretuje pojecie powszechnej dostepnosci?
Moze kto$ wyjasnilby to kompetentnie. Dziekuje bardzo. Bo ja tego, prawde méwiac,
nie rozumiem.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Dziekuje. Pan poset Sprawka.

Posel Lech Sprawka (PiS):

b.g.

Nie moge zgodzi¢ sie z opinig pani minister. Cytuje fragment wniosku Rzecznika Praw
Obywatelskich pani Ireny Lipowicz: ,Nalezy podkresli¢, ze zasady rekrutacji do szkoét
publicznych decydujg o faktycznej dostepnosci prawa do nauki. Ich ksztalt jest zatem
decydujacy do realizacji konstytucyjnego prawa art. 70 ust.1 konstytucji, ktory méowi
o prawie do nauki.”. A w art. 3 pkt 1 mamy powiedziane, ze ilekro¢ w ustawie mowi sie
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o szkole nalezy pod tym pojeciem rozumie¢ réwniez przedszkole. I kolejny cytat z wnio-
sku pani Lipowicz: ,,Oznacza to, ze upowaznienie ustawowe polegajace na uregulowaniu
warunkéw i trybu przyjmowania uczniéw do szkét powinno byé skonstruowane ze szcze-
gélng precyzja.”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne jeszcze chce co§ wnie$¢ w dyskusje? Poza tym, ze suge-
rujecie panowie, abySmy poprawke nr 6 i 8 przeglosowali Iacznie. Bo tak zrozumiatem
panstwa wypowiedz.

Legislator Radostaw Radoslawski:
Tak, z takg uwaga, ze poprawka nr 8 zawiera réwniez nowo§¢ normatywna polegajaca
na opdznieniu terminu wejScia w zycie art. 14d ust. 8 ustawy, ktory to przepis przewiduje
pewien mechanizm zwrotu do budzetu panstwa pobranej dotacji w nadmiernej wyso-
kosci. I w przypadku przyjecia tej poprawki ten mechanizm réwniez wszedtby w zycie
w terminie p6zniejszym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. Pan przewodniczgcy Klosowski jeszcze sygnalizowal che¢ zabrania glosu.

Posel Stawomir Klosowski (PiS):
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo. Jezeli chodzi o mozliwo§é potaczenia tych
dwoch poprawek, czyli poprawki nr 6 i 8, z naszej strony nie ma zadnych zastrzezen,
ze wzgledu na to, ze w jednej kwestii ta sprawa dotyczy dzieci 4-letnich, a w drugiej kwe-
stii dzieci 3-letnich i przesuniecia tego prawa dziecka na 1 wrzeénia 2017 r. W zwigzku
z tym nie widze przeszkod, zeby te dwie poprawki — z tego punktu widzenia — polgczyc.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Czy kto$ z panstwa postow chcialby jeszcze zabrac glos w tej sprawie? Pani minister —
prosze, oddaje pani glos.

Minister edukacji narodowej Krystyna Szumilas:
Ja jednak proponuje, zeby rozdzieli¢. Z tego wzgledu, ze to opdzni dotacje. To znaczy,
ta poprawka jest btedna legislacyjnie, bo ona opdznia rozliczenie dotacji.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Poprosimy jeszcze raz Biuro Legislacyjne o wyrazenie opinii, bo jesteSmy teraz w matym
rozkroku.

Legislator Radostlaw Radoslawski:
Panie przewodniczacy, Wysokie Komisje. Poza tymi uwagami, ktére wniesliSmy nie
widzimy zadnych usterek legislacyjnych w tej poprawece.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje. W zwigzku z tym poddamy poprawki pod glosowanie rozdzielnie. Kto jest
za przyjeciem poprawki nr 6?7 Kto jest przeciw? Kto wstrzymatl sie od glosu? Prosze
o wyniki.

Sekretarz Komisji Edukacji, Nauki i Mlodziezy Pawel Witecki:
18 glosow za, 28 przeciw, 3 wstrzymujace sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze Komisje odrzucily poprawke nr 6. Przystepujemy teraz do glosowania
poprawki nr 8. Chcialem w pierwszej kolejnosci przegltosowaé poprawke nr 8 — chyba,
ze Biuro Legislacyjne zglosi jakie§ zastrzezenia.
W zwiazku z tym, kto z panstwa posiow jest za przyjeciem poprawki nr 8? Kto jest
przeciw? Kto wstrzymat sie od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Pawel Witecki:
Za 18 glosow, 28 przeciw, 3 wstrzymujace sie.
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Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze Komisje odrzucily poprawke nr 8. Przystepujemy do rozpatrzenia
poprawki nr 7. W pierwszej kolejnosci przedstawicieli wnioskodawcow prosze o zabra-
nie glosu.

Posel Danuta Pietraszewska (PO):
Poprawka nr 8 ma charakter redakcyjny. Polega na zastapieniu formy liczby pojedyn-
czej wyrazu ,,polozonym” forma liczby mnogiej, czyli wyrazem ,,potozonych”. Brzmienie
przepisu zostalo brzmienia przepisu art. 7 ust. 4 pkt 2 projektu.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Poprosimy o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w MEN Przemyslaw Krzyzanowski:
Rzad wspiera i popiera propozycje wnioskodawecy.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Poprosimy Biuro Legislacyjne.

Legislator Radostaw Radoslawski:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Czy kto$ z panstwa postéw chce zabraé glos? Pani postanka Wrébel - oddaje glos.

Posel Marzena Dorota Wrobel (SP):
Przykro, ale musze rozczarowac kolegéw z Platformy Obywatelskiej i bede konsekwent-
nie jednak dopytywala sie, co tu umiesciliScie. Bo rozumiem, ze poprzez tg poprawke
usuwamy blad gramatyczno-skladniowy. I tutaj jestem za. Natomiast mam klasyczne
pytanie — czy pojawiajg sie takze jakie§ zmiany merytoryczne?

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Poprosimy o odpowiedz wnioskodawcow.

Posel Danuta Pietraszewska (PO):
Zmiana jest czysto redakcyjna.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
W zwigzku z tym, poddaje pod glosowanie poprawke nr 7. Kto jest za przyjeciem
poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymat od glosu? Prosze o wyniki.

Sekretarz Komisji Pawel Witecki:
37 glosow za, zero przeciw, 11 wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Stwierdzam, ze Komisje przyjely poprawke nr 7. Prosze o opuszczenie sali przez osoby
niezainteresowane posiedzeniem. Pozostalych panstwa i poslow prosze o zachowanie
ciszy i umozliwienie zabrania glosu pani przewodniczacej fybackiej.

Posel Krystyna Lybacka (SLD):
Bardzo dziekuje. Zblizamy sie do konca prac przed przekazaniem do Senatu projektu
ustawy. Chcialabym, aby ten glos zostal zaprotokolowany i skonsumowany w czasie
prac w Senacie. Oto6z pozostajg bardzo powazne watpliwosci czy sluszne zasady rozwia-
zania, aby zmniejszy¢ z jednej strony koszty ponoszone przez rodzicéw, z drugiej upo-
wszechni¢ wychowanie przedszkolne, nie spowodujg — niestety — rezygnacji wiekszosci
przedszkoli z zaje¢ dodatkowych typu: jezyk angielski, rytmika, nauka jazdy... i wielu
innych, nie bede catego katalogu wymienia¢. Wiem, ze ministerstwo bardzo boi sie o to,
ze wpisanie jakichkolwiek innych zapisow, ktore powiedzialyby, ze mozna na zyczenie
rodzicow takie zajecia prowadzi¢, mogloby te idee ,jednego zlotego” zaprzepascic. Ale
to nie znaczy, ze nie powinni§my szukaé¢ rozwigzan, ktore by¢é moze w Senacie bySmy
skonsumowali — co zrobié, jak zapisac¢ w jasny sposob, ze rada rodzicow moze podjaé taka
decyzje, a przedszkole moze uzyczy¢ klasy na prowadzenie takich zajec. I bardzo prosze
o to — myéle, ze cala Komisja jest tego zdania — zebySmy ,,nie wylali dziecka z kapielg”.
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PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi EDukacyl, NAUKI | MLoDzZIEZY (NR 85),
KomisJl SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 147)

Jest dobra idea, sg dobre cele, natomiast mamy obawy czy te zajecia zostang zachowane.
Tak wiec, panie ministrze — to prosba pod adresem ministerstwa, zeby jeszcze bardzo
pilnie nad tym pracowac, aby ewentualnie w Senacie to naprawic. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):
Dziekuje pani przewodniczacej. Przystepujemy do wyboru posta sprawozdawcy.

Posel Domicela Kopaczewska (PO):
Zglaszam pana posla Marka Rzase.

Przewodniczacy posel Artur Bramora (RP):

Czy jest sprzeciw wobec tej kandydatury? Nie widze. Stwierdzam, ze sprawozdawca
bedzie pan poset Marek Rzgsa. Wyznaczam termin dla ministra wlasciwego do spraw
czlonkostwa w Unii Europejskiej na przedstawienie opinii do dnia 13 czerwca do godziny
15-tej.

Stwierdzam, ze porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal wyczerpany. Infor-
muje, ze protokol z posiedzenia bedzie wylozony do wglagdu w sekretariacie Komisji.
Zamykam posiedzenie Komisji.
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