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Komisja Edukacji, Nauki i Mtodziezy oraz Komisja Samorzgdu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej, obradujgce pod przewodnictwem posta Ryszarda Terlec-
kiego (PiS), wicemarszatka Sejmu, zrealizowaty nastepujacy porzadek dzienny:

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o syste-
mie oswiaty oraz niektérych innych ustaw (druk nr 106).

W posiedzeniu udziatl wzieli: Anna Zalewska minister edukacji narodowej wraz ze wspotpracowni-
kami, Teresa Wargocka sekretarz stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej, Krzysztof Baszczyn-
ski wiceprezes Zarzadu Glownego Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego, Monika Malowiecka ekspert
Zwiagzku Powiatéw Polskich, Beata Sobocinska dyrektor Zespotu ds. Edukacji i Wychowania w Biu-
rze Rzecznika Praw Dziecka, Alina Kozinska-Baldyga wiceprezes Federacji Inicjatyw O§wiatowych,
Malgorzata Lusar czlonek Zarzadu Fundacji Rzecznik Praw Rodzicéw oraz Wojciech Starzynski
prezes Zarzgdu Fundacji ,,Rodzice szkole”.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Stawomir Jakubczak, Anna Jasienska,
Ewa Muszynska, Marcin Mykietynski, Dariusz Myrcha i Elzbieta Wojciechowska - z sekre-
tariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Bogdan Cichy, Maria Iwaszkiewicz, Urszula
Sek i Aleksandra Wolna-Bek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dzien dobry panstwu. Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy oraz Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej, zwolane przez
Prezydium Sejmu na podstawie art. 152 ust. 3 Regulaminu Sejmu.

Witam panstwa postow. Witam panig minister edukacji narodowej Anne Zalewska.
Witam zaproszonych goéci. Stwierdzam kworum. Porzadek dzienny naszego posiedze-
nia obejmuje pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o syste-
mie o$wiaty oraz niektorych innych ustaw (druk nr 106). Projekt uzasadnia pani poset
Marzena Machatek. Przypominam, ze pierwsze czytanie — zgodnie art. 39 ust. 1 Regu-
laminu Sejmu —obejmuje uzasadnienie projektu przez wnioskodawce, debate w sprawie
ogodlnych zasad projektu oraz pytania postéw i odpowiedzi wnioskodawecéw. Prosze panig
posel Marzene Machalek o uzasadnienie projektu ustawy.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Panie marszatku, panie i panowie przewodniczacy, pani minister, szanowne polgczone
Komisje, mam wielkg przyjemnos$¢ przedstawiaé projekt ustawy zmieniajacy ustawe
o systemie o$wiaty. Projekt tak mocno oczekiwany przez rzesze Polakow, przez obywa-
teli, ktorzy podpisywali sie pod obywatelskimi projektami ustaw, chcac zmienié niedobre
pseudoreformy, m. in. obnizajgce wiek szkolny.

Ten projekt ustawy zmieniajacy ustawe, mimo ze jest projektem poselskim, to w isto-
cie jest projektem obywatelskim, poniewaz odpowiada na te miliony gtosow. My, postowie,
przygotowaliSmy te ustawe wspolnie z ministerstwem. Bardzo dziekuje pani minister
za wspolprace. PrzygotowaliSmy jg w trybie dosy¢ pilnym, bowiem jest takie oczekiwa-
nie, by te zapisy wprowadzi¢ juz od przyszlego roku szkolnego, ale zeby je wprowadzié,
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konieczne jest odpowiednie przygotowanie tej ustawy, aby samorzady i Srodowiska, kto-
rych dotyczy ta ustawa, mogly przygotowac sie do jej wdrozenia, stad pilne procedowanie
tej ustawy.

Ta ustawa dotyczy dwoch sfer. Pierwsza sfera to ta, o ktérej juz méwitam, bardzo
oczekiwana, dotyczaca podwyzszenia wieku szkolnego do 7 lat. Uwazamy, ze rodzice
powinni mie¢ wybor, czy wysta¢ swoje szescioletnie dziecko do szkoly, bo dziecko sied-
mioletnie jest juz objete obowigzkiem szkolnym. JesteSmy po stronie Polakéw. JesteSmy
po stronie obywateli, dlatego tez ten projekt ustawy zostal przygotowany.

Jest on bardzo mocno, powiem kolokwialnie — skonsultowany ze wszystkimi §rodo-
wiskami: ze zwigzkami zawodowymi, z rodzicami, stowarzyszeniami rodzicow. Projekt
zaklada, ze dziecko siedmioletnie idzie do szkoly i to jest obowigzek szkolny, natomiast
dziecko szeScioletnie moze i$¢ do szkoty. To jest bardzo istotne. Zakladamy, ze jest wybor.
Nie zniechecamy rodzicéw, by nie posylali swoich szescioletnich dzieci do szkot, nato-
miast jest to obwarowane nastepujacymi wymaganiami.

Dziecko, ktore ma w momencie rozpoczecia roku szkolnego ukonczone 6 lat, moze i§¢
do szkoly pod - rozlgcznie — dwoma warunkami: albo korzystato z edukacji przedszkol-
nej, albo ma opinie poradni psychologicznej. Natomiast dziecko, ktére nie ma ukonczo-
nych szeéciu lat, czyli, tak naprawde, jest dzieckiem piecioletnim, moze i$¢ do szkoty,
ale pod warunkiem, ze uzyska opinie poradni pedagogiczno-psychologicznej. Zakladamy,
ze wiek przedszkolny to przedzial od 3 do 7 lat. To sg bardzo wazne zmiany, ktére doty-
czg dziecka. Wracamy rowniez do tego, ze jest zeréwka. Dziecko szeScioletnie jest objete
obowigzkowym wychowaniem przedszkolnym, przywracamy takze nauke pisania i czy-
tania w klasach zerowych.

Druga czes¢ tego projektu — bardzo istotna — dotyczy wzmocnienia kompetencji kura-
tora oswiaty, ktore zostaly mu odebrane w tym samym roku, w ktérym zostal obnizony
wiek obowigzku szkolnego, czyli w 2009 r. Te kompetencje zaktadaly pozytywna opinie
przy likwidacji szko6l, przy tworzeniu sieci szkoét, przy opiniowaniu planéw jednostek
doskonalenia nauczycieli. To sg takie zasadnicze kwestie.

Wzmocnienie roli kuratora oS§wiaty. Wedlug naszego projektu, kurator uzyska prawo
veta je§li chodzi o likwidacje szkot, konieczna bedzie jego opinia przy ksztaltowaniu sieci
szkol. Konieczna bedzie pozytywna opinia przy tworzeniu szkél, ktore nie sg prowa-
dzone przez jednostki samorzadu terytorialnego i przy planach pracy jednostek doskona-
lenia nauczycieli. Chcemy tez, zeby kurator i wicekurator o§wiaty byli powolywani przez
ministra edukacji narodowej. Tutaj beda jeszcze pewne poprawki, ale bedzie powolywany
i odwolywany przez ministra edukacji narodowe;.

Ten projekt zawiera tez pewne rozwigzania, ktore pozwolg samorzgdom dostosowaé
sie, czy tez przej§é w tagodny sposéb zmiane dotyczaca podwyzszenia wieku szkolnego.
Nasz projekt zaklada przesuniecie koniecznosci tworzenia przedszkoli zamiast oddzia-
16w przedszkolnych w szkotach do 2019 r. To jest bardzo wazne, gdyz w tej chwili samo-
rzady byly zobowiazane do przeksztalcania oddzialow przedszkolnych w przedszkola.
To byly bardzo powazne wymagania, w zwigzku z tym samorzady likwidowaly oddziaty
przedszkolne. Dzi§ te oddzialy przedszkolne beda mogly pozostaé przy szkotach bez
spelniania dodatkowych wymagan, w zwigzku z czym czes¢ dzieci szeScioletnich bedzie
mogla uczeszezaé do oddzialéw przedszkolnych przy szkotach.

Reasumujac, projekt zaktada prawo dziecka w wieku od 3 do 5 lat do korzystania
z wychowania przedszkolnego. Obowigzek odbycia rocznego przygotowania w przed-
szkolu, w oddziale przedszkolnym przy szkole podstawowej lub w innej formie wycho-
wania przedszkolnego przez dziecko szeScioletnie. Obowigzek szkolny od 7 roku zycia.

Prawo do rozpoczecia edukacji szkolnej od 6 roku zycia na wniosek rodzicow, pod
warunkiem korzystania przez dziecko z wychowania przedszkolnego w roku szkolnym
poprzedzajacym wiek szkolny, w ktorym ma rozpoczac¢ nauke w szkole podstawowe;j,
albo przy posiadaniu opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej o mozliwosci rozpo-
czecia nauki w szkole podstawowe;.

W przypadku dziecka urodzonego w okresie wrzesien-grudzien, opinia poradni psy-
chologiczno-pedagogicznej o mozliwosci rozpoczecia nauki szkolnej jest obligatoryjna.
Mozliwos¢ odroczenia obowigzku szkolnego przez dziecko 7 letnie. Odroczenie rozpocze-
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cia wypelniania obowigzku szkolnego moze byc¢ przesuniete o jeden rok, jezeli dziecko
posiada opinie poradni psychologiczno-pedagogicznej, z ktorej wynika potrzeba odro-
czenia.

Nastepna bardzo wazna sprawa to mozliwo$¢ kontynuacji... Tu pan marszatek mnie tro-
che popedza. Obiecuje, ze nie przeczytam calego uzasadnienia, tylko zasadnicze kwestie.

Mozliwos¢ kontynuacji w roku szkolnym 2016/2017 nauki w klasie pierwszej szkoly
podstawowej przez dzieci siedmioletnie, ktore rozpoczely edukacje w klasie pierwszej
w roku szkolnym 2015/2016 jako szeSciolatki. Moze sie to stac, i to jest bardzo wazne,
na wniosek rodzicow zlozony do dyrektora w terminie do konca marca 2016 r. Przedtu-
zamy termin mozliwosci przedlozenia wniosku przez rodzicow o mozliwos¢ kontynuacji
nauki w klasie pierwszej, bez koniecznosci promowania.

Wprowadzenie mozliwoséci odroczenia obowigzku szkolnego w przypadku dzieci
posiadajacych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego do 9 roku zycia. Przesu-
niecie — to jest bardzo wazne ijuz o tym méwitlam - terminu przeksztalcenia oddzia-
16w przedszkolnych w szkolach podstawowych w przedszkola, z 1 wrze$§nia 2016 r. na 1
wrze$nia 2019 r. Przesuniecie terminu wprowadzenia nowych przepisow, dotyczacych
statutéw ramowych publicznych przedszkoli, szko6t i placowek, z 1 wrzesnia 2016 r. na 1
wrzesnia 2019 r. To jest przepis wynikajacy z poprzedniej regulacji. Wzmocnienie roli
kuratora o§wiaty w ksztaltowaniu sieci przedszkoli i planu sieci szkél. Przywrocenie
obowigzku uzyskiwania pozytywnej opinii organu nadzoru pedagogicznego w przypadku
likwidacji szkoty lub placowki prowadzonej przez jednostke samorzadu terytorialnego.

Przywrécenie obowigzku uzyskiwania pozytywnej opinii kuratora w przypadku
udzielania przez jednostke samorzadu terytorialnego zezwolenia na prowadzenie przez
osobe fizyczng lub prawng, inng niz jednostka samorzadu terytorialnego, publicznej
szkoty lub placowki. Przywrocenie obowigzku opiniowania przez kuratora planéw pracy
publicznych placowek doskonalenia nauczycieli i powierzenie ministrowi, wlasciwemu
do spraw o$wiaty i wychowania, kompetencji odwolywania i powolywania kuratorow
i wicekuratoréw oSwiaty.

Panie marszatku, to juz moje ostatnie trzy zdania.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Mamy 14 przygotowanych poprawek proceduralnych i porzadkujacych. W drugiej czesci
posiedzenia, kiedy szczegotowo bedziemy rozpatrywac projekt, szczegélowo przedstawie
te poprawki. Uzasadnienie projektu ustawy otrzymali panstwo razem z tekstem pro-
jektu ustawy. Dziekuje bardzo, panie marszatku.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Czy jest stanowisko rzadu w tej sprawie? Prosze bardzo,
pani minister. Otworzylem dyskusje.

Minister edukacji narodowej Anna Zalewska:

Panie marszatku, wysokie prezydium, Wysokie polgczone Komisje, poniewaz jest to pro-
jekt poselski, Komisja wystapila o stanowisko rzadu, ktére w tej chwili jest uzgadniane.
Pozwole sobie jednak skierowaé do panstwa kilka zdan opinii ministerstwa edukacji
na temat projektu. Po pierwsze, chce podziekowa¢ panu marszatkowi za to, ze przySpie-
szyl tryb procedowania tej ustawy. Projekt poselski jest wyjatkiem od reguly, ktory bedzie
w ministerstwie edukacji i, mam nadzieje, w komisji edukacji. Generalnie, bedziemy pra-
cowac na projektach rzadowych.

W przypadku tej ustawy czas, niestety, nagli i mam wrazenie, ze, tak jak uzyskaliémy
zgode opozycji — Platformy Obywatelskiej — na ekspresowy tryb pracy nad poselskim
projektem ustawy dotyczacym Zintegrowanego Systemu Kwalifikacji, gdzie ratowalismy,
przypominam, 67 mln z1 ze starej perspektywy. W nowej perspektywie moze to by¢ okoto
2 mld.
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Mamy jeszcze kilka takich projektéw i prawie na glowie musieliSmy postawic¢ mini-
sterstwo. Pracujemy tylko i wylgcznie nad ratowaniem budzetéw i projektow europej-
skich, w tym dwoch ustaw.

Ustawa o przywroéceniu wieku 7 lat jako wieku obowiagzku szkolnego nie jest row-
noznaczna z tym, co méwiag nasi oponenci, gospodarze nakazu wejScia szesSciolatkow
do szkdt, nie jest czym§ absolutnie nakazowym, ale jest oddaniem wolnoSci rodzicom.
Jednocze$nie chcialabym panstwu przypomnie¢, ze zostawiamy obnizenie wieku szkol-
nego, dlatego, ze w wieku 6 lat dziecko bedzie uczylo sie czytac, pisac i liczy¢, a rodzice
zdecyduja, w jakich warunkach.

Oczywiscie, marzeniem kazdego panstwa jest to, zeby szkola byla na tyle przyjazna
i elastyczna, zeby jak najmlodsze roczniki mogly uczy¢ sie w nich przez zabawe. Naszej
szkole jeszcze wiele brakuje. To jest cel, ktory musimy sobie postawic. Jednoczesénie,
prosze panstwa, potrzebujemy w szkole zmian nie tylko organizacyjnych, ale tez syste-
mowych, dlatego zaczynamy od przywrocenia wolnosci decyzji rodzicom.

Jednocze$nie chce zwrdcié uwage na to, ze wbrew powszechnej opinii, uporczy-
wie powtarzanej w mediach publicznych, w kuluarach sejmowych, nie jest faktem,
ze ta ustawa nie zostala skonsultowana. Ta ustawa, prosze panstwa, jest konsultowana
od kilku lat. Podczas ogdlnopolskiej debaty na temat wieku szkolnego, ktéry powinien
obowigzywac w Polsce — przypominam miliony podpisow zlekcewazonych i zmielonych,
a jednoczesnie dziesigtki rozméw w ciggu ostatnich tygodni, kiedy spotykaliSmy sie
w ministerstwie edukacji nie tylko ze zwiazkami zawodowymi, ale z kazda organizacja,
ktéra wystuchiwala naszych zalozen i chetnie dyskutowata na temat tych rozwigzan.

Jezeli chodzi o zgode spolteczng, to mam wrazenie, ze jest ona powszechna. Dla-
czego taki tryb? Dlaczego nam sie $pieszy? Z wielu powodoéw. Trzeba szybko odkrecié
to, co zte, méwigc kolokwialnie, czyli przywrécic te wolnosc decyzji rodzicow. Po drugie,
nie mozemy zafundowaé szkotom takiego chaosu organizacyjnego, jaki byl w tym roku
szkolnym. Musimy odda¢ szacunek organom zalozycielskim, organom prowadzacym,
ktére w budzecie muszg zaplanowac §rodki, a wlaciwie musimy zwolni¢ dla nich §rodki
na tworzenie zespoléw przedszkolno-szkolnych. Wreszcie, musimy mie¢ delegacje usta-
wowg do opisania podstaw programowych. Przypominam, ze po6ki co tylko i wylgcznie
dla zerowki. Musimy da¢ szkotom szanse, zeby przygotowaly sie do tych rozwigzan.

PrzyjmowaliSmy wszelkie uwagi. Chetnie bedziemy dyskutowaé na posiedzeniach
Komisji edukacji i Komisji samorzgadu. Bedziemy rozwiewaé¢ panstwa watpliwosci.
Jezeli chodzi o zabezpieczenie finansowe, to jesteSmy gotowi na to, zeby wspieraé szkoly
i organy prowadzace.

Trzeba tez jednoznacznie powiedzie¢ — to taka diagnoza oémioletnich rzgdow, ze sub-
wencja jest formulg, nad ktorg juz trzeba dyskutowaé. Jest nie tylko formulg, ktorg
,obchodzg” rézne instytucje i probujg wyciagac, czasami nieformalnie, pienigdze, wiec
trzeba dyskutowac nad zabezpieczeniem subwencji. Jednocze$nie trzeba zaczaé rozma-
wiaé z organami prowadzacymi o tym, jak liczy¢ te pieniadze. To jest tez przyczynek
do ogélnopolskiej debaty, ktora rozpoczniemy z koncem stycznia i skonczymy w czerwecu
nastepnego roku, zeby odpowiedzie¢ sobie na najwazniejsze pytania dotyczace funkcjo-
nowania systemu edukacji.

Proszac Wysokie Komisje, proszac prezydia o bardzo intensywna prace, przeprasza-
jac, ze jest to taki tryb, ale wynika on z okolicznoéci, o ktorych mowitam, ze nie wspomne
o kalendarzu wyborczym, musimy pamietac, ze trzeba zamkna¢ to do konca roku i licze
na wspotprace przy kolejnych projektach ustaw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Bardzo dziekuje, pani minister. Kto z pan i panéw postéw chcialby zabrac glos w tym
punkcie? Mam juz jedno zgloszenie, drugie. Jest trzecie i czwarte. Pigte, szoste, siodme.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

Czy ja mam szanse?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Jasne. Zaraz zamkniemy liste osob. Bardzo prosze, pani poset Joanna Kluzik-Rostkow-
ska, ktora zglosila sie jako pierwsza.
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Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):

t.k.

Szanowni panstwo, szanowna pani minister, nie bylo zadnego bataganu w szkole
w 2015 r. Co wiecej, tego balaganu nie bylo rowniez w latach wcze$niejszych. Przypo-
mne, ze pierwsze szeSciolatki, ktore mogly w tym wieku bez specjalnych orzeczen zaczaé
szkole podstawowa, te szkole juz ukonczyly. Dodatkowo okazalo sie, ze wyniki tych sze-
Sciolatkow byly lepsze niz dzieci siedmioletnich. Jezeli bedzie jaki§ batagan, to on bedzie
we wrzesniu 2016 r. Ten balagan bedzie bezpo§rednig konsekwencjg panstwa propozycji.

Batagan bedzie wynikiem tego, ze mamy zaledwie 91 tys. odroczonych dzieci. To jest
zaledwie 21% wszystkich dzieci i to sg te dzieci, ktore na pewno p6jda do szkot w 2016 .
Jezeli chodzi o wszystkie inne dzieci, to jest tutaj duzy znak zapytania. Moze i bedzie
to powodowac sytuacje, w ktorych bedag puste klasy. To znaczy, ze nauczyciele wczesnosz-
kolni, ktorzy w tej chwili pracujg z klasami trzecimi, przyjda pracowacé z klasg pierwsza
i tej klasy pierwszej nie bedzie, bo w szkole po prostu nie bedzie dzieci. Ten pusty rocznik
bedzie biegt przez wszystkie etapy edukacji.

Mam nadzieje, ze panstwo dokladnie przemysleli te sprawe i mam nadzieje, ze zdaja
sobie panstwo sprawe z tego, ze panstwa zmiana uderza przede wszystkim w dzieci
ze Srodowisk defaworyzowanych. Panstwo chetnie deklaruja wspieranie najubozszych
i dzieci, ktore sg w najtrudniejszej sytuacji, ale dzieki panstwa zmianie one bedg w sytu-
acji jeszcze trudniejszej, dlatego, ze dla dzieci ze Srodowisk defaworyzowanych, ze §rodo-
wisk trudnych, wazne jest wcze$niejsze wejscie do obszaru dziatan opieki zinstytucjona-
lizowanej, dzieki czemu te dzieci majg wieksze szanse wlasnego rozwoju. Jest to zaréwno
szansa wstepu do edukacji, jak i pierwszy moment, kiedy mozemy zauwazyc¢ pewne dys-
funkcje.

Zatem op6zniajg i ograniczajg panstwo rozwoj dzieci z tych najtrudniejszych érodo-
wisk. Stwierdzenie, ze chcg panstwo wprowadzié¢ te zmiany ze wzgledu na szacunek
dla decyzji rodzicow jesli chodzi o wybor, jest, tak naprawde, balamuctwem, bo gdyby
chcieli panstwo powiedzie¢ to zdanie do konca, to ono powinno brzmieé tak — ,szanu-
jemy decyzje rodzicow dzieci szeScioletnich, urodzonych pomiedzy 1 stycznia a 31 sierp-
nia”, bo jezeli méwimy o dzieciach urodzonych po 1 wrzesnia, to tam juz zadnej wolnoSci
rodzicow, jesli chodzi o wybor tego, czy dzieci mogg pjs¢ do szkoly czy nie, nie ma.

Nie wiem, kto podpowiedzial wam rozwigzanie, ktére kazdemu nauczycielowi, peda-
gogowi czy psychologowi wydaje sie kuriozalne. To znaczy, stworzenie sytuacji, w ktorej
na wniosek rodzica dziecko ma powtornie by¢ w pierwszej klasie. Ma zostac¢ na drugi
rok w tej samej klasie. Naprawde, jak kto§, kto byl nauczycielem, moze podpisac sie
pod taka propozycja? To jest podcinanie dzieciom skrzydet, bo albo dziecko dobrze radzi
sobie w pierwszej klasie i w oczywisty sposéb powinno iS¢ do nastepnej klasy, albo,
jezeli dziecko ma jaki§ klopot, to trzeba z tym dzieckiem pracowac. Na pewno powroét
do pierwszej klasy i robienie wszystkiego od poczatku nie jest dobrym wyjsciem. Rozu-
miem, ze to jest dramatyczna proba zapelnienia przez was tych pierwszych klas, ktore
moga by¢ puste.

Prosze mi pokazaé nauczycieli, ktorzy z czystym sercem mogg powiedzieé¢ — ,,Pozosta-
wianie dziecka drugi raz w tej same;j klasie to jest dobry pomyst”.

Zreszta to samo bedzie dotyczylo dzieci, ktore dzi$ sg objete obowigzkowa edukacjg
przedszkolng. Panstwo proponuja, zeby powtarzaly te swojg edukacje w przedszkolu.
Rozumiem, ze dziecko ma by¢ drugi raz w tej samej grupie. Pytanie — po co? Jak to ma sie
do zwracania uwagi na to, ze rozwoj dziecka jest bardzo wazny?

Kolejna rzecz. Obcinajg panstwo kompetencje samorzgdom, zostawiajac na nich calg
odpowiedzialno$¢. Czy to znaczy, ze w sytuacji, kiedy samorzad podejmie uchwate inten-
cyjng o zlikwidowaniu szkoty (ktéra byc¢ moze jest pusta, bo tylko takie szkoty sg likwi-
dowane), a kurator powie — ,nie”. Jezeli szkola bedzie mala i moze dziata¢ tylko wtedy,
kiedy osoba fizyczna albo stowarzyszenie bedzie chcialo prowadzic te szkole i bedzie
to jedyny sposéb na to, zeby szkola istniala i mogly chodzi¢ do niej dzieci, i jedyny spo-
sOb na to, zeby nauczyciele zachowali prace, to bedzie to sie dzialo nie w oparciu Karte
Nauczyciela. Taka jest prawda — kurator powie temu — ,,nie”. Rozumiem, ze wtedy szkota
na odpowiedzialno$¢ kuratora, czyli de facto ministra edukacji, bedzie zlikwidowana.

7




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisu Ebukacyl, NAUKI | MeoDzEZY (NR 8),
KomisJi SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 7)

Mowig panstwo o tym, ze nastapi powroét do nauki czytania i pisania w zerowce. Bar-
dzo chcialabym, zeby odpowiedzieli mi panstwo na pytanie, czy bedzie sie to wigzalo
ze zmiang podstawy programowej? Czy bedzie sie to wigzalo z wprowadzeniem podrecz-
nikéw? Moje pytanie brzmi tak — kto za te podreczniki bedzie ptacit? Przypominam,
ze zmieniliSmy ustawe, ktora w 2017 r. zapewni bezplatny dostep do podrecznikéw szko-
fom podstawowym i gimnazjom. Pojawia sie pytanie, kto bedzie ptacit za podreczniki
do zerowki, o ktorej panstwo mowia.

Rzecz ostatnia, cho¢ mozna tutaj dtugo. Zastandwecie sie, w jakiej sytuacji sg dzisiaj
rodzice dzieci czteroletnich, bo oni juz niedlugo bedg musieli decydowaé o tym, czy ich
dzieci, ktore w przyszlym, 2016 r., skoniczg 5 lat, p6jdg do szkoty jako szesciolatki i wtedy
powinny juz podlega¢ obowigzkowej edukacji przedszkolnej, czy tez te same pieciolatki
beda musialy p6js¢ do szkoly w wieku 7 lat i wtedy nie bedg podlegaé tej obowiazkowej
edukacji przedszkolnej. Jak majg sobie z tym poradzic przedszkola? Czy majg prowadzic
grupy pieciolatkow, z ktorych czesc bedzie miata obowigzkowa edukacje, a czesé nie. Czy
te czteroletnie dzieci majg dzi$ ,,przeskoczy¢” i znalez¢ sie w innej grupie, a nie w grupie
swoich rowiesnikow, z ktorymi idg od samego poczatku, tylko z tymi o rok wyzej.

Jeden efekt tej ustawy jest pewny. Wielki, wielki batagan. To sie nie wydarzy tylko
wtedy, kiedy rodzice dzieci — dzi$ piecioletnich — nie bedg zwazaé¢ na wasze apele, ze dzieci
szeScioletnie nie sg przygotowane do edukacji przedszkolnej i po prostu wielkie grupy
szesciolatkow pojdg do szkol.

Absolutnie niepedagogiczne, podcinajgce skrzydla, obok probleméw edukacji, ktore
trzeba rozwigzaé. Bedziemy oczywiScie zglaszac o odrzucenie tego projektu w pierwszym
czytaniu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Zapisalem panstwa do glosu, ale, by¢ moze, troche pomylitem kolejnosé.
Moze teraz pan przewodniczacy Grupinski, ktéry zglaszat sie do glosu. Prosze o niepo-
wtarzanie tych samych argumentow, zeby dyskusja posuwala sie do przodu.

Posel Rafal Grupinski (PO):

Dziekuje bardzo, panie marszatku. Jako przewodniczacy Komisji Edukacji, Nauki i Mto-
dziezy, chcialbym zlozy¢ do protokotu protest, jesli chodzi o sposob i tryb zwolania posie-
dzenia polgczonych Komisji, dlatego ze jako prezydium rozmawialiémy, rozmawiatem
z panig przewodniczaca, ze posiedzenie polaczonych Komisji planowali$my na posiedze-
nie po§wigteczne i nie widze powodow takiego gwaltownego przyspieszenia w sytuacji,
kiedy dopiero wczoraj po poludniu mogliémy poinformowac wszystkie organizacje poza-
rzadowe, ZNP i inne organizacje o tym, ze dzi$ jest to wspdlne posiedzenie. W ten sposob
strona spoleczna zostala skutecznie wylgczona z naszej dyskusji nad tym projektem.
Mamy nieliczne opinie pisemne na ten temat.

Ponad dwadzieScia organizacji bylo zainteresowanych udzialem w dyskusji. Nie
wszystkie zdazyly przygotowac na piSmie swoje opinie. Te, ktére mamy przygotowane,
jak opinia Zwigzku Powiatow Polskich, negatywnie oceniajg ten projekt. Wskazuja
na przyspieszony tryb procedowania tej ustawy. Wskazuja na skomplikowany charakter
projektu, poniewaz rownolegle zmienianych jest wiele ustaw. Zmiany sg dokonywane
w wielu miejscach i zeby strona spoleczna mogla dobrze przygotowacé sie do pracy nad
projektem, to potrzebny jest udzial ich prawnikow i dobre przygotowanie, na ktore my,
postepujac w ten sposob, nie dajemy najmniejszych szans. Okres §wigteczny tez z pew-
noScig nie byl dla nich korzystny, ale przynajmniej do 29 grudnia te organizacje mogly
porzadnie przygotowaé swoje stanowiska i wziaé udzial w naszej dyskusji. W ten sposéb
pan marszalek, zwolujac to posiedzenie poprzez Prezydium Sejmu, po prostu uniemoz-
liwit normalng dyskusje.

W pelni zgadzam sie tez z panig minister Kluzik-Rostkowska, ktéra mowila przed
chwilg, ze mozliwo$¢ powtarzania pierwszej klasy przez dzieci za kare jest fatalnym
pomystem i nie powinni$my realizowac tego rodzaju pomystow. Ztozymy wniosek mniej-
szoSci o odrzuceniu w pierwszym czytaniu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Teraz pan poset Lech Sprawka. Bardzo prosze.
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Posel Lech Sprawka (PiS):

Panie marszatku, Wysokie Komisje, nawiaze do ostatniej kwestii, o ktorej przed chwilg
wspomnial pan przewodniczacy. Szanowni panstwo, mowig panstwo o powtarzaniu
klasy, ale pamietajcie o jednym — o tym ma decydowac rodzic. To jest tylko i wylacznie
wola rodzicow. Natomiast ubolewam, ze ani pani minister Kluzik-Rostkowska ani pan
przewodniczacy nie ubolewajg nad tym, ze stworzyli taki mechanizm, ktory sprawia,
ze w oddzialach wychowania przedszkolnego dla pieciolatkow 91 tysiecy dzieci powtarza
oddzial przedszkolny. Dlaczego panstwo o tym nie méwicie? To panstwo wprowadzili-
Scie ten system i porownujecie te sytuacje do sytuacji, w ktorej rodzic podejmuje decyzje
o ewentualnym cofnieciu (jak gdyby) i op6Znieniu startu szkolnego.

Naprawde, trzeba nie mie¢ odrobiny samokrytyki, zeby krytykowac co§, co samemu
sie zrobilo w stosunku do 91 tysiecy dzieci. To, po pierwsze. Po drugie, jest jaka$ bariera
intelektualna, ktora sprawia, ze niektérzy nie moga zrozumieé, ze wezesng eduka-
cje szkolng — to bedzie okres§lenie bardziej precyzyjne — mozna rozpoczynaé nie tylko
w warunkach szkoty.

Pani minister - zwracam sie do pani minister Kluzik-Rostkowskiej — w 2007 r., wtedy,
kiedy byla pani ministrem pracy i polityki spolecznej w rzadzie premiera Jarostawa
Kaczynskiego, miedzy innymi, w uzgodnieniach miedzyresortowych zaakceptowala
pani wprowadzone wtedy przez ministra Legutke rozporzadzenie o tym, ze treSci obo-
wigzkowe zwigzane z wczesng edukacjg — to znaczy nauka liczenia, pisania i czytania —
sa obowigzkowg trescig wychowania przedszkolnego w klasie zerowej dla szesciolatkow.

Szanowni panstwo, dzieki temu uzyskiwaliSmy bardzo elastyczny model. Model
polegajacy na tym, ze cztery lata edukacji to byl rok w zeréwce plus trzy lata w szkole
podstawowej. Natomiast — co panstwo zrobili? Panstwo skrocili okres wezesnej eduka-
cji do trzech lat, ograniczajac go do klas I-III, i w to wtloczyliscie sto procent populacji.
Chcieliscie wtloczyé. Moglto to powodowaé, ze dziecko, ktore konczylo ten etap nauki,
szczegolnie dziecko konczace klase III, o mniejszych zdolnosciach intelektualnych, byto
gorzej przygotowane do edukacji w klasach IV-VI od tego dziecka, ktére rozpoczynalo
edukacje w wieku siedmiu lat, a ktorego nauka w szkole byla poprzedzona zajeciami
W zerowce.

Panstwo skrocili system oSwiaty z 16 do 15 lat i, obejmujgc wychowaniem przedszkol-
nym tylko trzy roczniki, uzyskalicie oszczedno§¢ finansowa w stosunku do okresu, kiedy
byly to cztery roczniki. Jeszcze ostatni argument, zeby nie powtarzac. Pani minister
moéwi o zbrodni, o tym, ze rodzice podejmuja decyzje o powtarzaniu przez ich dziecko
klasy pierwszej. Pani minister, w jakiej sytuacji postawili panstwo rodzicow i uczniow
—tych 91 tysiecy. Jezeli w poprzednim systemie sze§ciolatek szed! nie do zeré6wki, tylko
do szkoly podstawowej, to ze strony rodzicow pojawiala sie pozytywna argumentacja
—.jeste§ Swietny, §wietnie sie rozwijasz i p6jdziesz rok wczesniej do szkoly”. Doprowa-
dziliscie do takiej sytuacji, jak w przypadku tych 91 tysiecy — ,,jestes staby, nie nadgzasz
za innymi, nie pdjdziesz weze$niej do szkoly, pdjdziesz do poradni i poradnia orzeknie,
ze jeste$ nieprzygotowany do szkoty”.

Tak wyglada, pani minister, ta argumentacja psychologiczna, odwolujaca sie
do do$wiadczen nauczycieli. Naprawde, trzeba byc¢ zaslepionym politycznie, zeby for-
mulowac takie zarzuty.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Bardzo dziekuje. Glos ma pan poset Maciejewski, prosze bardzo. UmowiliSmy sie,
ze glosy ad vocem beda na koncu. Prosze, pan poset Maciejewski.

Posel Andrzej Maciejewski (Kukiz 15):

t.k.

Dziekuje. Panie marszatku, wysokie prezydium, chciatbym zabra¢ glos jako przewodni-
czacy Komisji samorzadu i powiedzieé, ze, po pierwsze, panstwo z PO i z PiS-u prowa-
dzicie troche dyskusje na poziomie o wyzszoS§ci §wiat Bozego Narodzenia na §wietami
Wielkiej Nocy. Tak naprawde, mowimy o edukacji i wszyscy samorzadowcy pytaja, jak
dtugo mozna reformowaé o§wiate w tym kraju — co wybory, to reforma. Nie ma zadnej
przewidywalnoSci i cieszy mnie zapowiedZ pani minister, ze od stycznia czeka nas dysku-
sja nad systemem o$wiaty w Polsce. Najwyzszy czas, zeby samorzadowcy mogli patrzec
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dtugofalowo i wiedzie¢, ze podstawéwka jest szeScio- lub oémioletnia. Bedzie gimnazjum,
czy go nie bedzie? Liceum takie czy inne? Mowiac inaczej, bez przejrzystosci stabilnego
systemu o§wiaty trudno mowié o dobrym ksztalceniu. Sam jestem nauczycielem i kon-
czylem WSP.

Kolejna sprawa. Jezeli nie wiadomo o co chodzi, to chodzi o pienigdze. Najwiekszym
problemem sg pieniadze. Pytanie samorzgdowcéw brzmi nastepujaco. Po wielu konsul-
tacjach telefonicznych, ktore przeprowadzilem z samorzgdowcami wéréd swoich znajo-
mych, niezaleznie od zwigzkow, ktore 9 grudnia dostaly moje zapytanie z prosba o opi-
nie, dostalem taka opinie od Zwigzku Gmin Wiejskich RP, Zwigzku Powiatéw Polskich,
ZNP Pytanie jest nastepujace — ,,co z zerowka — dotacja czy subwencja?” Jak by na to nie
patrzec, to na oS§wiacie nikt nie zarabia i samorzadowcy mowia, ze i tak do tego dokla-
damy. Jest tylko pytanie — jak duzo? Do subwengji, czy do dotacji?

W moim mniemaniu, to jest istota tego problemu. Co do caloSci, prosze panstwa,
pomysl nie jest nowoScia, bo wiemy, ze w wyborach do Sejmu, panstwo, jako zwyciezcy
—tu Prawo i Sprawiedliwo$¢, szliscie z tg ideg, tylko przygotowanie i realizacja fatalna.
Zarzucali panstwo Platformie brak konsultacji i wprowadzanie wszystkiego na chybcika,
z lekcewazeniem czynnika spolecznego, ale wchodzicie w te same buty. To jest moja opi-
nia jako parlamentarzysty. Niestety, tutaj nawalilicie. Wiele detali do konca nie bylo
znanych. Nie odbyta sie debata spoleczna i — rzecz najgorsza. Zwykle mowie, ze diabet
tkwi w szczegotach. Te szczegoly poznajemy dopiero od dwoch dni. Poznaje je jako czlo-
nek Komisji i dopiero teraz wiem wiece;j.

Powtarzam - za malo informacji i obawiam sie, ze to niedoinformowanie moze by¢
glownym czynnikiem waszych probleméw. Dziekuje. To wszystko.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani posel Lubnauer, prosze bardzo.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

10

Prosze panstwa, to, w jakich warunkach dziecko zacznie edukacje ma znaczenie wtorne.
Czy ono zacznie edukacje w wieku 6 lat w szkole czy przedszkolu ma znaczenie wtérne.
Znaczenie ma to, jak wcze$nie dziecko ogélnie wejdzie do systemu edukacji. Zaleta
poprzedniego rozwigzania bylo to, ze w ten system edukacyjny i obowigzkowe przed-
szkole dziecko wchodzito w wieku 5 lat. Te zasade warto zachowa¢, poniewaz to stuzy
wyrownywaniu szans dzieci z najstabszych rodzin - tych rodzin, ktére nie pracuja
z dzieémi w domu, z tych, ktoére najczeSciej sadzajg dziecko przed telewizorem, zeby
rozwigzac problem.

Dlatego tez tak wazne jest, zeby edukacja zaczynala sie jak najwcze$niej. Moze zaczy-
nac sie w warunkach przedszkolnych, czyli mozna wprowadzi¢ te zasade, zeby byla obo-
wigzkowa od 5 roku zycia w warunkach przedszkolnych. Trzeba przyznaé, ze wprowa-
dzajgc reforme szesciolatkow rzad PO-PSL popelnil wiele btedow. Giownym biedem
tej reformy bylo jej rozlozenie na cztery, zamiast dwoch lat. Postanie w ciggu dwoch
lat po péltora rocznika szeScio-, siedmiolatkéw spowodowalo, po pierwsze, zniechece-
nie wielu rodzicow. Po drugie, odwlekanie tej reformy spowodowato naro$niecie mitow
takich jak ,,Ratujmy maluchy”, czyli dyskusje o tym, czy szkota szkodzi naszym dzie-
ciom. Moim zdaniem - nie szkodzi. Spowodowalo to wiele protestow spotecznych. Zro-
biono to Zle, ale ta reforma przeszla juz przez te najgorsze dwa lata. Ten rok miatl by¢
pierwszym rokiem funkcjonowania tego systemu w normalnych, racjonalnych zasadach.

Prawdopodobnie wiekszo§¢é tych dzieci, ktéore zostaly odroczone, zostala odro-
czona przez stworzenie takiego mitu, ze robimy dzieciom krzywde. Po drugie, dlatego
tez, ze czeS¢ rodzicow zachowala sie racjonalnie i nie chciala swoich dzieci wpychac
do rocznika, w ktérym poéltora rocznika bedzie walczy¢ o miejsce w dobrym gimna-
zjum, w dobrym liceum. To juz sie stalo. W tej chwili mieliémy szanse mie¢ pierwszy
rok, w ktorym mozna byltoby sprawdzi¢, jak funkcjonuje ta reforma, w jaki sposéb to sie
sprawdza, w jaki sposob rodzice na to reaguja.

Zaniechali$my tego. Postanowili panstwo — obecna wiekszo§¢ — wprowadzac tu i teraz
reforme, ktora wymaga przygotowania. Wymaga przygotowania dotyczacego nowych
podstaw programowych, wymaga przygotowania dotyczacego nowych podrecznikéow,
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wymaga rowniez przygotowania ze strony samorzadow. Mamy reforme, ktéra jest kom-
pletnie nieprzygotowana. Mamy reforme, ktora jest kompletnie nieskonsultowana, ktora
zostaje przygotowana przez postow i nie ma konsultacji spotecznych. Od razu powiem,
ze sktadam wniosek o wystuchanie publiczne. Tu jest mdj wniosek, ktory skladam
do przewodniczacego Komisji.

Uwazam, ze tak wazne projekty, ktore skupiajg na sobie uwage nie tylko §rodowisk
rodzicow, ale rowniez Srodowisk nauczycielskich, srodowisk samorzadowych, wymagaja
szerokich konsultacji. Nie moga by¢ przeprowadzane w trybie przy$pieszonym, tak jak
przeprowadzamy te reforme. W tej reformie jest jeszcze wiele innych niepokojacych
elementow. Po pierwsze, ta kwestia powrotu siedmiolatkéw do I klasy. Byla stworzona
szansa dla rodzicow, zeby do 31 grudnia dziecko szescioletnie moglo wrocié do zeréwki.
Wtedy sytuacja jest inna. Wtedy ono przestaje kontynuowac nauke w I klasie i w zwigzku
z tym nie ma problemu, jaki obecnie ma nauczyciel - jak ma traktowaé dziecko, ktérego
rodzice do 31 marca podjeli decyzje, ze ono nie bedzie klasyfikowane. Czy to znaczy,
ze ono uczeszcza do tej szkoly jako wolny stuchacz? Jaka jest rola tego dziecka przez te
trzy miesigce do konca roku szkolnego?

Jak to dziecko ma traktowac nauczyciel i jakie jest jego podejscie do obowigzku szkol-
nego. Rozmawialam z wieloma dyrektorami szkot i nie ustyszatam zadnej pozytywnej
opinii dotyczacej tego rozwigzania. Ani jednej. O ile dyrektorzy szkot mogli dyskutowaé
ze mnag, czy to siedmio- czy szeScioletnie dziecko powinno chodzi¢ do szkoly, to zaden
z nich nie uwazal za pozytywne rozwigzania polegajacego na tym, ze dziecko siedmio-
letnie do konca roku zostaje w tej pierwszej klasie i jest w sytuacji, jak méwie, wolnego
sluchacza.

Dodatkowo, mamy sytuacje, kiedy w tym roku do szkoly obowigzkowo péjdzie 21%
dzieci, natomiast prawdopodobnie pdjdzie pewna grupa szesciolatkow, dlatego, ze mozna
liczy¢ sie z tym, ze rodzic bedzie chcial wykorzystaé pusty rocznik, czyli swojemu dziecku
bedzie chcial stworzy¢ szanse na to, zeby uczeszcezalo do szkoly w warunkach mniejszych
klas, mniejszego obcigzenia dla gimnazjéw i liceow. Pamietajmy jednak, ze ten pusty
rocznik bedzie sie ciagnal przez calg edukacje. Bedzie problem, ze jeden z rocznikéw jest
wypelniony prawdopodobnie jedynie polowa uczniow.

Bedzie to mialo znaczenie przy okazji rekrutacji do gimnazjéw i liceéw. Stabsze licea
beda mialy prawdopodobnie zerowy nabér. W tej chwili mamy problem, ze bedg gminy,
w ktorych do szkoly bedzie szlo kilkoro dzieci. W zwigzku z tym, szkola powinna zor-
ganizowaé efektywny transport do innej gminy i kontynuowac realizacje tego zadania
w ciggu calej edukacji szkolne;j.

W zwigzku z tym, oprécz wniosku o wysluchanie publiczne, bedziemy zglaszaé
calg serie poprawek. Te poprawki maja dotyczy¢ przede wszystkim tego, zeby rowniez
dzieci piecioletnie byly objete obowigzkowsg edukacjg przedszkolng. Uwazamy rowniez,
ze trzeba zmienic zasady wyboru. Panstwo szli do wyboréw z hastem — ,,Dajmy rodzicom
wybor”. Powiem szczerze, ze jestem zwolennikiem idei dania rodzicom wiekszego prawa
wyboru. Uwazam, ze jezeli rodzic jest §wiadomym rodzicem, to ma prawo decydowac
o tym, czy jego dziecko jest gotowe do pdjscia do szkoty w wieku 6 czy 7 lat.

Wybor powinien jednak dzialaé w obie strony. Jezeli rodzic uwaza, ze jezeli jego
dziecko, ktore urodzilo sie we wrzeéniu, jest gotowe do obowiazku szkolnego, to nie
zmuszajmy go do pdjScia do poradni psychologiczno-pedagogicznej, szczegélnie jesli
dziecko bylo wczesniej objete obowigzkiem przedszkolnym dla pieciolatkow i chodzito
do zeréwki. Zatem powinni$émy wykresli¢ to rozdzielenie dzieci na grupe urodzonych
do 31 sierpnia i po 1 wrzes$nia danego roku, w ktérym dziecko konczy 6 lat.

Chciatabym tez krotko zwrdci¢ uwage (nie chee przediuzaé dyskusji) na kwestie zwig-
zane z uprawnieniami kuratora. Uwazamy, ze uprawnienia kuratora, ktore powoduja
blokowanie jakichkolwiek zmian w gminie, sg bardzo niebezpieczne dla samorzadow,
ktoére, na przyklad, chca zracjonalizowacé sie¢ liceéw. Jezeli bedzie konflikt na linii wia-
dze samorzadowe — kurator, to moze to doprowadzi¢ do paralizu i zbytnich wydatkow
po stronie samorzadu. Dziekuje panstwu.

11




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Kowmisu Ebukacyl, NAUKI | MeoDzEZY (NR 8),
KomisJi SAMORZADU TERYTORIALNEGO | POLITYKI REGIONALNEJ (NR 7)

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Dziekuje bardzo. Teraz prosze o glos pana posta Protasa.

Posel Jacek Protas (PO):

Panie marszalku, szanowni panstwo, jako nauczyciel i samorzgdowiec z ponad dwu-
dziestoletnim stazem, chcialbym powiedzie¢, ze uwazam, ze najbardziej szkodliwe dla
naszego systemu edukacyjnego sg rewolucyjne, szybkie, nieprzygotowane zmiany. Zga-
dzam sie z panem przewodniczgcym Komisji, ze tych rewolucji w naszym systemie edu-
kacji i oSwiaty jest zbyt duzo. To, po pierwsze. Po drugie, ,,odkrecanie” dwoch zmian,
mianowicie wydtuzenia wieku emerytalnego, jak rowniez przesuwanie rozpoczecia edu-
kacji z sze§cio- na siedmiolatkow, §wiadczy o tym, ze nie zauwazamy zmian cywilizacyj-
nych, ktore sie dokonaly — zmian demograficznych i koniecznoS$ci, w przypadku edukacji
szkolnej, dania wiekszych szans naszym dzieciom i mtodziezy odnalezienia sie na rynku
edukacyjnym, a potem na rynku pracy.

Pozwolg panstwo, ze skupie sie na rzeczach dotyczacych samorzadu terytorialnego.
Powrét do nadania kuratorowi o§wiaty, ktory, jak powiedziala przedstawicielka minister-
stwa, mogltby postawic¢ weto w kwestii likwidacji szkoly lub placéwki, jak i weto w kwe-
stii racjonalizacji sieci szkdl, czy tez przygotowaniu sieci szkot i placowek, to jest zmiana
w absolutnie ztym kierunku, bowiem kurator powinien skupi¢ sie na jakosci nauczania,
natomiast kreowanie lokalnej polityki oSwiatowej nalezy do samorzadu terytorialnego,
ktory za to odpowiada i ktory dzi§ to finansuje. Dzi§ czesto 50% budzetoéw gmin i miast
to wydatki na oSwiate i racjonalizacja sieci szkot jest niezbedna do tego, zeby system
edukacji mogl rozwijaé sie w dobrym kierunku.

Niedawno ukazat sie raport NIK-u, ktory pokazuje, ze likwidacje prowadzone w latach
2011-2013 oraz przeksztalcenie szkoél podstawowych i gimnazjéw nie spowodowaly
pogorszenia warunkow ksztalcenia uczniéw w miejscach kontynuacji nauki. W przy-
padkach dalszego przejecia uczniéw przez inne szkoly gminne nastgpila poprawa warun-
kow ksztalcenia pod wzgledem bazy lokalowej i organizacji nauczania. Zatem, nie ogra-
niczajmy samorzgdom mozliwo§ci decydowania w tej materii, zwlaszcza ze, szanowni
panstwo, zmiany, ktore sg w tej chwili proponowane przez wiekszo$¢ parlamentarna,
spowodujg negatywne skutki dla finansow miast i gmin, ktore sg szacowane na okoto
1,5 mld z1. O taka wielkosc obnizona bedzie kwota czesci oSwiatowej subwencji ogolne;j.

Przypomne, ze ustawa, ktorg obecnie procedujemy w Sejmie — podwyzszenie kwoty
wolnej od podatku, za co nie przewiduje sie rekompensaty dla samorzadéw — ozna-
cza strate w dochodach samorzadowych w wysokosci okolo 8 mld zl. Jezeli zaczniemy
postepowac w ten sposéb, ze zaczniemy wprowadzac kolejne ustawy bez rekompensaty
dla samorzadéw, to budzety jednostek samorzadowych po prostu tego nie wytrzymaja.
Zatem, apeluje o rozsadek i jezeli zmiany w réznego typu systemach, nie tylko o$wia-
towym, bedg mialy miejsce, to uwzglednijmy rekompensate finansowg dla jednostek
samorzadu terytorialnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Dziekuje, panie posle. Teraz pani poset Fabisiak, prosze bardzo.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

Bardzo dziekuje. Pierwsza rzecz to...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Prosze tylko nie powtarza¢ w kotko tego samego.

Posel Joanna Fabisiak (PO):

12

Postaram sie. Pierwsza rzecz to pewna metodologia argumentacji i zasadnoSci tej ustawy.
Jest ona taka, jak méwi przystowie — , Jak Kuba Bogu, tak Bég Kubie”. Wy zrobiliscie
zle, to my zrobimy tak samo Zle, ale mamy prawo, bo wy zrobiliscie zle. To nie jest zadna
argumentacja.

Jesli dobrem naczelnym jest dobro dziecka, to prositabym, zeby ten argument byt
jako naczelny w argumentacji. W §lad za tym - rzecz pierwsza. Jezeli dobro dziecka jest
rzeczg naczelng, gtéwna (dla PO bylo i zawsze tym sie kierowali$émy) i jesli rodzice maja
glos decydujacy, to krotko pytam i prosze o krotkg odpowiedz. Czy rodzice beda decydo-
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wali o tym, czy dziecko moze pozostaé¢ drugi rok w pierwszej klasie? Rozumiem, ze taka
bytaby logika rozumowania. Rodzice sg w szkole najwazniejsi, w tym trio sg réwnorzed-
nym partnerem, zatem to rodzice decyduja, czy ich dziecko ma pozosta¢ w klasie I, czy
ma przej$c do klasy II, co bytoby naturalne.

Drugie pytanie dotyczy obowigzku przedszkolnego pieciolatkow. Znéow proste i krétkie
pytanie i prosze o jednoznaczna, krétkg odpowiedz. Ile dzieci — mysle tu o dzieciach wiej-
skich, o dzieciach z matych miasteczek, dla ktorych to byla szansa edukacyjna —bo w prze-
ciwnym wypadku, te dzieci (czesto bez opieki) zostajg w domu. Jaka to bedzie liczba.
W liczbach bezwzglednych. Nawet nie procentowo, tylko w liczbach bezwzglednych.

Trzecie pytanie, moja wielka prosha do wnioskodawcow o podanie kalendarza,
bo jakze glosowaé, je§li nie mamy kalendarza i padalo juz tyle argumentow. Jest
potrzebna zmiana podstawy programowej, przygotowanie podrecznikéow. Czy moga
zatem przedstawic¢ panstwo kalendarz, kiedy i co bedzie sie dzialo. Bardzo serdecznie
dziekuje i z gory prosze o odpowiedzi.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje, pani posel. Jeszcze pani poset Burzynska, prosze bardzo.

Posel Lidia Burzynska (PiS):

Dziekuje bardzo. Mam wiele pytan, mam wiele watpliwosci, natomiast chciatabym usto-
sunkowac sie w dwdch kwestiach. Do bylej pani minister edukacji Kluzik-Rostkowskiej.
W odréznieniu od pani jestem dwudziestopiecioletnim nauczycielem, dyrektorem jednej
ze szkol. Jezeli chodzi o balagan, ktory teraz my wprowadzamy jako rzad Prawa i Spra-
wiedliwosci, to, pani minister, albo pani nie wiedziata albo nie chciata wiedziec, jaki byt
balagan, kiedy wciskaliScie szescioletnie dzieci do szkoly, kiedy poradnie psychologiczno-
pedagogiczne musialy wydac opinie.

Dyrektor byt i jest zobowiazany, aby do konca sierpnia przygotowaé aneks, ktorego
nie mogl uruchomié, nie mégt zlozyé na rece organu prowadzgcego, bo poradnie, krotko
mowigc, nie ,,wyrabialy” sie, aby wydawac opinie. To jest jedna sprawa.

Sprawa druga. Krociutenko, do pani wiceprzewodniczacej z Nowoczesne;j. Jesli chodzi
o cofanie z koncem roku (wedlug naszego projektu) dzieci do oddziatu przedszkolnego,
co, wedlug pani, jest tak niepokojgce i brak w tym humanitaryzmu, to moje pytanie jest
nastepujace — jako matki, jako kobiety, jako nauczyciela: czy humanitarnie jest wyrywaé
dziecko do konca grudnia, kiedy ono zzylo sie z grupa od wrzeénia? Czy po przerwie
wakacyjnej wroci do nowej grupy? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje, pani posel. Teraz glos ma przedstawiciel Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego,
pan Baszczynski. Prosze bardzo. Przepraszam, jesli co$ przekrecitem. Nie przekrecitem.

Wiceprezes ZG ZNP Krzysztof Baszczynski:
Dziekuje bardzo. Krzysztof Baszczynski. Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego.
Zanim przejde do meritum, jest prosba do prezydiow Komisji, aby w przyszloSci zawia-
domienia przychodzily co najmniej 24 godziny przed rozpoczeciem posiedzenia, dlatego
ze sg pewne problemy organizacyjne. Natomiast mowiac teraz o samym projekcie...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
To jest uwaga do marszalka.

Wiceprezes ZG ZNP Krzysztof Baszczynski:

Ten projekt dotyczy dwoch obszaréw. Najpierw powiem o obszarze zwigzanym z nadzo-
rem pedagogicznym. Uwazamy te propozycje za dobre. Oczekiwaliémy tego typu pomy-
slow, tego typu rozwigzan. Zresztg w Pakcie dla edukacji, ktory w 2012 r. stat sie doku-
mentem ZNP, na ten watek zwracaliSmy uwage. OczywiScie, sg pewne obawy, ale chce
przypomnieé, ze rzecza, na ktorg Zwiagzek zwracal uwage, rzecza niepokojaca, bylo to,
ze likwidowano szkoly nie dlatego, ze nie bylo dzieci, ale dlatego, zeby je zlikwidowaé
i p6zniej przekazaé innemu podmiotowi do prowadzenia.

Jesli chodzi o drugi obszar, naszym zdaniem, jest on niezwykle istotny, czyli moéwie
o obowigzku szkolnym. Szanowni panstwo postowie, przede wszystkim zastanawia nas,
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dlaczego tak istotny temat jest procedowany jako projekt poselski, a nie projekt rzadowy.
Rozmawiamy tutaj o, najkrécej méwiace, cofnieciu reformy. Zwigzek Nauczycielstwa Pol-
skiego, a tez mamy tytul, zeby o tym moéwic, przeprowadzil dwie inicjatywy obywatelskie
i zebraliSmy okolo miliona podpiséw — w tych dwoch inicjatywach. One doczekaly sie
pierwszego czytania, za co dziekujemy paniom i panom poslom, i w tych inicjatywach
obywatele opowiedzieli si¢ za obowigzkiem szkolnym dzieci sze§cioletnich. Stad méwie,
ze mamy tytul. Sg obywatele, ktorzy uwazajg inaczej i sg tacy, ktorzy twierdza, ze obo-
wigzek szkolny powinien rozpoczaé sie w wieku szesciu lat.

Dlaczego o tym moéwie? Zwracam uwage, ze ten tryb poselski powoduje, ze rzeczy-
wiScie eliminuje sie czynnik spoleczny. Bardzo nas interesuje, jaka jest opinia Komisji
Wspbélnej Rzadu i Samorzadu w sprawie tego projektu. ByliSmy przekonani, wierzyliSmy
w to, ze politycy zrobig wszystko, aby uporzadkowacé to, co w niewlasciwy sposob zostato
zrobione. Jeste§my za podstawa programowa, jesteSmy za mniejszymi klasami, jesteSmy
za tym, zeby asystent wreszcie uzyskal wlasciwy status, a nie tak jak dzi$ jest zapisane
w ustawie.

Natomiast okazuje sie, ze odchodzi sie od tego, co bylo zwigzane z wcze$niejszym
obowigzkiem szkolnym. Uwazamy to za blad. Mamy nastepujaca prosbe do strony rza-
dowej. Poniewaz uwazamy, ze ta ustawa dotyczaca cofniecia wieku obowigzku szkol-
nego, naszym zdaniem, spowoduje chaos organizacyjny i ogromne koszty, uwazamy,
ze zwigzki zawodowe powinny podpisa¢, powinny rozmawiac z rzgdem na temat dwoch
kwestii. Kwestii pracowniczych — co bedzie z nauczycielami, co bedzie z pracownikami
administracji i obslugi, kiedy okaze sie, ze zabraknie jednego rocznika. Jak rozumiem,
wspoélnie musimy znaleZ¢ rozwigzanie, zeby tych ludzi zagospodarowacé, bo pomyst, ktéry
slyszeliSmy w czasie konferencji prasowej — pomyst przedstawiany przez panig minister,
jest projektem nie do konca w granicach obowigzujgcego prawa. Nauczyciela, ktory nie
znajdzie pracy, bedzie mozna przenie$c¢ do placowki przedszkolnej. To jest uwarunko-
wane pewnymi obostrzeniami. Tego nie mozna zrobic tak sobie, chyba ze wiekszos¢ tak
postanowi.

Druga sprawa, jakze istotna. Trzeba znalezé rozwigzanie w sytuacji, kiedy do klasy
zglosi sie dwoje, troje dzieci. Jak rozwigzaé ten problem, bo przeciez od 1 wrze$nia ten
problem moze by¢ niezwykle realny.

Jeszcze ostatnie zdanie. Szanowni panstwo postowie, jezeli méwimy o upodmioto-
wieniu rodzicow - tak, jesteSmy za upodmiotowieniem rodzicow. To idzmy dalej. Nie
tworzmy uwarunkowan, ze dzieci, ktére osiggaja pewien wiek po 31 sierpnia, muszg
mie¢ zgode poradni psychologiczno-pedagogicznej. Jezeli idziemy na calo§é, to rzeczy-
wiScie dajmy rodzicom prawo wyboru w kazdym przypadku. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Dziekuje. Teraz w trybie ad vocem, kiedy$ pani minister, dzi§ posel — pani Joanna Klu-
zik-Rostkowska.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
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Dziekuje, panie marszatku. Jezeli juz wracamy do przeszloSci, to wr6¢my do 2005 r. i tam
w programie wyborczym Prawa i SprawiedliwoSci jest wyrazny zapis i wyrazny postulat
— szeSciolatki w szkotach. Nie ma ani stowa o woli rodzicow, o tym, czy majg decydowac
i wiedzg lepiej. Jest wyrazny postulat rozpoczecia edukacji szkolnej w wieku szeSciu lat.
Po drugie, wr6émy do 2006 r., do pierwszego kwartatu, kiedy to Prawo i Sprawiedliwosc,
minister Prawa i SprawiedliwoSci przygotowal projekt stosownej ustawy. Mozna po nie
siegna¢, te dokumenty sg w ministerstwie edukacji. Jest przygotowany projekt ustawy,
ktory mowi o tym, zeby dzieci zaczynaly edukacje szkolng w wieku szeSciu lat i jest kilka
wariantow tego rozwigzania.

Jeden z tych wariantow mowi, zeby caty rocznik dzieci szescioletnich poszedt do pierw-
szej klasy. Inny méwi o tym wariancie, ktéry Platforma wprowadzita kilka lat pozniej,
czyli pot rocznika i caly rocznik w nastepnym roku. Przy uzasadnieniu nie ma stowa
o woli rodzicow, o tym, ze oni wiedzg najlepiej. Jesli jestesmy w przesztosci, to przypo-
mnijmy sobie, ze w 2005 r. szkoly byly z pewnoScig gorzej przygotowane na przyjecie
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sze§ciolatkow niz szkoly w 2015 r., bo w tym czasie wydano wiele pieniedzy i skupiono
sie na pomocy dla nauczycieli wezesnoszkolnych. To jest rzecz pierwsza — historyczna.

Rzecz druga. Pan poset Sprawka ubolewa nad tym, ze 91 tysiecy dzieci, czyli 21%
dzieci sze§cioletnich, zostalo odroczonych i odbylo sie to przy akceptacji poradni psy-
chologiczno-pedagogicznych. Traktuje te poradnie powaznie. Rozumiem, ze pan nie,
w zwigzku z tym uwaza pan, ze poradnia to jest wylacznie maszynka do wydawania
orzeczen o odroczeniu. Prosze mi powiedzieé, jak to jest mozliwe, ze ma pan wielki kto-
pot z 91 tysigcem dzieci, ktére na drugi rok zostaly w przedszkolu, a nie ma pan zadnego
problemu z podpisaniem sie pod propozycja, ze wszystkie dzieci, ktérych rodzice beda
tego chcieli, majg zostaé¢ w pierwszej klasie, i to bez mozliwosci odwolania sie do insty-
tucji zewnetrznej, czyli do poradni psychologiczno-pedagogiczne;j.

Jesli chodzi o wolno§¢ wyboru, to — powtorze to kolejny raz — to jest balamuctwo,
bo jezeli uwazamy, ze rodzic wie lepiej, to prosze mi powiedzie¢, dlaczego rodzic nie
ma wiedziec¢ lepiej, jezeli uwaza, ze jego piecioletnie dziecko jest tak inteligentne,
ze powinno by¢ w pierwszej klasie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Prosze ad vocem.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):

Caly czas mowie o tym, o czym moéwil pan posel Sprawka. Koncze z poslem Sprawka.
Wypowiadata sie rowniez pani, ktora jest bytg dyrektorka szkoly. Powiem tak: jezeli mieli
panstwo z tym problemy, to bedziecie tesknic do tych probleméw, dlatego, ze to, co szy-
kuje PiS, bedzie kosztowalo szkoly znacznie wiecej wysitku i znacznie wiecej balaganu
niz moga sobie to panstwo wyobrazic.

Rowniez zglaszamy wniosek o wystuchanie publiczne i proponujemy konkretng date
26 stycznia 2016 r. o godz. 11.00 w budynku Sejmu. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Teraz prosze o odpowiedz przedstawiciela ministra.

Posel Lech Sprawka (PiS):
Jeszcze sprostowania.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Nie prowadzmy takiej przepychanki. W tej chwili odpowie pani minister, potem poset
-sprawozdawca. Z pewnoScig wszystkie te kwestie zostang tu poruszone.
Bardzo przepraszam panie, ale zamkneliSmy juz liste.

Glos z sali:
ZgltaszalySmy sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Przepraszam, ale nie znam wszystkich postow.

Wiceprezes Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:
Alina Kozinska-Baldyga. Federacja Inicjatyw O§wiatowych. W posiedzeniach Komisji
biore udzial od pietnastu lat.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
A pozostale panie...

Czlonek Zarzadu Fundacji Rzecznik Praw Rodzicow Malgorzata Lusar:
Ja tez sie zglaszatam.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo mito, ze mamy gosci, tylko prosze o zwarte wypowiedzi. Wszystkie argumenty
juz padly, wiec tylko bedziemy je powtarzac. Bardzo prosze, pierwsza z pan.

Wiceprezes Federacji Inicjatyw O§wiatowych Alina Kozinska-Baldyga:
Dziekuje bardzo. Federacja Inicjatyw Oswiatowych. Dzialamy na wsi, pomagamy rato-
wac male wiejskie szkoly.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze.

Wiceprezes Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:

Dziatamy od pietnastu lat i przychodzimy na posiedzenia Komisji sejmowej. Prosze pan-
stwa, rodzice wypowiedzieli sie w akcji ,,Ratuj maluchy”, bylam obecna na posiedzeniach
Komisji, kiedy zostaly odrzucone te setki tysiecy opinii rodzicow, natomiast nie wypowie-
dzieli sie ani rodzice, ani mieszkancy wsi. To, o co chcialabym prosié, to to, zeby panstwo
dali nam czas. Mam tutaj pismo Federacji Inicjatyw Oswiatowych, ktére méwi, ze w czy-
nie spolecznym - teraz moéwi sie ,,woluntarystycznie” — przygotowujemy badania Srodo-
wisk wiejskich: rodzicow, nauczycieli, mieszkancow. CzterdzieSci procent mieszkancow
to sg mieszkancy obszarow wiejskich. W wielu krajach, na przyktad, w Wielkiej Brytanii,
jest realizowana tzw. rural proofing — polityka uwzgledniajaca obszaréw wiejskich. Nie
bede wchodzita w szczegély...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Proponuje moéwic¢ do mikrofonu, bo bardzo stabo stychaé.

Wiceprezes Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:
Dzi$ w nocy do sejmowej Komisji przestalam wprowadzenie do polityki rural proofing,
ktore zostalo przygotowane przez rzad Wielkiej Brytanii. Bardzo zalezy nam na tym,
zeby w ramach naprawiania panstwa pochyli¢ sie nad tym, co dzieje sie na polskiej wsi.
Bylam cztonkiem Rady ds. Wsi i Rolnictwa powolanej przez pana prezydenta Kaczyn-
skiego i czuje sie w obowigzku, aby dalej zwraca¢ uwage na potrzebe szczegblnego pochy-
lenia sie nad kwestiami dotyczgcymi oswiaty wiejskiej.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo pani dziekuje. Prosze o przekazanie tych dokumentéw przewodniczacemu Komi-
sji, ktory z pewnosScig odpowiednio sie nimi zainteresuje.

Wiceprezes Federacji Inicjatyw Oswiatowych Alina Kozinska-Baldyga:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze drugg z pan, ktore zglaszaly sie jako strona spoteczna.

Czlonek Zarzadu Fundacji Rzecznik Praw Rodzicow Malgorzata Lusar:
Malgorzata Lusar. Fundacja Rzecznik Praw Rodzicow. Jak powiedziala pani posel —
ten kierunek zmian wprowadzony przez ustawe jest przez nas akceptowany, bo, tak
naprawde, jest spelnieniem postulatow rodzicow zglaszanych przez niemal osiem lat
od momentu pierwszych zapowiedzi tzw. reformy obnizenia wieku szkolnego. Pozytyw-
nie oceniamy ten kierunek zmian.

Chciatabym powiedzieé o jednej kwestii, ktora chyba budzi duzo watpliwosci i chyba
jest zle rozumiana, to znaczy powtarzanie pierwszej klasy, ponowne zapisanie dziecka
do pierwszej klasy. Trzeba podkre§li¢, ze ten postulat jest rowniez postulatem wielu
rodzicow. W Fundacji Rzecznik Praw Rodzicow prowadzimy tzw. telefon szkolny, ktory
pomaga rodzicom w rozwigzaniu wielu problemoéw, ktore pojawiajg sie w toku edukacji
szkolnej dzieci. Bardzo czesto pomagaliSmy rodzicom dzieci szeScioletnich, ktore rozpo-
czely pierwsza klase w powtorzeniu pierwszej klasy. Nie zawsze bylo to w pierwszej kla-
sie. Czasami dopiero w drugiej czy trzeciej klasie okazywalo sie, ze nie ma sensu brna¢
dalej, ,,popychac¢” dziecko, ktore potrzebuje jeszcze roku do tego, by sprosta¢ wymaga-
niom, ktére stawia sie wobec niego na danym etapie edukacyjnym.

To ma by¢ tylko na wniosek rodzicow, jezeli rodzice uznaja, ze jest to lepsze rozwia-
zanie niz ,pchniecie” dziecka dalej, kiedy widzimy, ze sg problemy. Ma to tez znacze-
nie bardzo wazne. Prosze o tym pamieta¢, ze nie zostaly zrobione zadne badania, ktore
pokazuja, co sie dzieje z dzie¢mi, ktore rozpoczynaja edukacje jako szeSciolatki w czwar-
tej klasie. My, zbierajac te doSwiadczenia rodzicow, widzimy, ze bardzo czesto dopiero
wtedy rodzice orientujg sie, ze jest problem, dlatego ta mozliwo§é dla tego rocznika,
ktory jako pierwszy w caloSci zostal obowigzkowo postany do szkoly w wieku szesciu
lat, jest bardzo wazna.
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Powiem wiecej — to jest nasz postulat. SkierowaliSmy pisma w tej sprawie do pani
posel Machalek, ktora jest poslem-wnioskodawca, i do pani minister. To samo dotyczy
dzieci, ktore zostaly objete obowigzkiem szkolnym jako szeSciolatki — dzieci z pierw-
szej polowy 2008 r. Ci rodzice réwniez zwracajg uwage na mozliwo§¢ powtorzenia klasy
(w tym przypadku drugiej), jezeli pomoze to dziecku w dalszej edukacji szkolnej; ten
zapis rowniez jest konieczny, i to jest nasz postulat. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Teraz prosze panig minister o odpowiedzi.

Sekretarz stanu w MEN Teresa Wargocka:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje za dyskusje. Szereg opinii wyglasza-
nych przez panstwa poslow juz weze$niej pojawilo sie w przestrzeni publicznej. Sg one
znane. Na temat szeSciolatkow w szkole dyskusja w polskim Sejmie i w polskiej o§wiacie
trwa od kilku lat. Te argumenty naprawde sg bardzo podobne. Jak powiedzial ktorys
z moich przedmoéweoéw — glowny podzial w tej dyskusji zaznacza sie wzdluz opinii, czy
dzieci szeScioletnie sa gotowe do pdjscia do szkoly, czy tez nie sg do tego gotowe. Chcia-
tabym, zeby$my zakonczyli te dyskusje, poniewaz w réznych opracowaniach naukowych,
pedagogicznych, badaniach znalez¢ szereg uzasadnien dla przeciwnych wnioskéw i kon-
cepcji.

Dzi$ jestesmy w takiej sytuacji, ze pewne decyzje zostaly podjete i caly rocznik dzieci
szescioletnich rozpoczal nauke w szkole, natomiast nie ucicht spér wokot tego problemu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje, pani minister. Bardzo mi przykro. Ogtaszam 20 minut przerwy. Sg glo-
sowania na sali plenarnej. P6zniej wracamy na sale.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze. Wznawiam obrady. Prosze panig posel-wnioskodawce o udzielenie odpo-
wiedzi na pytania. Pani bedzie odpowiada¢ na panstwa pytania. My tez.

Glos z sali:
Chyba zadzialalo te 20 minut.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Okazalo sie, ze wszystko odbywa sie znacznie szybciej niz sadziliSmy, ale poniewaz jeste-
$my w takim spokojnym miejscu, to mozemy kontynuowaé procedowanie.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Szanowni panstwo, panie marszatku, panstwo przewodniczacy, juz odpowiadam na czesé
pytan, chociaz nie bede odpowiadaé na te pytania, ktére padly w trakcie dyskusji.

Rozmawiamy o projekcie, ktorego termin wejScia w zycie powinien by¢ ustalony
na zasadzie — im wcze$niej, tym lepiej dla samorzadéw. Powtarzam jeszcze raz, ze stad
szybko§é procedowania, stad tez byly prosby na posiedzeniu Prezydium do pana prze-
wodniczgcego, zeby jak najszybciej rozpoczaé pierwsze czytanie, bo pierwsze czyta-
nie mialo by¢ na posiedzeniu Komisji. Ono dzisiaj sie odbywa i dobrze, ze sie odbywa,
bo mozemy szybciej uchwalié¢ te ustawe i samorzady beda mogly szybciej dostosowac sie
do nowych warunkow.

Nastepna rzecz. Nie moge sluchaé tego, ze z powodu pozwolenia rodzicom na to,
ze beda mogli mie¢ wybor, bedzie balagan w szkole. Batagan jest od 2009 r., kiedy na site,
nie stuchajac rodzicéw, na sile wdrazaliScie te ustawe. Teraz byl pierwszy rok, kiedy
w zasadzie ta ustawa zaczeta obowigzywac i prosze nie odnosic¢ sie do tego pierwszego
roku. Przez te lata byl ogromny balagan. My prébujemy to uporzadkowaé

Wiemy o tym, ze przyszly rok bedzie trudny i ministerstwo przygotowuje odpowied-
nie rozwigzania, zeby zaradzi¢ w tych sytuacjach, w ktorych klasy bedg nieliczne i zeby
wzmocni¢ finansowo ten rocznik, ktory bedzie szedl przez wszystkie etapy edukacji.

Nastepna rzecz. Prosze nie manipulowaé, ze my chcemy, zeby dzieci powtarzaly
pierwsza klase. Nie chcemy tego. To wy daliScie taka mozliwo$¢ pod wplywem nacisku
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rodzicow, zeby mozna byto cofngé dziecko do przedszkola, my tylko wydtuzamy termin
na taka decyzje, by rodzic, ktory obserwuje problemy wiasnego dziecka w szkole, mogt
bez promowania przedluzy¢ nauke w pierwszej klasie. Jest to projekt poselski przygoto-
wany we wspélpracy z rzadem, po to, zeby unikng¢ przedtuzania terminu, bowiem jesli
pewne najwazniejsze sprawy sg od 1 wrzesnia, to zeby byli do tego przygotowani.

Chce jeszcze powiedziec o aspekcie finansowym. Panie przewodniczacy, tak naprawde,
w przyszlym roku kalendarzowym samorzady beda mialy takie same $rodki finansowe
na edukacje, a dzieci w systemie — niezaleznie od tego czy pozostang w przedszkolu, czy
beda w szkolach, to pieniedzy bedzie tyle samo, a nauczyciele przygotowani do naucza-
nia w klasach I-III mogg w tym momencie réwnie dobrze pracowaé z dzieémi szeScio-
letnimi.

Pan marszalek mocno mnie pogania, wiec mysle, ze wszystkie argumenty jeszcze
wybrzmig w trakcie szczegotowego procedowania. Powtarzam jeszcze raz — nie zabieramy
subwencji samorzadom, dlatego, ze dzieci szeScioletnie nie bedg w systemie szkolnym.
Pienigdze zostajg i jest zwiekszona dotacja przedszkolna, ktéra bedzie wyréwnywata
straty samorzgdow wywolane tym, ze dzieci szeScioletnie pozostang w przedszkolach.
To tyle. To jest projekt oczekiwany, przekonsultowany z milionami Polakow. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):

Bardzo dziekuje pani posel. Zamykam dyskusje. Zwigzek Powiatow Polskich dopuscimy
do glosu w konicowej czeSci. Stwierdzam zakonczenie pierwszego czytania projektu
z druku nr 106. Przystepujemy do rozpatrzenia wniosku o odrzucenie ustawy.

Kto z pan i panéw postow...

Sa sekretarze. Wszystko jest w porzadku.

Kto z pan i panow postéw jest za odrzuceniem projektu ustawy? Dziekuje, Kto jest
przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 postéw ,,za”, 37 — ,przeciw”, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. wniosek zostal odrzucony. Teraz przystapimy do glosowania...

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
W takim razie, panie marszalku, zglaszam wniosek mniejszosci o odrzucenie projektu
ustawy o zmianie ustawy. Byl wniosek o odrzucenie, a tez méwie o wniosku mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Przechodzimy do rozpatrzenia wniosku o wystuchanie publiczne. Kto z pan i panéw
poslow jest za wystuchaniem publicznym? Bardzo dziekuje. Kto jest przeciw? Bardzo
dziekuje. Kto sie wstrzymal? Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 postow ,,za”, 34 postéw ,,przeciw”, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Glos z sali:
Wstrzymalo sie trzech.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
To rzeczywiscie ogromna réznica. Wstrzymato sie 3 postow.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
3 posltow wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy.
Zaczynamy od tytulu. Czy sg uwagi do tytulu ustawy? Nie slysze. Stwierdzam,
ze Komisje przyjely tytul ustawy.
Artykut 1.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Panie marszatku, prosze o dwie minuty.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze. Dwie minuty dla pani posel-wnioskodawcy. Czy pani poset jest juz gotowa?
Bardzo dziekuje.
Przystepujemy do art. 1.

Glos z sali:
Nie ma legislatoréw.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Czekamy na legislatoréw. Jezeli czekamy na legislatorow, to moze udziele glosu Zwigz-
kowi Powiatow Polskich, ktéry dopominat sie o glos. Bardzo prosze.

Ekspert Zwiazku Powiatéw Polskich Monika Malowiecka:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Monika Maltowiecka. Zwiazek Powiatow Pol-
skich.

Nasze stanowisko przestaliSmy juz panstwu w piSmie datowanym na 17 grudnia
2015 r. Po pierwsze, chcielibySmy zwroci¢ uwage na tryb procedowania. Zgodnie z regu-
laminem, mamy 14 dni na zaopiniowanie projektéow ustaw. W tym przypadku projekt
wplynatl do naszego biura 14 grudnia 2015 r., a wiec w dacie pierwszego czytania.

ChcielibySmy odnieé¢ sie do jednej kwestii, mianowicie do kwestii wzmocnienia roli
kuratora o$§wiaty. W naszej ocenie, jest to zalozenie calkowicie bezzasadne, ktore jest
wyrazem braku zaufania do samorzgdow w ksztaltowaniu polityki samorzadowej. Czym
innym bowiem, zgodnie z ustawa, zajmuje sie kurator o$wiaty, a czym innym zajmuje
sie organ prowadzacy.

Kurator oswiaty — jak mowi ustawa — ma dbac o jakosc ksztalcenia. Ma obserwowac,
analizowac i ocenia¢, natomiast nie powinien by¢ stawiany w roli kreatora lokalnej poli-
tyki o§wiatowej. Za ten aspekt swojego funkcjonowania odpowiadajg samorzady. Zapro-
ponowana przez panstwa zmiana nie jest niczym nowym, dlatego, ze jest to przywroce-
nie status quo sprzed 2009 r. Pragne przypomnie¢, ze NIK ocenita juz stan po 2009 r.
Zbadala likwidacje i przeksztalcenia szko6t podstawowych i gimnazjéow w latach 2011-
2013. Jakie byly wnioski tej kontroli?

Przede wszystkim, w przypadkach przejecia dalszego ksztalcenia uczniow przez inne
szkoty, czyli uczniéw ze szkot zlikwidowanych, wzroslta jako$¢ ksztalcenia, i to w znacza-
cym stopniu — dotyczy to 52,1% uczniow szkot zlikwidowanych lub przeksztatconych.

Po drugie, jak zauwazyla NIK, najwiekszym problemem likwidacji i przeksztalcania
szkot nie jest charakter udzialu, jaki sprawuje w nim kurator oSwiaty, ale kwestia lokal-
nych konfliktow, ktore, zdaniem NIK, nalezy rozwigzaé poprzez organizowanie spolecz-
nych debat i wystuchan przed podjeciem decyzji o likwidacji lub pozostawieniu szkoly.
Decydujacy glos w sprawie likwidacji placéwek i ich przeksztalcenia, takze zakladania,
w ramach zadan wlasnych, placowek doskonalenia nauczycieli, zaktadéw ksztalcenia
nauczycieli i bibliotek pedagogicznych, powinien mie¢ organ prowadzacy, a nie kurator,
ktory zajmuje sie — raz jeszcze podkresle — jakoscig ksztalcenia.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Wydaje mi sie, ze mozemy juz wroci¢ do procedowania. Nie rozumiem
powoddw, dla ktorych mieliby$émy opdozniaé prace Komisji. Pafistwo legislatorzy zostawili
swoje uwagi na piSmie, zatem bedziemy z nich korzysta¢. Wracamy do procedowania.
Tytul ustawy juz rozstrzygnelisémy.
Artykut 1. Zmiana nr 1. Czy sg uwagi do tej zmiany? Prosze bardzo.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Przepraszam bardzo, po pierwsze, mam poprawke. Po drugie, nie ma Biura Legislacyj-
nego i nie wiem, czy...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Zaraz wroéci, a poza tym sg uwagi Biura na pi§mie.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Dobrze. W art. 1, zmiana nr 1. W dodawanym w art. 5 ust. 6aa nada¢ brzmienie: ,,6aa.
Zalozenie przez powiat lub gmine jednostki, o ktérej mowa w ust.6a, nastepuje po uzy-
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skaniu opinii kuratora o§wiaty”. Proponujemy rezygnacje z okre§lenia ,pozytywna”
i pozostawic jedynie ,,opinie kuratora”. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Czy moge potem odda¢ wszystkie poprawki zbiorczo?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Tak, na piSmie. Prosze.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Nasza propozycja mowi o wykresleniu tej zmiany nr 1 z art. 1. Uwazamy, ze jest to nad-
mierna ingerencja w zadania samorzadu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze, pani minister. Czy jest glos przeciw?

Sekretarz stanu w MEN Teresa Wargocka:
Tak, jesteSmy przeciw. Stajemy na stanowisku wyrazonym wcze$niej — na terenie woje-
wodztwa kurator odpowiada za realizacje polityki oswiatowej panstwa i w pewien sposob
musi wplywac na organizacje szkolnictwa. Kuratorzy sg réwniez ludzmi, ktérzy oceniajg
stan faktyczny i z zalozenia nie sg przeciwni likwidacji szkot.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Mam jeszcze kolejne poprawki do art. 1, poniewaz ta nowa ustawa sklada sie glownie
z art. 1.

Sekretarz stanu w MEN Teresa Wargocka:
Pani posel, artykut jest duzy i poprawki zglaszamy przy kazdej zmianie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bedziemy rozstrzygaé kolejne zmiany.
Bardzo prosze, kto z panstwa jest za projektowang zmiang?

Glos z sali:
Ktorg?

Posel Jacek Protas (PO):
Poprawka zglaszana przez panig minister jest dalej idgca, zatem najpierw glosujemy
poprawke zgloszong przez pania posel.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Glosujemy zatem jako pierwsza. Prosze bardzo, kto jest za poprawka, ktora zglosita pani
posel? Bardzo dziekuje. Kto jest przeciw? Bardzo dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 glosow ,,za”, 36 glosow ,,przeciw”, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Stwierdzam, ze Komisje przyjely zmiane nr 1 bez poprawek.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
A ta druga moja poprawka?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Komisje odrzucily poprawke dalej idacg. Dobrze. Glosujemy te druga poprawke pani
posel.
Kto jest za poprawkg zgloszong przez panig posel? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dzie-
kuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.
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Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 glosoéw ,,za”, 36 — ,,przeciw”, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Komisje przyjely zmiane nr 1 bez poprawek.
Teraz przechodzimy do zmian od nr 1 do 12.
Poprawka nr 2. Czy sg uwagi do tej poprawki? Prosze.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Jezeli chodzi o zmiane nr 2, to wnosze o wykreslenie ust. 1 i 1a, ktére otrzymujg
brzmienie méwigce o tym, ze obowigzek szkolny zaczyna sie w wieku 7 lat. Przyjecie tej
poprawki oznaczaloby utrzymanie status quo, czyli rozpoczecia edukacji w wieku 6 lat.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne jest juz obecne. Prosze.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Panie marszalku, czy Biuro mogloby prosi¢ o pisemne przedstawienie tej poprawki?
Biuro Legislacyjne ma kilka uwag natury jezykowo-technicznej. Mamy pytanie do sza-
nownych Komisji, czy te poprawki mamy zglaszac przy kazdej zmianie. To sg poprawki
interpunkcyjne, stylistyczne i legislacyjne. Czy Komisje upowaznia Biuro Legislacyjne
do naniesienia stosownych zmian?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Pani mecenas, wydaje mi sie, ze nie bedzie tu zadnych kontrowersji, jezeli wyrazimy
zgode na naniesienie poprawek technicznych przez Biuro Legislacyjne.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Dobrze, one sg przygotowane na pismie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Tak, mamy je.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Pani tez ma poprawke. Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):

W art. 1 ppkt 2. Trudno sie zorientowac, bo jest tyle poprawek i jest to niejednolity tekst.
Chcialabym nada¢ brzmienie, ze ,,dziecko w wieku 6 lat jest zobowiazane odby¢ roczne
przygotowanie przedszkolne w przedszkolu lub w innej formie wychowania przedszkol-
nego. Dziecko w wieku 5 lat ma obowigzek korzystania z wychowania przedszkolnego
w przedszkolu lub w innej formie wychowania przedszkolnego. Obowigzek, o ktorym
mowa w ust. 3, rozpoczyna sie w roku kalendarzowym, w ktorym dziecko konczy odpo-
wiednio 5 lub 6 lat.” W przypadku dziecka, o ktérym mowa w ust. 1a, obowiazek, o kto-
rym mowa w ust. 1 zdanie pierwsze, rozpoczyna sie — ,,z poczatkiem roku szkolnego
poprzedzajgcego rok szkolny, w ktérym dziecko rozpocznie wypelnianie obowigzku
szkolnego”. I to, co bylo — dzieci w wieku 3 i 4 lat majg prawo do korzystania z wycho-
wania przedszkolnego w przedszkolu lub w innej formie wychowania przedszkolnego.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$ uwagi?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Na tym etapie nie, ale chciatlabym zaznaczy¢, ze nie mam tej poprawki na piSmie. Trudno
mi sie do nich ustosunkowa¢. Na tym etapie nie zgltaszamy zadnych uwag.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Pani...
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Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Chciatabym uzupelnié. Jezeli jesteSmy w punkcie drugim, to konsekwencja pierwszej
zgloszonej poprawki, czyli wykreslenie obowigzku, kiedy dziecko ma 7 lat...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Pani juz zglosita wniosek o wykreS§lenie tego punktu.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Tak, ale konsekwencjg tej poprawki jest rowniez poprawka dotyczaca pkt b, gdzie pan-
stwo przyjmuja, ze szeSciolatek powinien odby¢ przygotowanie przedszkolne. W zwigzku
z tym zglaszam wniosek o odrzucenie tego pkt b, co bedzie oznaczalo utrzymanie status
quo, czyli obowigzku dla dzieci piecioletnich.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Ale po kolei. Teraz zglasza sie pani posel. Bardzo prosze.

Posel Marzena Machalek (PiS):

Jest to poprawka do zmiany nr 2. OczywiScie, wszyscy otrzymali te poprawke na pi§mie,
wiec ja tylko uzasadnie. Poprawka ma na celu usuniecie watpliwoS$ci interpretacyjnych.
Przepis w zaproponowanym brzmieniu wskazuje wprost, ze w przypadku dzieci posia-
dajacych orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego, wychowaniem przedszkolnym
obejmuje sie rowniez dzieci powyzej 7 roku zycia, ktérym odroczono spelnianie obo-
wigzku szkolnego. Mlodsze dzieci, posiadajgce orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjal-
nego w wieku 3-7 lat, sg obejmowane wychowaniem przedszkolnym na podstawie art.
14 ust. 1 ustawy o systemie oSwiaty. Jest to poprawka doprecyzowujaca, ktora usuwa
watpliwosci interpretacyjne. Prosze o przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Teraz poddam poprawki do zmiany nr 2 pod glosowanie. Pierwsze
byly poprawki pani posel Kluzik-Rostkowskiej. Kto jest za przyjeciem tych poprawek?
Dziekuje.
Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje bardzo. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 postow ,,za”, 37 — ,przeciw”, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Teraz poddajemy pod glosowanie poprawke pani posel Machatek.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? To jest poprawka zgloszona przez panig poset
Machatek.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Czego dotyczy?

Posel Marzena Machalek (PiS):
Przed chwila wyjasniatam, pani posel. Kazdy dostal poprawke na pisémie. Wyja$niatam
czego dotyczy. Teraz glosujemy.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje.
Kto jest za przyjeciem poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzy-
mal? Nikt sie nie wstrzymal. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
39 postow ,,za”, 8 — , przeciw”, brak wstrzymujacych.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Teraz przystgpimy do glosowania poprawki pani Lubnauer.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 postow ,,za”, 35 — ,przeciw”, brak postow powstrzymujacych sie od glosu.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. PrzyjeliSmy poprawke pani poset Machatek, odrzuciliSmy pozostale poprawki.
Przechodzimy do kolejnej zmiany. Zmiana nr 3. Czy pani posel zglasza? Nie, nie
ma poprawki. Czy do zmiany nr 3? Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Poprawka do zmiany nr 3.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Do zmiany nr 3.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Tak. W zmianie nr 3 do art. 1 proponujemy nadanie brzmienia dodawanemu ust. 2a:
,»2a. Ustalenie sieci, o ktérej mowa w ust. 11 1a, nastepuje po uzyskaniu opinii kuratora
o$wiaty o zgodnosci tej sieci z warunkami okre§lonymi w ust. 2”.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie ma na piSmie, wiec nie ma uwag.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Zglaszam sprzeciw wobec tej poprawki.

Glos z sali:
Czemu ta poprawka ma stuzy¢?

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Caly czas jest to kwestia uprawnienia kuratora do tego, zeby wydawac pozytywnag opinie
czy tylko opiniowac.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Zglaszamy sprzeciw wobec tej poprawki. Prosze o glosowanie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Prosze o glosowanie.
Kto z pan i panéw postéw jest za poprawka zgloszong przez pania posel? Dziekuje.
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 postow ,,za”, 34 — ,przeciw”, brak postéw wstrzymujacych sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg jakie$ uwagi do tej zmiany? Pro-
sze bardzo.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Panie marszatku, bedziemy konsekwentni. Prosimy o wykreslenie tego punktu. Przy
wykresleniu powracamy do status quo, czyli do obowigzku dla szeSciolatkow.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest glos przeciwny? Bardzo prosze.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Panie marszatku, jest glos przeciwny. Bardzo bym prosila, zeby wszystkie poprawki,
ktore sg w tej chwili tak ad hoc rzucane przez posltow, byly wczesniej przygotowane
i przekazane w formie pisemnej przewodniczacemu. My zdgzyliémy je przygotowac.
To powinno by¢ wczesniej przekazane przewodniczacemu Komisji.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Przepraszam, czy moge sie odnie$c?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze.
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Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Chciatabym zwréci¢ uwage na to, ze moze gdyby$my dowiedzieli sie o posiedzeniu wcze-
$niej niz wezoraj wieczorem, to moglibySmy wydrukowaé wiekszg ilo§é. Z trudem udato
mi sie znalez¢ drukarke.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
To prawda. Dziekuje bardzo za te uwage. Rozumiem, ze to jest poprawka zgloszona
przez panig posel. Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Szanowni panstwo, Biuro Legislacyjne chcialoby dopyta¢ panig poset...

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Prosze o cisze na sali.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Czy poprawka, ktora pani zglosila, pani posel, dotyczy zmiany nr 3 czy zmiany nr 4?

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Czwartej.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Wydaje sie, ze jeszcze nie przyjeli panstwo zmiany nr 3.

Glos z sali:
Byla gtosowana poprawka.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Moja zmiana nr 3 byta. Pan marszalek zarzadzil glosowanie 1gczne — zmiane nr 2 i nr 3.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
To jest zmiana nr 4.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Podpunkt a i ppkt b glosowaliSmy tgcznie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
JesteSmy przy zmianie nr 4. Wobec tego poddaje te poprawke pod glosowanie.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez panig poset?
Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
10 postow ,,za”, 35 — ,przeciw”, nie bylo postow wstrzymujacych sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Zmiana nr 4 zostala przyjeta bez poprawek. Przystepujemy do zmiany nr 5.
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Joanna-Kluzik Rostkowska (PO):
Jezeli chodzi o zmiane nr 5, to sens naszej poprawki jest taki, zeby odej$¢ od obowigzku
posiadania opinii poradni psychologiczno-pedagogicznej w przypadku dzieci urodzonych
po 31 sierpnia, zeby to bylo jednolite dla catego rocznika. Ta poprawka jest dosy¢ diuga.
Zlozylam jg na piSmie, wiec mysle, ze nie musze jej czytac.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Pani poset.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Zgltaszam sprzeciw wobec tej poprawki. Do zmiany nr 5 mamy przygotowane trzy
poprawki. Czy moge przedstawic te poprawki?

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze.
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Posel Marzena Machalek (PiS):
Wszyscy poslowie otrzymali te poprawki. Poprawka pierwsza dotyczy art. 1. w zmia-
nie nr 5 w lit. d. Ta poprawka ma na celu usuniecie watpliwosci interpretacyjnych oraz
legislacyjnych. Przepis w zaproponowanym brzmieniu jednoznacznie wskazuje termin
zlozenia wniosku o odroczenie obowigzku szkolnego.

Kolejna poprawka, czyli poprawka nr 3. Poprawka dotyczy art. 1 pkt 5 lit. fi pkt 6
ustawy. Poprawka takze ma charakter legislacyjny. Przepis art. 16 ust. 4c ustawy o sys-
temie o$wiaty dotyczy dziecka nieposiadajacego orzeczenia o potrzebie ksztalcenia spe-
cjalnego. Zatem, w tym przypadku prawidlowe jest odestanie do art. 14a ust. 21 3 (a nie
art. 14a ust. 2-4), poniewaz ust. 4 dotyczy dzieci posiadajacych orzeczenie o potrzebie
ksztalcenia specjalnego.

Natomiast przepis art. 16a ust. 5 ustawy o systemie o§wiaty dotyczy dziecka posia-
dajgcego orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego, zatem prawidlowe jest w tym
przypadku odeslanie do art. 14a ust. 21 4 (a nie art. 14a ust. 2-4), poniewaz ust. 3 dotyczy
dzieci nieposiadajacych orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego. To jest poprawka
legislacyjna.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Posel Marzena Machalek (PiS):
Jest jeszcze trzecia poprawka. Czwarta w kolejnosci i trzecia do zmiany nr 5.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Pani poset, my to mamy wydrukowane.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Wszystkie poprawki zostaly zgloszone. Poprawka ma na celu uwzglednienie sytuacji
uczniow szkot artystycznych realizujacych ksztalcenie ogolne w zakresie szkoly podsta-
wowej, poprzez odpowiednie stosowanie do tych uczniéw przepisow dotyczacych obo-
wigzku szkolnego (art. 16 ustawy o systemie o§wiaty) i mozliwosci kontynuowania nauki
w klasie I szkoly podstawowej w roku szkolnym 2016/2017 (art. 7 projektu ustawy).

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze, czy sg uwagi?

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Biuro Legislacyjne nie zglasza uwag, natomiast chcialybySmy jeszcze o co$ sie dopy-
ta¢. W poprawce pierwszej, przedstawionej przez panig posel Machalek, jest rowniez
poprawka dotyczaca zmiany nr 6 art. 16a ust. 3, r6wniez art. 16a ust. 5 i art. 7 ust. 6.
Rozumiem, ze to sg konsekwencje i one muszg by¢ przeglosowane razem.

Posel Marzena Machalek (PiS):
To sa konsekwencje i muszg by¢ przeglosowane gcznie. Natomiast jesli sg watpliwosci,
to poprosze legislatorow ministerialnych o wyjaénienie.

Legislator Maria Iwaszkiewicz:
Nie, watpliwo$ci nie mamy. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. W zwiazku z tym przechodzimy do glosowania.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez panig poset
Kluzik-Rostkowska? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje.
Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
10 postow ,,za”, 35 — ,przeciw”, zaden posel nie wstrzymat sie od gtosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. poprawka zostala odrzucona. Teraz glosujemy poprawki pani poset Machatek.
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Posel Marzena Machalek (PiS):
Proponuje, zeby glosowaé je Iacznie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Tak, glosujemy je Iacznie.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawek zgloszonych przez panig poset
Machatek? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze
o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
35 postow ,,za”, 9 — ,przeciw”, brak postéw wstrzymujacych sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Poprawki zostaly przyjete. Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sg uwagi
do zmiany nr 6? Nie ma uwag? Sg. Bardzo prosze, pani poset Machatek.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Chcialabym zaznaczy¢, ze w zmianie nr 6 zostaty przeglosowane poprawki druga i trze-
cia i prosze to uwzglednic.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Jasne. Przystepujemy do zmiany nr 7. Czy sg jakie§ uwagi do zmiany nr 7? Nie ma uwag.
Wobec tego przechodzimy do zmiany nr 8. Czy sg jakie$§ uwagi? Bardzo prosze, pani
posel.

Posel Marzena Machalek (PiS):
To jest poprawka nr 5. W art. 1 w zmianie nr 8 proponuje sie, aby art. 30 ust. 1 ustawy
o systemie o§wiaty otrzymal brzmienie — , Kuratora o$wiaty, na wniosek wojewody,
powoluje i odwoluje minister wiasciwy do spraw o$wiaty i wychowania. Minister wia-
Sciwy do spraw o§wiaty i wychowania moze odwota¢ kuratora oSwiaty takze z wlasnej
inicjatywy”.
Czy uzasadnienie jest potrzebne?
Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Nie. Poddam te poprawke pod glosowanie.
Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem tej poprawki zgtoszonej przez panig poset
Machatek? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze
o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
37 postow ,,za”, nie bylo gloséw przeciwnych, 10 posiéw wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Zmiana nr 8 zostala przyjeta z poprawka. Przechodzimy do zmiany nr 9. Czy
sg uwagi do zmiany nr 9.

Posel Dariusz Piontkowski (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, mam uwage do zmiany nr 8. Nie spojrzal pan
W mojg strone.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
JesteSmy przy zmianie nr 9, panie posle. Czy sg uwagi do zmiany nr 9?7 Nie ma uwag.
Przyjmujemy zmiane nr 9.
Czy sa uwagi do zmiany nr 10. Sg dwie uwagi. Najpierw pani posel. Prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
W art. 1 ust. 3 pkt 10 nada¢ brzmienie: ,,Zalozenie szkoly lub placéwki publicznej przez
osobe prawng inng niz jednostka samorzadu terytorialnego lub osobe fizyczng wymaga
zezwolenia wlaS§ciwego organu jednostki samorzadu terytorialnego, ktorej zadaniem jest
prowadzenie szkot lub placéwek publicznych danego typu, wydanego po uzyskaniu opinii
kuratora oSwiaty, a w przypadku szkot artystycznych — zezwolenie ministra wlasciwego
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do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego, wydanego w odniesieniu do szkot
realizujacych ksztalcenie ogdlne po uzyskaniu opinii kuratora o§wiaty”.

W dalszym ciagu chodzi o to, zeby mozna byto zaktadac szkoly bez pozytywnej opinii
kuratora.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Pani posel Machatek.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Zgtaszam sprzeciw wobec tej poprawki. Moze ja przeglosujemy, a pdzniej przedstawie
swWojg poprawke.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo prosze. Poddaje pod gtosowanie poprawke pani poset.
Kto z pan i panow postow jest za jej przyjeciem? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje.
Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
10 gloséw ,,za”, 35 — ,przeciw”, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Poprawka zostala odrzucona. Pani posel Machalek zglosi kolejna
poprawke.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Proponuje, zeby po zmianie nr 9 doda¢ zmiane 9a. Jest to poprawka legislacyjna.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Tak. Mamy to na piSmie. Bardzo dziekuje, pani posel. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Nie mamy uwag.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Glosujemy.
Kto z pan i panéw poslow jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw?
Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
36 postow ,,za”, nikt nie byl ,,przeciw”, 11 postéw wstrzymalo sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Zmiana nr 10 zostala przyjeta z poprawka. Przystepujemy do zmiany nr 11.
Czy sg uwagi?

Posel Marzena Machalek (PiS):
To byla zmiana 9a.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Ale przynalezata do zmiany nr 10. Czy do zmiany nr 10 sg uwagi. Czy pani ma uwagi?

Posel Marzena Machalek (PiS):

Tak. Jest to poprawka, ktora ma charakter redakcyjny i porzadkujacy. Nie wiem, czy
odczytywacé ja w caloéci, jesli poslowie jg majg. Poprawka ma na celu usuniecie watpli-
wosci interpretacyjnych. Przepis w zaproponowanym brzmieniu w sposob jednoznaczny
wskazuje, w jakich sytuacjach do zezwolenia (na zalozenie szkoty lub placowki publicz-
nej przez osobe prawnag, inng niz jednostka samorzadu terytorialnego lub osobe fizyczna)
przez wlasciwy organ jednostki samorzadu terytorialnego albo przez ministra wiasci-
wego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego jest wymagana pozytywna
opinia kuratora o§wiaty. Pozytywna opinia kuratora o§wiaty nie bedzie wymagana
w przypadku wydawania zezwolenia na zalozenie szkoly artystycznej, nierealizujacej
ksztalcenia ogdlnego. To jest poprawka precyzujaca.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje, pani posel. Czy sa jakie$ uwagi do tej poprawki? Nie ma. Przyjmujemy.
Przystepujemy do zmiany nr 11. Czy sg uwagi? Tak, sg liczne uwagi. Moze znow
w takiej kolejnoSci, ze na poczatek pani poset.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Proponujemy wykreS§lenie tego punktu jako godzgcego w niezalezno§é samorzadow.
Przyjecie tego punktu moze powodowac sytuacje, w ktorych samorzad bedzie utrzy-
mywal szkole, ktora nie ma sensu istnienia, bo, na przyklad, w ogéle nie bedzie w niej
uczniow.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki?

Posel Marzena Machalek (PiS):
Tak, zglaszam sprzeciw, bo ona odrzuca calg idee projektu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Poddaje ja pod glosowanie.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez panig posel Kluzik-Rost-
kowska? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze
o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
10 gloséw ,,za”, 34 glosy ,,przeciw”, nikt nie wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Poprawka zostata odrzucona. Bardzo prosze panig poset.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Moja poprawka to jest konsekwentnie to samo, czyli usuniecie ,,pozytywnej opinii kura-
tora” i pozostawienie jedynie ,,opinii kuratora”.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Zgltaszam sprzeciw.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Jest sprzeciw. Poddaje pod glosowanie.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez panig poset Lubnauer?
Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
9 glosow ,,za”, 32 — ,przeciw” i 1 glos wstrzymujacy sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel.

Posel Andrzej Maciejewski (Kukiz 15):

Panie marszatku, po ust. 2¢c proponuje dodaé ust. 2d w brzmieniu: ,,Wykonanie uchwaty
jednostek samorzadu terytorialnego, o ktorych mowa w ust. 2, jest zawieszane przez
wlasciwego wojewode w przypadku, gdy zostala zaskarzona lub toczy sie postepowanie
sgdowo-administracyjne”. Uzasadnienie: brak automatycznego ustawowego zawiesze-
nia wykonywania takiej uchwaly powoduje, ze mimo prawomocnego uchylenia wadli-
wej uchwaly jednostki samorzadu terytorialnego, nie ma mozliwo§ci powrotu do stanu
pierwotnego. W praktyce sytuacja wyglada dzisiaj tak, ze uchwala o likwidacji szkoty
zapada do konca lutego danego roku i przewiduje likwidacje szkoly z dniem 31 sierpnia
tego samego roku.

Sprawa przed Wojewodzkim Sgdem Administracyjnym trwa trzy, cztery miesiace,
a przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym kolejne piec, sze$¢ miesiecy. Wyrok staje
sie prawomocny po faktycznej likwidacji szkoly. W przypadku nieprzyjecia przez sza-
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nowne Komisje tej poprawki, na podstawie art. 43 Regulaminu Sejmu, prosze o jej dota-
czenie jako wniosku mniejszoSci. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Bardzo dziekuje. Czy jest wniosek przeciwny?

Posel Marzena Machalek (PiS):
Chciatabym zabraé¢ glos w dyskusji. To jest bardzo wazne zagadnienie. Nie jesteSmy
w stanie przyjac tej poprawki. Prosilibyémy o zgloszenie jej w drugim czytaniu. Pro-
simy, zeby zglosi¢ to w drugim czytaniu i wtedy zastanowimy sie, czy to poprzeé. Dzi§
bedziemy glosowaé przeciw, bo nie jesteSmy w stanie tego przeanalizowac. Ta poprawka
nie jest bezzasadna.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dobrze.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 glosow ,,za”, 31 gloso6w przeciwnych, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Jeszcze pani poset Machatek.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Tak. To jest poprawka do zmiany nr 11. W art. 1 w lit. a proponuje sie nowe brzmienie
ustepu 2. Ma to tez charakter porzadkujacy.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie ma sprzeciwu. Poprawka
zostala przyjeta. Przechodzimy do art. 2 projektu ustawy.
Zmiana nr 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 1? Bardzo prosze.

Posel Marzena Machalek (PiS):

Proponuje, zeby do art. 1 projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o§wiaty wpro-
wadzi¢ zmiane, ktora ma na celu zachowanie aktualnego stanu prawnego w zakresie
przepisow regulujacych tgczenie w zesp6t szkoét publicznych i placowek prowadzonych
przez inne podmioty niz jednostki samorzadu terytorialnego lub wlaczanie takich szkot
i placéwek do istniejacego zespolu. Przyjecie poprawki bedzie oznaczalo, ze niezaleznie
od tego, czy organem prowadzgcym laczonych w zesp6t szko6t publicznych lub placowek
jest jednostka samorzadu terytorialnego, czy inny podmiot, bedg obowigzywaty te same
przepisy. Prosze o przyjecie tej poprawki.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw do tej poprawki? Nie ma. Poprawka zostata przyjeta.
Zmiana nr 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Artykul 2, zmiana nr 2. Prosze o mobi-
lizacje.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Tutaj chyba co$ przeskoczylismy. JesteSmy przy art. 2 i w zmianie nr 1 mamy poprawke
nr 10. Jest to poprawka o charakterze legislacyjnym.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dobrze. Czy jest sprzeciw wobec tej zmiany legislacyjnej? Nie ma. Wobec tego przecho-
dzimy do zmiany nr 2. Czy sg uwagi do zmiany nr 2? Nie ma uwag. Zostala przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 3. Czy sg uwagi do zmiany nr 3? Nie ma. Bardzo dziekuje.
Przechodzimy do zmiany nr 4. Czy sg uwagi do zmiany nr 4? Nie slysze.
Przechodzimy do zmiany nr 5. Czy sg uwagi do zmiany nr 5? Zmiana nr 5 zostala
przyjeta.
Przechodzimy do zmiany nr 6. Czy sg uwagi do zmiany nr 6? Nie ma. Zmiana nr 6
zostala przyjeta.
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Przechodzimy do zmiany nr 7. Czy sa uwagi do zmiany nr 7. Nie ma. Przechodzimy
do art. 3.

Czy sa uwagi do art. 3? Nie ma. Artykul 3 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 4. Czy sg uwagi do art. 4? Nie ma. Bardzo dziekuje.

Przechodzimy do art. 5. Czy sg uwagi do art. 5? Nie stysze. Artykut 5, podobnie jak
art. 4, zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 6. Czy sg uwagi do art. 6? Nie stysze. Artykut 6 zostal przyjety.

Przechodzimy do art. 7. Czy sa uwagi do art. 7? Jest uwaga do art. 7. Bardzo prosze
panig posel.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Jezeli chodzi o art. 7, to proponujemy wykre§lenie tego artykutu. To jest zapis, ktory
szczegolnie nas boli, tzn. zapis méwiacy o tym, ze dziecko bedzie moglo powtarzac I klase
szkoly podstawowe;j.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Jasne. Czy jest sprzeciw?

Posel Marzena Machalek (PiS):
Jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Jest sprzeciw.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Zatem poddaje to pod glosowanie.
Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem tej poprawki do art. 7? Czy zauwazyli
panowie pana poslta, ktéry siedzi tu z boku i glosuje? Kto jest przeciw? Kto sie wstrzy-
mal? Dziekuje. Prosze o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
11 gloséw ,,za”, 35 glosow ,,przeciw”, brak glosow wstrzymujacych sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Zmiana zostata odrzucona. Pani posel.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):
Panie marszatku, przepraszam, zapomnialam o jednym waznym zdaniu. To byly
poprawki przygotowane przez nas i te wszystkie poprawki bedziemy przedstawiaé jako
wnioski mniejszosci. Wszystkie poprawki, ktore nie uzyskaty akceptacji Komisji.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Przechodzimy do art. 8. Czy sg uwagi do art. 8? Nie stysze. Artykul 8 zostat przyjety.
Przechodzimy do art. 9. Czy sg uwagi? Nie stysze. Artykut zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 10. Czy sg uwagi do art. 10? Nie slysze. Artykut zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 11. Czy sa uwagi do art. 11?7 Bardzo prosze.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Proponuje, zeby w art. 11 ust. 2 nada¢ brzmienie: ,W latach szkolnych 2016/2017-
2018/2019 ustalenie sieci, o ktérej mowa w art. 14a ust. 11 1a ustawy zmienianej w art.
1, nastepuje po uzyskaniu opinii kuratora o$§wiaty o zgodnosSci tej sieci z warunkami
okre§lonymi w ust. 1”. Jezeli ta poprawka nie zostanie przyjeta, to zglaszam jg jako
wniosek mniejszoSci.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw?

Posel Marzena Machalek (PiS):
Jest sprzeciw.
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Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Glosujemy. Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem poprawki zgloszonej przez
panig posel? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie wstrzymal? Dziekuje. Prosze
o wynik.

Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
10 glosow ,za”, 33 — ,przeciw”, 1 posel wstrzymat sie od glosu. Dziekuje. Poprawka
zostala odrzucona. Pani posel.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Poprawka do art. 11 projektu ustawy o zmianie ustawy o systemie o$wiaty oraz niekto-
rych innych ustaw. To jest dodanie nowego przepisu przejsciowego wyzej wym. projektu.
Jest to poprawka porzadkujgco-legislacyjna.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Nie zauwazylem. Zglaszato sie Biuro Legislacyjne. Bardzo prosze, pani mece-
nas.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Biuro chcialoby dopytac panig poset Lubnauer, czy wnioskiem mniejszo§ci ma by¢ tylko
poprawka do art. 11 ust. 2, czy wszystkie.

Posel Katarzyna Lubnauer (N):
Powiedzialam, ze wszystkie. Wszystkie zgloszone na pi§mie.

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw do poprawki zgloszonej przez panig posel Machatek? Nie
ma sprzeciwu. Artykul 11 zostatl przyjety.
Przechodzimy do art. 12. Czy sg uwagi do art. 12? Prosze, pani posel.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Poprawka dwunasta do projektu ustawy. Dotyczy przepisu przejSciowego ustawy.
Ma za zadanie dopasowanie ustawy do przepisow przejSciowych.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw do tej poprawki? Nie slysze sprzeciwu. Artykul 12 zostat
przyjety.
Przechodzimy do art. 13. Bardzo prosze, pani posel.
Posel Marzena Machalek (PiS):
Podobna sytuacja. Chodzi o doprecyzowanie przepiséw przejsciowych.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie ma sprzeciwu, wobec tego art. 13
zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 14. M§j boze, prosze bardzo.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Takie jest moje zadanie, panie przewodniczacy. Podobna sprawa — doprecyzowanie prze-
pisow przejsciowych.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Czy jest sprzeciw wobec doprecyzowania? Nie ma sprzeciwu. Artykul 14 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 15. Czy sg uwagi? Nie ma. Artykul 15 zostal przyjety.
Czy sg uwagi do art. 16? Tez nie ma. Bardzo dziekuje. Artykul 16 zostal przyjety.
Przystepujemy do glosowania nad catoScig projektu ustawy. Poddaje pod glosowanie
wniosek o przyjecie projektu ustawy z druku nr 106 z przyjetymi poprawkami.
Kto jest za przyjeciem tego projektu? Dziekuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto sie
wstrzymal? Dziekuje. Prosze o wynik.
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Sekretarz Komisji Marcin Mykietynski:
35 postow ,,za”, 10 — ,przeciw”, 1 posel wstrzymat sie od glosu.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Dziekuje bardzo. Projekt ustawy zostal przyjety. Przystepujemy do wyboru posta-spra-
wozdawcy. Czy jest jakas$ kandydatura? Pani poset Machatek zostala zgtoszona jako poset
-sprawozdawca.

Posel Marzena Machalek (PiS):
Zgadzam sie.

Przewodniczacy posel Ryszard Terlecki (PiS):
Wyraza pani zgode. Czy sg inne propozycje? Nie ma i wobec tego Komisje wybraly panig
posel Machatek na posta-sprawozdawce.
Na tym porzadek dzienny posiedzenia zostal wyczerpany. Informuje, ze protokot
z posiedzenia z zalgczonym pelnym zapisem jego przebiegu bedzie dostepny w sekre-
tariatach Komisji. Zamykam posiedzenie. Dziekuje panstwu, ze zdazyliSmy przed opltat-
kiem.
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