L. s. 42.576/90.

Aleg. 199.

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o0 udzieleniu gminom miast Brzezan, Kotomyi,
Przemy$la, Rzeszowa, Stanistawowa i Tarnopola koncesyi na pobor
myta kopytkowego.

Wysoki Sejmie!

Gminy miast Brzezan, Kotomyi, Przemys$la, Rzeszowa, Stanistawowa i Tarnopola
ustawg z dnia 20. marca 1888 (dz. ust. kr. Nr. 99), uprawnione do pobierania myta kopytko-
wego na przecigg lat trzech, prosza obecnie o odnowienie tejze koncesyi.

Zarazem gmina kotomyjska prosi o przyzwolenie jej pobierania tej optaty z wymiarem
wyzszym.

Zdajac sprawe o tych prosbach, przez Wydzialy powiatowe przedtozonych, na
wstepie nadmieniamy, ze Wydziat krajowy, po mysli art. VIII. ustawy koncesyjnej, badajgc juz
pierwej w szczegdtach rachunki roczne z ostatniej koncesyi, przekonat sig, iz gminy pobierajgce
kopytkowe, wuzyskany dochdd =z tej optaty obracaty wytgcznie ua zaktadanie i utrzymywanie

ulic, placow i drég w swoim obrebie, oraz stosownie do ustawy drogowej z 7. lipca 1885
korzystaty z zasobow prestacyj drogowych a nadto zasilaty fundusz drogowy z funduszu
miejskiego.

Rachunki poszczegdélne gmin przedstawiajag nastepne wyniktosci:
1. W Brzezanach w latach 1887. 1888 i 1889 wydatek ogdlny na cele komunikacyjne
miasta wynosit w gotéwce . . 15.477 z}. 81 ct.

na co obrécono dochdd z kopytkowego, pobrany w kwocie 11.554 |, 41 |
dalej zuzytkowano z tytutu odrobionych prestacyj 4.321 dni

pieszych i 212% ciggtych oraz ekwiwalent za prestacye w kwocie = 1735 ,, 05
nadto z funduszu miejskiego dodano kwote . . 2.188 , 35
2. W Kotomyi podata gmina trzechletni dochéd pobrany z ko-

pytkowego tgcznie z zasobami prestacyjnemi na sume . 29.567 , 91
tymczasem poniesione koszta wynosity - 47372 , 53

zatem obcigzono fundusz miejski niedoborem w kwocie . 17.804 , 62



8. W Przemys$lu poczawszy od roku 1887 do kornca roku 1889

wydanotgczng kwote . 55.567 zt. 89 ct.
na co zuzytkowano dochod z kopytkowego uzyskany w kWOCIe . 20.158 ,, — ,,
ekwiwalent za prestacye uczynit . . . . . 25.120 ,, 09 ,,
niedobo6r ztad powstaty w kwocie . . . . . 10.289 ,, 80 ,,

wyréwnano z funduszu miejskiego.
4. W Rzeszowie w ubiegtym peryodzie trzechletnim poniesiono

ogélny wydatek . . 28.186 ,, 86 ,,
wydatek ten znalazt pokryc;le czescig z pobranego dochodu ko-

pytkowego w kwocie . . . . . . . . 15.105 , 88 ,
czeScig z zasobOw prestacyj drogowych i zasitkéw z funduszu

miejskiego . . . . . . . . . . 18.080 , 98
5. W Stanistawowie na pokrycie kosztéw w ciggu trzech lat

ostatnich po koniec 1889 r. w sumie . . ) 56.089 ,, 80 ,,
zuzytkowano dochéd z kopytkowego w lqczne] kwome . . 41.610 ,, —
zasoby z prestacyj drogowych . . . . 6.895,,7 6 ”
przygodne wptywy i zasitki z funduszu mlejsklego . 7.584 , 80
6. W Tarnopolu w czasie od 80. czerwca 1887 do 15. maja

1890wykazuje gmina ogdlny wydatek na . 51.788, 27 ,,
na co obrécono pobrany w tym czasie dochod z kopytkowego

w kwocie . . . . . . 27.189 ,, 67 ,,
dalej ekW|waIent za prestacye . 12,894, 25 ,,
nadto z przygodnych dochodow i z funduszu mlejsklego pobrano 12.204, 85 ,,

Pod wzgledem wykonania w peryodzie ubiegtym ulepszen okoto ulic, placow i drég
miejskich przoduje gmina Przemyska, ktéra nie szczedzac wiasnych funduszéw w czasie od
r. 1887 do 30. wrzes$nia 1890 urzadzita nowych chodnikow a to 3.088 metrow piytowych, 440
kostkowych i 16 288 z zwyklego kamienia, procz tego zajeta sie urzadzeniem targowicy nad
Sanem na dalszej przestrzeni okoto 5 morgéw.

Réwniez pomys$iny rezultat wykazuje gmina Tarnopolska, zaznaczajagc w czasie od
16. czerwca 1887 przyrost nowych placéw i chodnikow z piyt trembowelskich 867 metrow
i z nieregularnego kamienia 1.291 metréw, tudziez nowo wybrukowanych drég, ulic i placow
na przestrzeni 9.170 metrow.

Nie ustepuje poprzednim gminom gmina Stanistawowska wykazujgc szczegétowo
w ciggu trwania koncesyi kopytkowego ulepszony stan S$rodkéw komunikacyjnych miasta a mie-
dzy tym samych chodnikéw po dzien 20. lipca 1890 urzadzonych w dtugosci 13.088 metr.

W dalszym ciggu zastuguje na wzmianke gmina Rzeszowska, ktéra w latach 1887
i 1888 wykazuje nowo urzgdzonych chodnikéw na przestrzeni 1.147 metr., oraz w og6lnosci
podaje urzadzenie w roku 1889 nowych ulic miedzy Lwowska a Sw. Tréjcy i nowych chodnikow
przy ulicy Bernardynskiej i Woskowej, tudziez rekonstrukcye przy ulicy Szerokiej i Owocowej
oraz od mostu na Wistoku do koszar wojskowych i od koszar do Cygandwki.

Nadto wspomnag¢ nalezy o gminie Brzezanskiej, ktdra w trzech latach ubiegtych
pomnozyta sie¢ nowych chodnikbw na przestrzeni 1.C13 metr. i wybudowata nowy most na
rzecze Ztota Lipa.

Wreszcie co do gmmy Kotomyjskiej nadmieni¢ nam wypada, Ze gmina ta w ostatnich
czasach okazata wusilng daznos¢ do ulepszenia gospodarki drogowej z istotng korzyscig dla
miasta a Rada miejska stata sie powolng zarzadzeniom Wydziatu krajowego, majacym na celu
nalezyte urzadzenie administracyi drogowej i stanowcze uregulowanie znaczniejszych zalegtosci

prestacyjnych.



Widoczny i przez Wydziaty powiatowe przyznany postep w ulepszeniu $rodkéw ko-
munikacyjnych w rzeczonych miastach zawdzieczajg one gtownie dobrodziejstwu ustawy o pobo-
rze myta kopytkowego. Faktycznie uzyskany dochdd z poboru optaty kopytkowego stanowi w je-
dnych z gmin blisko potowe, a w drugich znaczniejszg cze$¢ funduszu drogowego i umozliwia
im nalezyte speiniane wiozonych na nie ustawg drogowg obowigzkéw.

Gminy wiec, ktorym wyzej powotang ustawg nadana koncesya na pobdr opiaty ko-
pytkowego gasnie w r. 1890, pragnac i nadal zasili¢ sie dochodem z kopytkowego, nie tylko
w celu utrzymania ze znacznym naktadem urzadzonych drdg, ulic i placdéw, ale takze w celu
ich pomnozenia, uzasadniajg swag prosbe o pozostawienie im dochodu kopytkowego wzgledami
w miejscowych stosunkach ugruntowanymi.

Z motywdw zresztg przez wszystkie gminy zgodnie przytoczonych zastuguje prze-
dewszystkiem na uwage ta okoliczno$é, ze od ostatniej koncesyi warunki ich finansowe wecale
sie nie poprawity lecz przeciwnie pogorszyty.

Zasoby ich wtasne, z htdrychby mogty zabezpieczyé dalsze potrzeby drogowe, chocby
w najskromniejszym rozmiarze, sg nader ograniczone, bowiem powinno$ci prestacyjne stanowig
nader niepokazng pozycye funduszu drogowego.

Wedle zgodnego sprawozdania proszgcych gmin energiczne nawet $cigganie prestacyj
drogowych, z powodu zubozenia ludnos$ci miejscowej, natrafia zawsze na nieprzezwyciezong
zapore. Znaczniejsze powiekszenie w przysztosci zasobdéw prestacyjnych jest wiec proble-
matyczne.

Jakkolwiek proszace gminy okazujg swojg gotowos¢ przyczyniania sie wedle mozno-
§ci zasitkami z funduszéw miejskich na rzecz komunikacyi publicznej, to jednakze przychodzi
im to z wielkg trudno$cig , zwtaszcza Ze z kazdym rokiem wzmagajgce sie rdznorodne inne
potrzeby miast, wymagajg znacznych funduszéw.

Niepomys$iny stan finansowy w pierwszym rzedzie spowodowany jest znacznemi zale-
gtosciami biernemi. Nastepstwem tych zalegtosci jak rdwniez wzrastajgcych nadzwyczajnych po-
trzeb w réznych dziatach administracyi miejskiej sa niedobry w budzetach miejskich wy-
kazane.

Niedobory te wynosza wroku 1890 wgminach Brzezanskiej i Tarnopolskiej a to: w pierwszej
kwote 1.876 zt. a w drugiej 21.991ztf., nastepnie przez gmine Przemyska ztrzech lat ostatnich
wykazany niedob6r dosiega kwoty 69 747 zt. Procz tego gmina Rzeszowska podaje sume
194.957 zt. z tytutu zalegtosci biernych i dlugdbw w ciggu czterech lat ostatnich zaciggnie-
tych. Wreszcie na gminie Stanistawowskiej cigzg zobowigzania co do sptaty dawniej zaciagnie-
tej pozyczki komunalnej w kwocie 300.000 zt. i po6zniejszych pozyczek w kwocie 100.000 zi. a
wykazany przez nig niedobér w roku 1890 wynosi kwote 11.778 zi.

Przedstawione przez powyzsze gminy na nastepne trzechlecie dalsze potrzeby, potgczone
z utrzymaniem dla uzytku publicznego istniejagcych juz ulic, placow i drog, tudziez projekto-
wanych nowych urzadzen opierajg sie na doktadnych programach dalszych robét i do nich za-
stosowanych preliminarzy, z uwzglednieniem zabezpieczenia wykazanych potrzeb w sposéb do-
tychczasowy a to czes$cig z zasobOw prestacyj drogowych i dochodu z kopytkowego, czeScig za-
sitkow z funduszow miejskich.

Potrzebyte i sposdb ich zabezpieczenia przedstawia sie jak nastepuje:

Pierwsza z tychze gmin, gmina Brzezan, obejmuje w programie, prdcz robo6t konser-
wacyjnych, utozenie nowych chodnikéw przy ulicy Lwowskiej, Rajskiej Zygmuntowskiej, Trybu-
nalskiej, przy cerkwi i na lzabelowie na przestrzeni 707 metrodw daiej wybrukowanie rjnku na
przestrzeni 691 metréw, tudziez budowe nowego mostu, na potoku Le$nickim.



Preliminowany wydatek w kwocie 21.010 zt. mogtby znale$¢ po-

krycie procz prestacyi drogowych policzonych na . . . 3,794 zt.
w dochodzie z kopytkowego w kwocie . . . . 12.000 ,,
z reszta, funduszu miejskiego w kwocie . ) 5.316 ,,

W drugiej gminie miasta Kotomyi sporzgdzony komlsyonalnle przy udziale inzyniera
Wydziatu krajowego szczeg6towy program zawiera z nowych robo6t utozenie chodnikéw na prze-
strzeni 2.549 metréw, budowe mostéw przez Le$ny Potok i przy ulicy Bednarskiej tudziez wy-
pracowanie planu kanalizacyi w catem miescie.

Koszta na ten cel preliminowane w sumie . . 51.500 zt.
datyby sie zabezpieczyé procz prestacyi drogowych przyjetych na 15.000 zt.
z dochodu kopytkowego . . . . . . 21.000 ,,
i z funduszu miejskiego . . . . . . 15.000 ,,
Nastepnie trzecia gmina miasta Przemys$la wykazuje procz

rob6t zwyczajnych zaopatrzenie miasta nowymi chodnikami i brukami 5.256 zit.

Urzadzenie targowicy nad Sanem na dolnej przestrzeni 6 morg.
1004sazni, tudziez urzadzenie nowych wulic do koszar obrony krajowej
nabtonie i do ulicy Kopernika miedzy ulicg Cichg a Dobromilskg. Suma

kosztow . . . . . . . . . . 76.505
znajdzie czeSciowe zabezpieczenie z prestacyj drogowych i dro-

bnych przygodnych wptywéw policzonych na . . . . 23.636
tudiez z dochodu kopytkowego przypas¢ majgcego z dzierzawy

za ostatnie potrocze 1891 r. w dotychczasowej koncesyi . . . 3.252
Pozostaje zatem kwota niezabezpieczonych kosztéw . 49.817 ,,
ktéraby mogta znale$é¢ zrodto pokrycia w dalszym dochodzie z ko-

pytkowego . . . . . . . . . . 16.260 ,,
i z funduszu miejskiego . . . . . . 33.357 ,,

Czwarta z rzedu gmina miasta Rreszewa pomieszcza w programie
nowych robdt urzadzenie nowych ulic i targowicy bydlecej na przestrzeni
16.423 metr., wykazane dalsze potrzeby wymaga¢ bedg naktadu w ogdlnej

kwocie . . . . . . ) . . . 36.864
na co preliminowano z prestacyj drogowych . . . 4.012 ,,
z dochodu kopytkowego . . . . . . 15.311 ,,
a reszte w kwocie . . . . . . 17.531 ,,

z przygodnych wptywow fundusu mlejsklego

W dalszym ciggu pigta gmina miasta Stanistawowa zalicza do
nowych robét urzadzenie nowych chodnikéw przy 12u ulicach, diugosci
1800 metr., zaprowadzenie dwdch gtdwnych kanatéw betonowych diugosci
835 metr., tudziez otwarcie nowej ulicy dla potgczenia z ulicg Halicka
rekonstrukcye ulicy Karpinskiego i urzadzenie targowicy dla zboza.

Preliminowane koszta w sumie . . 64.530 ,,
pragnetaby gmina zabezpieczy¢ procz prestacyl drogowych przy-

padajagcych od 1831 rodzin w wartosci . . . . . . 6.591
na podstawie dotychczasowej wyniktosci z dochodu kopytkowego

w kwocie . . . . . . . . . . 44,115
a reszta niezabezpieczonych kosztéow . . . . 13.824 ,

obcigzytaby fundusz miejski
Wreszcie w szoOstej gminie miasta Tarnopola, przyjmujgc w program dalszych robot

tylko czwartg cze$¢ rob6t majacych na celu potgczenie rozlegtych przedmie$¢ z $rddmiesSciem
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za pomocg szutrowanych drég i ulic na przestrzeni 7.229 met. tudziez inne roboty szczeg6to-

wymprogramem objete, przypadnie do zabezpieczenia sutna wydatkow . 55.860 ,,
Wydytki te moga znale$¢ czeSciowe pokrycie z prestacyj dro-

gowych wartosci 10.800 ,,
précz tego dochdd z kopytkowego w trzech latach uczynitby . 27.000 ,,
Reszte wydatkow. . . . . . 18.060 ,,

musiataby gmina pokry¢ z funduszu miejskiego

Reprezentacye powiatu Brzezanskiego, Kotomyjskiego, Rrzeszowskiego i Tarnopolskigo
powziety jednomys$ine uchwaty usilnie popierajac przedstawione prosby gmin o przedtuzenie
koncesyj kopytkowego na dalszy peryod trzechletni z zachowaniem dotad obowigzujagcych wa-
runkow. W szczeg6lnoSci Rada powiatowa w Kotomyi oS$wiadczyta sie za poborem kopytkowego
tylko w dotychczasowej stopie optat.

Natomiast Rady powiatowe Przemyska i Stanistawowska, pierwsza na posiedzeniu
z dnia 30 wrzes$nia b. r. na 20 gtosujacych wiekszoscig 8 gtosow i druga na posiedzeniu z dnia
24 pazdziernika b. r. na 25 gtosujacych wiekszoscig 18 gtoséw oSwiadczyty sie za odjeciem
proszacym gminom koncesyi kopytkowego.

Z przebiegu szczegOtowej dyskusyi przedstawionej w przedtozonych protokotach z od-
bytych posiedzen, okaznje sie, ze cztonkom Rad powiatowych sprzeciwiajgcym sie udzieleniu
miastom Przemys$la i Stanistawowa dalszej koncesyi kopytkowego chodzito gtéwnie o uwolnienie
ludnosci wiejskiej od tej optaty, zdaniem ich ucigzliwej i niestusznej.

Tymczasem powazna miejszo$¢ cztonkéw wspomianych Rad powiatowych o$wiadcza-
jac sie stanowczo za przychylnem zatatwieniem wniesionych présb wyraza zapatrywanie dajace sie
stresci¢ temi stowy, ze mieszkancy okolicznych gmin o tyle tylko przyczyniajg sie do utrzymy-
wania drog i placow miejskich i ile z nich chcg korzystaé i ze faktycznie optata kopytkowego do-
dotyka ich w mniejszym stopniu nizli mieszkancow' miast jak, n. p. w Stanistawowie pierws
z nich optacajg najwyzej 25°/0, gdy tymczasem mieszkancy miasta ponoszg co najmniej 75%
ogdblnej optaty.

Wydziatl krajowy idgc za zdaniem wiekszosci Reprezentacyj powiatowych, Kktore
o$wiadczajg sie za pozostawieniem miastom dochodu z kopytkowego, nie moze od siebie po-
stawi¢ nieprzychylnego wniosku, ileze miasta w razie utracenia prawa poboru myta kopytko-
wego, nie mogac podota¢ ustawg drogowag wiozonym na nie obowigzkom, bytyby zmuszone wy-
nagrodzi¢ sobie utracony dochdéd zaprowadzeniem optat placowych, ktére w danym razie mogtyby
by¢ dla przyjezdzajacych do miasta wiekszym ciezarem nizli optata kopytkowego a nadto po
mys$li §. 13. ustawy drogowej z 7. lipca 1885 bylyby zniewolone uciekaé sie o znaczniejsze
zasitki do powiatowego funduszu drég gminnych, czemby gminom wiejskim 2z tegoz funduszu
potrzebujacym zasitku wyrzadzity nie maty uszczerbek.

Zresztg watpliwem jest czyli te nowe Zrodta dochodéw zdotatyby dostarczy¢ S$rodkéw
na utrzymacie komunikacyi publicznej w obrebie miast w dobrym stanie.

Z powyzszych powoddw zgadzajac sie z odnowieniem koncesyi kopytkowego gminom
miast Brzezan, Kotomyi, Przemys$la, Rzeszowa, Stanistawowa i Tarnopola na nastepny okres
trzechletni, Wydziat krajowy uwaza jednak potrzebnem zastrzec, by miasta majace nadal korzy-
sta¢ z dobrodziejstwa ustawy o poborze myta kopytkowego zobowigzane byty do Scistego prze-
strzegania warunkéw, od ktérych prawniezawist ten pobor. W szczegdlnosci wypada na nie wio-
zy¢ obowigzek, aby stosownie do przepisOw ustawy drogowej zajmowaty sie S$cigganiem powin-
nosci prestacyjnych i aby tak te zasoby jak i dochéd z kopytkowego obracaty wytgcznie na cel
wskazany, nadto aby w miare rzeczywistej potrzeby przyczyniaty sie do pokrycia niezabezpie-
czonych wydatkéw z funduszéw miejskich. Procz tego majg byé zobowigzane w celu umozliwie-



nia wiadzom wyzszym nalezytej kontroli, do przedkitadania w terminach $ciSle oznaczonych tak
preliminarzy jak i rachunkoéw tyczacych sie wykonania robét i uzycia funduszow. W tej mierze
po mysli przyjetego na posiedzeniu Wysokiego Sejmu dnia 20. listopada 1889 wniosku komisyi
drogowej, Wydziat krajowy, majac przestrzega¢ wykonywania przez gminy pobierajagce kopyt-
kowe warunkéw koncesyi, poruczong mu kontrole blizej okre$la w projektowanej ustawie kon-
cesyjnej stosownie do 8. 25. ustawy drogowej z 7. lipca 1885.

Na podstawie powyzszego wywodu Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczony . projekt ustawy.

Z Rady Wydziatu krajowego Kroélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem.

We Lwowie dnia 15. listopada 1890 r.

Marszatek krajowy

Sanguszko w. r.

Sprawozdawca
Adam JedrzejowiCz w. r.
Cztonek Wydziatu krajowego.



Ustawa

0 udzielenie gminom miast Brzezan, Kotomyi, PrzemyS$la, Rzeszowa,
Stanistawowa i Tarnopola koncesyi na dalszy pobdr myta kopytkowego.

Zgodnie z uchwatg. Sejmu Mojego Krdélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam co nastepuje:

Art. 1.

Dla ulzenia ciezaru utrzymywania w dobrym stanie ulic, placow i
drog miejskich udziela sie pod warunkami ponizej okreslonymi prawo po-
bierania myta kopytkowego na lat trzy nastepujgcym gminom :

a) gminie miasta Brzezan

b) gminie miasta Kotomyi

c) gminie miasta Przemysla

d) gminie miasta Rzeszowa

e) gminie miasta Stanistawowa
f) gminie miasta Tarnopola.

Art. 11,

a) Gmina miasta Brzezan pobiera¢ ma myto kopytkowe na szeS$ciu
rogatkach miejskich, a mianowicie:

1. na drodze ku Posuchowie za ostatniemi chatupami przedmiescia
Adamoéwki;

2. na rzagdowym goscincu wiodgcym z Adamoéwki do Potutor za mo-
stem pod Lipg, pod folwarkiem zwanym Marceldwka;

3. na goscincu ku Rajowi obok bramy zelaznej za cmentarzem;

L na przedmies$ciu Miasteczku przy drodze do Le$nik za ostatniemi
chatupami przedmiescia;

5. na goscincu rzagdowym wiodagcym do Lwowa przy rogatce lwowskiej

6. na drodze krajowej ku Ztoczowu i Tarnopolowi przy rogatce zto-
czowsko-taraopolskiej.



Optate myta kopytkowego, nalezy pobiera¢ raz tylko przy wstepie do
miasta, a to podiug nastepujgcego wymiaru:

1. odkazdej sztuki bydta pociggowego 2 (dwa; ct.;

2. odkazdej sztuki bydta pociggowego nie w zaprzegu, od bydta pe-
dzonegociezkiego i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

3. odkazdej sztuki bydta pedzonego drobnego 12 (péb)ct,;

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do bydia ciezkiego, za$ cie-
leta, Zrebieta, owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem nie optaca sie zadnej
nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach idg, sg wolne od optaty myta
kopytkowego.

b) Gmina miasta Kotomyi pobieraé ma myto kopytkowe przy dwu-
nastu rogatkach ustawionych w miejscach, gdzie w obreb miasta wchodzg
nastepujgce drogi:

1. Werbigz Kotomyja.
Okrzesince-Kotomyja.
Korolowka-Kotomyja.
Cieniawa Kotomyja w punkcie dotychczasowym.
Piadyki-Kotomyja.
Kamioneczki-Kotomyja.

Stobddka lesna-Kotomyja. 1
Rakowczyk-Kotomyja. J wpunktach dotychczasowych.
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Szeparowce-Kotomyja.
Diatkowce-Kotomyja.
. Sopdéw-Kotomyja.
12. lIspas-Kotomyja.

Optate myta kopytkowego nalezy pobiera¢ raz tylko przy wstepie do
miasta, a to podiug nastepujacego wymiaru:

a) od konia, osta lub muta w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od sztuki bydlecia rogatego w zaprzegu 1 (jeden) ct.;

c¢) od bydlgt luzem idacych, od konia, osta lub muta 1(jeden) ct.;

d) od sztuki owiec, k6z, nierogacizny, jagniecia, Zrebiecia,koZlecia

(pot) ct.

Bydleta ssace wszelkiego rodzaju, ktore z matkami idg, tak samo
cieleta, owce, kozy, nierogacizna, jagnieta, kozleta na wozie lub na ple-
cach prowadzone sa, wolne od optaty kopytkowego.
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c) Gmina miasta Przemy$la pobiera¢ ma myto kopytkowe na o$miu
rogatkach miejskich przy wjazdach do miasta, a mianowicie:
1. przy rogatce lwowskiej;
przy rogatce dobromilskiej;
przy rogatce jarostawskiej;
przy rogatce na wegierskim trakcie;
na drodze do Pratkowie;

na drodze miejskiej od Buszkowie z zaporg na Zasaniu;
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7. na drodze od Krownlk z zaporg na tej drodze;

8. na drodze od Cybulanki z zaporg tamze na terytéryum miejskiem.

Optate myta kopytkowego nalezy pobiera¢ raz tylko przy wstepie do
miasta, a to podtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydia pociggowego w zaprzegu 2 (dwa) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociagowego nie w zaprzegu, od bydta
pedzonego ciezkiego i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego i/a (p6t) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do bydta ciezkiego, za$ Zre-
bieta, cieleta, owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego wozem nie optaca sie zadnej na-
lezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach idg, sg wolne od wszelkiej optaty
kopytkowego.

d) Gmina miasta Rzeszowa pobiera¢ ma myto kopytkowe przy sied-

miu rogatkach miejskich, a mianowicie:
1. na drodze zwanej tarncucko-Tyczynska,
” Ruskawies,
" Sandomierska,
Krakowska,
” Stajnie,
Psiarniska,
Staroniwa.

Rogatka na drodze zwanej Ruskawie$, tudziez rogatka na drodze
tancucko-Tyczynskiej, majg by¢ postawione w takich puktach, azeby na
pierwszej, przejazd pomiedzy miastem, a dworcem Kkolejowym, i magazy-
nami kolejowymi, na drugiej za§ komunikacya pomiedzy Tyczynem a tan-
cutem wolne bylty od myta kopytkowego.

Optate myta kopytkowego nalezy pobiera¢ raz tylko przy wstepie do
miasta a to podiug nastepujgcego wvmiaru:

1. od kazdej sztuki bydia pociggowego w zaprzegu 2 (dwa) ct.

2. od kadej sztuki bydta pociggowego nie w zaprzegu, od bydta pe-
dzonego ciezkiego i koni wierzchowych 1 (jeden) ct.

8 od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego 1 (jeden) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg do bydia ciezkiego, za$ cie-
leta, Zrebieta, owce, kozy, i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiesionego wozem nie optaca sie zadnej
nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach idg sa wolne od optaty myta
kopytkowego.

e) Gmina miasta Stanish wowa Dobiera¢é ma myto kopytkowe na na
stepujacych dziewieciu do miasta prowadzgcych drogach:



Mykietyfice-Knihynin
Krechowce-Knihynin
Pasieczna-Knihynin
Opryszowce-Knihynin

Czohatdwka- Knihynin
Krechowce-Knihynin (ulica Lipowa)
Zagwo0zdz-Knihynin
Wotczyniec-Kmhynin

9. na drodze do kolei zelaznej.

Optate myta kopytkowego nalezy pobiera¢ raz tylko przy wstepie do
miasta, a to poditug nastepujgcego wymiaru :

1. od konia, osta lub muta w zaprzegu 8 trzy (ct.)

2. od kazdej sztuki bydta rogatego w zaprzegu 2 (dwa; ct.

3. od kazdej sztuki bydia pociggowego nie w zaprzegu, od bydta pe-
dzonego ciezkiego i koni wierzchowych 1 jeden (ct.)

4. od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego Vj (po6t) ct.

Konie, woty, krowy, muty, osty, nalezag do bydta ciezkiego, za$ cie-
leta, Zrebieta, owce: kozy i $winie do drobnego. Od bydta niesionego lub
wiezionego wozem nie optaca sie zadnej ualezytoSci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach idg, sg wolne od optatymyta
kopytkowego.
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f) Gmina miasta Tarnopola pobiera¢é ma myto kopytkowe przy o$miu
rogatkach miejskich przy wjazdach do miasta a mianowicie:

1. na Lwowskiej, 2. na Stawowej, 8. na Przewalisze, 4. na Brodzkiej
5. Zbarazkiej, 6. Smykowskiej, 7. Mikulinieckiej, 8. na Petryk owieckiej,

Optate myta kopytkowego nalezy pobiera¢ raz tylko przy wstepie do
miasta, o to podiug nastepujagcego mymiaru:

a) od kazdej sztuki bydita pociggowego w zaprzegu 2 (dwa) ct.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie w zaprzegu, od wierzchow-
ca, on kazdej sztuki bydta pedzonego ciezkiego jako to: od koni, wotow,
bujakéw, mutéw i ostéw, niemniej od kazdej pedzonej sztuki miodego by-
dta tegoz rodzaju jeden (1) ct.

Wyjatek stanowig bydleta ssgce przy matkach wszelkiego rodzaju, za
ktére nie optaca sie myta kopytkowego.

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego jako to cielgt, owiec, kéz, nie-
rogacizny, jak rowniez od kazdej pedzonej sztuki miodego bydta tegoz ro-
dzaju ‘/j (p6t) centa.

Art. 111,
Przy poborze optaty kopytkowej, maja by¢ zachowane ogdlne
przepisy o uwolnieniu od optat mytniczych, lub o znizeniu takowych.
Art. 1Y.

Doch6éd z myta kopytkowego nie moze by¢ obrocony na zaden inny
cel, jak tylko na brukowanie lub szutrowanie ulic, placow i drég miejskich,
na zaktadanie lub utrzymywanie na nich $ciekéw, kanatéw i mostow.



1

Art. V.

Zuzycie dochodu z myta kopytkowego na opedzenie kosztéw utrzy-
mania ulic, placow i drog miejskich nie uwalnia miasta od obowigzku
utrzymywania takowych w og6le i w dobrym stanie i uzywania na ten cel
prestacyj mieszkancoOw miasta wedtug postanowien ustawy drogowej.

Art. VI

Kazdego roku przedtozy gmina pobierajgca myto kopytkowe przed
rozpoczeciem roku budzetowego, Wydziatowi powiatowemu preliminarz tych
rob6t, ktoére zamierza w tym roku wykonaé i pokry¢ prawdopodobnie spo-
dziewanym dochodem z myta kopytkowego i podiug postanowien powyz-
szego art. V.

Art. VII.

Najp6zniej w cztery tygodnie po uptywie kazdego roku budzetowego
wykaze gmina, pobierujgca myto kopytkowe Wydzialowi powiatowemu
czyli i o ile preliminowane na ten rok z funduszu poboru myta kopytko-
wego roboty uskutecznione zostaty i czy caty dochod, ktory z poboru myta
kopytkowego wpiynat, byt na ten cel obrocony i wyczerpany.

Art. VIIIL.

Kontrole nad robotami i okoto utrzymania w dobrym stanie ulic,
placéw i drog miejskich pokrywanemi z funduszu poboru myta kopytko-
wego wykonuje Wydziat powiatowy, a wzglednie Wydziat krajowy w mysl
8. 25. ustawy drogowej z 7. lipca 1885, przyczem stuzy mu prawo przed-
siewziecia stosownych $rodkéw zaradczych na koszt gminy pobierajgcej
optate kopytkowsa.

Art. IX.

Gdyby gmina pobierajgca myto kopytkowe, wymienionych w tej usta-
wie warunkéw nie dopetnita, zarzadzi polityczna wtadza powiatowa Srodki
przymusowe, wskazane ustawg drogowag z 7. lipca 1885 i wykonawczym
regulaminem drogowym z 24. wrze$nia 1886.

Jezeliby zwykte S$rodki przymusowe nie skutkowaly, a organa miej-
skie nie utrzymywaty ulic, placow i drég miejskich w dobrym stanie, lub
uzywaty w sposéb nieodpowiedni funduszu pochodzacego z poboru myta
kopytkowego, lub innych dochodéw miejscowego funduszu drég gminnych,
natenczas obejmie Wydzial powiatowy bezpos$redni zarzad wyzej wymie-
nionych placéw, ulic : drég, niemniej tez funduszé6w w mys$l postanowien
8. 28. ust. 5. ustawy drogowej.

Art. X.

Od zwierzat wyzej poszczegOlnionych, to jest optatg kopytkowego
objetych, nie bedzie gmina pobierajagca myto kopytkowe, pobierat? Zzadnej
innej optaty podczas dni targowych lub jarmarcznych.

Art. XI.

Wykonanie niniejszej ustawy polecam Memu Ministrowi spraw we-
whnetrznych.






