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Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej (nr 3)

12 stycznia 2012 .

Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, obradujgca pod przewodnictwem
posta Andrzeja Halickiego (PO), przewodniczacego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek obrad:

— przedstawienie kandydatur na oskarzyciela w sprawie pociggniecia do
odpowiedzialnosci konstytucyjnej przed Trybunatem Stanu Emila Wasacza,
bytego ministra skarbu panstwa,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Sluzewska-Idzikowska
oraz Wioletta Wieciorkowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dzien dobry. Witam serdecznie na kolejnym posiedzeniu Komisji OdpowiedzialnoSci
Konstytucyjnej. Stwierdzam kworum.

Przedmiotem dzisiejszego posiedzenia jest przedstawienie kandydata na oskarzy-
ciela w sprawie pociggniecia do odpowiedzialnoséci konstytucyjnej przed Trybunatem
Stanu Emila Wasacza, bylego ministra skarbu panstwa. Pamietacie panstwo, ze na po-
przednim posiedzeniu zwrociliémy sie z pytaniem do wszystkich Klubéw, kto sposréd
czlonkow Klubéw spelnia ustawowe kwalifikacje, by zosta¢ oskarzycielem w imieniu
Sejmu. Powiem szczerze, ze otrzymatem sporo odpowiedzi, ale mato nazwisk.

Trzy Kluby udzielity odpowiedzi, ze nie chcialyby przedstawia¢ zadnego z kandyda-
tow do tej roli. Klub Parlamentarny ,,Ruch Palikota” stwierdzil, ze nie posiada w swoim
skladzie osoby, ktora spelnialaby ustawowe wymogi. Klub Parlamentarny PO zglosit
posta Jerzego Kozdronia. Rozmawialem z nim osobiécie. W dniu dzisiejszym i wczo-
rajszym posel Kozdron realizuje obowigzki wynikajgce z funkcji obroncy ustawy przed
Trybunatem Konstytucyjnym. MySlalem o zaproszeniu pana posta na posiedzenie Ko-
misji, ale niestety, okazalo sie to niemozliwe.

Praktycznie mamy tylko jedng kandydature. Pan Kozdron zapewnil mnie, ze podjal-
by sie tego zadania, nie powiem, ze chetnie, raczej z poczucia odpowiedzialnosci. Mam
jednak pewng watpliwos¢, ktora chciatbym sie z panstwem podzieli¢. Mozemy podjac
uchwatle w dniu dzisiejszym, opierajgc sie na pelnomocnictwie, jakiego udzielit mi po-
sel Kozdron. Wowczas musielibySmy przekazaé¢ pani marszalek stosowng informacje,
upowazniajgc ja do dalszych krokéw. Mozemy rowniez odbyé osobne spotkanie z po-
stem Jerzym Kozdroniem w kolejnym terminie. Pan posel otrzymal materialy przygo-
towane przez panie sekretarz. Jest to bogata literatura. Niezaleznie od przygotowanego
sprawozdania, znajduje sie tez zapis wszystkich posiedzen Sejmu. Jest to niezbedne, by
przygotowac sie do tej roli.

Do nas nalezy rozstrzygniecie, czy dzialajac na podstawie art. 129, wskazujemy oskar-
zyciela juz dzi$ i podejmujemy stosowng uchwate, czy tez odkladamy w czasie decyzje
formalng. Spotkanie z postem Kozdroniem mozliwe jest rowniez po przyjeciu uchwaty,
ale mialoby ono wowczas nieco inny charakter. Czy kto§ ma opinie w tej sprawie? Pani
posel Bankowska, bardzo prosze.

Posel Anna Bankowska (SLD):

Pelnienie tej funkcji wiaze sie z ponoszeniem pewnej ofiary. Jest to ogrom dodatkowych
obowigzkow. Jesli pan poset Kozdron wyrazil zgode, proponuje, zebySmy dzisiaj reko-
mendowali jego kandydature. Komisja wyraza zarazem poglad, ze gdyby byly jakiekol-
wiek kwestie merytoryczne, Prezydium Sejmu mogloby poczyni¢ odpowiednie uzgod-
nienia z panem postem. To jest moja propozycja.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

W tym duchu rozmawialiémy. Zastanawialem sie nad wydelegowaniem jednej osoby
z naszego grona, ktora najlepiej pamieta przebieg wszystkich posiedzen. Zwracam sie
teraz do pana marszatka Zycha z prosbg o jego dyspozycyjno$¢ w tym zakresie. Wiem,
ze doszlo juz do spotkania miedzy panami. Nie bede referowal przebiegu spotkania,
bo w nim nie uczestniczylem. Wiem jednak, ze jednym z tematéw rozmowy bylo samo
zdarzenie. Chodzi o rok 1998 i rok 1999. Zachodzi mozliwo§¢é uwzglednienia przedaw-
nienia. Bylyby to decyzje Trybunalu Stanu. Biorac pod uwage mozliwosc positkowania
sie ekspertyzami prawnymi, pomocne dla pana poslta byloby zasiegniecie przez Komisje
takich opinii. Takg propozycje skladam. Zar6wno Biuro Analiz Sejmowych, jak i mece-
nas, ktory z nami wspoélpracowal, moglyby takie opinie przygotowac.

Pana marszalka Zycha serdecznie prosze o udzielenie pomocy panu postowi Koz-
droniowi.

Posel Jozef Zych (PSL):
Jest to nasze pierwsze merytorycznie spotkanie. Tak sie sklada, ze pracowatem w Komisji
przez trzy kadencje, dwukrotnie bedac przewodniczacym. Prowadzitem w Komisji ledztwo
w sprawie pana Emila Wasacza. Trwalo to 3 lata i bylo niezwykle skomplikowane, ale uczci-
we i obiektywne. Ani pan Wasacz, ani jego pelnomocnik nigdy nie mieli zadnych zastrzezen
co do trybu prac. DazyliSmy do wyjasnienia wszystkich okolicznosci.

RzeczywiScie sprawa jest skomplikowana, poniewaz réownolegle toczy sie postepo-
wanie karne przeciwko Emilowi Wasaczowi. Akt oskarzenia jest w sadzie. Prokuratura
zazadala dla niego 10 lat pozbawienia wolnosci. Nastgpilo aresztowanie. Jesli chodzi
o terminy przedawnienia, bedziemy mie¢ ulatwiong sytuacje, bo zastrzezenia ma Try-
bunat, sad karny, ktéry prowadzi sprawe, i nasz pelnomocnik.

Jesli chodzi o Sejm, zastrzezenie dotyczy tylko przekroczenia uprawnien, a wiec od-
powiedzialnoéci konstytucyjnej, a nie karnej. Przed nasza Komisjg mogg by¢ stawiane
zarzuty i o odpowiedzialno$¢ karna, i o odpowiedzialno$¢ konstytucyjng. W tym przy-
padku sprawa dotyczy odpowiedzialnosci konstytucyjnej, natomiast prokuratura pro-
wadzi postepowanie w sprawie odpowiedzialno§ci karnej. Jest to pewna nieprawidlo-
wo§¢, bo albo podlega sie Trybunalowi Stanu, albo odpowiedzialnosci karnej. Poniewaz
jednak tak sprawe rozpoczeto, toczy sie ona w ten sposob.

OczywiScie rozmawialem z kolegg Kozdroniem, ktory jest znakomitym prawnikiem.
Znamy sie od dawna, jako radcowie prawni, i wspotpracowaliémy wiele lat. OczywiScie,
udziele mu wszechstronnej pomocy. Chodzi o ciezkie zarzuty, dotyczace, po pierwsze,
PZU. Pamietacie panstwo, ile lat trwala sprawa EUREKO. Druga sprawa dotyczyla
nieprawidlowosci przy prywatyzacji Telekomunikacji, za$ trzecia Doméw Centrum. We
wszystkich trzech przypadkach byly stawiane zarzuty o przekroczenie uprawnien.

Chcemy pomoc koledze Kozdroniowi, cho¢ wykracza to poza kompetencje Komisji.
Komisja konczy prace, przedstawiajac Sejmowi sprawozdanie. Dodam, ze Sejm przyjal
sprawozdanie. Dalszy cigg dzialan spoczywa na Sejmie. Skoro postepowanie jest niejako
od nowa, oczywiscie zrobimy wszystko, zeby bylo to zgodne z prawem i obiektywne.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Proponuje zatem, zeby Komisja poprosita o przygotowanie analiz. W dniu dzisiejszym
moglibySmy przyja¢ uchwale nr 2 Komisji w sprawie przedstawienia Sejmowi kandy-
data na oskarzyciela w postepowaniu przed Trybunalem Stanu w sprawie pociggniecia
do odpowiedzialnosci konstytucyjnej bylego ministra skarbu panstwa Emila Wasacza.
Uchwata brzmi nastepujaco: ,,Dziatajac na podstawie art. 129 ust. 2 regulaminu Sejmu,
Komisja OdpowiedzialnoSci Konstytucyjnej przedstawia Wysokiemu Sejmowi posta Je-
rzego Kozdronia jako kandydata na oskarzyciela w postepowaniu przed Trybunatem
Stanu”.

Kto jest za przyjeciem uchwaly? (17) Kto jest przeciw? (0)

Stwierdzam, ze Komisja jednogloénie przyjeta uchwate.

Drugi punkt porzadku obejmuje sprawy biezace. Chciatbym podzieli¢ sie z panstwem
nastepujaca refleksja. JesteSmy $wiadkami dos¢ bulwersujacych wydarzen, jesli chodzi
o funkcjonowanie systemu sprawiedliwosci, w szczegdlnoSci prokuratury. Nie chciatbym
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jednak, zeby tematem naszej Komisji bylo postepowanie w tej konkretnej sprawie. Roz-
mawiatlem wstepnie z przewodniczacym Kaliszem, bo byloby wskazane, aby za pewien
czas odby¢ wspolne posiedzenie z Komisjg SprawiedliwosSci i Praw Czlowieka na temat
funkcjonowania ustawy o prokuraturze, z udzialem ekspertow. Moglaby to by¢ raczej
dyskusja prawnikow i ekspertow niz politykow. Posiedzenie miatoby wiec charakter se-
minaryjny i merytoryczny, nie za§ sensacyjny czy oceniajagcy konkretne zdarzenie.

Czy uwazacie panstwo taka dyskusje za sensowng i potrzebng? Czy chcielibyScie
panstwo kogo$ zaprosic?

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP):
Jest to ciekawa inicjatywa. Trzeba by jednak zastanowié sie, jaka bedzie reakcja pro-
kuratora generalnego, pana Seremeta, kiedy dowie sie, ze Komisja Odpowiedzialnosci
Konstytucyjnej chce debatowaé na temat sytuacji w prokuraturze. Czy nie bedzie to
odebrane dwuznacznie, ze jest jaka$ presja partii rzadzace;j?

Asystowali$my przy uchwalaniu tej ustawy w poprzedniej kadencji. Byta ona, jak
wiekszo§¢ projektow, ,,przepchana kolanem” przez wszystkie komisje. Teraz mamy efek-
ty tej pracy legislacyjnej. Zgadzam sie, ze mozna by odby¢ wspdlne posiedzenie z Komi-
sjg Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Zwracam jednak uwage na pewien aspekt. Jesli
Komisja Odpowiedzialno§ci Konstytucyjnej bedzie chciata debatowac na temat sytuacji
prokuratury, tego, co sie dzieje w prokuraturze, bedzie to odebrane jako sygnat, ze mo-
zemy mie¢ jakie§ zamiary wobec szefow prokuratury.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Od razu wyjasnie, ze mysle o poruszeniu kwestii ogélnych, takich jak stosowanie aresz-
tu wydobywczego, ktory stat sie czym$ powszechnym, a ciezko w normalnej sytuacji
przej$c nad tym do porzadku dziennego.
Mamy funkcjonujgcg ustawe oraz zycie, ktore obfituje w rézne wydarzenia. Jesli pro-
wadzilibyémy naszg dyskusje nie w konteksécie konkretnego zdarzenia czy osoby, lecz
w sposob uniwersytecki, by¢ moze bylaby ona pozyteczna. Bardzo prosze.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Nazywam sie Krystyna Pawlowicz. Chcialabym zapytaé, jaki zwigzek z zakresem dzia-
tania Komisji mialoby seminarium na temat prokuratury? Prosze o wyjasnienie tej
kwestii. Jestem po raz pierwszy postem, wiec poprosze o informacje, jaki jest zakres
dzialania Komisji.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jako czlonkowie Komisji nie powinni$my byc¢ obojetni wobec sytuacji, w ktorej uchwa-
lone prawo nie jest do konca realizowane.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Duzo jest takich sytuacji. Rozumiem, ze mozemy zglaszac¢ rozne tematy. Chciatabym
zatem zglosi¢ problem Telewizji Trwam.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Bardzo specyficzny i delikatny jest obszar dzialania naszej Komisji — mysle o systemie
sprawiedliwo§ci. Pojawia sie pytanie, czy nie przechodzimy do porzadku dziennego
nad zdarzeniami, ktore nie sg zapisane literalnie w ustawie. Jegli co$§ nie jest zapisane
w ustawie, a jest stosowane, by¢ moze wymaga uregulowania. Jesli z kolei praktyka od-
biega od zapisow ustawowych, wymaga to interwencji. Mamy réwniez kwestie reformy
systemu sgdownictwa i prokuratury, ktéra jedni uznajg za niedokonczong, za$ inni za
zbedna.

Moje pytanie brzmi — czy to sie miesci w zakresie zagadnien konstytucyjnych, czy
jest zgodne z porzadkiem konstytucyjnym, czy nie. Jest to fundamentalne pytanie.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Czy w konstytucji jest odniesienie do prokuratury?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bardzo prosze.
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Posel Andrzej Duda (PiS):
Spotkanie seminaryjne zawsze mozna zorganizowac¢ w Sejmie. Jesli jednak chcemy za-
stanawiac sie nad kwestiami zwigzanymi z funkcjonowaniem prokuratury, wydaje sie,
ze bardziej kompetentne sg Komisja SprawiedliwosSci i Praw Czlowieka oraz Komisja
Ustawodawcza. Mam przed sobg konstytucje i nie widze, zeby prokurator generalny
byl wymieniony wéréd podmiotow, ktére moga zosta¢ postawione przed Trybunalem
Stanu.

Nawiaze do tego, co powiedziala pani profesor. Z zaciekawieniem przyjatem jej propo-
zycje. Widze bowiem, ze cztonkowie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji sa wymienieni
wérod tych podmiotéw. Mozna by zastanowié sie nad ustawg i nad sposobem wyboru
czlonkow Rady. Mogliby$my odby¢ spotkanie z Komisjg Kultury i Srodkéw Przekazu.

Jesli chodzi o ustawe o prokuraturze, chetnie wzialbym udzial w seminarium na
ten temat. Przyznam, ze ten temat bardzo mnie kiedy$ interesowal. Jako podsekretarz
stanu w Kancelarii Prezydenta RP, pana profesora Lecha Kaczynskiego miatem okazje
prezentowaé weto pana prezydenta do ustawy, ktora panstwo uchwaliliScie. Chetnie
bym przyniost i przeczytal owczesny tekst wystgpienia pana prezydenta. MoglibySmy
odnies$¢ to do sytuacji, ktorg mamy obecnie w prokuraturze. Pan prezydent juz wowczas
przewidywal wiele probleméw. Mowit o nastepstwach ustawy, ktora panstwo sita, , ko-
lanem” - jak powiedzial poset Mularczyk — ,,przepchneliScie” przez Sejm.

Je§li mamy debatowac nad prokuratura, to podzielam stanowisko przewodniczgcego
Arkadiusza Mularczyka, ze udzial naszej Komisji w dyskusji mogtby wzbudzi¢ pewne
watpliwosci prokuratora generalnego, mimo ze nie moze on zosta¢ postawiony przed
Trybunalem Stanu. Sama nazwa i znaczenie naszej Komisji sg specyficzne. Stad jestem
raczej chlodno nastawiony do tej idei, aczkolwiek nie neguje, ze takie spotkanie byloby
potrzebne. Wzigtbym w nim udzial z racji czlonkostwa w Komisji Ustawodawczej. Uwa-
zam, ze Komisja Ustawodawcza oraz Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka moglyby sie
w tej sprawie spotkaé, gdyz jest to wazny problem.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pan przewodniczacy Zych.

Posel Jozef Zych (PSL):

Prosze panstwa. Szereg kwestii dotyczacych m.in. prokuratury podejmowaliémy przy
okazji nowelizacji ustawy o Trybunale Stanu. Nasza Komisja w poprzedniej kadencji
wystapila o zmiane konstytucji, miedzy innymi w czesci, o ktérej pan moéwit. Chodzi-
fo o wykreSlenie czlonkow KRRIiT i wprowadzenie prokuratora generalnego, ktoéry na
dzien dzisiejszy nie odpowiada przed Trybunalem Stanu. Proponowaliémy réwniez roz-
wazenie wprowadzenia szefow stuzb specjalnych, jako odpowiedzialnych przed Trybu-
nalem Stanu. Istotna jest kwestia, czy oni odpowiadajg przed ministrem, czy bylaby to
odpowiedzialno§é konstytucyjna.

Punktem zbieznym moglaby by¢ nastepujaca kwestia. Poniewaz przed naszg Komi-
sja obowigzuje tryb postepowania zgodny z Kpk, mozna by znalez¢ punkty wspdlne, by
dyskutowac drugie zagadnienie, ktore budzi watpliwosci. Pisalem o tym na tle sprawy
ministra Ziobry. Jesli jest zasada, ze minister odpowiada przed Trybunalem Stanu, to
jest nieporozumieniem, ze osoby uprawnione nie podejmujg inicjatywy, tylko dopusz-
czaja do postepowan prokuratorskich. Tymczasem ustawa o Trybunale Stanu wyraz-
nie stanowi, ze pierwszenstwo ma Komisja OdpowiedzialnoSci Konstytucyjnej. Gdyby
prokurator wszczal postepowanie, a Komisja zazadala przekazania sprawy, prokurator
musialtby to uczynic.

Oznacza to, ze Komisja ma bardzo szerokie uprawnienia i warto by szuka¢ punk-
tow wspélnych, natomiast nie wykraczac¢ poza zakres kompetencji Komisji. Trybunat
Konstytucyjny zajal sie sprawa odpowiedzialnoéci przed Trybunalem Stanu i orzekl,
ze pierwszenstwo ma zawsze Komisja Odpowiedzialno§ci Konstytucyjnej, ale jesli za-
den z uprawnionych podmiotéw (poslowie, prezydent) nie podejmie inicjatywy, wowczas
sprawa jest kierowana do prokuratury. Jednak to jest nieprawidtowe.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Czy kto§ jeszcze chcialby zabrac glos? Proponuje, abySmy nie roz-
strzygali tej sprawy. Prezydium Komisji podejmie decyzje.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Jestem czlonkiem réwniez Komisji Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka. Wiem, ze ta Ko-
misja bedzie odbywatla posiedzenie w poruszonej przez pana przewodniczgcego sprawie.
Mysle, ze przylaczenie sie do dyskusji nie zaszkodzi. Kto bedzie chcial, to przyjdzie. Jest
to pewien zakres prawny, ktore moze nas dotyczyc¢, choé¢ nie bezposrednio. Tak zrozu-
mialem intencje pana przewodniczgcego. Skoro bedzie okazja, ktorg stwarza dyskusja
na forum Komisji Sprawiedliwo$ci i Praw Czlowieka, to warto sie przylaczyc, zeby jej
wystuchac.

OczywiScie mozna tez zglaszac inne propozycje. Pani profesor Pawlowicz przedsta-
wila jedna z nich. Warto podejmowac dyskusje, ktére nastepnie beda przekladaty sie na
propozycje legislacyjne. Warto poszerzac¢ wiedze.

Posel Ewa Kolodziej (PO):
Doskonale rozumiem intencje pana przewodniczacego. Wypowiadam sie w imieniu no-
wych postéw. temat jest wazny i nie mozna go bagatelizowa¢. Popieram zdanie posta
przewodniczacego i uwazam, ze przeprowadzenie wspélnego spotkania bytoby uklonem
w strone nowych postow, ktorzy wcigz sie ucza.

Posel Jozef Zych (PSL):

Panie przewodniczacy, mam pewna propozycje. OczywiScie odczytuje, ze intencja jest
stuszna i wolno nam, jako postom, zajmowac sie wszystkimi problemami. Kolega Mu-
larczyk, jako do§wiadczony adwokat, ocenil te propozycje z formalnoprawnego punktu
widzenia. Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej jest prokuratorem zbiorowym,
ktory ma najwyzsze uprawnienia, lgcznie z wzywaniem prezydenta. Zadna z komisji
sejmowych nie ma takich uprawnien. Prezydent nie moze odméwic stawienia sie przed
Komisjg Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej.

Jes§li szukamy formuly, zeby zapoznac sie z jakim§ zagadnieniem i je przedyskuto-
wac, to nie ma zadnych przeszkod. Panowie wypowiadali sie $cisle z punktu widzenia
formalnoprawnego. W zakresie dyskus;ji i konsultacji wolno nam to robic.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bardzo prosze, pan poset Duda.

Posel Andrzej Duda (PiS):
Panie przewodniczacy, zrozumiatem, ze pan de facto stawia wniosek o zwolanie wsp6l-
nego posiedzenia dwoch Komisji — naszej oraz Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Myslalem o formalnym posiedzeniu dwoch Komisji. Sposob zwotania musi by¢ formalny,
réwniez i po to, aby wnioski z jego wynikajace mialy wyzszy status i range. Nie byloby
to natomiast posiedzenie, na ktére wzywalibySmy dane osoby i na ktérym podejmowali-
bysmy jakie§ decyzje w trybie przewidzianym dla naszej Komisji.

Powiem raz jeszcze. Intencjg jest, aby rozmawiac bardzo ogolnie. Nie chcialbym na-
pietnowac ani prokuratury cywilnej, ani wojskowej. Praworzadno$¢ i zgodno$é z kon-
stytucjg powinna by¢ przedmiotem naszego zainteresowania. Nie wiem, czy katalog
podmiotow, o ktorych mowa w konstytucji, jest kompletny. By¢ moze powinnismy sie
nad tym zastanowic, ale nie wywierajac presji.

Pytanie brzmi - czy to byloby interesujace dla nas, jako postow, niezaleznie od tego,
ze zawsze mozemy uczestniczyé w posiedzeniach innych komisji? Pani posel.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Jestem nowym postem, zatem prosze powiedzie¢ mi, w jaki sposéb doprowadzi¢ do za-
proszenia do nas przewodniczgcego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Trzeba zwrocic sie pisemnie.
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Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Do kogo? Do pana? Dobrze. Pan posel twierdzi, ze jesteSmy szeroko rozumianym pro-
kuratorem, cho¢ ja bym tak daleko nie interpretowala konstytucji. Wydaje mi sie, ze
organizowanie posiedzenia z udzialem Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej jest
wywieraniem presji, tworzeniem pewnego stanu faktycznego w odbiorze spotecznym.
Nie organizuje sie posiedzenie Komisji Odpowiedzialno$ci Konstytucyjnej, jesli nic sie
nie dzieje. Stworzyliby§my zatem wrazenie, ze co§ sie dzigje.

Intuicyjnie mam co do tego zastrzezenia. Prokurator generalny nie jest organem
konstytucyjnym. W pierwszym rzedzie po$wiecitabym czas na przyjrzenie sie dzialal-
nosci tych podmiotéw, ktore ewidentnie naruszg konstytucje. To z nimi nalezaloby po-
rozmawiac.

Posel Jozef Zych (PSL):
Pani profesor, oczywiScie uzytem praktycznego podkreslenia. Komisja pracuje jak pro-
kurator i kiedy przyjdzie do przestuchan, stosuje sie ten sam tryb, tylko kazdy z obec-
nych poslow ma prawo zadawania pytan. W tym samym trybie sporzadza sie protokot
i poucza sie o odpowiedzialnosci karne;.

Warto by siegna¢ do ustawy, poniewaz wiekszosc kolezanek i kolegéw po raz pierwszy
zasiada w Komisji, i zapoznac sie z trybem pracy Komisji. Wowczas bedziemy wiedziec,
jaka jest nasza rola, jakie mamy uprawnienia. Komisja Odpowiedzialnosci Konstytu-
cyjnej powinna zajaé sie tylko i wylgcznie wnioskami o postawienie przed Trybunatem
Stanu.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jesli bylby taki wniosek, wowczas mamy temat do dyskusji, o ktorej mowita pani poset.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Mamy wiele organéw konstytucyjnych, co do ktérych mozna mie¢ zastrzezenia. Czy
moze w pierwszym rzedzie nie nalezaloby zajaé sie wlasnie tg problematyka?

Jesli chodzi o prokurature, chetnie wezme udzial w seminarium. Temat omawiany
byt jeszcze za zycia prezydenta Lecha Kaczynskiego. Temat jest znany i stanowiska sg
klarowne. Co sie kryje za obecnymi dzialaniami, prawdopodobnie nie dowiemy sie pod-
czas owego seminarium. Materialy sa przygotowane. Moze w pierwszej kolejnoSci nale-
zy zajac sie organami konstytucyjnymi, ktorych sposob funkcjonowania lezy w zakresie
dzialania Komisji Odpowiedzialno§ci Konstytucyjne;j?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jesli wplynie wniosek podpisany przez okreslong liczbe postow, bedziemy sie tym zaj-
mowac. Pan poset Hoc.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje. Pamietam, ze podczas poprzednich kadencji Komisja zbierata sie praktycznie
raz na 2 lata. Rozumiem intencje pana przewodniczgcego — chyba ze sg jeszcze inne — ze-
by$my sie czesciej spotykali w klimacie naprawiania rzeczywistosci oraz poszanowania
praworzadnosci. Obecnie niezbyt dobrze sie dzieje nie tylko w wymiarze sprawiedliwo-
Sci, ale w ogéle w zakresie przestrzegania praworzadnosci i konstytucji.
Prawdopodobnie wprowadze pana w konfuzje, bo zglosze wniosek formalny, do prze-
glosowania. Popieram propozycje pani poset Pawlowicz, zebySmy odbyli wspdlne posie-
dzenie z komisjg merytoryczna i rozpatrzyli problem dyskryminacji Telewizji Trwam
i Radia Maryja przez KRRIiT. OczywiScie zaprosimy szefa KRRiT. Prosze o przegltosowa-
nie tego wniosku.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Chyba trzeci raz wyjasniam te samg kwestie. Jesli chcieliby$cie panstwo zglosi¢ wnio-
sek o postawienie przed Trybunalem Stanu przewodniczacego KRRiT, przewidziana
jest stosowna procedura na wniosek grupy posiow. Je§li mowa o tym, czy wypelniamy
konstytucyjne zadania w okre§lonym obszarze, to zorganizowalibySmy spotkanie o cha-
rakterze seminaryjnym z Komisjg Kultury i Srodkéw Przekazu. Jezeli chcemy odby¢
spotkanie na temat funkcjonowania mediéw publicznych, mozemy to zorganizowac.
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Inna byla moja intencja, kiedy méwilem o obszarze sprawiedliwoéci i realizowaniu
ustawy o prokuraturze. Pana intencja dotyczaca zaproszenia danych os6b na posiedze-
nie Komisji ma inny charakter.

Posel Andrzej Duda (PiS):

Dla mnie to jest bardzo prosta sprawa. Jesli proponuje pan, zebySmy brali udziat w dys-
kusji seminaryjnej, to jest bardzo dobry pomyst. Tematyka powinna w wiekszym stop-
niu dotyczy¢ zakresu funkcjonowania Komisji. Odbycie wspélnego posiedzenia z Komi-
sja Kultury i Srodkéw Przekazu na temat tego, jak realizowana jest ustawa o radiofo-
nii i telewizji, takze w zakresie rownego traktowania podmiotéw, jak interpretuje sie
przepisy, a takze przeprowadzenie dyskusji merytorycznej z udziatem przewodniczace-
go KRRIT, wydaje mi sie jak najbardziej uzasadnione i dla nas ciekawe. Jest to dobra
propozycja.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Jako obywatel uwazam, ze naruszany jest art. 2 Konstytucji RP, odnoszacy sie do demo-
kratycznego panstwa prawa, urzeczywistniania zasady sprawiedliwosci spolecznej oraz
zaufania obywateli do panstwa prawa.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Poprosze panstwa postow o skierowanie takiego wniosku do mnie, a ja sprobuje z prze-
wodniczaca Sledzinskg-Katarasinskg zastanowi¢ sie nad zorganizowaniem posiedze-
nia.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Zostal zgloszony wniosek formalny, ktory musi
zostaé poddany pod glosowanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jak on brzmi?

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Jest to wniosek o zwotanie wspolnego posiedzenia Komisji Odpowiedzialnosci Kon-
stytucyjnej oraz Komisji Kultury i Srodkow Przekazu w celu przeanalizowania dzia-
tan KRRiT w aspekcie dyskryminacji jednej z telewizji spolecznej, jakg jest Telewizja
Trwam, a takze Radia Maryja. Chodzi o nieprzydzielenie koncesji na Multiplexie, czyli
dla telewizji cyfrowe;.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Panie po§le, pan jest doswiadczony. Niech pan nam pomoze, bo powiemy ojcu dyrektorowi.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bardzo prosze.

Posel Brygida Kolenda-Labus (PO):
Moj wniosek rowniez ma charakter formalny. Miesigc temu, kiedy pan marszalek wzy-
wala nas do przedstawienia planu pracy Komisji, stwierdziliémy, ze charakter prac Ko-
misji jest tego rodzaju, iz trudno cokolwiek zaplanowac. Dzi$ pojawiajg sie tematy, ktore
stoja w sprzecznosci z tamtym zalozeniem. Stawiam wniosek formalny, zeby pozostawié¢
pojawiajgce sie wnioski do rozpatrzenia przez prezydium Komisji, ktore przygotuje plan
pracy Komisji i przedstawi na nastepnym posiedzeniu Komisji.

Posel Jozef Zych (PSL):
Whniosek pani posel jest zasadny. Pozostaje tylko jedna kwestia. Przeczytajcie sobie pan-
stwo regulaminowy zakres prac komisji i ustawe o Trybunale Stanu, ktéra okresla, ja-
kie sg zadania.

Mozemy przyjac formule szerokich konsultacji i omawiania réznych tematéw. Prosze
tylko pamietaé, ze w tej sprawie zadna uchwata badz opinia nie moze by¢ przez Komi-
sje podejmowana, bo wykracza poza zakres dzialania Komisji. wolno nam organizowaé
posiedzenia tematyczne, tylko nalezy liczyc sie z tym, ze jakiekolwiek rozstrzygniecia
beda wykraczaé poza uprawnienia Komisji.
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Posel Brygida Kolenda-Labus (PO):
Stad wlasnie wniosek, zeby wszystkie te aspekty rozpatrzyto prezydium Komisjii przed-
tozyto Komisji wnioski wynikajgce z regulaminowych wymogéw czy granic dzialania
Komisji.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pan poset Hoc.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Powiedzialem, ze wprowadze w konfuzje pana przewodniczacego. Nie wycofuje wniosku
formalnego. Je§li panstwo chcecie, mozecie zglosi¢ wniosek przeciwny. Wowczas bedzie
on glosowany.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pan poset Duda.

Posel Andrzej Duda (PiS):
Pani poset, na tym polega istota funkcjonowania naszej Komisji. Kiedy zglaszaliSmy do
pani marszatek Kopacz informacje o naszym harmonogramie pracy, nie dato sie przewi-
dzie¢ tego, co nastgpi. Wtedy nie istnialy jeszcze problemy, o ktérych dzi§ méwimy. Dzi§
one sg faktem.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Chcialtbym wyjs¢ naprzeciw obu tym wnioskom formalnym. Rzeczywiscie przychylam
sie do wniosku o stworzenie propozycji pozaregulaminowych posiedzenr Komisji Odpo-
wiedzialnoS§ci Konstytucyjnej. Prezydium zastanowi sie nad mozliwo§cig wspolnych po-
siedzen z innymi komisjami, ktére by wykraczaly poza tryb prac naszej Komisji. To
nie wykracza poza nasze mozliwosci, lecz poza regulaminowy tryb, kiedy to pracujemy
w ramach wnioskéw zlozonych do Marszatka Sejmu i skierowanych do Komisji.

Jestem przeciwny wnioskowi pana poslta z jednego powodu - tryb nie zostal zakon-
czony. Wszystko wskazuje na to, ze prawa sg respektowane, aczkolwiek kazdy moze
mie¢ swoje zdanie.

Wydaje mi sie, ze wprowadzilem zamieszanie swoim wnioskiem. W zwigzku z tym
wycofuje sie z tej propozycji. Odbedziemy posiedzenie prezydium Komisji. Sprobujemy
stworzy¢ nie tyle plan pracy, ile formute naszego czestszego spotykania sie. Mam in-
tencje, aby pracowac nie tylko w trybie $ledczym. Skoro nie ma innych wnioskéw niz
te dwa, ktore probujemy finalizowac, proponuje, zeby$my spotkali sie w ramach prezy-
dium. Moze znajdziemy formule, ktora bedzie akceptowalna w sensie trybu zwolania
posiedzenia.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Czy mogliby$my pracowaé¢ w formule koncyliacyjnej? Macie panstwo wiekszo§é i nigdy
nie dopuscicie nas do glosu.
Mam prosbe, aby znalez¢ takg formule, zeby nasze wnioski, niezaleznie od tego, czy
majg akceptacje pana przewodniczgcego, czy nie, zostaly zrealizowane.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przypomne, ze prezydium sklada sie z reprezentantéw prawie wszystkich formacji po-
litycznych. Poset Duda jest jednym z wiceprzewodniczacych.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Czy nasz wniosek ma szanse na realizacje, skoro pan przewodniczacy sie nie zgadza?
Chodziloby o zwolanie posiedzenia w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Moja propozycje przedstawitem w sprawach réznych, nie jako decyzje formalng, tylko
kierunek dzialania, ktéry mogiby by¢ interesujacy dla wszystkich cztonkéw Komisji.
Widze, ze takich interesujacych tematéw moze by¢ wiecej. Zeby nie przeglosowywac sie
w dniu dzisiejszym, proponuje, zeby zglaszac¢ uwagi do cztonkéw prezydium. Pani poset
moze zglosi¢ swojg propozycje do przewodniczacego Dudy. Prezydium przygotuje plan

10 k.n.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komissi ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYJNEJ (NR 3)

pracy Komisji. je§li dojdziemy do porozumienia, to przedstawimy panstwu przygotowa-
ny plan. Wowczas mozliwe bedzie odbycie posiedzen tematycznych.
Teraz proponuje zamkna¢ te dyskusje.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Panie przewodniczacy, nie moze pan zamkna¢, bo zostal zgloszony wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Wobec tego zgtaszam wniosek przeciwny.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Chcialbym przedstawi¢ propozycje koncyliacyjng. Wycofam ten wniosek, ale mam pros-
be do pana przewodniczgcego, aby wezul sie w intencje pani profesor. Jesli prezydium
otrzyma taka propozycje od naszego przedstawiciela, prositbym, zeby pan przewodni-
czacy pochylit sie nad nig przyjaznie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jestem czuly na kazdy sygnatl, wigcznie z tymi, ktorych zasadnosci nie podzielam.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Oficjalnie wycofuje wniosek.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Prezydium jest wielopartyjne. Prosze sie nie obawiac, ze ktokolwiek nie bedzie miat glo-
su. Prezydium jest od tego, zeby ustalaé¢ prace Komisji i terminy kolejnych posiedzen.
Zamykam to owocne posiedzenie Komisji.




