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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej (nr 19)

4 kwietnia 2013 r.

Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, obradujgca na posiedzeniu zamknie-
tym pod przewodnictwem posta Andrzeja Halickiego (PO), przewodniczgcego
Komisji, przestuchata:

- Lidie Kochanowicz-Mank, dyrektora Fundacji Lux Veritatis, wezwang

w charakterze swiadka w sprawie z wniosku wstepnego o pociagniecie

do odpowiedzialnosci konstytucyjnej przewodniczacego Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji Jana Dworaka oraz cztonkéw KRRIT Witolda Grabosia,
Krzysztofa Lufta i Stawomira Rogowskiego,

— Malgorzate Hurtuk-Sugier, pracownika Fundacji Lux Veritatis, wezwang
w charakterze swiadka w sprawie z wniosku wstepnego o pociagniecie

do odpowiedzialnosci konstytucyjnej przewodniczacego KRRIiT Jana Dwo-
raka oraz cztonkéw KRRIT Witolda Grabosia, Krzysztofa Lufta i Stawomira
Rogowskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli: Lidia Kochanowicz-Mank czlonek zarzadu i dyrektor finansowy Fun-
dacji Lux Veritatis, Malgorzata Hurtuk-Sugier kierownik do spraw reklamy i promocji Fundacji
Lux Veritatis, mecenas Jacek Trela pelnomocnik cztonkow KRRIT oraz stali doradcy Komisji Michat
Bernaczyk i Zbigniew Standar.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Stuzewska-Idzikowska,
Wioletta Wieciorkowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji Odpowiedzialno$ci Konstytucyjnej. Stwierdzam kworum.
Porzadek dzisiejszego posiedzenia przewiduje... Przypominam, ze posiedzenia bedg dwa,
formalnie jako jedno posiedzenie, tak? W dwoch czeSciach mamy przestuchania dwoch
0s6b. Punkt pierwszy - przestuchanie pani Lidii Kochanowicz-Mank. Dzien dobry.
Witam serdecznie.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Przepraszam. A jakie dwa posiedzenia?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

a.p.

Jedno posiedzenie z dwoma punktami. Tak, dwa przestuchania. Formalnie w zwiazku
z tym bedzie to jedno posiedzenie, ale z dwoma punktami. Dyrektor Fundacji Lux Veri-
tatis zostala wezwana w charakterze swiadka w sprawie z wniosku wstepnego o pocia-
gniecie do odpowiedzialnoéci konstytucyjnej przewodniczacego Krajowej Rady Radiofo-
nii i Telewizji Jana Dworaka oraz czlonkéw KRRiT panéw Witolda Grabosia, Krzysz-
tofa Lufta i Stawomira Rogowskiego. W punkcie drugim natomiast potwierdzone jest
przybycie kolejnego §wiadka, pani Malgorzaty Hurtuk-Sugier, pracownika Fundacji Lux
Veritatis, w tej samej sprawie.

W zwigzku z tym, ze nie wplynely zadne inne propozycje ani nie slyszalem innych
gloséw w tej chwili, rozumiem, ze ten porzadek obrad zostal przyjety.

Panig dyrektor Lidie Kochanowicz-Mank powitalem. W dzisiejszym posiedzeniu
uczestniczy tez mecenas Jacek Trela pelnomocnik wszystkich czterech oséb objetych
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wnioskiem. Witam takze statych doradcow Komisji pana doktora Michala Bernaczyka
i pana mecenasa Zbigniewa Standara.

Myséle, ze nie tylko po wczorajszym posiedzeniu, ale na kazdym posiedzeniu bede
przypominal jednak obowiazujace reguly i paragrafy. Przypominam, ze to posiedzenie
Komisji ma charakter zamkniety. Przypominam wszystkim uczestnikom posiedzenia
Komisji o tresci art. 28a ustawy o Trybunale Stanu, a wiec tego przepisu, ktory dotyczy
zakazu rozpowszechniania informacji: ,,Kto bez zezwolenia rozpowszechnia publicznie
wiadomosci z postepowania przed Komisjg Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, zanim
zostaly ujawnione w postepowaniu przed Trybunalem Stanu, podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnoSci albo pozbawienia wolnoSci do lat 2”. Przypominam o tym dlatego,
ze wszelkiego rodzaju cytaty z posiedzenia Komisji — nawet, jezeli mialyby bardzo ogélny
charakter — oczywiscie, sg sprzeczne z tym artykulem. W rézny sposéb mozemy opisy-
waé charakter przebiegu posiedzenia, ale nie mozemy w zaden sposob naruszac tego
artykutu, ujawniajac jakiekolwiek cytaty z przebiegu posiedzenia, zdania, ktore padna
podczas przesluchania §wiadkéw. Ten przepis ma na celu takze ochrone wlasciwego
postepowania. Przypominam, bezstronnego procesu, ktory nie bedzie narazony takze
na jaka$ koincydencje czy tez ustalania faktow. Musimy zbieraé¢ wszystkie informacje
po to, by do konica procesu zachowac bezstronnos§é i sprawiedliwy przebieg tej procedury,
majac takze na wzgledzie ewentualng dalsza procedure przed Trybunalem Stanu. Stuzy
to zaré6wno ochronie tych informacji, ktore przekazuja Komisji §wiadkowie, jak i nam
samym.

Swiadkowie, ktorzy stawiajg sie przed Komisja, oczywiScie, takze majg swoje prawa
i obowigzki. Przypomne, ze zgodnie z art. 9b ust. 1 ustawy o Trybunale Stanu, a takze
zgodnie z art. 9e ust. 3 ustawy o Trybunale Stanu w zwigzku z art. 233 § 2 Kodeksu
karnego, pani dyrektor, bo dzi§ bedziemy mieli okazje do rozmowy z panig dyrektor,
zeznajgc przed sejmowg Komisjg Odpowiedzialno§ci Konstytucyjnej, jest zobowigzana
moéwié prawde i tylko prawde. Zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy powoduje odpo-
wiedzialno§¢ karng na podstawie art. 233 § 1 k.k., ktory przewiduje sankcje w postaci
kary pozbawienia wolno§ci nawet do lat 3. Rozumiem, ze ten zapis i to pouczenie sg zro-
zumiate. Tak lub nie?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. OczywiScie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Prosze mowi¢ do mikrofonu, bo to jest posiedzenie, ktore jest zapisywane. Oczywiscie,
dokumenty ujawnione bedg po zakonczeniu catej procedury. Wtedy stang sie dokumen-
tami publicznymi. Natomiast dla potrzeb prac Komisji wszystkie zdania muszg by¢ zare-
jestrowane. Przez naci$niecie mikrofonu automatycznie rejestrujemy zapis.

Chcialbym takze przekazaé kilka innych, dodatkowych pouczen, zgodnie z trescig art.
9e ust. 11 2 ustawy o Trybunale Stanu. Mianowicie §wiadek moze zwrécic sie z wnio-
skiem o umozliwienie swobodnego wypowiedzenia sie¢ w sprawie objetej wnioskiem
wstepnym. Na poczatku, jako wolna wypowiedz. To przywilej swiadka.

Ma pani prawo do uchylenia sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli jej udzielenie
mogloby narazi¢ panig lub osobe dla pani najblizszg w rozumieniu art. 115 § 11 k.k.
na odpowiedzialno$c¢ za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Odmowa zeznan jest
mozliwa wtedy, gdy jest pani osobg najblizszg dla os6b objetych wnioskiem lub jezeli
w innej, toczacej sie sprawie jest pani oskarzona o wspotudzial w przestepstwie objetym
postepowaniem przed Komisjg. Nie zachodzi ta okoliczno$¢, ale musze przeczytaé te
wszystkie okoliczno$ci.

Odmowa zeznan nie jest odmowa, jezeli pani nie wie, tak? Wtedy, oczywiscie, trzeba
powiedziec, ze sig nie wie. Precyzyjna odpowiedZ nie bedzie udzielona.

Swiadkowi przystuguje prawo do zlozenia wniosku o zwolnienie od zlozenia zezna-
nia lub odpowiedzi na pytanie, jezeli pozostaje z osobg objetg wnioskiem w szczegolnie
bliskim stosunku osobistym.

Swiadek moze zlozy¢ wniosek o zarzadzenie przerwy w posiedzeniu Komisji, jezeli
bedzie sie przeciggac.
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Ma pani prawo zlozy¢ wniosek o uchylenie pytania, ktére w ocenie pani sugeruje jej
tres§¢ odpowiedzi, jest nieistotne badz niestosowne. Ja réwniez bede dbal o nalezyty prze-
bieg posiedzenia w tej kwestii.

Swiadek ma prawo zlozy¢ wniosek o zmiane terminu przeshuchania, jezeli bylaby
taka okolicznos¢, ktéra wymaga przesuniecia, kontynuacji w innym terminie, uzupetnie-
nia dokumento6w, siegniecia po dowody. Swiadek ma prawo do ziozenia takiego wniosku.

Swiadek ma takze prawo do zlozenia wniosku o dokonanie czynnosci, ktére Komisja
moze albo ma obowigzek podejmowaé z urzedu, a wiec jako Komisja wystapi¢ o doku-
menty, sprawdzi¢ fakty podawane przez §wiadka.

Informuje réwniez, iz w zwigzku z art. 8a ustawy o Trybunale Stanu, jezeli zostanie
ujawniona okolicznoéc, ktéra moglaby wywotac¢ watpliwosci co do bezstronnoéci ktore-
go$ z cztonkéw Komisji przy czynnosci przestuchania, Swiadek ma prawo zlozy¢ taki
wniosek, a Komisja w drodze glosowania moze wylgczy¢ dang osobe z tej czynnosci,
z postepowania. Nie ma takich oséb chyba wérdod cztonkow Komisji.

Mowitem o tym, iz przebieg postepowania jest nagrywany. Jest utrwalany, a wiec
wszystkie wypowiedzi sg rejestrowane po naci$nieciu odpowiedniego przycisku.

Formalnym moim obowigzkiem jest takze rozpoczecie tej procedury od sprawdze-
nia, od poproszenia o dane personalne, a wiec imie, nazwisko, funkcje, wiek, zajecie,
wyksztalcenie.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Lidia Kochanowicz-Mank, 54 lata, wyksztalcenie wyzsze. W Fundacji pelnie funkcje
czlonka zarzadu i dyrektora finansowego.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie. O§wiadczam, ze dane dotyczace miejsca zamieszkania, dane adre-
sowe sg znane Komisji. Zresztg korespondencja dochodzi i jest odbierana, wiec w tej
kwestii nie mamy watpliwosci.

Przypomne, ze zgodnie z art. 9a ust. 1 ustawy o Trybunale Stanu i w zwigzku z art.
171 § 1 Kodeksu postepowania karnego moze pani w tej chwili w sposéb swobodny udzie-
li¢ Komisji informacji na temat wniosku, jego treSci. Czy chce pani skorzystac z tego
prawa?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Chciatabym skorzystaé z tego prawa.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Bardzo prosze.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

a.p.

Mysle, ze pdzniej bedzie mi tatwiej odpowiadaé na pytania panstwa, a rowniez byé
moze panstwo bedg mogli mi wtedy zadac szczegolowe pytania, jezeli z tresci, ktorag
w tej chwili przekaze, zajdzie taka potrzeba. Przypomne, ze fundacja byta uczestnikiem
poprzedniego postepowania koncesyjnego, ogtoszonego 18 stycznia 2011 r. w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej, ktore to ogloszenie ukazalo sie 5 stycznia. Wnio-
skodawcy, ktorzy chcieli skladaé¢ wniosek o rozszerzenie koncesji, mogli to czyni¢ do dnia
5 marca 2011 .

Przypomne, ze tamto postepowanie koncesyjne, czyli to, o ktérym méwimy, byto skie-
rowane do podmiotéw, ktére juz posiadaly koncesje satelitarng — to jest bardzo wazne
-1 mogly wystapi¢ o rozszerzenie tej koncesji. Od razu tu moze krétko oméwie, dlaczego
to jest takie wazne. Poniewaz w toku postepowania, juz po rozstrzygnieciu wniosku
decyzja Krajowej Rady, okazalo sie, ze trzy podmioty, ktére otrzymaty koncesje, a chodzi
tu o firmy Stavka, Lemon Records i ATM Grupa, w dacie 4 marca, czyli w konicowej dacie
do zlozenia wnioskow o rozszerzenie koncesji, takiej koncesji nie posiadaty. Koncesje
na nadawanie satelitarne otrzymaly odpowiednio: Stavka — 24 lutego, Lemon Records -
24 lutego, a firma ATM 25 lutego 2011 r. Koncesja ta stawala sie ostateczna po 14 dniach
od daty jej wydania, tzn. stawala sie ostateczna w dniu 10 marca dla dwoch podmiotow
i 11 marca w przypadku trzeciego podmiotu. Mowimy, ze ostatnim terminem zlozenia
wniosku byt dzien 4 marca.
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Zauwazyl to sedzia sadu wojewodzkiego w zdaniu odrebnym, ktéry wskazat, ze wnio-
ski tych trzech podmiotoéw powinny by¢ odrzucone na etapie rozpatrywania, czy spel-
niajg wymogi formalne, poniewaz te podmioty w dniu 4 marca nie mogly prowadzi¢
dzialalnosci gospodarczej jako nadawcy, gdyz te dzialalno$é gospodarcza, jako nadawecy,
mogly rozpoczaé dopiero od daty 10 marca badz 11 marca. Dlatego juz przy badaniu, czy
wnioski spelnialy warunki ogloszenia, nalezaloby te trzy podmioty wykluczyc.

Ogtloszenie wskazywalo, ze wnioski powinny by¢ zlozone zgodnie z rozporzadzeniem
KRRIiT z dnia 4 stycznia 2007 r. w sprawie zawarto§ci wniosku o udzielenie koncesji
oraz szczegblowego trybu postepowania w sprawach udzielania i cofania koncesji na roz-
powszechnianie i rozprowadzanie programow radiofonicznych i telewizyjnych. Rozpo-
rzadzenie to, ale rowniez ogloszenie Krajowej Rady, a nastepnie decyzja mowily wla-
$nie o tym, ze w pierwszej kolejnosci wszystkie wnioski powinny by¢ kompletne, czyli
powinny by¢ zlozone wszystkie dokumenty wymagane we wniosku. To jakby byta pierw-
sza ocena kompletnosci wniosku.

W swojej decyzji KRRIiT stwierdzila, ze wszystkie wnioski sg kompletne, natomiast
z dokumentéw ztozonych do wnioskéw wynika, ze tak nie jest. Podam tylko dwa przy-
ktady, ktore o tym méwig. Nie bede wchodzila w drobiazgi, ale takie bardzo istotne.

Ot6z § 11 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia stawia wymog przedstawienia opinii bankowe;j
zawierajacej obroty na rachunku wnioskodawcy za ostatni rok. Ostatni rok, czyli ostat-
nie 12 miesiecy. Natomiast trzech sposrod wnioskodawcow, ktorzy pozniej otrzymali kon-
cesje, tzn. firmy Lemon Records, Eska i Stavka, nie przedstawilo takiej opinii bankowe;.
Firmy Lemon Records i Eska TV przedstawily opinie bankowe o obrotach za ostatnie
3 miesigce, a firma Stavka za 1 miesigc i 7 dni. Jezeli rozporzgdzenie méwi, ze wniosek
ma zawierac opinie bankowg za ostatnie 12 miesiecy, to rozumiem, ze dotyczy to wszyst-
kich wnioskodawcow. By¢ moze to jest brak kompletno$ci dokumentéw. Natomiast chee
powiedzie¢, ze KRRiT nie wezwala tych podmiotéw do uzupelnienia wniosku i wydajac
swoja decyzje, wydala jg na podstawie takich opinii bankowych, o ktorych méowie, czyli
nie 12-miesiecznych, ale 3-miesiecznych i 1-miesiecznych.

Moze kto$ zapytac, jakie to ma znaczenie. Mnie sie wydaje, ze jezeli ustawodawca
oraz organ sam okre§lil, jaki dokument nalezy ztozy¢, to niezaleznie od tego, czy ma on
wiekszg wage, czy mniejsza, nalezy go zlozy¢ badz tez wezwac o jego uzupelnienie. Jesli
zostal on uzupelniony, rozumiemy, ze by¢ moze wniosek ten byl kompletny, ale jest
pytanie — dlaczego te firmy nie zlozyly takiej opinii bankowej, jezeli wszystkie z tych
firm mialy swojg dzialalno$c¢ gospodarcza dtuzej niz 1 rok? To byly firmy, ktére dzialaty
na rynku 3-4 lata. Dluzej niz 1 rok.

Dla mnie, jako dyrektora finansowego jest to sprawa oczywista. Taka opinia bankowa
moze postuzy¢ do oceny sytuacji finansowej firmy dlatego, ze w opinii bankowej, poza
wielkoScig obrotow na koncie za ostatni rok.... Wielko§¢ obrotéw na koncie juz okresla,
czy te obroty sg duze, czy male, czy firma prowadzi szerokg dzialalno§¢ gospodarcza, czy
tez nie, jakie sg stany salda na koncie w poszczegolnych okresach. Taka opinia bankowa
rowniez mowi, czy np. byly zajecia egzekucyjne danych podmiotow za ostatnich 12 mie-
siecy. Nie wiemy, czy byly, czy nie, ale Krajowa Rada tego tez nie wie.

Jak powiedzialam, mamy przekazaé¢ informacje o obrotach za ostatnie 12 miesiecy.
Trzy podmioty tego nie uczynily. Krajowa Rada nie wezwala do uzupelnienia wnioskow
i wydata swojg decyzje na podstawie takiego a nie innego dokumentu. Tutaj zachodzi
nieréwnos$¢ podmiotéw wobec tego procesu koncesyjnego, poniewaz byé moze inne pod-
mioty — tak nie bylo, ale mogloby tak byé¢, prawda? — w swojej opinii za 12 miesiecy
moglyby np. mie¢ zajecie egzekucyjne, co by rzutowalo znaczgco na ocene zdolnosci
finansowej, badz tez np. mialyby o wiele mniejsze obroty i to tez rzutowaloby na ocene
sytuacji finansowej. Powiem tylko o tym jednym uchybieniu.

Jak mowie, inne sa moze mniejsze, ale to jest wedlug nas bardzo znaczace uchybienie
dla oceny sytuacji finansowe;j. Jestem dyrektorem finansowym i jezeli chodzi o sprawe
tego postepowania, odpowiadalam za caly, oczywiScie, wniosek koncesyjny, ale glownie
pod wzgledem ekonomiczno-finansowym, dlatego na to zwracam szczegblng uwage.

Teraz moze wlasnie zajme sie sprawg oceny zdolnosci finansowej podmiotow. Zgod-
nie z ustawg o radiofonii i telewizji jednym z kryteriéw jest ocena zlozonych wnioskow,

a.p.
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a.p.

dokonana na podstawie art. 36 ust. 1, tj. w szczegdlnoSci w oparciu o przestanki. I tu,
wérod pieciu enumeratywnie wymienionych przestanek jest ocena ,,mozliwosci dokona-
nia przez wnioskodawce koniecznych inwestycji i finansowania programu”. Wydaje sie,
ze tutaj ustawodawca bardzo precyzyjnie okreslit, co nalezy ocenié, jezeli chodzi o sytu-
acje finansowa. Tu dany podmiot ma mozliwos$¢ sfinansowania koniecznych inwestycji
i finansowania programu.

Natomiast chce powiedzie¢, ze KRRiT przy ocenie wnioskow koncesyjnych, co row-
niez wyrazila w swojej decyzji, nigdy nie sprecyzowala, w jaki sposob te zdolnosc bedzie
okreslata. A nawet podczas catego procesu koncesyjnego, co réwniez wyrazila w swojej
decyzji, np. na str. 45 decyzji z dnia 29 lipca, powiedziala, ze Krajowa Rada ,,dokonata
oceny poréwnawczej” — to jest bardzo wazne zdanie — ,,wnioskéw nastepujacych pod-
miotéw”, i tu wymienia wszystkie podmioty, ktore braty udzial w postepowaniu. , Roz-
patrujac wnioski zlozone w niniejszym postepowaniu, dokonata ich analizy w pierwszej
kolejnosSci pod katem kryterium wiarygodnosci finansowej”, natomiast nigdzie ta wia-
rygodnosc¢ finansowa nie zostala zdefiniowana.

Teraz wracam do ustawy, ktora méwi, ze mamy zbada¢ mozliwo§é sfinansowania
inwestycji, natomiast Krajowa Rada ocenia wiarygodno$¢ finansowa. Myéle, ze i dla eko-
nomisty, i dla prawnika, a dla bankowca przede wszystkim, sa to rézne definicje i mozna
by w bardzo rézny sposob takg wiarygodno§é finansowg bada¢. Wazne jest, ze Krajowa
Rada w swojej decyzji powiedziala, ze dokonata oceny poréwnawczej. Ocena poréwnaw-
cza oznacza, ze mamy pewne kryteria. Ustalamy te kryteria, prawda? Mamy kilka pod-
miotow i porownujemy, czy takie kryterium jest lepsze dla tego podmiotu, dla tego, dla
tego. Poréwnujemy podmioty i to jest napisane. Krajowa Rada stwierdzila, ze metoda
porownawczg dokonala oceny sytuacji finansowe;.

Otoz Fundacja, jako strona postepowania koncesyjnego miata dostep do dokumentéow
tego postepowania, a poniewaz nie otrzymala rozszerzenia koncesji, przejrzata wszystkie
wnioski koncesyjne. Zrobilismy 6500 stron kopii ze wszystkich wnioskéw i dokonaliSmy
szczegblowej analizy m.in., a moze przede wszystkim, kryterium finansowego, ponie-
waz tylko to kryterium bylo powodem, ze Fundacja nie otrzymata rozszerzenia koncesji.
Chcialam powiedzie¢, ze w zadnej opinii Departamentu Ekonomicznego ani tez w decyzji
nie mogliémy znalez¢ tych kryteriéw, wedlug ktorych Krajowa Rada poréwnala sytuacje
finansowa. Z kazdej opinii, z kazdej decyzji dla 10 wnioskow wypisalam wszystkie uzyte
definicje. Mowie tylko o definicjach. Moze nie definicje. Moze hasta tych ocen sytuacji
finansowej. Wyliczylam, ze jest 99 roznych hasel dotyczacych wiarygodnoSci finansowe;.

Dla kazdego ekonomisty czy bankowca — tutaj mam nadzieje, ze by¢ moze Wysoka
Komisja poprosi takiego eksperta, zeby to sprawdzil — oczywiScie, sg to parawskazniki,
paraparametry. Tak to okreslam. Jesli chodzi o te 99 hasel, parawskaznikow i parapa-
rametrow, nie zostalo zdefiniowane to, w jaki sposéb je wyliczamy. W jaki sposob je wyli-
czamy? To jest pierwsza sprawa. Jak ten parametr powinien sie ksztaltowac, zeby zostat
uznany przez Krajowa Rade za prawidlowy? OczywiScie, pewne parametry moga sie
mie$ci¢ w granicach od do, prawda? Zaden parametr nie zostal okreslony co do definicji,
jak go liczymy, a nie, ile on powinien wynosic.

Natomiast chce powiedzie¢ jeszcze jedno, ze 99 okre§len uzytych do oceny bylo sto-
sowanych wybiérczo, zar6wno w opiniach Departamentu Ekonomicznego, jak i w decy-
zji Krajowej Rady. Wybiorczo dla poszczegélnych podmiotéw, np. dla jednego podmiotu
uzyto ich pieé, dla innego siedem zupelnie innych, dla trzeciego znowu cztery zupelnie
inne, wiec nie mozna nawet bylo tych samych okreslen przypisa¢ kazdemu podmiotowi.

Stad tez, jezeli czytam w decyzji na str. 44, ze KRRiT dokonata metodg poréwnawcza
oceny sytuacji finansowej, nie mozna sie z tym zgodzi¢, poniewaz nie ma zadnego por6w-
nania, juz nie méwigc o wskaznikach. Ten element jest dla nas bardzo istotny, bo pytanie
jest nastepujace — w zwiazku z tym w jaki spos6b mozna byto ocenié te sytuacje finan-
sowa i jak jg porownac? Ktora firma ja spetnia, a ktora nie?

Jak powiedzialam, Fundacja dla wlasnych potrzeb, a moze najpierw dlatego, zeby sie
przekonaé, czy rzeczywiscie sprawiedliwie zostala oceniona, przejrzata dokumentacje,
ktora zostala ztozona do wnioskéw koncesyjnych. Siegneta po sprawozdania finansowe,
ktore nalezalo zlozy¢, po bilanse wszystkich spétek, po dokumenty bankowe i uszere-
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gowala je w pewnym porzadku. Z doktryny liczenia sytuacji finansowej albo okreslenia
sytuacji finansowej, ktora stosowana jest np. w bankach, wybrata podstawowe elementy
oceny i takiego porownania dokonala. OczywiScie, staraliSmy sie rowniez wychwycic
takie elementy, ktore w jaki$ sposob w decyzji Krajowej Rady, badz w opiniach Krajowe;j
Rady, zostaly uwzglednione dla jakiego$§ podmiotu.

Chcialam przytoczy¢ kilka takich parametréw. Otz dla niektérych podmiotéw Kra-
jowa Rada pisata tak, ze firma posiada wysokie aktywa. Aktywa trwale czy aktywa obro-
towe, czy sume bilansowg. Chcialam powiedziec, ze patrzyliémy na okres 2008, 2009
i 2010, poniewaz takie sprawozdania nalezalo zlozy¢ i one byly we wnioskach.

Aktywa trwate Fundacji Lux Veritatis to jest majatek Fundacji — nasze studio tele-
wizyjne, wozy transmisyjne, budynki, kamery itd. Aktywa trwate Fundacji w roku
2008 wynosily 36.830.147 zi. Tak czytam, bo juz jestem skazona. O przecinkach juz
nie mowie. Firma Eska w roku 2008 posiadala majatek trwaty w wysokoSci 126.371 zi,
firma Lemon Records — 403.828 zl, firma Stavka — 0. Por6wnuje tylko firmy, ktore otrzy-
maly koncesje i nas. Dla potrzeb naszego odwolania, bo w tym kontekscie sztam, firmy
ATM tutaj nie poréwnuje. Dlatego nie wskazuje tutaj jej majatku, ktory jest rzeczy-
wiscie wysoki. W 2009 r. Fundacja Lux Veritatis aktywa trwale posiadala na poziomie
81.720.352 z1, firma Eska — 101.075 z1, firma Lemon Records — 221.715 z1, firma Stavka
- 0. I mamy rok 2010, czyli ostatni rok. Fundacja Lux Veritatis posiada majatek w wyso-
kosci 86.606.942 z1, firma Eska — 23.416 zl, firma Lemon Records — 246.460 zl, firma
Stavka — 0. Tak to jest, jezeli chodzi o aktywa trwate.

Teraz aktywa obrotowe. To sg pienigdze oraz nalezno$ci. Fundacja Lux Verita-
tis wykazuje w roku 2008 aktywa obrotowe na poziomie 9.191.493 zl, firma Eska -
528.903 z1, firma Lemon Records — 2.584.157 z1, firma Stavka — 0. W 2009 r. Fundacja
wykazuje aktywa obrotowe w wysokosci 6.676.587 z1, firma Eska — 909.730 zl, firma
Lemon Records — 1.516.658 zl i firma Stavka — 99.329 zt. W 2010 r., ostatnim roku, ktory
byl poréwnywalny, Fundacja posiada aktywa obrotowe w wysokoSci 3.713.659 z1, Eska
- 2.331.395 zl, Lemon Records — 1.568.100 z1 i firma Stavka — 99.691 z1. Méwie o akty-
wach obrotowych, poniewaz ten wskaznik czy ten parametr zostal opisany w przypadku
niektérych podmiotéw w decyzji KRRiT.

Nie bede moéwita o sumie bilansowej, bo ona jest wypadowg aktywow trwatych i akty-
wow obrotowych. Jezeli panstwo widzg dysproporcje w wielkoéci tych aktywoéw, to wia-
domo, ze one tak bedg rowniez wygladaly w sumie bilansowej.

Natomiast bardzo ciekawg sprawg sg kapitaly wlasne. Zgodnie z Kodeksem spoétek
handlowych kapitaly wlasne, oczywiScie, musza by¢ dodatnie. Chce powiedziec, ze jezeli
firma posiada kapital ujemny, to albo jest decyzja wlacicieli o podniesieniu kapitatu,
albo tez jest wniosek o zgloszenie upadtosci, poniewaz kapitaty ujemne §wiadcza o tym,
ze firma nie moze regulowac¢ swoich zobowigzan biezacych. To znaczy, ze jezeli kto$
dostarcza uslugi, nie otrzyma za nie zaptaty. To znaczy, ze nie mozemy sie wywigzaé
ze zobowigzan podatkowych w podatku dochodowym czy w podatku VAT, czy w PIT przy
zatrudnianiu os6b, prawda? Kapital ujemy jest sygnalem dla wsp6lnikow, ze musimy
firme ratowac i podnosimy kapitat, albo jest sygnatem dla zarzadu, ze musimy zglosié
upadto$é podmiotu.

Kapitaly wlasne Fundacji Lux Veritatis w roku 2008 wynosily 11.535.743 z1, kapi-
taly Eski — 379.824 z1, Lemon Records — 751.158 zt, Stavki — 0. Méwie ,,0”, bo Stavka
wtedy nie dala jeszcze tego, by¢ moze nie bylo danych. Dlatego tak mowie, choé kapitaty
nie mogly wynosi¢ pewnie zero. Nie byto w 2008 r. dla Stavki na ten temat informa-
¢ji. Natomiast w 2009 r. Fundacja Lux Veritatis posiada kapitaly wlasne w wysokoSci
17.082.517 zt. Méwitam tu o kapitalach ujemnych, bo firma Eska posiada juz kapitat
ujemny, czyli strate, -1.578.699 z1. Firma Lemon Records tez posiada juz kapital ujemny
-492.250 z1. Stavka ma kapital dodatni — 95.000 z1. I patrze na rok 2010, ostatni przed
zlozeniem wniosku. Kapitaly wiasne Fundacji wynosza 20.538.176 z1. Natomiast Eska
powieksza ujemny swdj kapital. To jest juz drugi rok ujemnego kapitatu. Posiada juz
-3.849.505 z1. Firma Lemon Records ma kapital ujemny -473.213 zt, Stavka kapital
dodatni — 91.133 zl. Kiedy$§ robitam takie poréwnanie, jak to sie ma procentowo, ale
mySle, ze te cyfry trafiaja. Nie musze o tych poréwnaniach w tej chwili moéwic.

a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYINES (NR 19)

a.p.

Jezeli oceniamy dzialalno§¢ gospodarczg, patrzymy rowniez, jak ona wyglada, jezeli
chodzi o generowanie zyskow, czy dziatalno§é przynosi wynik dodatni, czy ujemny.

Chce tylko zwrdci¢ uwage na jedng rzecz, bo to bylo podnoszone w mediach przez
Krajowg Rade, ale musze to wyjasni¢. Sama nazwa Fundacji Lux Veritatis mowi o tym.
Fundacja jest innym podmiotem niz spétki prawa handlowego. W zwigzku z tym swoje
sprawy prowadzi w inny sposob niz spoétki, ktore sg zobowigzane do generowania
zyskow, prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Fundacja gléwnie wypelnia swojg misje
i cele statutowe. Uzyskuje dochody, jako Fundacja, ze Zrodet wskazanych dla fundacji.
Natomiast, oczywiScie, ustawodawca pozwolil fundacjom na realizowanie dzialalnosci
gospodarczej, ktora jest jakby tylko pomocniczym dzialaniem dla spraw fundacji. Chce
powiedzie¢ na wstepie, ze rowniez dzialalno$¢ nasza, jako nadawcy, jest dziatalnoscig sta-
tutowa, poniewaz ponad 60% czasu antenowego, jaki emitujemy, to jest czas realizowany
w ramach dzialalnoéci statutowej, tzn. wypelniamy te cele, ktore sg zapisane w statucie.
Natomiast tylko okolo 36% — réznie w réznych latach — nie uznaje sie za dzialalno§é
statutowa, bo jest to dziatalno$¢ informacyjna badz dziatalno§é gospodarcza w zakresie
reklam. Dlatego, méwigc o wynikach, rowniez na to trzeba zwrocié¢ uwage.

Teraz chce powiedzie¢ o zysku Fundacji. Méwimy o zysku na samym konicu. Tym,
ktory wykazujemy do urzedu skarbowego jako zysk do opodatkowania. To cala nasza
aktywnos§¢ i w dzialalnoéci statutowej, i w dzialalnoéci gospodarczej, tak? Fundacja
Lux Veritatis w 2008 r. wykazala zysk w wysokosci 1.026.000 z1. Firma Eska wykazala
zysk — 175.000 z1, ale firma Lemon Records wykazala strate — 921.998 z1, a dla Stavki
takich danych nie posiadam. W 2009 r. Fundacja Lux Veritatis wykazala zysk w wyso-
kosci 6.478.282 z1. firma Eska wykazala strate w wysoko$ci 2.658.524 z1, firma Lemon
Records wykazala strate w kolejnym roku 1.243.409 zI, firma Stavka wykazala zysk
w wysokosci 5096 zt. W 2010 r. Fundacja Lux Veritatis wykazala zysk 3.455.659 zl, firma
Eska wykazala kolejng strate w kolejnym roku 2.270.805 z1, firma Lemon Records wyka-
zala zysk w wysokosci 19.037z1, a firma Stavka wykazala strate w wysokosci 3963 z1.

To obrazuje, po pierwsze, wielko$¢ podmiotu gospodarczego i to, w jaki sposob firma
prowadzi swojg dzialalno§é, jakg ma kondycje finansowg. Jezeli méwimy o wielkosci
aktywow, o wielkoéci §rodkéw obrotowych, o wielko§ci kapitatu, o wielko$ci generowa-
nego zysku badz straty przez kolejne lata, no to mysle, ze tego nie musze szerzej tluma-
czyc¢. To §wiadezy o tym, jaka kondycje finansowa posiada podmiot gospodarczy.

Moze jeszcze jeden wskaznik. On jest wazny dla ekonomistéw i dla bankowcow. Mowie
o tym, bo by¢ moze Wysoka Komisja skorzysta z tego, zeby kto$ profesjonalnie to zbadal.
Jest taki wskaznik, jak EBITDA. EBITDA méwi o tym, jakie generujemy zyski i do tego
doliczamy amortyzacje, poniewaz amortyzacja to sa wczeSniej poniesione naklady. Ona
w rozliczeniu danego roku wchodzi do obnizenia zysku, ale tak naprawde pienigdz zostaje
w firmie, tak? EBITDA moéwi o pienigdzach, ktore tak naprawde zostaja w podmiocie
gospodarczym, czyli juz nie méwimy tylko o teorii, ale o pieniadzach. Jezeli wezmiemy
wskaznik EBITDA za lata, o ktorych mowitam, tj. 2008-2010, czyli mieliSmy do analizy
3 lata, to EBITDA dla Fundacji Lux Veritatis za okres 3 lat wynosi 20.626.611 zl.

Chce powiedziec, ze EBITDA, czyli pienigdz, ma pokrycie, poniewaz ma pokrycie
w kapitale wlasnym. To jest to, co fundacja pozostawita na kapitale wiasnym. W prze-
ciwienstwie do innych podmiotéw prawa handlowego fundacja nie dzieli zysku, nie
wyplaca dywidendy, bo nie po to jest powotana. Fundacja nie jest powolana po to, zeby
dziatalno$¢ gospodarcza przynosita dywidende wiascicielom. Fundacja caly wypraco-
wany zysk, cala swojg dzialalno§¢ pozostawia w fundacji dla realizacji celow statutowych.

Jednak wracam do tego, ze EBITDA Fundacji za okres 3-letni wynosita 20.626.000 z1.
Teraz EBITDA dla firmy Eska, czyli firmy, ktora zostala uznana przez Krajowa Rade
za bardziej wiarygodng niz Fundacja. EBITDA za ten okres wynosi -4.425.150 z1. Dla
firmy Lemon Records wynosi -1.563.030 z! i ma to potwierdzenie w ujemnych kapitatach
tej firmy, co - jeszcze raz mowie — oznacza, ze firme albo nalezy dokapitalizowac, albo tez
poddac jg pod upadioéc. EBITDA dla Stavki — tego podmiotu, ktory tez otrzymatl koncesje
—za 3 lata, czyli ten pienigdz faktycznie wypracowany, wynosi 1317 z1.

Mysle, ze nie bede dluzej panstwa zanudzala tymi wskaznikami, poniewaz majac taka
baze do liczenia wskaznikow, kazdy ze wskaznikow liczonych dla Fundacji bedzie wypa-
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dal w poréwnaniu z innymi podmiotami, a szczegélnie z tymi, ktore otrzymaly koncesje,
o wiele lepiej. Chce powiedziec, ze wiele firm czy kilka podmiotéw, ktore zostaly odrzu-
cone przez Krajowa Rade, posiadalo o wiele lepsze wskazniki ekonomiczne i finansowe,
mialo o wiele lepsza kondycje niz podmioty, ktore otrzymaty koncesje.

W swojej drugiej decyzji KRRiT poruszyla kwestie nastepujaca, ze Fundacja nie jest
taka wspaniala, poniewaz tak naprawde swoja decyzje o tym, zeby Fundacji nie przyznac
tego miejsca i ocenic jej sytuacje negatywnie, Krajowa Rada oparta na tzw. wskazniku
dtugu, ktoéry dla Fundacji Lux Veritatis wynosi 3,34. Opisala, ze ten wskaznik dlugu jest
bardzo zty. Wskaznik dtugu méwi o tym, jakg cze$c¢ swoich aktywoéw podmiot finansuje
zobowigzaniami. Podano, ze ten wskaznik dlugu wynosi dla Fundacji 3,34 i on jest zly.

Chce powiedziec, ze rzeczywiscie nie jest najlepszy, poniewaz w teorii ekonomii mowi
sie, ze ten wskaznik dlugu powinien wynosi¢ od 1 do 3. W zaleznoéci od tego, na jakim
obszarze dzialamy, w jakiej aktywnosSci gospodarczej, jakg wielko§é posiada firma,
prawda? Czyli ten wskaznik wedtug doktryny powinien wynosié¢ od 1 do 3.

Dla Fundacji wyniést on 3,34 i to wlasciwie jest glowny powod przy argumentacji
w uzasadnieniu odmowy koncesji dla nas, w decyzji drugiej z 17 stycznia 2012 r. Chce
jednak powiedzieé, ze Krajowa Rada nie podala, ile ten wskaznik dlugu wynosi dla
innych podmiotéw. Powiem tak. Ten wskaznik dtugu dla firmy Eska TV wynositby 8,69,
a dla firmy Stavka Sp. z 0.0. - 182,37. Wiec je§li nasz wskaznik dlugu 3,34 nas dyskwalifi-
kowal w tym temacie, to mam pytanie — dlaczego nie dyskwalifikowat firmy Eska i firmy
Stavka, jezeli on jest razaco wyzszy niz nasz? Tak to wyglada.

Chcialam rowniez powiedzieé, ze... Sekundeczke, bardzo przepraszam, bo musze
teraz zebra¢ myséli. Mam to zapisane w jednym miejscu. Tak, jak powiedziatlam, zgodnie
z ustawg KRRiT powinna sprawdzic, czy firma posiada $rodki, konkretne pienigdze, zeby
zaplacié¢ za koncesje oraz zeby zaplacié¢ za inwestycje, ktore nalezy poczynié, zeby wejsé
na multipleks-1, prawda? Poprosita, m.in. rowniez dlatego o opinie bankowe, jakie §rodki
firmy posiadaja, ktérymi moga dysponowac konkretnie w danym momencie. Chciatam
powiedzie¢, ze Fundacja udokumentowata, zgodnie z opinig bankowa, ze posiada mini-
mum 5.200.000 z na koncie w momencie skladania wniosku. Poniewaz méwimy o roz-
szerzeniu koncesji na nadawanie satelitarne, a nasza podstawowa koncesja konczyta
sie w marcu 2013 r., czyli nasze rozszerzenie dotyczyloby tylko jednego roku, to nasza
oplata koncesyjna dla Krajowej Rady wynositaby 431.000 zI. Mamy 5200 zt na koncie,
oplate koncesyjna...

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Pie¢ milionéw.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
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Przepraszam, 5.200.000 z1 na koncie, oplata koncesyjna to 431.000 zI. W momencie uzy-
skania decyzji ptacimy pienigdze. Jeszcze jest drugi koszt dla operatora multipleksu.
Oplata dla nas, bo to jest niecaly rok do koncesji, a Krajowa Rada oceniata Srodki
na pierwszy rok, wynositaby 2.708.333 zi. Majac 5.200.000 zI na koncie, otrzymujac
koncesje, jesteSmy w stanie uregulowac wszystko na biezaco.

Natomiast, jak to sie ma do podmiotéw, ktore koncesje otrzymaly? Chce powiedziec,
ze Fundacja pokazala w swoim wniosku, tzn. o§wiadczyla, ze ureguluje oplate konce-
syjna i operatora oraz bedzie prowadzila swoje sprawy zwigzane z multipleksem ze §rod-
kéw wiasnych. MieliSmy do tego pelng podstawe, poniewaz — tak, jak wykazatam — nasza
EBITDA wynosita ponad 20.000.000 zI. Mamy takie kapitaly, mamy majatek, jesteSmy
gotowi. Nie musieliSmy wydac¢ zadnych innych pieniedzy na jakgkolwiek inwestycje,
poniewaz nasz majatek juz byl, nadawaliSmy od 9 lat i stworzyliémy naszg baze mate-
rialng.

Moze podam przyklad jednej firmy szczegodlnie, firmy Stavka, bo nie bede zanudzata
panstwa innymi. Przypominam, ze jej caly majatek to jest 90.000 z1. To firma, ktora
nie zatrudniala ani jednego czlowieka, a jej EBITDA wynosila 1317 z1. Stavka wska-
zata we wniosku koncesyjnym, ze bedzie sie positkowata finansowaniem zewnetrznym.
Tym finansowaniem zewnetrznym bedzie kredyt z Banku Gospodarki ZywnoSciowe;.

a.p.
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To zostalo wskazane we wniosku koncesyjnym. Firma nie przedstawila promesy ban-
kowej, ale wskazala, ze takg promese przedstawi do 8 marca.

Potem powiem, czy — wedlug Fundacji, oczywiscie — mozna bylo uzupelni¢ w tym
zakresie wniosek, ale na razie chcialam oméwi¢ tylko te promese bankows.

Firma nie przedstawila promesy BGZ, natomiast 31 marca przedstawila promese
udzielenia kredytu przez BRE Bank. W tej promesie BRE Banku czytam, bo to jest bar-
dzo wazne: ,Deklaruje wstepnie udzielenie dla firmy Stavka kredytu inwestycyjnego
w wysokosci 16.500.000 z1”, ale ,,warunkiem zawarcia umowy kredytowej i uruchomie-
nia §rodkow sg”. OczywiScie, wygranie przez wnioskodawce konkursu ogloszonego przez
Krajowa Rade, ale dalej jest ,,ustanowienie zabezpieczenia sptaty kredytu w formie cesji
z lokaty w wysokosci 16.667.000 z1”. Méwimy, ze firma Stavka ma 99.000 zt kapitatu,
EBITDA to 1300 zl, tak? Nie posiada zadnych aktywo6w. Dostanie 16.500.000 zi kredytu,
bo to bank deklaruje wstepnie, jesli zabezpieczy go cesja z lokaty na 16.667.000 zI oraz
w formie ,weksla wlasnego in blanco”.

Chce przypomnie¢, cho¢ pewnie tutaj sg prawnicy i wiedza, ze weksel, oczywiscie,
zarzady firm moga podpisa¢, albo ija jako osoba fizyczna, ale musze mie¢ pewnoSc,
ze jestem w stanie ten weksel splaci¢, czyli, ze mam gdzie$ za sobg zabezpieczenie,
ze mam majatek, ktéry w razie czego pozwoli mi uruchomié ten majgtek, spieniezyé
go i ten weksel zaplacié¢, poniewaz, jeSli mam wiedze, ze nie mam takiego majgtku, no
to podpisanie takiego weksla... Nie jestem prawnikiem wprawdzie, ale my§le, ze nikt
z nas by sie na to nie odwazyl.

Dalej BRE Bank pisze, ze ,,warunki finansowania mogg ulec zmianie po przedstawie-
niu koncowego biznesplanu projektu”. Czyli chce powiedzie¢, ze BRE Bank ocenit firme,
ktora ma wskaznik EBITDA 1300 z1, 90.000 z1 kapitalu i powiedzial, ze ma ona zdol-
nos$¢ kredytowa na 16.500.000 zi. OczywiScie, pod warunkiem, ze zabezpieczy ja lokatg
na 16.667.000 zI. Chociaz, jezeli sg tutaj prawnicy i bankowcy, to wiedza, ze czym innym
jest zdolnoé¢ kredytowa, a czym innym zabezpieczenie kredytu, prawda? Juz nie rozwi-
jam tego watku, bo nie od tego tutaj jesteSmy. To znaczy, ze bank napisal prawidtowo,
ze deklaruje wstepnie, bo jesli nie otrzymal koncowego biznesplanu, no to nie mogtby
stwierdzié, czy firma jest w stanie wygenerowac splate tych 16.500.000 zi.

Bank pisze dalej rowniez, ze ,,przed podpisaniem umowy kredytowej bank rozpa-
trzy ewentualno§é zmiany zabezpieczenia cesji lokaty lub jej czesci, na zabezpieczenie
hipoteczne na nieruchomosci potozonej przy ul. Elektronicznej 2 w Piasecznie”. To jest
kolejny element, ktory jest w tej chwili — powiedzialabym — w postepowaniu rozpoznaw-
czym w prokuraturze. Dlaczego tak sie stalo, ze KRRiT dokladnie 31 marca, czyli w dniu,
kiedy ta promesa zostala wystawiona, poprosila czy wezwala firme Stavka do przedsta-
wienia promesy bankowej oraz przedstawienia zabezpieczenia tej promesy, czyli zabez-
pieczenia kredytu, poprzez wlaénie operat szacunkowy dla nieruchomosci? Z dokumen-
tow zlozonych do wniosk6w koncesyjnych nie wynika, ze Krajowa Rada mogtaby o tym
mie¢ wiedze, ale chce powiedzieé, ze ten operat szacunkowy zostal do Krajowej Rady
dostarczony i my go rowniez przesledziliSmy.

Chce powiedzie¢, ze ta nieruchomosc¢ jest wlasnoscig wlasciciela firmy Stavka — myséle,
ze tu moge podac nazwisko — pana Krzeminskiego. Ta nieruchomos¢ jest czescig dzia-
falnosci gospodarczej firmy Besta pana Krzeminskiego, ktora to nieruchomos§é w ksie-
gach ma warto$¢ niecaltych 6.000.000 zt. Operat szacunkowy zostal sporzadzony przez
firme tzw. metoda przyszlych dochodow. To znaczy, ze rzeczoznawca ocenia, ze przez
kolejne 10 lat firma bedzie mogla z tej nieruchomosci uzyskaé pewne dochody. Ope-
rat wycenil wartos¢ tej nieruchomosci na 13.771.000 zt. Po pierwsze, BRE Bank méwi:
,2Dam wam 16.500.000 z1, jezeli dacie lokate na 16.700.000 z. Mozemy pomysle¢ o tym,
zeby to zamienié¢ na hipoteke”, ale chce powiedzieé, ze gdyby ta hipoteka byla, to tylko
do wysokosci 13.700.000 zt i juz brakuje 3.000.000 z1. Na hipotece tej nieruchomosci
sg juz zastawy hipoteczne na rzecz innych bankéw w wysokosci 3.000.000 z1.

Nie jestem bankowcem, chociaz przechodzitam rézne procedury kredytowe w banku,
wiec pewnie wiem, jak to bank ocenia, ale jest tu jedna bardzo wazna, istotna kwestia.
Czytajac ten operat szacunkowy zwrécilam uwage na takg rzecz, ze rzeczoznawca, ktory
to wycenial, co sie nie zdarza w operatach, dat ,,iksik”, ze ,,powyzsza wartos¢ obiektu”
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— Domu Produkcyjnego Studio Besta — zostala oszacowana przy zalozeniu, ze ,,umowa
opisana w liScie intencyjnym z dnia 4 lutego 2011 r. wejdzie w zycie z dniem 1 wrzes$nia
2011 r”. i wycena jest wigzaca ,tylko i wylgcznie w przypadku zrealizowania zapiséw
listu intencyjnego”.

Jesli sg tutaj prawnicy, a mysle, ze sa, to wiedza, ze przede wszystkim, ten operat
szacunkowy jest nic niewart, poniewaz jezeli sie wycenia metodg przysztych dochodéw
warto§¢ nieruchomoséci, to musi by¢ ona oparta tylko i wylacznie na obecnie obowig-
zujacych, zawartych umowach, tak? Patrzymy, ile wokol tego obiektu inni otrzymuja
za wynajem i jakie umowy ma ta firma. Na obowigzujgcych umowach, a nie przysztych
z postaci listu intencyjnego.

Powiem jeszcze jedna rzecz, ze ten list intencyjny zostal podpisany przez firme Besta
Studio pana Krzeminskiego z firmg Stavka. Z tego operatu szacunkowego wynika,
ze firma Stavka data bardzo dobre warunki w tym liscie intencyjnym, ze bedzie placila
bardzo wysokie kwoty za wynajem studia, z ktérego bedzie sama korzystala. Spojrzmy
na taki proceder. Firma Stavka mowi: ,,Zabezpiecze bankowi kredyt na nieruchomosci
mojego wlaSciciela, ktora zostala oszacowana, ktéra on sam sobie wynajmuje poprzez
druga firme, dajac wysoka cene za wynajem”, czyli, jezeli otrzymam kredyt, to tak
naprawde musze placié z tego kredytu m.in. réwniez wynajem pomieszczenia dla swo-
jego wlasnego wlasciciela.

Mysle, ze na to kto$ powinien spojrze¢ — powiedzialabym - z urzedu. Ja sie tym nie
zajmuje, tylko chce powiedzieé, ze jezeli KRRiT bada zdolno§é finansowa, to rozumiem,
ze ma prawo i ma mozliwosci ustawowe skorzystania z ekspertow, skorzystania z ludzi,
ktérzy majg przygotowanie zawodowe do takiej oceny, prawda?

Krajowa Rada by powiedziala tak: ,,My nie potrzebujemy ocenia¢ sytuacji finanso-
wej, jezeli jest promesa, bo bank ocenil te zdolno§¢ kredytowa”, ale chyba nie mamy
watpliwosci, ze tutaj bank jeszcze zdolnosci kredytowej nie ocenil, poniewaz powiedzial,
ze on rozpocznie rozmowy, ze on udzieli kredytu pod warunkami, ktére z dokumentéw
Stavki sg niemozliwe do spelnienia. Nie przypuszczam, zeby kto§ mogt powierzy¢ nasze
pieniadze, ktore sg w bankach, firmie, ktora nie ma zadnego zabezpieczenia. Tak tez sie
stalo. Fakty to potwierdzilty, do czego za chwile dojdziemy.

Natomiast chce powiedziec, ze to jest dziwne. Wiadomo, ze te cztery miejsca na multi-
pleksie — nie tylko te, ale wszystkie na trzech multipleksach — sg bardzo rzadkim dobrem.
O tym juz wiemy i tego nie bede méwila. Réwnos$¢ podmiotéw w takim postepowaniu
powinna by¢ naprawde zapewniona.

Nie moze by¢ mozliwoSci takiej, zeby dokumentu nie sprawdzi¢ i nie oceni¢, czy on
moglby by¢ przyjety przez bank i przyjety jako zabezpieczenie kredytu. To réwniez podjal
sedzia wojewodzkiego sadu w zdaniu odrebnym. Wiem, ze to jest tylko zdanie odrebne,
ale on wskazal, zwrocil uwage na to, ze nie mozna tej promesy nazwaé promesg udziele-
nia kredytu, bo ona dopiero deklarowata mozliwo§é rozméw o udzieleniu kredytu. Nato-
miast Krajowa Rada, przydzielajac koncesje firmie Stavka, oparla sie li tylko na tym,
ze firma posiada pienigdze w formie tego kredytu, tej promesy, zeby wej$é na multipleks.

Przypomne, ze aby firma Stavka mogta wej$¢ na multipleks, to zgodnie z decyzja
KRRIT powinna wplaci¢ za oplate koncesyjng... Nie chce strzeli¢, ale to jest ponad
11.000.000 z1. To jest raz. I powinna zaplacic operatorowi w pierwszym roku 2.800.000 z1,
prawda? Czyli okoto 14.000.000 zt powinna mie¢ na to, zeby dokonaé wplaty, zeby wejsc¢
na multipleks.

Przypomne dalej, ze firma Stavka nie posiada zadnego majatku, nie posiada kamery,
studia telewizyjnego, obozu, nie zatrudniala zadnych ludzi, nie ma dziennikarzy, nie
ma archiwow, nie ma spraw programowych. Tego wszystkiego nie ma. To wszystko musi
kupi¢. Pan przewodniczacy na jednym z posiedzen komisji powiedzial: ,,Nie musi kupic.
Nie musi mie¢ majgtku. Moze go wyleasingowa¢”. Owszem, moze, ale zeby go wyle-
asingowac to tez musi mie¢ na to pienigdze. Leasingodawca rowniez sprawdzi, czy jest
szansa, zeby ten leasing byl splacony, prawda? Sprawdzi, czy sg juz jakie$ inne zobowig-
zania kredytowe czy leasingowe, czy tez ich nie ma.

Moéwimy, ze firma jest wyjatkowym przyktadem. Jeszcze raz powtarzam, ze to firma,
ktora ma 1300 zI pieniedzy, nie ma zadnych aktywow, nie zatrudnia zadnych ludzi, nie
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mogla prowadzic¢ dzialalnoSci gospodarczej w momencie zakonczenia sktadania wnio-
skow, nie miala tak naprawde zabezpieczenia kredytowego. Zostala uznana przez Kra-
jowa Rade za podmiot, ktéry ma wiarygodnoé¢ finansowa.

Nie bede omawiata innych podmiotéw, bo myéle, ze to jest wystarczajgce. Natomiast
gdyby zobaczy¢ zabezpieczenie pozostalych, ono jest rownie — powiedziatabym - bul-
wersujace.

Chce powiedziec, ze w tym postepowaniu koncesyjnym dwa podmioty, czyli firmy
Eska i Lemon Records, to sg firmy, ktorych wlaScicielem sa Zjednoczone Przedsiebior-
stwa Rozrywkowe. Zaraz bedziemy mowié o pluralizmie zrédet informowania, ale to juz
krotko.

Poniewaz panstwo widzg, ze sg ujemne kapitaly wlasne, ujemna EBITDA, brak $rod-
kéw na koncie, brak opinii bankowej za ostatnie 12 miesiecy, te firmy wskazaly, ze beda
sie finansowaly podniesieniem kapitalu przez wlaSciciela oraz pozyczka udzielong
od wlasciciela. Chce jednak powiedziec, ze te decyzje odnosnie do podniesienia kapitatu
zapadly nie przed 4 marca 2011 r., ale dopiero w kwietniu tego roku. Jest sprawa pozy-
czek, czyli uméw, listow intencyjnych na pozyczki, ktére bedg dane. Sprawa réwniez jest
opisana w zdaniu odrebnym sedziego sgdu wojewodzkiego i my tez o tym mowitySmy.
Sa to pozyczki, ktore przekraczaja kwoty samodzielnej decyzji zarzadow spotek. Wyma-
gane do nich byly uchwaly wiascicielskie. Tych uchwat nie byto. Oczywiscie, to nie pod-
waza tego, ze takie umowy beda mogly by¢ wykonane, jezeli walne zgromadzenia tych
spotek, czyli wlaSciciele, potwierdza te kwestie.

Natomiast mysle, ze Krajowa Rada w postepowaniu koncesyjnym, jakby byta zobo-
wigzana do szczegélnej dbalosci o przepisy obowigzujace w tym zakresie. Powiem krotko.
Jesli chodzi jeszcze raz o te ocene kondycji finansowej i mozliwoSci sfinansowania, to tyle
w tym temacie, natomiast nie méwie, ze nie chce powiedzie¢ jeszcze o problematyce
innych zrodel informowania, ktora jest tez istotna, ale to moze wyjdzie w pytaniach,
jezeli pan przewodniczacy sobie zyczy, tak? To bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Wolalbym, prawde mowigc, bo tutaj dluzsza wypowiedz na temat wiarygodnosci i firmy,
i konkurencji takze, ze strony $§wiadka zostala przekazana Komisji, co nie oznacza,
ze ograniczam w jaki$ sposob mozliwos¢ udzielenia kolejnych informacji.

Natomiast, chcialbym jednak przej$¢ do procedury zadawania pytan Swiadkowi.
Nasze posiedzenie odbywac sie bedzie w ten sposdb, ze poszczegdlni postowie bedg zada-
wac pytania, na pytania odpowiedz, a wiec krotki fragment po$wiecony szybkiej wymia-
nie pytanie-odpowiedz. Jezeli odpowiedzZ nie bedzie satysfakcjonujaca, to kolejne pytanie
i kolejny posel zapisany do glosu.

Zbieram w tej chwili wszystkie glosy. Od pani poset Pawlowicz zaczniemy, bo zauwa-
zytem, ze byla pierwsza. Dobrze. Zapisuje kolejne osoby. Bardzo prosze, pani poset Paw-
towicz.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dziekuje bardzo. Chcialam przede wszystkim pani dyrektor powiedzieé i jakby uswiado-
mic, zeby uprzedzi¢ moze zadawane potem przez posiow i przez pana mecenasa pytania,
ze Fundacja nie jest oskarzona w tym postepowaniu, a wniosek skierowany jest prze-
ciwko KRRIiT, poniewaz niektérzy maja tendencje do takiego precyzowania pytan, zeby
pani ttumaczyla sie i zeby jakby w pewien sposob wmoéwic, ze Fundacja jest...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Przepraszam, ale jest kwestia pytania i odpowiedzi.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Nie, nie, ale... No, tu jest pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

a.p.

A nie pouczania czy tez bycia adwokatem §wiadka. Swiadek doskonale wie, w jakiej sprawie...
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Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dobrze. Chcialam wiec pani dyrektor uswiadomié, ze Fundacja nie jest oskarzona. Nie
musi pani da¢ sie jakby wprowadza¢ w kanat i ttumaczy¢ sie, dlaczego Fundacja to, dla-
czego tamto, dlaczego czego$ nie zrobila albo co$§ zrobila. Pani jest tez zwigzana tylko
zarzutami wniosku. Chce panig po prostu u§wiadomié, zeby pani nie pozwalata na pewne
manipulowanie tutaj panig i pani wypowiedziami. Fundacja nie jest oskarzona. To jest
wniosek przeciwko Krajowej Radzie.

Pytanie mam mianowicie nastepujace. Pani jest wprawdzie dyrektorem do spraw pro-
gramowych, ale czy stosowano poza kryteriami...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Finansowych.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Tak jest. Przepraszam. Finansowych. Czy poza kryteriami finansowymi Krajowa Rada
stosowala jakie$ kryteria dotyczace pluralizmu mediéw? Pytam, poniewaz jest to row-
niez jeden z wymogow ustawowych.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

14

Juz, sekunde. Oczywiscie, tak. KRRiT w swojej decyzji oceniala, bo to jest wymogiem
ustawy o radiofonii i telewizji, czy pluralizm Zrédel informowania... Sekundeczke. Sie-
gne sobie tylko do decyzji. Momencik, dobrze? Kolejnym etapem analizy wnioskow bylo
ustalenie, ktérzy wnioskodawcy beda zapewniaé, zgodnie z art. 6 ustawy o radiofonii
i telewizji, zasade otwartego i pluralistycznego charakteru radiofonii i telewizji, rozu-
miang jako pluralizm Zrédet informowania. To jest na str. 49 decyzji z lipca. ,,KRRiT
zbadala, ktorzy z wnioskodawcow uzyskali juz w ramach odrebnych postepowan prawo
do umieszczania swoich programéw w naziemnej telewizji cyfrowej lub ktorzy z wnio-
skodawcow dzialajg jako przedsiebiorcy zalezni w ramach grup kapitalowych podmiotow,
ktére takie prawo uzyskaty”.

Rozumiem z tej decyzji pierwszej, ze dla Krajowej Rady pluralizm Zrodel informowa-
nia oznaczal, czy dana firma posiada juz miejsce na multipleksie albo czy tez jej wlaSci-
ciel, badz ktorys z wlascicieli takie miejsce posiada.

KRRIT np. dla firmy Superstacja Sp. z 0.0. uznala, ze ta spétka nie spelnia tego kry-
terium, poniewaz pan Hieronim Ruta, wlasSciciel spotki Ster, posiada jaki§ udzial, znowu
poprzez jaka$ spotke zalezna, czyli nie bezposrednio, w Cyfrowym Polsacie S.A., ktory
jest udzialowcem spotki Polsat. W zwigzku z tym, ze firma Polsat posiada juz miejsce
na multipleksie-2, firmie tej odméwiono miejsca na multipleksie wlasnie z uwagi na to,
ze zasada pluralizmu nie zostanie zachowana, tak?

Natomiast chce powiedzieé, ze firma ATM Grupa wedtug Krajowej Rady spetnia kry-
terium pluralizmu zrédet informowania, poniewaz — jak jest napisane w decyzji — ,,jako
spotka, a nie jej akcjonariusze, dotychczas nie posiada udzialéw w podmiotach posia-
dajacych prawo do rozpowszechniania programéw telewizyjnych w naziemnej telewizji
cyfrowej oraz nie jest przedsiebiorcag zaleznym od takich podmiotow”.

W opinii ekonomiczno-prawnej KRRIT, ktora — jak rozumiem - postuzyta do wydania
decyzji, jest natomiast napisane, ze 17,08% udzialéw w spétce ATM posiada pan Zyg-
munt Solorz-Zak i jego spolki zalezne. Na tamten moment, co chce powiedzie¢, byt on
jeszcze wspolwlascicielem firmy Cyfrowy Polsat, tak? W tym przypadku, w momencie
zlozenia wniosku byt jeszcze wspétwlascicielem firmy Cyfrowy Polsat, w zwigzku z tym
nie mozna by bylo chyba stwierdzi¢, ze zaden z wiascicieli nie posiada miejsca na cyfro-
wym multipleksie.

Chce powiedzie¢ réwniez, ze w tym samym postepowaniu KRRiT przyznala miej-
sca dwom firmom tego samego wlaSciciela. Zjednoczone Przedsiebiorstwa Rozrywkowe
sg wiekszo$ciowym wlaScicielem firmy Eska i firmy Lemon Records, tak?

Czyli dla podmiotu takiego, jak Superstacja uznano, ze, poniewaz wlaSciciel przez
jaka$ swoja spotke zalezng posiada jaki§ niewielki udzial w firmie Cyfrowy Polsat, nie
nalezy mu sie to miejsce, bo nie spetnia tego kryterium, natomiast dla firmy ATM oraz
dla firm Eska i Stavka takie kryterium nie zostalo zauwazone, mimo ze — jak méwie —
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w opinii wewnetrznej Departamentu Ekonomiczno-Prawnego ta kwestia jest uwzgled-
niona.

Jednak chce powiedzie¢, ze w decyzji drugiej KRRiT rozszerza definicje pluralizmu
zrodet informowania, bo w pierwszej decyzji mowi tylko, ze kryterium jest to, czy firma,
badz wlasciciel, posiada juz miejsce czy nie. W drugiej swojej decyzji Krajowa Rada roz-
szerza te definicje i mowi jeszcze tak, ze tym pluralizmem zrodel informowania jest to,
zeby program byl réznorodny, zeby ludzie mogli obejrzec, ze tak powiem...

Juz teraz nie pamietam, w przypadku ktérej z firm Krajowa Rada nie uznala,
ze ta firma zachowala te zasade, poniewaz jej program jest tozsamy z programem, ktory
juz na multipleksie-2 istnieje.

Jednak chce powiedzieé, ze np. grupa ATM, ktéra otrzymata miejsce na cyfrowym
multipleksie w tym postepowaniu, stwierdzita, bo to jest do wniosku zlozone, ze to bedzie
specjalizacja rozrywkowo-filmowa, tak? Chce powiedzieé¢, ze na MUX-2 firma TVN S.A.
w programie TVN 7 ma dokladnie taka specjalizacje, tylko odwrdocong nazwe, tj. fil-
mowo-rozrywkowa, czyli tu mamy rozrywkowo-filmowa, a tu filmowo-rozrywkowa.

Natomiast w ramach MUX-1 dwie firmy tego samego wlaSciciela otrzymaly konce-
sje na specjalizacje takg sama, czyli firma Eska na program muzyczny i firma Lemon
Records na program muzyczny, wiec tak jest tu zachowany pluralizm Zrédet informo-
wania.

Chce réwniez powiedziec, ze ten pluralizm zrédel informowania nie zostal - wedlug
mnie, oczywiScie — zachowany réowniez dla firmy Stavka, poniewaz do wniosku koncesyj-
nego firma Stavka zlozyla o§wiadczenia oraz umowy wstepne i stwierdzita, oswiadczyla,
ze caly program, szczegolnie informacyjny, archiwalny itd., bedzie zaczerpniety z firmy
TVN. Jest umowa miedzy TVN a Stavkg i TVN zapewnia calg obsluge programowa,
w tym informacyjna, firmie Stavka. Nawet jezeli wowczas nie bylo powigzania kapita-
fowego, no to nie mozna méwié o pluralizmie zrédet informowania, jezeli informacje
sg zaczerpniete od nadawcy, ktory juz swoje miejsce na multipleksach posiada.

Jednak, chce tez powiedzie¢, ze w momencie wydania decyzji ostatecznej dla firmy
Stavka, a byla to decyzja z 17 stycznia 2012 r., firma Stavka miata juz nowego wilaSci-
ciela, bo ponad 50% udzialéw w tej firmie posiadata firma TVN. Pierwsze objecie kapi-
talu przez TVN nastapilo najdalej 1 wrzesnia, bo taka informacja gietdowa sie ukazata
dla TVN i to bylo objecie 25% udzialow. Nastepne objecie nastapilo bodajze w grudniu
i to bylo objecie juz kolejnych ponad 25% udzialow, czyli ponad 50% na dzien 17 stycznia,
tj. na dzien wydania tej drugiej, ostatecznej decyzji, TVN posiadat w firmie Stavka. Tak
to jest z tym pluralizmem Zrodet informowania.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Dobrze. Mam drugie pytanie, ogblne jeszcze. Jak pani sadzi, czy w postepowaniu kon-
cesyjnym Fundacja — pani zdaniem - spetnila wszystkie wymagane prawem i ustawami
warunki? Tak zwiezle w miare, bo tu jeszcze koledzy beda odpowiadac, wiec...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
OczywiScie, wedlug Fundacji spelniliémy wszystkie warunki. Wniosek byl kompletny,
nie zawieral zadnych brakéw formalnych, co zostalo stwierdzone w decyzji. Spelniali-
$my kryterium pluralizmu Zrédet informowania, spelnialiémy kryterium programowe
i techniczne, co zostalo potwierdzone w decyzji. Natomiast, wedlug nas oczywiScie, spel-
nialiémy réwniez kryterium finansowe.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Mam kolejne pytanie. Czy Fundacja Lux Veritatis byla informowana o - mozna powie-
dzie¢ - zyczliwych czy tez pozaproceduralnych dziataniach Rady wobec innych wniosko-
dawcow? Np. o promesie koncesji dla spoétki Stavka itd. Czy Fundacja wiedziata o tym?
Czy byla informowana?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
OczywiScie, nie byliSmy informowani o tym, ze KRRiT wezwata np. firme Stavka do uzu-
pelnienia dokumentow, ze wzywala rowniez firmy Lemon Records i Eska do uzupetnie-
nia dokumentéw o uchwaly o podniesieniu kapitatu, zeby uznacé, ze ten kapital bedzie
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podniesiony. O tym nie wiedzieliSmy. Te informacje powzieliSmy dopiero po zbadaniu akt
sprawy, juz po wydaniu decyzji negatywnej dla Fundacji.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dobrze. Mam kolejne pytanie. Czy decyzja, jaka Fundacja Lux Veritatis otrzymatla,
zawierala uzasadnienie faktyczne i prawne odmowy? Czy bylo to wyjasnienie poréw-
nawcze, czy tez nie?

Przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego wymagaja, poza decyzja, uza-
sadnienia faktycznego i prawnego, a w sytuacji postepowania, w jakim Fundacja brata
udzial, rowniez poréwnawczego. Trzeba po prostu udowodnié¢ i wykaza¢, dlaczego sie
odmawia. Czy te warunki spetnione byly w wypadku decyzji dla Lux Veritatis?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

No, nie tylko dla Fundacji Lux Veritatis nie byly one spelnione. One nie byly spelnione
dla wszystkich stron tego postepowania, poniewaz — tak, jak wykazatam chociazby wta-
$nie na przykladzie oceny zdolnoéci sfinansowania inwestycji — mimo, ze decyzja méwita,
ze Krajowa Rada dokonala oceny poréwnawczej, to jednak poza tym stwierdzeniem Kra-
jowa Rada nie pokazala, nie uzasadnita, nie wskazala, jak ta ocena poréwnawcza mia-
taby przebiegaé. Jak wynikalo p6zniej rowniez z akt postepowania, czyli z opinii ekono-
micznych, takiego porownania nie bylo. Mysle, ze to samo dotyczylto porownania kwestii
programowych. Nie wiem, jak by to sie mialo do pluralizmu zZrédet informowania, ale
tez jakby ta decyzja — zarowno pierwsza, jak i druga — nie uzasadniala jasno takiej a nie
innej decyzji KRRiT.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dobrze. Dziekuje. A skad Fundacja czerpie srodki finansowe na nadawanie programu?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Jak powiedziatam, jesteSmy innym podmiotem niz spotki prawa handlowego, w zwigzku
z tym te Srodki czerpiemy gtownie z naszej dziatalnosci statutowej. Powiedziatam row-
niez, ze ponad 60% naszego programu to jest nasza dzialalnos¢ statutowa. Srodki, jakie
uzyskujemy, otrzymujemy m.in. z darowizn, z zapisow, z przekazywania srodkéw z dzia-
talnosci gospodarczej. W ten sposob.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dobrze. Jeszcze spytam, czy sg to wplywy w miare stale, czy tez sg takie, ze tutaj jest
jakby znaczne pogorszenie sytuacji. Czy wlaSciwie jest to sytuacja w miare trwata, ktéra
umozliwia finansowanie dzialalnosci?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
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Fundacja realizuje sie jako nadawca juz ponad 10 lat, a w momencie skladania wniosku
9 lat. Nadaje program 24 godziny na dobe w Polsce i nie tylko, bo w Europie, w Sta-
nach Zjednoczonych, w Kanadzie. Zbudowala taki majatek przez caly okres, odkad
zostata powotana. Chce powiedziec, ze pokazywalam panstwu, jezeli chodzi o zyski, lata
2008, 2009, 2010, ale réwniez 2011. Przez wszystkie lata Fundacja generowata dochody
na plus, czyli generowala zyski.

Tak, jak powiedzialam, podstawowym wplywem dla Fundacji sg darowizny. Te daro-
wizny, jezeli przesledzimy je przez okres ostatnich 10 lat, ale i wcze$niej, sg stale i spo-
kojnie mozemy je zaplanowac. Powiedzialabym nawet, ze w ostatnim okresie 3 lat, jak
to zostalo wykazane w sprawozdaniach finansowych, te darowizny majg tendencje bar-
dzo zwyzkowsa. Chce powiedzieé, ze dla potrzeb wniosku koncesyjnego i zaplanowania
przychodow m.in. z darowizn na rok kolejny, bo takg prognoze trzeba bylo przygotowac,
Fundacja zalozyla, ze otrzyma tylko niewielka czesc tych przychodéw z darowizn, czyli
polowe tej kwoty.

Natomiast te przychody sg stale. Znamy naszych odbiorcow. Telewizja ,,Trwam”,
ktora jest emitowana przez Fundacje, jest nietypowa telewizjg. Tak naprawde jest
to telewizja pewnej spolecznosci, ktora jest bardzo z nami zintegrowana i jakby te tele-
wizje utrzymuje przez tyle lat. Nie mamy tutaj watpliwosci, ze tak jest.
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Jednak chce powiedziec, ze to nie ma znaczenia, czy to sg darowizny na przyszlosc,
czy to sg np. przychody z reklam, poniewaz dla dzialalnoéci gospodarczej przychody
z reklam — mozna powiedzie¢ — sg w rownym stopniu skazone btedem, gdyz nie wiadomo,
jak rynek reklam bedzie sie uktadal. W sytuacji np. jakiego$ kryzysu gospodarczego —
tak, jak jest teraz, prawda? — nie wiadomo, czy firmy beda dawaly pieniadze na reklamy,
czy akurat dla tej stacji telewizyjnej, a nie dla innej, bo moze sie tutaj zmieni jakby pre-
ferencja. Jezeli chodzi o pewno$¢ darowizn badz ich niepewnos¢, to ona jest taka sama,
jak pewnos¢ badz niepewnosc przychodow z dziatalnoSci reklamowej lub kazdej innej
dziatalnosci gospodarcze;.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Dziekuje. Mam pytanie. Czy byly kiedy$ pisemnie uzasadniane, przysylane do Fundacji
Lux Veritatis zastrzezenia KRRiT dotyczace naruszania ustawy o radiofonii i telewizji?
Czy kiedys$ takie wytyki i informacje Fundacja otrzymata?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tego nie moge stwierdzi¢. Natomiast chce powiedzie¢, ze w decyzji to bylo opisane,
bo to réwniez byl punkt, ktéry KRRiT oceniata. W decyzji jest stwierdzone, ze Fundacja
nie naruszyla takich zasad, w zwigzku z tym twierdze, ze nie naruszyla.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
Dobrze. Czy Fundacja Lux Veritatis brata udzial we wszystkich stadiach postepowania
koncesyjnego? Czy byla pomijana na jakichs§ etapach?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Wedlug mnie Fundacja Lux Veritatis zostata pominieta, ale nie tylko Fundacja, na bar-
dzo istotnym etapie. KRRiT podjeta decyzje, podjeta uchwate o przydzieleniu badz nie-
przydzieleniu miejsca na multipleksie — z tego, co pamietam - 21 kwietnia 2011 r. Tak
mi sie wydaje, chociaz nie jestem prawnikiem, ze w postepowaniu administracyjnym
informacje o rozstrzygnieciu procesu wszystkie strony postepowania powinny otrzymac.
Natomiast chee zwrdci¢é uwage na fakt, ze nie otrzymaliSmy takiego powiadomienia.
Z akt, ktére sprawdzaliSmy, wynika, ze inne firmy takiego powiadomienia oficjalnego
rowniez nie otrzymaly. Oficjalnym powiadomieniem nas o tym, ze nie otrzymaliSmy
miejsc na multipleksie-1, byla dopiero decyzja Krajowej Rady z dnia 29 lipca 2011 r.,
czyli méwimy, ze 3 miesigce po podjeciu uchwaty KRRiT podjela decyzje i poinformowala
o tym strony.

Jeszcze raz powiem, ze nie jestem prawnikiem, ale chyba jest tak, ze to postepowa-
nie administracyjne powinno toczy¢ sie bez zbednej zwloki. Jezeli nie zachodza jakie§
szczegoblne przestanki, to nalezy - ze tak powiem — konczy¢ je w terminie, bodajze, mie-
sigca. Rozumiem wiec, ze jezeli byla uchwata, ktora podejmowata decyzje o przydzie-
leniu badZ nieprzydzieleniu koncesji, to strony tego postepowania powinny by¢ o tym
powiadomione.

Krajowa Rada data sobie 3 miesigce czasu na to, zeby strony o tym poinformowac,
ale nie wszystkich, poniewaz z doniesien medialnych, ze stron internetowych albo
np. z informacji gieldowych firm widag¢, ze firmy, ktore otrzymaty koncesje, podaly taka
informacje, ze otrzymaly miejsce na multipleksie. Pierwsze takie informacje sa, bodajze,
podane w miesigcu... Juz nie chce w tej chwili sprawdzac — mysle, ze pani, ktéra bedzie
moéwila po mnie, zna te informacje blizej — ale duzo weze$niej, tak? To oznacza, ze firmy,
ktore otrzymaly te koncesje, takg informacje otrzymaty. Myéle, ze to bylo okoto 2 mie-
sigce wezeSniej. Natomiast my jako strona tego postepowania informacji takiej nie otrzy-
maliSmy.

Jest tez ciekawe, dlaczego trzeba bylo az 3 miesiecy czasu, zeby poinformowac strony
i zainteresowanych, czyli nas jako odbiorcow telewizyjnych, o takiej a nie innej decy-
zji. Chee powiedziec, ze nasuwa mi sie taka mysl. Co sie stalo w tym czasie, miedzy 21
kwietnia a 29 lipca? Ot6z w tym czasie jedna z firm, ktéra otrzymata koncesje, tzn. firma
Kino Polska, zrezygnowala z tej koncesji na rzecz firmy Lemon Records. Krajowa Rada
zdazyla w tym czasie zmieni¢ swojg uchwate, doprosié¢ firme Lemon Records, przyznac
jej koncesje i dopiero wowczas wydala decyzje. Nie wiem, jak to sie ma wiaénie do pro-
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cedury postepowania administracyjnego, ale mysle, ze tutaj nie zachodzily przestanki
wydluzenia terminu poinformowania o decyzji.

Chce powiedzieé jedng rzecz, ze np. druga decyzja, ta ostateczna z 17 stycznia 2012 r.
zostala przez Krajowa Rade podpisana w tym samym dniu, kiedy zostala podjeta uchwata,
czyli 17 stycznia uchwalg Krajowej Rady utrzymano decyzje o przyznaniu koncesji dla
firm, ktore je otrzymaly i tego samego dnia zostala wydana decyzja. Tutaj Krajowa Rada
nie potrzebowala 3 miesiecy na wydanie tej decyzji. MySle, ze juz wtedy nic sie nie stato,
bo nikt sie nie wycofal i nikt nie dostal nowej koncesji. Wydaje mi sie wiec, ze nie byliSmy
zgodnie z postepowaniem administracyjnym w pelni informowani o tym, co sie dzieje.

Chce rowniez powiedzieé, ze po pierwszej decyzji kilka firm zlozyto odwolania. Nie
tylko Fundacja, ale i inne firmy, tj. firmy Mediasat, Superstacja i ATM. My nie otrzy-
maliSmy np. odwotania firmy ATM. Jako strona postepowania powinniSmy otrzymac
wszystkie odwolania. Tak, jak nasze odwolanie otrzymaty inne firmy, bo to wynika z akt
sprawy. OtrzymaliSmy odwolanie firmy Superstacja, otrzymaliémy odwolanie firmy
Mediasat, ale nie otrzymali$my odwolania firmy ATM.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dobrze. Chcialabym zapytac, czy dla wszystkich wnioskodawcow istniala mozliwos¢ uzu-
pelniania w trakcie postepowania réznego rodzaju dokumentéw, aktualizacji danych.
Czy istniata taka mozliwo§é i czy Fundacja Lux Veritatis korzystala z takiej mozliwo§ci?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
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Chcialabym powiedzie¢ tak. Rozporzadzenie odnosnie do procedowania nad wnio-
skiem... Musze je znalezé. Sekundeczke, dobrze? Rozporzadzenie KRRIT z dnia 4 stycz-
nia w sprawie wlasnie zawarto§ci wniosku i procedowania w postepowaniu koncesyj-
nym w § 18 ust. 2 mowi, ze jezeli ,,w postepowaniach, o ktérych mowa”, czyli dokladnie
w tym postepowaniu koncesyjnym, bierze udzial wiecej wnioskodawcow niz jest miejsc,
czyli niz jest koncesji, to wowczas informacje programowe oraz ekonomiczno-finansowe
wskazane w § 4 pkt 5, § 5 pkt 8 i 8a oraz § 11 pkt 3 i 4, dokonywane w czasie trwania
postepowania, nie bedg uwzgledniane. Nie beda uwzgledniane, czyli rozumiem, ze tutaj
Krajowa Rada wskazala, ktére dokumenty mogg by¢ uzupelniane, a ktore dokumenty
nie moga by¢ uzupelniane, zeby zachowaé — ze tak powiem — r6wno§¢ stron podczas tego
postepowania.

Wedlug Fundagcji i firma Stavka, i firma Lemon Records, i firma Eska uzupelniala
swoje dokumenty w czesci, w ktorej nie powinny ich uzupetniaé. Sg pisma Krajowej
Rady, ktéra wprost wzywa firme do uzupelnienia np. czeSci programowej albo ekono-
miczno-finansowej w zakresach, o ktérych w tym rozporzadzeniu jest mowa.

Chce powiedzie¢ rowniez, ze KRRIT poprosila o uzupelnienie wniosku albo o infor-
macje rowniez Fundacje Lux Veritatis w zakresie, ktory nie jest objety tymi paragrafami,
o ktorych mowie. To wezwanie bylo z dnia 30 marca. KRRiT poprosita nas o nadestanie
dokumentu dotyczgcego warunkow obstugi dlugoterminowego zadluzenia. 30 marca
to pismo Fundacja otrzymata, zebySmy wyjasnili i udokumentowali, poinformowali
Krajowg Rade o dlugoterminowym zadluzeniu, ktére Fundacja wykazata w pasywach
bilansu. 4 kwietnia Fundacja odpowiedziala na to wezwanie. Jest dokument sporzg-
dzony przeze mnie, 5 kwietnia potwierdzony przez Krajowa Rade, ze go otrzymata. Fun-
dacja poinformowata o tym zadluzeniu diugoterminowym. MusieliSmy sie przez ten czas
zwroci¢ do strony, ktéra udzielita nam pozyczki, o to, zeby zwolnita nas z poufnosci tej
umowy w zakresie, o jaki prosita Krajowa Rada. Otrzymalismy taka zgode.

Moze przeczytam to pismo. ,,Odpowiadajgc na pismo z 30 marca w sprawie nadestania
dokumentacji dotyczacej warunkow obstugi diugoterminowego zadluzenia, niniejszym
przekazujemy wyciag z umowy pozyczki, zawartej w Warszawie w dniu 25 lutego 2002 r.
pomiedzy Fundacja a Warszawska Prowincjg Redemptorystow z siedzibg w Warszawie.
7 uwagi na fakt, ze prezentowana umowa ma charakter poufny, Fundacja uzyskata zgode
drugiej strony na ujawnienie zapisow tego dokumentu w zakresie objetym wezwaniem
Krajowej Rady do celow proceduralnych w zwigzku z wnioskiem o rozszerzenie konces;ji.
Warunki splaty pozyczki reguluje pkt 4 wyzej przywolanej umowy”. Wycigg z aneksu nr
1 z dnia 20 grudnia umowy, § 3 i podaliSmy Krajowej Radzie to, co potrzeba, m.in. to,
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ze zdanie drugie pkt 4 umowy ma nastepujace brzmienie: ,,Zwrot wylozonych §rodkow
nastapi w terminie 10 lat, poczynajac od daty ostatniej transzy uruchomionych §rodkéw
finansowych”. Ostatnia transza byla wplacona dla Fundacji 28 grudnia 2009 r. ,,Jedno-
cze$nie o§wiadczamy, iz ww. umowa podlega oplacie od czynnosci cywilnoprawnych”.
Fundacja zglosita do urzedu skarbowego wszystkie kolejne wplaty, zaptacila podatek
od czynnoéci prawnych i ta umowa podlegala kontroli urzedu skarbowego.

Jednak chce powiedzie¢ rowniez, ze tak naprawde to zadluzenie nie powinno byé
brane pod uwage przez Krajowg Rade i nie mogto by¢ powodem - ze tak powiem — oceny,
dlatego ze — tak, jak powiedzialam - to postepowanie dotyczylo rozszerzenia koncesji.
Nasza koncesja miala by¢ rozszerzona do marca 2013 r. Z dokumentow zlozonych przez
firme, z dokumentéw finansowych, ze sprawozdania finansowego wynikalo wprost,
ze rozpoczecie splaty tego zobowigzania nastepowalo od 2015 r., czyli 2 lata juz po zakon-
czeniu rozszerzenia koncesji, a nie w momencie, kiedy to badamy. Krajowa Rada badata
pierwszy rok, poczatek, czy mamy pienigdze na zaplacenie inwestycji. To jest w ustawie,
czy spotka posiada §rodki na zaptacenie inwestycji. Jezeli wiec méwimy o roku 2012,
majac informacje, ze rozpoczecie splaty pozyczki nastepuje od roku 2015, to zobowig-
zanie Fundacji w tym okresie nie dotyczylo. Takg informacje KRRiT od nas otrzymata.

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):

Dziekuje. Uprzedzita tutaj pani moje kolejne pytanie. Jak ustosunkowalaby sie pani
do zarzutu Krajowej Rady, ze Fundacja nie chciala ujawnié radzie warunkéw finanso-
wych splaty pozyczki? M.in. z tego powodu rada uznata Fundacje za niewiarygodna
finansowo, ale pani wyjasnita to. Dziekuje uprzejmie.

I mam ostatnie pytanie. W tych okolicznoSciach nawet pani odpowiedzi i pani wstepne
slowo wlaSciwie — w moim przekonaniu — pokazujg i catkowitg nieréwnos$é traktowania,
i stronniczosc, i jakby nielegalno$é funkcjonowania Krajowej Rady. Czy umiataby pani
powiedzie¢ wobec tego, skoro Fundacja spetnila wymogi ustawowe, jakie — pani zdaniem
- powody zadecydowaly o odmowie udzielenia koncesji? Zna pani sprawe juz od kazdej
strony. Pani zdaniem, jakie powody zadecydowaly, ze przy tak razacej roznicy — lepszej,
dobrej, najlepszej pozycji, sytuacji finansowej Fundacji od kazdej strony — Fundacja nie
otrzymala koncesji? Jak pani mysli, dlaczego? Dziekuje.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

a.p.

Jest to, oczywiScie, moje subiektywne zdanie, ale powiem moze inaczej. Powiem, ze czy-
tajac decyzje pierwsza i druga, czytajac 6500 stron wszystkich wnioskow koncesyjnych,
§ledzac kazdy dzien postepowania koncesyjnego, czytajac wszystkie opinie, odniostam
takie wrazenie i jestem tego dzisiaj pewna, ze nawet to czekanie miedzy uchwatg Krajo-
wej Rady z kwietnia a decyzjg z lipca, zmiang koncesjonariusza... Jestem o tym przeko-
nana, ze tak naprawde to nie bylo postepowanie konkursowe, ze tak naprawde decyzje
jakby zapadly poza procedurg postepowania koncesyjnego, ze tak naprawde niewazne
byto, jaka kondycje finansowa miat podmiot, ze tak naprawde niewazne bylo, czy mam
pienigdze na to, zeby za koncesje i operatorowi zaplacié, czy mam pieniadze na to, zeby
nadawac program rozny od tych, ktore juz sa, prawda? Tylko, ze jakby te decyzje i uza-
sadnienia sg pisane pod katem uzasadnienia przyznania jednym firmom tej koncesji,
a innym firmom nieprzyznania tej koncesji. Jakie byly — powiedzialabym - zamysty
0s0b, ktore decydowaly o tym, komu te koncesje przyznaé, a komu nie, to nie mnie o tym
sadzic.

Wiem natomiast i panstwo to tez wiedza... Oczywiscie, calym sercem jestem za Tele-
wizja ,, Trwam”, bo pracuje w niej wiele, wiele lat i wiem, ile w wielu przypadkach ta tele-
wizja znaczy dla ludzi z - to jest takie dzisiaj modne stowo, uzywane od kilku lat — wyklu-
czenia spoltecznego. Ile znaczy dla ludzi chorych, samotnych itd. Wiem, ze to jest dla
nich bardzo wazna telewizja. Dlatego nie bardzo to rozumiem, bo naprawde nie ma uza-
sadnienia merytorycznego dla odmowy udzielenia nam tej koncesji. Powiem dalej. Nie
tylko nam. Tak, jak powiedziatam, §ledzac te decyzje i postanowienia, §ledzgc wskazniki,
wyglada na to, ze przynajmniej jeszcze dwa podmioty moglyby by¢ ocenione pozytywnie,
a nie zostaly.
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Nie chce dywagowac wiecej, bo —jak mowie — to jest moje subiektywne zdanie i mysle,
ze nie od tego jest Komisja, ale przy okazji jeszcze chcialam co$ dodaé do tej sytuacji
finansowej, bo to mi sie przypomnialo i to jest bardzo wazne. Prosze panstwa, to, ze te
podmioty tak naprawde nie posiadaty zdolnoS§ci finansowej, okazato sie bardzo szybko.
Panstwo wiedza, ze wszystkie firmy otrzymaly rozlozenie oplaty koncesyjnej na raty.
Wszystkie. Tylko firma ATM dopiero w 2012 r., ale firmy Eska, Lemon Records i Stavka
uzyskatly zgode na rozlozenie oplaty koncesyjnej na raty.

Stalo sie tak, mimo ze decyzja KRRiT - zaréwno pierwsza, jak i druga, bo tego druga
nie zmienita — méwi, ze oplate nalezy wnie$¢ w terminie do dnia 27 wrze$nia 2011 r. Dla
wszystkich czterech podmiotow Krajowa Rada w swojej decyzji okreélita termin wniesie-
nia oplaty koncesyjnej na 27 wrzesnia 2011 r.

Natomiast wiemy dzisiaj, ze juz w listopadzie bagdZ w grudniu rozlozyla trzem firmom
oplaty koncesyjne na 114 rat czy na 98 rat, mimo ze — wedlug mnie - nie bylo takich
wnioskow, bo tych wnioskow w dokumentacji koncesyjnej nie ma. Wprawdzie w bizne-
splanach, co chce powiedziec¢, np. firma Stavka wskazala, ze bedzie placila optate konce-
syjna w 10 ratach, jakas firma w 3 kolejnych latach, ale chce powiedzie¢ dalej, ze to row-
niez §wiadczy o nierownosci podmiotéw wobec prawa, poniewaz Krajowa Rada powinna
powiedziec tak: ,,Prosze panstwa, wszystkie podmioty moga sie starac albo moga zglosic,
ze bedg placi¢ oplate koncesyjng w ratach. Waszg zdolnosc finansowg bedziemy oceniaé
na podstawie tego, ze np. rozlozycie optaty na 10 lat badz na 5 lat”. Firmy tego nie wie-
dzialy i teraz ide dale;.

Pytam sie dalej, bo tego nie wiem. Czy KRRIiT ocenila zdolno§¢ sfinansowania inwe-
stycji dla firmy Stavka przy zalozeniu, ze firma wplaci oplate jednorazowas, jak wynika
z decyzji, bo nakazala to zrobi¢ 27 wrze$nia 2011 r., czy tez przyjela zalozenie, ze oplata
bedzie rozlozona na raty? Tego nie wiemy. To z decyzji ani z opinii ekonomicznych nie
wynika. To samo dotyczy pozostalych firm. Nie wiemy, czy Krajowa Rada oceniata ich
zdolno§¢ przy zalozeniu ratalnym, czy przy zalozeniu jednorazowym.

Wiemy tylko z posiedzen komisji sejmowej oraz z medidéw... OczywiScie, w tej chwili nie
moge tego udowodnic, ale uczestnicze w kazdym posiedzeniu komisji i czytam wszystko,
o czym méwi Krajowa Rada. Wiemy tylko z wypowiedzi Krajowej Rady, ze Krajowa Rada,
oceniajgc zdolnosc finansowsg firm Stavka, Lemon Records i Eska, przyjeta, ze firmy te
beda placi¢ optate koncesyjna w ratach, bo tak bylo w biznesplanie, ale tylko w 3 ratach
badz w 10 ratach, tak? Jesli wiec to przyjela dla tych firm, to by¢ moze, gdyby inne firmy
wiedzialy o tym, ze mogg by¢ oceniane w ratach, ich ocena moze bytaby inna. W zwigzku
z tym, tu jest juz nieréwno$¢ podmiotéw wobec prawa i to, ze zasady oceny sytuacji finan-
sowej firm nie byly jasne, byly rézne. Chce powiedziec, ze je§li chodzi o to kryterium,
wlaénie to jest taka sprawa, ze... Zanim do tego dojde, wroce do tej kondycji finansowe;.

Poniewaz Krajowa Rada roztozyla optaty koncesyjne na raty — jak wiemy, 114 rat czy
98 —napisala o tym Najwyzsza Izba Kontroli. Powiedziala, ze czyni to na podstawie art.
67 § 1 Ordynacji podatkowej, poniewaz oplata koncesyjna jest zobowigzaniem podatko-
wym. Powiedziala, ze czyni to na tej podstawie, ale chce powiedziec, ze zgodnie z art.
67 § 1 oplate, czyli zobowiazanie podatkowe, mozna rozlozy¢ na raty z uwagi na wazny
interes publiczny albo na wazny interes podatnika.

Interes publiczny w tym przypadku nie zachodzi. Czy zachodzi wazny interes podat-
nika? By¢ moze tak, ale kiedy ten wazny interes podatnika jest? Sg na ten temat rézne
wyroki sgdow administracyjnych. Kiedy zachodzi wazny interes podatnika? Nie wtedy,
kiedy on ma trudng sytuacje finansowa, jak to wykazaly firmy Lemon Records i Stavka
czy Eska, ze majg straty, ze majg ujemne kapitaly. Nie wtedy. Wazny interes podatnika
jest wtedy, kiedy ta strata nastapi nieprzewidywalnie, kiedy zaszlo zdarzenie, ktore
dotkneto firme, np. zywiol, powddz, spalenie. Stala sie jakas rzecz nadzwyczajna, ktorej
przedsiebiorca nie mogl przewidzie¢ i teraz nie moze zaplacié¢ tego podatku. Wtedy pan-
stwo pomaga, bo w przeciwienstwie do tego, co méwi Krajowa Rada, to nie jest korzystne
dla budzetu panstwa, ze jest oplata prolongacyjna i ze budzet panstwa w ciagu 10 lat
otrzyma wyzszg kwote, prawda?

Jasno jest powiedziane we wszystkich interpretacjach, w calym orzecznictwie, ze roz-
tozenie oplaty podatkowej jest czym§ wyjagtkowym, ,,gdyz zasadg jest placenie podat-
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kéw w terminie, nie za§ zwalnianie podatnikéw z tego obowigzku”. , Udzielanie ulgi
podatkowej jest uzasadnione w sytuacjach bardzo szczegblnych i wyjatkowych, na ktore
strona nie miala wplywu i ktore byly niezalezne od sposobu” prowadzenia jej dziatal-
nosci gospodarczej. ,,Przyznanie wnioskowanej ulgi”... Rozlozenie na raty to jest ulga.
Wprawdzie place odsetki, ale place je tylko w polowie w stosunku do tych, ktore bym
placila, jesli bym takiej zgody nie otrzymata. To jest ulga.

I teraz, jezeli Krajowa Rada méwi tak: ,,Rozlozytam na raty na podstawie art. 67 § 17,
to znaczy, ze musial by¢ wniosek. Tego wymaga Ordynacja podatkowa. Wniosek z prosba
o rozlozenie na raty, ktory uzasadnial nadzwyczajnie trudng sytuacje finansowa, ktora
upowaznia do otrzymania ulgi i roztozenia tej oplaty koncesyjnej na raty.

Chce powiedziec, ze tak moglo sie zdarzyc i to nie jest problem, tylko ze te wnioski
musialy wplynaé¢ przed 17 stycznia 2012 r., czyli przed wydaniem ostatecznej decyzji.
W momencie, kiedy Krajowa Rada wydata decyzje w styczniu 2012 r., musiala wiedzie¢,
ze te podmioty sg w bardzo trudnej sytuacji finansowej, ze stalo sie co§ nadzwyczajnego,
jezeli zgodzila sie na rozlozenie tej optaty koncesyjnej na raty. Tak méwi prawodawca,
prawda? Tak mowi prawo. Tylko wtedy o te ulge mozemy sie starac.

W zwigzku z tym, jezeli Rada podtrzymala swoja decyzje miesiac czy 2 miesigce
po uzyskaniu takiej wiedzy, no to tutaj jest jakas nieprawidtowo§é. Kto§ gdzies czego$
nie zauwaza. Powiem tak delikatnie, prawda? No, bo albo mam te dobra sytuacje finan-
sowa, albo tez tej dobrej sytuacji nie mam.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Przechodzimy do pytan, ktére zadawac bedzie pan posel Dunin.
Bardzo prosze.

Posel Artur Dunin (PO):

Witam serdecznie. Dziekuje, panie przewodniczacy. Z uwagi na to, ze weczoraj nie otrzyma-
tem odpowiedzi od wezorajszego $§wiadka, a wezorajszy swiadek prosil o to, zeby te pytania,
ktore wczoraj zadawatem, kierowac do osob upowaznionych, wiec na panig jako Swiadka
dzisiejszego postepowania one spadng. Mam nadzieje, ze dzisiaj uzyskam odpowiedz. Jezeli
pan przewodniczacy pozwoli, to postaram sie w miare szybko kilka pytan zadac.

Czy ktokolwiek z os6b objetych wnioskiem kierowal do §wiadka jakiekolwiek doku-
menty, wypowiedzi, korespondencje, z ktérych wynikato, ze cztonkowie KRRiT majg
wrogi, niechetny stosunek do Fundacji?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie.

Posel Artur Dunin (PO):
Pomijajac dokumenty urzedowe, czyli te oficjalne, ktore panstwo wysylali, czy swiadek
rozmawial z kims§, czy ewentualnie wiedzial o jakich§ rozmowach os6b powigzanych
z fundacja, czy bezposrednio z Fundacji, bezposrednio z czlonkami Krajowej Rady lub
pracownikami, urzednikami Krajowej Rady?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie. Chce powiedzie¢, ze Fundacja wystgpita z pismem w kwietniu 2011 r., czyli
w momencie, kiedy juz byly zlozone wnioski koncesyjne, do KRRiT z prosba o spotkanie
w ramach wlagnie procedowania nad wnioskiem. KRRiT odméwita nam tego spotkania
— to jest na piSmie — poniewaz stwierdzila, ze juz w momencie postepowania koncesyj-
nego, postepowania administracyjnego, takie rozmowy nie mogg sie odbywaé. W zwigzku
z tym takie rozmowy sie nie odbyty.

Posel Artur Dunin (PO):
Rozumiem. Czyli te wizyty parlamentarzystow byly poza wiedzg Fundacji?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie rozumiem pytania. Jeszcze raz.
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Posel Artur Dunin (PO):
Czyli prosby i spotkania parlamentarzystéw z Krajowa Rada, i wplywanie na zmiane
decyzji, byly jakby poza wiedzg fundacji?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Panie poéle, przepraszam, ale nie rozumiem pytania, poniewaz nie wiem, czy byly jakie$
spotkania, prawda? Trudno mi wiec powiedzie¢ i odpowiedzie¢ na pana pytanie. Pan
jakby w tym pytaniu udziela odpowiedzi. Natomiast ja nie moge panu na to pytanie
odpowiedzie¢, poniewaz — jak méwie — odpowiedzialam panu na pytanie.

Fundacja nie prowadzita rozméw z Krajowg Radg. Wystapila o spotkanie na piémie,
otrzymala odmowe i takie spotkanie sie nie odbylo. Bylam odpowiedzialna za procedo-
wanie nad wnioskiem - calym, od poczatku do konica, prawda? Sktadalam ten wniosek
i nie prowadzitlam zadnych rozméw z Krajowg Rada ani pracownikami Krajowej Rady.

Posel Artur Dunin (PO):
Rozszerzylem, ze nie tylko pani, ale rowniez inne osoby, wspoétpracujace lub bedace
czlonkami Fundacji.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Wspolpracowala przy skladaniu i opracowywaniu wniosku pani, ktora bedzie przestu-
chiwana po mnie, pani Malgorzata Hurtuk. Prosze jej zada¢ to pytanie, ale na pewno
zadnych rozmow ani spotkan nie byto.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Mam kolejne pytanie. Tak ogdlnie decyzje sg decyzjami z dnia i koniec
kropka, czy decyzjami z dnia z uprawomocnieniem, jak to pani okreslita?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Nie jestem prawnikiem, ale jest tak, ze jezeli decyzja jest w postepowaniu administracyj-
nym, np. ta z 29 lipca, to mamy termin, moze nie zaskarzenia jej, ale mozemy sie od niej
odwolaé i mozemy prosi¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy, co tez uczyniliémy. Jeszcze raz
podkreslam, ze nie jestem prawnikiem, ale wydaje mi sie, ze w kazdym postepowaniu
administracyjnym czy podatkowym jest mozliwo§é odwolania sie od decyzji. Jest dwuin-
stancyjnosc przede wszystkim, ale najpierw sie moge odwota¢ do tego organu, prawda?
Rozumiem to tak.

Nie wiem, czy to jest analogia, ale zawsze musze poczekaé, az nie bedzie tego odwola-
nia i wtedy dopiero decyzja bedzie dla mnie prawomocna. Jezeli sg odwolania, czekamy
na jej rozstrzygniecie drugi raz, prawda? Wtedy ona sie staje ostateczna — wedlug mnie,
oczywiscie — a potem juz tylko stuzy droga postepowania sgdowego, ale mamy prawo
i to jest napisane w tej decyzji, ewentualnie wnie§¢ o ponowne rozpatrzenie sprawy
i to uczyniliSmy.

Posel Artur Dunin (PO):
Dobrze. Super. Tok rozumowania bardzo dobry, ale chciatbym jakby uzyskaé od pani
ostateczng odpowiedz. Jezeli np. dzisiaj wydatbym decyzje z dniem 4 kwietnia — oczy-
wiscie, chodzi o te procedure, o ktorej pani méwila, tak? — to bedziemy sie postugiwaé
ta decyzja w przyszloSci, za rok, za 2 lata, jako decyzja z dnia 4 kwietnia. Tak czy nie?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Marnk, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Prosze pana, nie jestem prawnikiem, ale powiem tak. Powiem na przykladzie decy-
zji koncesyjnych na nadawanie satelitarne dla firm Eska, Lemon Records czy Stavka.
Decyzje byly wydane... Juz w tej chwili nie pamietam. Powiedzmy, ze 1 marca, tak? Ale
one mogly by¢ wykonane dopiero po 14 dniach, czyli dopiero 15 marca mogtam rozpo-
cza¢ dzialalnos¢ gospodarcza polegajaca na tym, ze moge by¢ nadawca, poniewaz 14 dni
to jest czas na to, ze te decyzje moge zaskarzyc¢, moge ja zmienic itd. Nie moge rozpoczac
dziatalno$ci gospodarczej na podstawie takiej decyzji przed uptywem 14 dnia. Dopiero 15
dnia. Rozumiem wiec, ze ta decyzja, tak naprawde jest jakby decyzja do realizacji dopiero
po uplywie tych 14 dni, tak?

Podobnie sie ma rzecz chyba z prawem budowlanym. Otrzymuje sie decyzje, ale
zeby rozpoczac budowe i wejsc na plan budowy, musze odczekac 30 dni i dopiero wtedy
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ta decyzja jest dla mnie decyzja, ktérg moge wykonywac. Podkreslam jednak, ze nie
jestem prawnikiem.

Posel Artur Dunin (PO):
Jeszcze raz. Decyzje wydaje dzisiaj. To, co pani méwi, przyjmuje do wiadomosci. Potem
postuguje sie decyzja z dnia 4 kwietnia. Tak czy nie?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Powiem tak. Prosze...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, ale prosze o uchylenie tego pytania. To wykracza poza temat.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pytanie zmierza w jakim§ kierunku, wiec postuchajmy pytania i...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
To prosze zapytac o intencje, jakie wigzg sie z tym pytaniem.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pan poset Dunin pyta.

Posel Artur Dunin (PO):

Przepraszam, bo probuje... Akurat wydawalem decyzje ito wlasnie m.in. decyzje
o warunkach zabudowy. Dobrze znam przepisy k.p.a. w tym zakresie. Dlatego chcialbym
ustalic, jak pani czyta, bo byt tu zarzut do$¢ wazny, istotny.

Podkresle to, co powiedziala pani posel Pawlowicz. Faktycznie, Fundacja nie jest
oskarzona, ale zeby wyjasni¢ sprawe aktu, ktéry zostal zawarty we wstepnym wniosku
o postawienie przed Trybunal, chcialbym wyjasnic¢ podstawy. Stad moje pytanie i dra-
zenie tej odpowiedzi.

Chcialbym po prostu krotkg odpowiedz uzyskac. Tak czy nie?

Posel Stanistlaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przeciez to jest wiedza prawnicza. Na to pytanie niech pan sam sobie odpowie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Panie posle Piotrowicz, jest pan goSciem Komisji.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Ale naprawde, bardzo prosze. Prosze nie wymagac¢ od §wiadka rzeczy, co do ktorych stale
podkresla, ze nie jest prawnikiem.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jeszcze raz.

Posel Artur Dunin (PO):
Ale to wlasnie §wiadek...

Przewodniczacy poset Andrzej Halicki (PO):
Prosze o spokdj i przypominam. Swiadek odnosi sie do pytania. Nikt z cztonkéw Komisji
nie moze ingerowaé w pytania pozostalych cztonkéw Komisji, a ja dbam o to, zeby nie...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pan posel uchylal moje pytania na poprzednich posiedzeniach. Prosze zachowac symetrie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Zachowuje symetrie.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Przepraszam, ale czy moge odpowiedzie¢ na to pytanie?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jako przewodniczacy rzeczywiScie ingeruje czasem w pytania.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Dobrze. Poradze sobie. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pan poset Dunin. Jeszcze raz prosze o zwiezle pytanie i konkretng odpowiedz.

Posel Artur Dunin (PO):
Krotkie pytanie. Jeszcze raz. Prositlbym o odpowiedz. Tak czy nie? Czy w przypadku
decyzji, ktora dzisiaj bym wydat, z dniem dzisiejszym, w przyszloéci postugujemy sie datg
dnia podpisania decyzji? Tak czy nie? I prosze nic wiecej nie dodawac, bo...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie, panie posle. Nie moge powiedzie¢ ,,tak” czy ,nie” i mysle, ze pan nie moze mnie
do tego zmusic.
OczywiScie, panie po§le, jezeli dostaje decyzje z dnia 1 marca i ona sie uprawomocnia
po 30 dniach, to moge ja wykonywaé po 30 dniach, ale oczywiScie, w pismach p6zniej
powoluje sie, ze to jest decyzja z dnia 1 marca.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Natomiast czym innym jest powolanie sie na wydanie decyzji z dnia...

Posel Artur Dunin (PO):
Ale juz odpowiedziala mi pani.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
A czym innym jest mozliwo§¢ wykonania danej decyzji, bo moze sie tak zdarzy¢, ze przez
te 30 dni co$ sie zmieni i ta decyzja nie bedzie mogta by¢ wykonana, i jej po prostu nie
bedzie, i nie bedzie sie pan mogt powolaé na decyzje z dnia 1 marca, bo ona zostanie
uchylona.

Posel Artur Dunin (PO):
Obiecuje $wiadkowi, ze pytanie zadam réwniez osobom, ktére majg postawione zarzuty.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Chcialam powiedziec... Przepraszam.

Posel Artur Dunin (PO):
Stad chcialem doprecyzowac pani opinie i bardzo serdecznie dziekuje za odpowiedz.

2

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Tak. Jeszcze uzupelnie te odpowiedz. Jak moéwie, nie jestem prawnikiem, ale powiem
tak. Na te sprawe zwrocil uwage wlaénie sedzia sadu wojewodzkiego w zdaniu odreb-
nym. Fundacja nawet tego nie zauwazyta. Uwazalam, ze firmy Eska, Lemon Records
i Stavka nie sg nadawcami, poniewaz w dacie, kiedy sie zglaszaly do konkursu, tego 4
marca, nie nadaly zadnego programu. Nie nadaly. Natomiast sedzia w zdaniu odrebnym
zwrocil uwage, ze nie mogly nadawac i tak naprawde ich wnioski powinny by¢ odrzucone,
poniewaz te decyzje — wydane 10 czy tam 4 dni wczeSniej — jeszcze nie byly decyzjami,
ktore mozna bylo wykonywac, poniewaz nie nabraly tzw. mocy prawnej. Swoja wiedze
na ten temat czerpie wlaénie z tego zdania odrebnego sedziego sgdu wojewddzkiego.

Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Uwazam, ze my jako postowie bedacy w Komisji Odpowie-
dzialnosSci Konstytucyjnej po to przepytujemy swiadkoéw, zeby wyciagnac wnioski. Jezeli
pan posel pozwoli, wyciagng¢ wnioski i odpowiednie pytania potem skierowaé do osob,
ktorym postawione sg zarzuty. Stad moje pytania, panie posle. Dziekuje bardzo, ale nie
oczekuje odpowiedzi od pana.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Ale nie dyskutujemy miedzy soba. Prosze.

Posel Artur Dunin (PO):
To byla moja wypowiedz. Jezeli moge kontynuowac, zadatem réwniez...
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przepraszam na chwile. Jest pytanie §wiadka.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Czy kto$ z panstwa ma proszek od bélu glowy?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Proéba jest o wode i proszek od bolu glowy. Nie trzeba przerwy? Jezeli przerwa jest
potrzebna, tez mozemy jg zrobié.

Posel Artur Dunin (PO):
To w takim razie... Ale nie, wsp6lczuje. Wezoraj miatem - jak to sie mowi — globusa.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Okropna rzecz. Czyli mozemy kontynuowac, tak?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Bardzo prosze.

Posel Artur Dunin (PO):
Postaram sie juz w takim razie krociutko, zeby pani nie meczy¢. Prosze §wiadka, chcial-
bym sie dowiedzieé, jaki zasieg posiada Telewizja ,, Trwam”. Czy orientuje sie pani?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Prosze sprecyzowac, co znaczy ,,zasieg”, bo nadajemy w calej Polsce. JesteSmy odbierani
w Europie, w Stanach Zjednoczonych, w Kanadzie. Trudno mi wymieni¢ inne miejsca,
ale jesteSmy odbierani — powiedzialabym — bardzo szeroko.

Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo szeroko i nie macie probleméw z odbiorem na terenie RP.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Mysle, ze w wielu miejscach w Polsce nie mozemy by¢ odbierani z uwagi pewnie na jakie$
sprawy techniczne. Nie znam sie na tym, niemniej jednak nadajemy sygnal tam, gdzie
moze on tylko dojsc.

Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie dziekuje. Mam jeszcze pytanie zwigzane jakby z zarzutem odno-
$nie do finansowania, bo tym sie pani jako §wiadek zajmuje. Teraz mam pytanie. Czy
w momencie skladania do Krajowej Rady oferty na multipleksie panstwo mieli jako Fun-
dacja kredyt wziety?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
To jest pytanie?

Posel Artur Dunin (PO):
Tak.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie. Kredytu nie mieliSmy. MieliSmy pozyczke od Warszawskiej Prowincji Redemp-
torystow, otrzymang w poprzednich latach, m.in. wlaénie z uwagi na to, ze nasze cele
statutowe sa zbiezne z misja i celami Zgromadzenia Ojcéw Redemptorystow. Chodzi m.
in. o ewangelizacje i sprawy spoleczne. Tak, jak powiedzialam, 60% naszego czasu ante-
nowego jest w tym zakresie realizowane. Ta pozyczka byla przeznaczona m.in. wila-
$nie na zakupy naszej bazy technicznej. To juz wyja$nialam. Pan posel moze przyszedt
troszke poznie;j.

Posel Artur Dunin (PO):
Bylem od samego poczatku.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Przepraszam. Ta pozyczka, oczywiscie, zostala u nas wykazana zaré6wno w sprawoz-
daniach finansowych opisowych, jak tez w bilansie w pasywach. Te pozyczke rowniez
widziata KRRIT i wykazala, ze m.in. albo wylacznie ta pozyczka dawala wskaznik dtugu
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w wysokoSci 3,34, poniewaz rzeczywiscie, pokrycie naszych aktywow bylo m.in. nie tylko
z kapitalow wlasnych, ale ré6wniez z tej pozyczki.

Natomiast - tak, jak powiedzialam wczes$niej — ten wskaznik diugu, czyli te zobowia-
zania zewnetrzne, dla innych firm wynosit np.181 albo 8,3, czyli tak naprawde trudno
mi uznac, ze ten wskaznik dtugu byt dla KRRiT istotny.

Powiedzialam rowniez, ze Krajowa Rada taka wiedze posiadala, ze ta pozyczka byta
naszym zobowigzaniem do splaty dopiero od 2015 r., tzn. od roku, kiedy juz jakby rozsze-
rzenie koncesji nas nie dotyczylo, poniewaz — jak pan poset wie — Fundacja w tym poste-
powaniu - tak, jak i inne podmioty — wystepowala o rozszerzenie koncesji podstawowe;j.
Nasza koncesja podstawowa konczyla sie w marcu 2013 r., czyli badanie naszej zdolnosci
finansowej powinno siega¢ tego okresu. Siegato —jak mys§le — i innych podmiotéw, ponie-
waz sama Krajowa Rada powiedziala, ze ocenia mozliwosci sfinansowania inwestycji
w pierwszym roku dzialalno$ci podmiotéw na multipleksie-1.

Posel Artur Dunin (PO):
Jeszcze jedno pytanie. Myéle, ze ostatnie, moze przedostanie pytanie. Z dokumentow,
ktore otrzymaliSmy z Krajowej Rady, jasno wynika, ze podstawowym zarzutem w spra-
wie nieprzyznania Fundacji pasma na multipleksie-1 byly sprawy finansowe, co zreszta
swiadek dzisiaj w swojej wolnej wypowiedzi potwierdzit.

Prosze mi powiedzieé, czy faktycznie wszystkie dokumenty finansowe zostaty wypel-
nione zgodnie z tym, jak oczekiwala w tym przypadku Krajowa Rada, organizujgca ten
konkurs, przetarg. Czy faktycznie nie bylo jakich§ niedociggnie¢ zwigzanych z pelng
dokumentacjg finansowa, przygotowang przez Fundacje?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Chce powiedziec, ze oczywiScie, wniosek byt kompletny. Nie bylo zadnych uchybien ani
nie brakowalo zadnego dokumentu, co KRRiT stwierdzita w swojej decyzji. Stwierdzita,
ze wniosek Fundacji Lux Veritatis pod wzgledem formalnym w czeSci technicznej, pro-
gramowej, ekonomiczno-finansowej jest pelny i kompletny.

KRRIiT poprosita nas jeden raz o uzupetnienie wniosku w tej czesci, o ktérej mowitam,
czyli zeby wyjasnic¢ pozyczke. UczyniliSmy to po 4 dniach. Ten dokument do Krajowej
Rady dotart. Rozumieliémy, ze poniewaz Krajowa Rada nie prosi nas o dalsze uzupetnie-
nia, to wyjasnienie jest wystarczajgce, rozumujac, ze — jak powiedzialam wczesniej — tak
naprawde ta pozyczka nie jest objeta oceng zdolno$ci finansowej Fundacji Lux Veritatis
w jej pierwszym roku dziatalnoSci ani rowniez w okresie dzialalnosci przy rozszerzonej
koncesji.

Po tym piSmie, po naszej odpowiedzi KRRiT nie wezwala nas, proszac o uzupelnienie
ani o zadng dodatkowsg informacje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Czy to wszystkie pytania?

Posel Artur Dunin (PO):
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to jeszcze chcialbym sie dopytac, kto podpisat ten
gléwny wniosek do Krajowej Rady.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Przepraszam, ale naprawde nie pamietam. Mysle, ze pewnie... Nie wiem. Albo ja i ojciec
Krol, albo ojciec Krol i ojciec dyrektor, bo taka jest reprezentacja, ale naprawde nie wiem.
Nie pamietam. Albo moze ojciec Krol, bo miat pelnomocnictwo. Na pewno wniosek byt
podpisany prawidlowo, poniewaz gdyby nie byl, no to wiadomo, ze ze wzgledéw formal-
nych bylby odrzucony. Nie pamietam.

Posel Artur Dunin (PO):
Dobrze. Dziekuje. Jeszcze ostatnie pytanie. Z ust $éwiadka padly tez stowa odno$nie
do rat. Mam pytanie. Jezeli jako Fundacja beda panstwo sktada¢ kolejne dokumenty
przy ewentualnym otrzymaniu miejsca na multipleksie, to czy panstwo, jako Fundacja
bedg korzystac z roztozenia na raty?
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Panie posle, tak. ZtozyliSmy taki wniosek z informacja, ze rozkladamy na raty, ale musze
to skomentowacé. Dlaczego? Poniewaz zmienila sie ustawa o radiofonii i telewizji, ktora
w tej chwili juz jako ustawa mowi o tym, ze oplate koncesyjng mozna wnosi¢ w ratach.
To jest zmiana ustawy. W poprzednim postepowaniu tego nie byto.

Jednak powiem tak. Rozlozyliémy te oplate koncesyjna z jednego powodu, poniewaz
z wypowiedzi medialnych Krajowej Rady wynikalo, ze dla KRRiT rozlozenie na raty
oplaty koncesyjnej jest lepsze niz oplata jednorazowa. W wystapieniach sejmowych,
nawet tu, przed Komisjg sejmowa, plenarnych czy w Senacie, zarzad Krajowej Rady
moéwil, ze wtedy Krajowa Rada otrzymuje optate prolongacyjna, czyli otrzymuje ponad
to, co by otrzymata z koncesji.

Fundacja Lux Veritatis w momencie ogloszenia postepowania koncesyjnego — chodzi
o to obecne — napisala pismo, prosbe, wniosek do KRRIT, aby ta podata kryteria oceny
wnioskow wladnie pod wzgledem finansowym, zebySmy mogli wiedziec, co bedzie oce-
niane pozytywnie, a co nie. Oczekiwaliémy wlasnie m.in. rowniez tego, jak Krajowa Rada
bedzie oceniala wnioski, jezeli firma da optate jednorazowa, badz optate na raty, ponie-
waz wypowiedzi Krajowej Rady pod tym wzgledem, ze to jest korzystniejsze, byly dla
mnie jako finansisty dosy¢ dziwne, prawda? Natomiast KRRiT nie udzielita odpowiedzi.

Chce powiedzieé, ze nie prosiliSmy, zeby nam udzielita odpowiedzi, tylko zeby podata
te informacje do publicznej wiadomo&sci, tak? Po to, zeby wszyscy wnioskodawcy wie-
dzieli, w jaki sposob bedzie oceniany podmiot pod wzgledem finansowym, jakie kryteria
beda przyjete i co jest uznane za plus, a co za minus. ProsiliSmy, zeby to zostalo podane
do publicznej wiadomosci. Do dnia zlozenia wniosku - to byt 25 lutego, jesli pamietam —
odpowiedz nie wptyneta. OdpowiedZ wplyneta do nas 26 lutego, czyli dzien po zlozeniu
wniosku, bo to byt ostatni dzien zlozenia wnioskéw, ale w tej odpowiedzi Krajowa Rada
powiedziala, ze nie ma obowigzku ustawowego okreslania kryteriéw oceny zdolnoSci
finansowej, w zwigzku z tym nie podaje tych kryteriéw.

Chce tylko powiedziec, ze pewnie obowigzku nie ma, ale podobno jest taka regula, ze —
sg tu prawnicy — co nie jest w prawie zabronione, to jest dozwolone, a mysle, ze okre§le-
nie jasnych kryteriéw, ktore sg tak kontrowersyjne w poprzednim postepowaniu - ze tak
powiem — wszystkim by sprawe rozjasnilo i nie byloby moze tych problemoéw, prawda?

Dlatego tez jeszcze raz podkre§lam. Do konca sie zastanawialam, czy mamy roz-
tozy¢ te oplate koncesyjna na raty, czy tez nie, ale poniewaz przeczytalam sobie ste-
nogramy z posiedzenia plenarnego Sejmu i z posiedzenia w Senacie, gdzie padly takie
stowa, ze jest to korzystne, poniewaz budzet panstwa zyskuje pewne wplywy przez 10 lat
poprzez oplate prolongacyjna, takg decyzje podjetam osobiscie. Tak to ztozylam. Chociaz
chce powiedzieé, ze, oczywiscie, udokumentowatam §rodki na koncie, Srodki do dyspo-
nowania, ktore umozliwityby nam zaplate rowniez jednorazowsa. Po prostu dmuchatam
na zimne.

Posel Artur Dunin (PO):

Jeszcze ostatnie pytanie. Rozumiem, ze pani jako §wiadek nie zaprzecza temu, ze rozto-
zenie na raty nie jest niezgodne z prawem polskim.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Panie posle, jeszcze raz powtarzam. Obecna ustawa o radiofonii i telewizji mowi wprost,
ze oplate koncesyjng mozna wplaci¢ jednorazowo badz jg rozlozy¢ na raty.

Posel Artur Dunin (PO):

A wczesniej?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

a.p.

Wezeéniejsza ustawa o tym nie méwita. Mowila, ze optate koncesyjng nalezy wnie§é jed-
norazowo. Rozlozenie na raty oplaty koncesyjnej, ktorego dokonata Krajowa Rada dla
tych koncesjonariuszy, ktorzy otrzymali koncesje w poprzednim postepowaniu, nastgpito
na podstawie art. 67 § 1 Ordynacji podatkowej, ktéry méwi o szczegélnie uzasadnionych
przypadkach, czyli to, co powiedzialam. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach,
z uwagi na wazny interes spoleczny badZz wazny interes podatnika, mozna rozlozyé
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oplate koncesyjng na raty, ale — tak, jak powiedzialam - ten wazny interes podatnika jest
w sytuacjach nadzwyczajnych i w tym kierunku sg wszystkie orzeczenia, cale orzecznic-
two sgdow i interpretacje ministra finanséw. Z uwagi wlasnie na nadzwyczajna sytuacje
podatnika, ktéra zaistniata — powiedzialabym — bez jego tutaj jakby dziatalnosci, prawda?

Posel Artur Dunin (PO):
Dlatego moje pytanie tez bylo kroétkie, zwiezle i oczekiwalem odpowiedzi ,,tak” lub
,hie”, ale rozumiem calg wypowiedz. To zapytam jeszcze raz. Czy w prawie polskim
jest dopuszczenie rozlozenia na raty optaty? Nie mowie, ze teraz, bo to jest w tej chwili
juz zapisane - tak, jak §wiadek powiedzial — bezpoSrednio w ustawie o Krajowej Radzie,
o przyznawaniu koncesji, ale rowniez wczesniej, odnosnie do catego prawa polskiego.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Odpowiedzialam na to pytanie. Jest mozliwe przy zachowaniu bardzo $cistych rygorow
prawa podatkowego. Tak.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Dziekuje, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Pan przewodniczacy Kropiwnicki, bardzo prosze.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dziekuje bardzo. Pani dyrektor, czy przedstawiciele fundacji mieli dostep do akt poste-
powania przed wydaniem decyzji, czyli w tym okresie miedzy - zal6zmy — kwietniem
a lipcem? Po uchwale Krajowej Rady a przed decyzja.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie wiem, czy mieliSmy, ale nie korzystaliémy z tego, poniewaz nie wiedzieliSmy o tym,
ze postepowanie zostalo zakonczone. Tak, jak powiedziatam, o tym, ze zostala pod-
jeta uchwala, strony nie zostaly poinformowane. DowiedzieliSmy sie o rozstrzygnie-
ciu dopiero otrzymujac decyzje z 29 lipca 2011 r., prawda? Weze$niej byly informacje
medialne w tym temacie.

Natomiast — tak, jak powiedzialam - w kwietniu 2011 r. wystapiliSmy z prosba
do KRRIT o spotkanie w sprawie postepowania koncesyjnego i Krajowa Rada odpowie-
dziala nam, ze poniewaz to postepowanie trwa nie mozemy rozmawiac. W zwigzku z tym
czekaliSmy na zakonczenie tego postepowania i dla nas zakonczeniem postepowania
byta decyzja, ktora otrzymaliSmy, wiec powiem tak. Nie korzystaliémy z tego, bo nie
wiedzieliSmy, czy postepowanie jest zakonczone czy nie, poniewaz nie byliSmy o tym
poinformowani.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Czyli panstwo nie wiedzieli o tej uchwale Krajowej Rady, tak? Miedzy kwiet-
niem a lipcem nie interesowaliScie sie tym postepowaniem?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
OczywiScie, czekaliSmy na powiadomienie. Rozumiem, ze w postepowaniu administra-
cyjnym jest tak, ze strony informuja sie miedzy sobg poprzez pisma. Tylko i wylgcznie.
Nie mozemy rozmawia¢ telefonicznie albo w inny sposéb, bo rozumiem, ze tutaj bySmy
kogo$ moze — powiedzialabym — narazili na jakie§ nieprzyjemnosci albo narazili na nie-
przyjemnosci siebie. W zwigzku z tym, majac takg odpowiedz, czekaliSmy na oficjalng
informacje, co z tym postepowaniem, tak?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Okej. Pani dyrektor, kto jest wlaScicielem Fundacji Lux Veritatis?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Fundacje nie majg wlasciciela.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Fundatoréw. Okej.
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Fundacje nie majg wlasciciela, w przeciwienstwie do spélek. Fundatorami fundacji
sg trzej ojcowie redemptorysci. Wynika to z Krajowego Rejestru Sgdowego. Fundatorami
sg ojciec Tadeusz Rydzyk, ojciec Jan Krol i §p. ojciec Kwiatkowski, juz niezyjacy.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Wszyscy sa czltonkami zgromadzenia Warszawskiej Prowincji Redemptorystow.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Okej. Dziekuje. Przejde do tych czesci finansowych, o ktorych pani tak duzo méwita.
Mysle, ze bardzo kompetentnie zbadata pani 6000 stron. Gratuluje wytrwatosci, ale
chcialem o co$ zapytaé, bo w odniesieniu do podmiotow gospodarczych... Wiaénie, zapy-
tam jeszcze weze$niej. Fundacja jest zarejestrowana jako podmiot prowadzacy dzialal-
nos$¢ gospodarcza?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Fundacja jest...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Prosze wigczy¢ mikrofon. Nie musi pani go wylaczac.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Fundacja zarejestrowana jest w rejestrze stowarzyszen i fundacji. Zarejestrowana jest
jako podmiot, ktéry moze prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Istotnym elementem przy podmiotach prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg — w tym
kontekscie jest Fundacja postrzegana przede wszystkim, jak my§le, oprocz dziatalnoSci
misyjnej czy statutowej — jest tez dzialalnoéé operacyjna. W rachunku zyskow i strat
pokazuje sie tez wynik z dzialalnosci operacyjnej. Czy w tych latach, o ktérych pani
moéwila, tj. 2008, 2009 i 2010, Fundacja miala dochéd z dziatalnosci operacyjne;j?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Mowi pan o dochodzie z dziatalnoSci gospodarcze;.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Nie. Z dzialalnoSci operacyjne;j.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak, ale z dzialalnoSci operacyjnej wchodzg réwniez... Powiem tak. Jak pan wezmie
ustawe o fundacjach i stowarzyszeniach oraz sposob prowadzenia ewidencji i pokazy-
wania — ze tak powiem — rachunku zyskoéw i strat, to tutaj, oczywiscie, kazda fundacja
ma pewien luz decyzyjny, w jaki sposob to bedzie pokazywata. Teraz z tego skorzystali-
$my, zeby to jakby pokazacé jasniej.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
W prezentagji.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Prezentacje. Poniewaz do dzialalnoSci operacyjnej w dzialalno$ci Fundacji wechodzi m.in.
dzialalno$¢ administracyjna dzialalnoSci statutowej, czyli dziatalno$¢ gospodarcza, ten
wynik w czesci dzialalnosci operacyjnej jest obcigzony kosztami statutowymi w czesci
dziatalno$ci administracyjnej. Poniewaz koszty dzialalnosci statutowej zgodnie z ustawg
o fundacjach dotycza... Np. wynagrodzenie moje juz nie bedzie dzialalnoScig statutowa.
Bedzie w dzialalnoSci operacyjnej, prawda? Czyli, jezeli tylko udziele panu pomocy
w ramach dzialalnoSci statutowej, wyptace panu darowizne, to jest to koszt dziatalnosci
statutowej, tak?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Statutowe;.
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Ale np. juz wynajem pomieszczenia, Swiatlo, energia, praca... To wszystko jest juz
w dzialalno$ci operacyjnej, tak? Przez to, niestety, te sprawozdania nie sg zbyt... Powie-
dzialabym, ze nie odbijajg tak faktycznie tej dzialalnoSci statutowej i czysto stricte dzia-
talno$ci gospodarczej. Wiele fundacji ma z tym problem, poniewaz tak naprawde mini-
ster finanséw nie idzie w tym kierunku, nie pomégl, w jaki sposéb to mozna by bylo
pokazywac. Jednak, poniewaz istnieje pewien luz decyzyjny w tej sprawie, Fundacja przy
pomocy doradcow, bo ja tez nie jestem az taka w tym mocna, zmienita...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Sposoéb prezentacji.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Sposob prezentacji. Musze powiedzie¢ z calg §wiadomoscia, ze jezeli teraz przypiszemy
moje wynagrodzenie... Moje akurat nie, ale w czeSci dotyczacej dzialalnoSci gospodarcze;j
i statutowej, to w kazdym roku Fundacja na dzialalnoSci gospodarczej generuje zyski,
tak? Natomiast prezentacja pokazywana przez Fundacje — jak mowie — jest skazona
tym bledem, ze cze$¢ kosztow, ktore tak naprawde dotyczg dziatalnosci statutowej, jest
pokazywana w tzw. zysku operacyjnym.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Ale jak sporzadzamy rachunek zyskow i strat, to on ma swoj porzadek i panstwo tez sto-
sujg te matryce z ustawy o rachunkowosci. Najpierw jest dzialalno§é operacyjna, a zysk
jest na samym dole.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak, tak.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem, ze miedzy dziatalnoScig operacyjng u was pojawiaja sie darowizny i darowi-
zny uzupelniajg teraz...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Ale pytam konkretnie o te pozycje dziatalnoéci operacyjnej.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Powiedzialabym wiec...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Tam rzeczywiScie w tych poszczegolnych latach w kazdym roku jest ponad 5.000.000 zt
straty.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Powiedzialam dlaczego, poniewaz ten zysk operacyjny, ktory byl pokazywany w spra-
wozdaniach, zawiera cze$é kosztow dziatalnosci statutowej. Jezeli teraz dla potrzeb —
powiedzialabym — rowniez tego postepowania koncesyjnego zmienilam prezentacje, ale
zrobitam jg rowniez wstecz, bo musze to poréwnac — tak méwi ustawodawca, prawda?
- tak naprawde wyciagnelam z tego zysku operacyjnego te koszty.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Koszty dziatalnoSci statutowej, tak?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Koszty, ktore dotycza dzialalnosci statutowej. Fundacja, oczywiScie, generuje na dziatal-
nosci gospodarczej zyski, bo inaczej by takiej dziatalno§ci nie prowadzita.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dobrze, ale to jeszcze dopytam w tej materii, pani dyrektor.
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Ale nie bylo takiej — powiedzialabym — tak naprawde potrzeby do tej pory. Dlatego, ze tak
naprawde kazdy podmiot rozlicza sie z zysku na samym dole tego sprawozdania finanso-
wego, a Fundacja jest innym podmiotem niz podmiot prawa handlowego, spotka prawa
handlowego. W zwigzku z tym wiadomym jest, ze ona uzyskuje swoje dochody z innych
zrodel i swoje koszty ma rowniez inne, tak?

Rozumiem, o czym pan méwi. Tak. W poprzednich sprawozdaniach, po sprawoz-
daniu, ktére bylto zlozone do Krajowej Rady, zysk operacyjny byl wykazany jako zysk
ujemny, ale zysk koncowy Fundacji zawsze byl zyskiem dodatnim. Zawsze byl zyskiem
dodatnim, o czym $wiadczg — jak méwie — kapitalty, EBITDA itd., ale réwniez i sprawoz-
dania. Nie bylo zysku ujemnego.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Tzn. koncowego, bo...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Koncowego. Tak jest.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Totez trzeba mie¢ $wiadomosc, ze przy dzialalnoSci gospodarczej jednak ta dziatalno§é ope-
racyjna jest podstawowg tak naprawde. I to, ze w przypadku Fundacji duzym przychodem,
pokazywanym tutaj, sa darowizny, to nie jest normalna dzialalno§é gospodarcza.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Powiem tak. Tak naprawde trzeba by to bylo odczytaé¢ inaczej. Tak naprawde podsta-
wowg dziatalnoScig kazdej fundacji i kazdego stowarzyszenia — podstawowa — jest dzia-
falnoé¢ statutowa. Powiedzialabym, ze dziatalno$é gospodarcza jest dodatkowym ele-
mentem, tak? Tak to nalezy wzia¢.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dobrze. Zapytam jeszcze o darowizny, bo pani mowila, ze to jest znaczna i stabilna
kwota w poszczegélnych latach, ale mam dane nastepujace. W roku 2008 tych darowizn
byto 20.697.000 z1, w 2009 r. 16.600.000 zt i w 2010 r. 14.622.000 z1.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. A teraz jest np. okolo... Nie pamietam, ale ponad 18.000.000 z1.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem, ze za 2012 r., tak?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Tak to jest. Jednak dla zalozen wykazania mozliwoSci sfinansowania — tam byt
taki punkt we wniosku, jakie planujemy przychody, prawda? — wykazalam je w potowie
tego, co pokazujemy zawsze. W polowie tego, wiec powiedzialabym, ze zalozytam tutaj
bardzo...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
W planie wykazala pani potowe.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Bardzo nisko.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Jeszcze chcialem dopytaé¢ o zobowigzania. Czy te zobowigzania, czyli
68.000.000 zt pozyczki od ojcéw redemptorystow, pani wykazywala tez w tym sprawoz-
daniu?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
OczywiScie. Wykazywalam.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Czy to jest jedyne zobowigzanie? Glowne? Czy sg jeszcze inne zobowigzania krotko-
i dlugoterminowe, czy to byla jedyna kategoria zobowigzan?

a.p. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYINES (NR 19)

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
To jest wlaSciwie jedyne zobowigzanie. Mamy zobowigzania, ale to sg zobowigzania bar-
dzo niewielkie. Regulujemy wszystkie zobowigzania w terminie wynikajgcym z faktury
badz z umowy. Nie mamy zadnych zaleglosci. Nie placimy zlotowki odsetek za nietermi-
nowe platnoéci. Wszystkie nasze zobowigzania regulowane sa w terminie wymagalno§ci
i tamte zobowigzania sg niewielkie. To jest zobowigzanie dlugoterminowe - jak powie-
dzialam - ktoére juz tutaj opisalam, prawda?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Czy ta pozyczka byla udzielana gotéwka, czy przelewem bankowym?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Myéle, panie posle, ze to nie ma zwigzku ze sprawa, ale panu odpowiem. Cata pozyczka
byla, oczywiscie, wptacona przez rachunek bankowy. Od tej pozyczki zostaly oplacone
oplaty od czynnosci cywilnoprawnych. Ta pozyczka byla badana chyba szeSciokrotnie
przez kontrole skarbowe, ktore sa w Fundacji nieustannie. Do tego nie ma zadnych
zastrzezen ze strony prawa podatkowego. Wszystkie swoje interesy i sprawy gospodar-
cze prowadzimy wlaénie przez konto bankowe, bo tak wymaga ustawa.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Pan posel Piotrowicz, bardzo prosze.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Wedlug informacji posiadanych przeze mnie
spotka Stavka nigdy nie deklarowala, ze zlozy promese kredytowa, natomiast — jak sie
dowiedziatem — 31 marca 2011 r. ni stad, ni zowad pani dyrektor KRRiT Agnieszka
Ogrodowczyk skierowala wlaénie do spétki Stavka pismo wzywajace te spotke do przed-
fozenia bankowej promesy kredytowej. Czy pani moze potwierdzi¢ te fakty w oparciu
0 znajomo§¢ sprawy, czy tez nie ma pani takiej wiedzy?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Do wniosku koncesyjnego spotka Stavka zlozyla oferte wspélpracy w zakresie
udzielenia gwarancji bankowych BGZ. Jest to taka oferta wspélpracy, ktéra nie mowi
ani o oprocentowaniu, ani o sposobie splaty. Jest to oferta niepodpisana przez pracow-
nika banku. Firma Stavka zobowigzala sie, ze do 8 marca — wnioski byly sktadane do 4
marca — przedstawi juz promese tego banku, natomiast tej promesy nie przedstawita.
31 marca KRRiT wezwala firme Stavka do przedlozenia promesy oraz dokumentu,
ktory by potwierdzal, ze istnieje gwarancja na te promese, czyli dokumentu zabezpie-
czajacego. I 31 marca, czyli tego samego dnia, firma Stavka przedstawila promese BRE
Banku, ktora zresztg uzyskala 31 marca. Ztozyta tez 31 marca operat szacunkowy, ktory
wykazywal pewne zabezpieczenie dla tej promesy. Jednak - tak, jak powiedzialam -
patrzac na dokument, to nie jest promesa, poniewaz bank sam méwi, ze to jest doku-
ment, ktory upowaznia Stavke do tego, ze bedg prowadzone dopiero rozmowy na temat
udzielenia kredytu bankowego.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje. Pytam o to dlatego, ze te fakty wskazywalyby na inicjatywe pani dyrektor
Ogrodowczyk w kierunku pozyskania takich informacji.

Drugie pytanie sprowadza sie do faktow, o ktorych pani dyrektor wspomniata. Mia-
nowicie, po wycofaniu sie z konkursu firmy Kino doszto do kolejnego rozdania - ze tak
powiem - rozpoznania koncesji. Czy firma Lux Veritatis byla poinformowana o tym,
ze oto rozpoczyna sie nowy proces koncesyjny i ze moze przystapi¢ do tego konkursu
w miejsce wycofujacej sie firmy Kino?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie. Nie byliémy o tym poinformowani. W zadnym wypadku. Rzeczywiscie, z uchwaty
KRRIiT z 21 kwietnia wynika, ze koncesje otrzymala wtasnie m.in. firma Kino Polska.
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Natomiast w swojej decyzji z 29 lipca KRRiR powiedziala, ze na wniosek firmy Kino
Polska umorzyla to postepowanie i jej miejsce na multipleksie otrzymatla firma Lemon
Records, ale my o tym nie byliSmy informowani.

Tak, jak powiedzialam, nie mieliSmy wiedzy, co sie dzialo miedzy 21 kwietnia 2011 r.
a 29 lipca, kiedy dopiero otrzymaliémy decyzje Krajowej Rady.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Czy panstwo jako Fundacja byli informowani o tym, ze decyzja admi-
nistracyjna nie bedzie wydana w terminie? Przypomne, ze termin ustawowy wynosi
1 miesigc, w przypadkach szczegdlnie skomplikowanych 2 miesigce. W tym wypadku
to postepowanie trwalo znacznie diuzej. Czy panstwo byli informowani o tym, ze nie
zakonczy sie ono w terminie?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Nie byliSmy o tym informowani na pewno. Jak wynika z dokumentéw innych podmio-
tow, ktore przejrzatam, one rowniez o tym nie byly informowane. Nie byliSmy wiec infor-
mowani o tym, ze postepowanie administracyjne zostaje przedtuzone i dlaczego.

Jezeli organ przedluza postepowanie podatkowe, to oczywisScie, z waznych powodow
i powinien o tym rzeczywiScie poinformowac strone bioracag udzial w postepowaniu, dla-
czego to postepowanie jest przedtuzane.

Nie byliémy o tym informowani i takiego pisma z Krajowej Rady nie otrzymali$my.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy informowani byli panstwo o tym, ze istnieje mozliwo$¢ zapoznania sie z komplet-
nymi materialami dowodowymi przed wydaniem decyzji?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie. Nie byliémy o tym informowani nim nie otrzymaliémy postanowienia o zakonczeniu
postepowania administracyjnego i o mozliwoSci zapoznania sie z zebranym materialem
W sprawie.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Wyczerpana zostala lista zgloszen. Tak? Pan mecenas, bardzo pro-
sze. Pan posel Zubowski. Nie widzialem zgloszenia. Czy ktoS jeszcze? I pan poset Cze-
chyra. Bardzo prosze, to w kolejnosci pan poset Zubowski.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowna pani, chciatbym tylko zapytac o weze-
$niejsze doswiadczenia dotyczace wspotpracy z KRRIT. Telewizja ,, Trwam” jest podmio-
tem, ktory od wielu lat juz realizuje — powiedzmy — nadawanie programu. Jak wiadomo,
w miedzyczasie zmienial sie skiad zarzgdu KRRiT. Czy wczesniej tez byly takie sytuacje,
ktére moglyby tutaj §wiadczyé o jakich§ réznicach zdan co do jako§ci wspolpracy?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Jesli chodzi o mnie, kontakt z Krajowa Radg miatam tylko przy sktadaniu pierwszego
wniosku o koncesje satelitarng, poniewaz bylam tworcg tego wniosku i teraz, przy tym
wniosku koncesyjnym, poniewaz to nalezy do moich obowigzkéw. W innych sprawach
z Krajowg Radg sie nie kontaktuje. Nie mam zadnych innych jakby tutaj kontaktéw
w tym czasie, ani do§wiadczen z negatywna czy pozytywnag wspélpracag z Krajowa Rada.
Po prostu nie mam takich kontaktow. Nie miatam.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Pan posel Czechyra. Méwie do mikrofonu. Pan poset Czechyra,
prosze bardzo.

a.p. 33




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYINES (NR 19)

Posel Czestaw Czechyra (PO):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Mam do pani pytanie, poniewaz — jak zrozumialem
z pani wypowiedzi — pani byla gléwng osobg odpowiedzialng za przygotowanie i ztozenie
wniosku, tak? Dobrze zrozumiatem?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Tak.

Posel Czestaw Czechyra (PO):

Dziekuje bardzo. Jak pani wie zapewne, KRRiT kieruje sie przepisami prawa. Maja
procedury rejestracyjne, prawda? Pytanie moje do wypowiedzi pani, mowiacej o dobrej
sytuacji Fundacji Lux Veritatis, jest takie. Pani méwita o kapitale wiasnym, o érodkach
na rachunku bankowym. Czy zatem we wniosku skierowanym do KRRiT o miejsce
na multipleksie pierwszym nie mozna bylo wykazaé¢ — wtedy, w tym wniosku — ze sytu-
acja ekonomiczno-finansowa jest tak dobra, ze trzeba przyznac koncesje?

Dlaczego o to pytam? Poniewaz KRRiT zwrécila uwage, ze w dokumentacji, ktora
zostala przedstawiona przez Fundacje Lux Veritatis... Wniosek Krajowej Rady byt taki,
ze Fundacja w minionych latach generowala na dziatalnosci operacyjnej ,,ujemne wyniki
finansowe, ktore byly pokrywane z pozostalych przychodéw operacyjnych, gtéwnie
z darowizn”. Wnioskodaweca, czyli Fundacja, posiadal na koniec 2010 r. taka sytuacje
finansows, ktora co prawda ,pozwalala na terminowe wywigzywanie sie ze zobowia-
zan, jednak nie byta wypracowana nadwyzka srodkow”, ktére mogly byc przeznaczone
na finansowanie nadawania drogg naziemnej telewizji cyfrowej, tak?

Prosze mi zatem powiedzie¢, dlaczego, pomimo - jak pani powiedziata — dobrej sytu-
acji finansowej, nie bylo to wykazane we wniosku zlozonym do Krajowej Rady? Dziekuje.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
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Panie poSle, nie wiem, jak panu na to pytanie odpowiedzieé¢, ale bardzo panu za nie
dziekuje. Powiem tak. Te wszystkie parametry, wskazniki naszych aktywow, kapitatow
wlasnych, srodkow na koncie, EBITDA, to wszystko bylo ztozone do Krajowej Rady. Te
dokumenty i to opracowanie, o ktorym tutaj dzisiaj mowitam, sporzadzilam na pod-
stawie tylko tych dokumentow, ktore zostaty ztozone do Krajowej Rady. One wynikaly
wprost z naszych sprawozdan, z opinii bankowej, z tego wszystkiego, co bylo zlozone
we wniosku.

Pan pieknie zacytowal. Wczoraj sie nad tym dtugo zastanawialam, jeszcze raz czyta-
tam te decyzje, ale prosze mi powiedzie¢ chociaz jedng rzecz. Krajowa Rada mowi tak
do mnie: ,,No, mamy §rodki na biezacg dziatalno§¢”, bo mamy 5.200.000 z1 na koncie,
prawda? Firma Stavka ma 1300 zi, a firma Eska 23.000 z1, tak? To na pewno te Srodki
na biezgcg dziatalno$¢ mamy. Jesli nie mamy ujemnych kapitalow i placimy swoje zobo-
wigzania na biezgco, nie musimy poddac sie pod upadtosc, bo Fundacja nie poddaje sie
pod upadlo$é, tylko trzeba jg zlikwidowaé, gdyby je miata ujemne. To znaczy, ze placimy
swoje zobowigzania na biezgco, w przeciwienstwie do firm, ktore otrzymaly koncesje.

Jezeli mamy aktywa, czyli mamy majatek i nadajemy przez 9 lat, dla nas wejScie
na multipleks to jest nic, poniewaz my tylko przelaczamy jakis tam guziczek — nie wiem,
nie jestem technikiem - i nadajemy dalej, bo my te dzialalno$¢ prowadzimy od 9 lat.
W przeciwienstwie do firm, ktére nigdy nie nadawaty, ktére nie majg zadnego majatku,
zadnych aktywow, zadnych pracownikow i majg 23.000 z1 na koncie czy 1300 z1, gene-
ruja od 2 lat straty, majg ujemne kapitaly.

Nie wiem, skad Krajowa Rada wyciagnela taki wniosek. To, o czym tu powiedziatam,
przedstawiajac swojg sytuacje finansowa, wyciggnelam z informacji, ktore zostaly zto-
zone we wniosku fundacji i innych podmiotow. Natomiast powiem tak. Myéle, ze Kra-
jowa Rada posiada prawnikow i wiedze taka, ze fundacja czy stowarzyszenie jest innym
podmiotem niz spotka prawa handlowego. W zwigzku z tym dla nas zysk operacyjny jest
czym§ innym niz zysk operacyjny dla dzialalnoSci gospodarczej, ze dla nas jakie§ koszty
sg inne niz dla dziatalnoSci gospodarczej, bo taka jest specyfika tego podmiotu. Jak
powiedzialam, naszym gtéwnym celem jest dziatalnoéc statutowa. Jest ona celem kazdej
fundacji i kazdego stowarzyszenia. To nie jest Zle, ze pozyskujemy darowizny, i to nie jest
zle, ze mamy zapisy inne, bo taka jest nasza podstawowa dziatalno§é, tak? Rozumiem,
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ze to bylo wygodnie powiedzieé¢, ze mamy strate w dzialalnosci operacyjnej. Powiem tak.
Jesli bylby problem z tym, dlaczego mamy w dziatalnoSci operacyjnej strate... Dlaczego?
Gdyby Krajowa Rada to chciala ocenic, a jesteSmy fundacjg, nie podmiotem prawa han-
dlowego i gdyby byl problem z taka interpretacja, co tam sie mie§ci, mozna by nas byto
wezwac albo by¢ moze wezwac specjaliste od fundacji. Krajowa Rada tego nie zrobila.

Jednak powiem jeszcze jedno. Nie wiem, na jakiej podstawie Krajowa Rada wyciagneta
taki wniosek o sytuacji finansowej w stosunku do Fundacji. Nie wiem, na jakiej podsta-
wie wyciggneta wnioski o sytuacji finansowej Stavki, Lemon Records, ATM, Superstacji,
Mediasat i innych, poniewaz Krajowa Rada - to jest najwazniejsze, najistotniejsze w tym
calym procesie — nie powiedziala, jakimi kryteriami sie postuzy albo sie postuzyla, zeby
te sytuacje finansowsg ocenic.

Jeszcze raz to mowie. Krajowa Rada w ogloszeniu i w swojej decyzji mowi, ze bedzie
sprawdzala, czy ja, jako podmiot skladajacy wniosek o rozszerzenie koncesji, posiadam
nie dobrg sytuacje finansowa, ale czy posiadam §rodki, bo tak méwi art. 36 ustawy, na to,
zeby podjac inwestycje wejscia na multipleks. To jezeli moje Srodki potrzebne na wej-
Scie na multipleks wynoszg 3.500.000 z1, a moja lokata i moje Srodki na koncie wynosza
5.200.000 zt, to mam udokumentowane §rodki na to, zeby w pierwszym momencie, kiedy
otrzymam te koncesje, w pierwszym roku dziatania zaplacic¢ za inwestycje, ktore musze
zrealizowac.

Jeszcze raz moéwie, ze Krajowa Rada nie okreglila, jakimi kryteriami sie postuzy albo
postuzyla, nie postuzy. Pal licho. Jakimi kryteriami sie postuzyla przy ocenie wniosk6w?
Czy Krajowa Rada powiedziala np. o firmie Stavka, ktéra ma zero pieniedzy, zero akty-
wow, ile ona musi mieé pieniedzy, zeby kupi¢ kamere, wynajac studio? No, od swojego
wlasciciela, tak? Wynajela studio, zeby byl operat szacunkowy, ktory wskazuje, ze jest
13.000.000 z1 pokrycia, a potrzeba 16.670.000 zi. Nie okreslila.

Panie poéle, stad nasza prosba byta i wniosek, zeby przy tym postepowaniu upublicz-
ni¢ dla wszystkich, jakie kryteria bedg brane pod uwage, jak oceni¢ sytuacje finansowa
firm, bo jak sie dokladnie wezytamy w jedng decyzje i w druga decyzje, nie moze pan
poréwnac ani jednego elementu z uzasadnienia decyzji w zakresie ekonomiczno-finan-
sowym. Ani jednego.

Podawatam taki przyktad i o nim powiem. Dla jednej z firm, ktora zostala oceniona
pozytywnie i ktéra ma ujemne kapitaly, w decyzji napisano: ,,No, firma ma kiepska kon-
dycje, ale jej wlasciciel ma dobra”. Jaka jest gwarancja, ze ten wlasciciel bedzie tym wila-
Scicielem w przyszlym miesigcu? Przeciez ustawodawca nie zagwarantowal, ze wlaSciciel
nie moze sprzeda¢ swoich udzialow w firmie.

Ide dalej. , Firma ma wprawdzie kapitaly ujemne, firma ponosi straty, ale popra-
wila”... Dla jednej jedynej firmy to wyliczono. Dla jednej firmy, bo to byt jeden pozytywny
czynnik. ,Poprawila szybkos¢ sptaty swoich zobowigzan o 1 dzien”. Tego wskaznika
nie ma pan u innych. Jednak Krajowa Rada nie dopisata w tej decyzji, ze poprawita ten
wskaznik o 1 dzien z 461 dni na 460. W obrocie gospodarczym termin zaplaty zobowig-
zan to jest gora 30 dni, prawda? Z reguly 14 dni, 30. Odeszlo sie juz od 60. Czyli mamy
w decyzji dla tej firmy, ktora uzyskata koncesje, jeden pozytywny wskaznik. To poprawa
szybkoSci splaty zobowigzan o 1 dzien. Kropka. Ale co sie za tym kryje? Poéttora roku
musi czeka¢ firma, ktora §wiadczy ustugi albo dostarcza towar, na swoje pienigdze.

Nie odpowiem wiec panu na pytanie o to, dlaczego. Poniewaz Krajowa Rada ani panu,
ani mnie, ani nikomu nie data narzedzi, zeby oceni¢, dlaczego, czyli nie uzasadnita swojej
decyzji mimo, ze w decyzji — tak, jak powiedzialam — chyba na str. 39 napisala, ze doko-
nala oceny finansowej metodg poréwnawczg. Nie odpowiem panu na to pytanie — dla-
czego?

Potwierdzam tylko z calg odpowiedzialnoscia, ze te wszystkie dane, ktére panstwu
przekazalam podczas tego posiedzenia Komisji, sa wziete z zawartosci wniosku Fundagcji
Lux Veritatis oraz zawartosci wnioskow wszystkich tych dziesieciu podmiotéw, bo dzie-
sie¢ podmiotéw zbadatam, ktére braty udzial w postepowaniu koncesyjnym, a tutaj dla
tych, ktore otrzymaly te koncesje.

Powiem jeszcze raz. Nie tylko Fundacja jest pokrzywdzona w tym postepowaniu. Nie
tylko Fundacja byla traktowana nieréwno. To samo dotyczy firmy Mediasat, to samo
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dotyczy w pewnym zakresie firmy Superstacja. To nie jesteSmy tylko my. My jesteSmy
tylko tym podmiotem, ktory dokonat tytanicznej pracy, sprawdzit to wszystko, odwotat
sie. Zresztg w pierwszym postepowaniu nie tylko my, bo pie¢ podmiotéw i do sadu Media-
sat rowniez sie odwolal.

Po prostu uwazamy, ze naprawde to bylo bardzo krzywdzace i ze ta decyzja - tak,
jak zresztg napisal sedzia sgdu wojewddzkiego w zdaniu odrebnym - zostala wydana
Z razacym naruszeniem prawa. Jezeli sg prawnicy na tej sali, to rozumieja, co to znaczy.
Tak napisal sedzia w zdaniu odrebnym. Wiem, ze to jest tylko jeden ze sktadu, z trzech
sedziéw. Nie moge dlatego panu odpowiedzie¢ wprost na pana pytanie.

Posel Czestaw Czechyra (PO):

Dziekuje za wyczerpujacg wypowiedz. Ani nie jestem prawnikiem, ani nie jestem ekono-
mista. Postuguje sie tylko materialami, ktore mam dostepne tutaj, we wniosku. Wydaje
mi sie, ze gléwny problem jednak lezy w starannosci przygotowania wniosku sktadanego
do KRRiT.

I jest pytanie nastepne. Czy pani uwaza, ze w zwigzku z wypowiedzig na temat
dzialalnosci Fundacji — pani zdaniem — Fundacja powinna by¢ traktowana wyjatkowo
w poréwnaniu z podmiotami, ktore sie staraly rowniez o miejsce na multipleksie?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Panie posle, oczywiScie, ze nie i caly czas to méwimy, ze nie chcemy by¢ traktowani ina-
czej, wyjatkowo. Chcemy by¢ traktowani na rowni z innymi, ale zeby by¢ traktowanymi
na rowni z innymi, musimy moc réwniez sie do nich poréwnac. Ta decyzja, ten proces
koncesyjny na to nie pozwala ani nam, ani komus$ innemu.

Chce powiedziec jeszcze raz. By¢ moze to wynika z decyzji, chociaz to nie jest nigdzie
napisane, ze nasz wniosek byl niestaranny. Jeszcze raz podkres§lam. W decyzji jest napi-
sane, ze wniosek Fundacji byl kompletny, peiny pod wzgledem formalnym, prawnym,
w kazdej dziedzinie. Pelny, kompletny.

Chce powiedzie¢, ze Krajowa Rada wezwala nas jeden raz do wyjasnienia pozyczki,
o ktorg sie nie powinna pytac, bo nie dotyczyla ona okresu, na ktory bylaby rozszerzona
koncesja i to wynikalo z dokumentow zlozonych do Krajowej Rady, bo w dokumencie
ztozonym do Krajowej Rady bylo napisane, ze sptata pozyczki rozpocznie sie od 2015 r.

Jezeli pan zobaczy wezwania Krajowej Rady do firm, ktore otrzymaly koncesje, kore-
spondencje z tymi firmami, ze trzeba przedstawi¢ promese, wezwania o zabezpieczenie,
o uchwale o podniesieniu kapitatu, o umowe pozyczki, o to, o tamto, to tam pan zobaczy,
ze liczba wezwan dla firm, ktore zostaly ocenione pozytywnie, jest relatywnie wysoka.
O wiele wyzsza niz nasza.

Jeszcze raz powtarzam, ze KRRiT uznata wnioski tamtych firm za kompletne, mimo
ze nie wezwala o uzupelnienie dokumentu istotnego, tj. o opinie bankowsg tych firm
za ostatnie 12 miesiecy. To jest powazne wykroczenie, poniewaz nie wiemy, dlaczego nie
wezwala i dlaczego firmy, ktore swojg dziatalno§é gospodarcza prowadza dituzej niz rok,
daly zaswiadczenie z 1 miesigca czy z 3 miesiecy. Opinia bankowa jest bardzo waznym
dokumentem, ktéry méwi o tym, jak rozlegla, szeroka i prawidlowa jest dzialalnosc,
bo méwi o wysokoS§ci obrotéw, o saldzie na koncie oraz o tym, czy byly zajecia egzeku-
cyjne czy tez nie. Dziekuje.

Posel Czestaw Czechyra (PO):

Ostatnie pytanie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Bardzo prosze.

Posel Czestaw Czechyra (PO):
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Nie myslalem o niestaranno$ci w sensie pewnych brakow, tylko chodzito mi o przygoto-
wanie wniosku, ktory przekonalby Krajowa Rade do tego, zeby wam przyznac¢ miejsce.

I ostatnie pytanie, poniewaz pani wspomniata o tym, ze Krajowa Rada raz zwrocita
sie do panstwa z prosbg o upublicznienie sprawy dotyczacej pozyczki. Z tego, co wiem,
to chyba dwukrotnie pan prezes Dworak sie zwracal. Czy rzeczywiScie raz, czy dwa razy?
Czy panstwo odpowiedzieli na to i w jaki sposob?

a.p.
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Juz powiedzialam i przedstawitam to na posiedzeniu Komisji, ze KRRiT 30 marca 2011 r.
poprosita nas o uzupetnienie dokumentu, zeby wyjasni¢ sprawe pozyczki. Po 4 dniach —
wlasciwie 5 marca dostarczyliSmy to do Krajowej Rady, czyli po 5 dniach — przekazaliSmy
odpowiedz, w ktorej udzieliliémy wyczerpujacej odpowiedzi w tym temacie. Wyczerpuja-
cej wedlug mnie, poniewaz Krajowa Rada, gdyby uznala te wypowiedz za niewyczerpu-
jaca, mogla w postepowaniu administracyjnym poprosic¢ o dodatkowe informacje, a tego
nie uczynita. W zwiazku z tym nie rozumiem pana pytania. Przepraszam bardzo, panie
posle. Jakiego dokumentu nie przedstawiliSmy Krajowej Radzie? Nie rozumiem pytania.

Posel Czestaw Czechyra (PO):

Pytanie moje brzmialo tak. Czy Krajowa Rada zwrdcila sie do Fundacji Lux Veritatis
z pro$ba o upublicznienie kwestii dotyczacych zaciagnietej pozyczki raz czy dwa razy?
Jakg panstwo decyzje podjeli? Jakie bylo stanowisko Fundacji w tej kwestii?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Czy Krajowa Rada zwrdcila sie o to w trakcie postepowania, w ramach postepowania
administracyjnego przy udzieleniu koncesji? Prosze o podpowiedz tylko, bo nie wiem.
Czy Krajowa Rada zwrdcila sie do nas jako do Fundacji o to, o czym pan poset mowi,
w ramach postepowania administracyjnego w sprawie ogloszenia z 5 stycznia 2011 r.?
Jesli tak, to bardzo bym prosita, jezeli to jest jakie§ pytanie, bo nie mam takich pism...

Otrzymatam tylko jedno pismo z Krajowej Rady podczas tego postepowania, na ktére
odpowiedziatam. To jest moja odpowiedz. Nie otrzymalam zadnego innego pisma
w ramach postepowania administracyjnego od Krajowej Rady poza tym, o ktérym
mowie. Zadnego.

Posel Czestaw Czechyra (PO):

Rozumiem. Bylo to pismo w trakcie postepowania administracyjnego skierowane z Kra-
jowej Rady, na ktore panstwo odpowiedzieli. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie. Z obecnosci §wiadka chcial tez skorzysta¢ pelnomocnik czterech
0s0b objetych wnioskiem, pan mecenas Trela. Bardzo prosze.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:

a.p.

Dziekuje bardzo. Wlasciwie wiekszo$¢ kwestii zostala wyczerpana, ale chee jeszcze zapy-
tac¢ panig dyrektor o te kwestie ostatnia, ktora teraz byla przedmiotem zainteresowania
pana posta. Wezesniej pani dokladnie cytowala korespondencje pomiedzy Departamen-
tem Koncesyjnym a Fundacjg Lux Veritatis i w druga strone, z Fundacji Lux Verita-
tis do Departamentu Koncesyjnego. Ma pani dyrektor to pismo przed oczyma. To jest
to samo, ktore i ja mam. Ot6z w piSmie z 30 marca 2011 r. Krajowa Rada zwrdcita sie
do Fundacji o nadeslanie ,,dokumentacji dotyczacej” — podkreslam, to jest moje podkre-
§lenie — ,warunkow obstugi dlugoterminowego zadtuzenia”.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze przedmiotem zainteresowania Krajowej Rady nie
byly szczegdly dotyczace zwrotu tej pozyczki, bo to zresztg —jak pani powiedziala — wyni-
kato z dokumentéw finansowych, ktore byly zlozone przy wniosku. Wynikato z nich,
ze termin splaty tej pozyczki jest terminem diuzszym niz 5 lat.

Natomiast w okresie koncesyjnym, czyli do 2013 r., bo do tego roku miata by¢ ewen-
tualnie rozszerzona koncesja dla Fundacji Lux Veritatis, a zatem przez 2 lata, istnial
badz mogt istnie¢ obowigzek obstugi dtugoterminowego zadtuzenia. Pani dyrektor jest
specjalistg od spraw finansowych i nie musze méwié, ze obsluga dlugoterminowego
zadluzenia, o co pytala sie Krajowa Rada, to nie jest splata pozyczki, tylko to sg koszty
zwigzane z obstugg pozyczki, w tym w roku 2011, 20121 2013.

Prosze powiedziec, czy na tego rodzaju wezwanie odpowiedz udzielona przez panstwa
z 4 kwietnia... Pani to czytala, wiec czuje sie zwolniony z czytania calo§ci. Fundacja
Lux Veritatis odpowiada, przesyltajac wylacznie wycigg z aneksu nr 1 z dnia 20 grud-
nia 2002 r. do umowy pozyczki z 25 lutego 2002 r., ze: ,,Zdanie drugie pkt 4 umowy
otrzymuje brzmienie: «Zwrot wylozonych §rodkéw nastapi w terminie 10 lat, poczynajac
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od daty ostatniej transzy uruchomionych §rodkéw finansowych»”. Tyle tytutem odpo-
wiedzi. Prosze powiedzieé, pani dyrektor, gdzie w tej odpowiedzi Fundacji znajduje pani
odpowiedz na zadane pytanie o koszty obslugi zadluzenia z tytutu tej umowy pozyczki.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Dziekuje za pytanie. Chcialam wiec powiedzieé¢, ze KRRiT nie zapytala mnie o koszty
obstugi pozyczki, tylko — jak pan przeczytal — o dokumentacje dotyczaca warun-
kéw obstugi. To jest zupelnie inna sprawa. Dla mnie warunkiem obstugi jest termin,
w jakim splacam poszczegblne raty. Byé moze, co dzisiaj wiem, powinnam powiedziec,
jakie sg koszty obstugi, ale powtarzam, ze odpowiedzialam na pytanie Krajowej Rady
w ciggu 4 dni. Gdyby ta odpowiedzZ nie byla wystarczajaca, Krajowa Rada, bo postepo-
wanie koncesyjne, administracyjne jeszcze trwalo — tak, jak inne firmy byly wzywane
o uzupelnianie dokumentéw kilkakrotnie — mogta poprosi¢ mnie i doprecyzowac swoje
pytanie. Tego nie zrobila.

W zwigzku z tym uznalam, ze moja odpowiedz jest wystarczajaca, a moze by¢ wystar-
czajaca dlatego, ze je§li pan weZmie planowany wynik finansowy, prognozowany rachu-
nek zyskow i strat, to istnieje tam pozycja ,,odsetki”. Ta pozycja w sprawozdaniu finan-
sowym oraz w planowanych, przyszlych przychodach, kosztach i zyskach, wynosita zero.
W zwigzku z tym jasne jest, ze kosztow obstugi finansowej w tym okresie nie byto.

Nie bylo, ale oczywiscie, mowie, ze teraz o tym wiem, ze moglam napisa¢, ze tych
kosztow obstugi finansowej w tym okresie nie ma, prawda? Natomiast odpowiedzia-
fam na pytanie Krajowej Rady. Jak méwie, gdyby Krajowa Rada uznala, ze odpowiedz
jest niewystarczajaca, to rozumiem, ze — tak, jak u innych wnioskodawcow — powinna
sie dopyta¢. Natomiast udzielitam odpowiedz i nie bylo zapytania dalej. Uwazatam,
ze to jest wystarczajace, a ze ztozonych dokumentéw finansowych wynikalo w pozycji
,odsetki”, ze ta pozycja jest pozycja zerowa, czyli ze kosztow tej obstugi nie ma.

Chce powiedzieé, ze mowie to z pelna §wiadomoscia, poniewaz pod tymi wszystkimi
danymi finansowymi podpisuje sie jako dyrektor finansowy i cztonek zarzadu, prawda?
W zwigzku z tym skladam tutaj — jak rozumiem — oSwiadczenie, ktére powinno by¢
uznane za prawdziwe. Chyba, ze sg jakie§ watpliwosSci, no to wtedy mozna do fundacji
czy do innego podmiotu z tym wystgpié, ale rozumiem, ze jezeli wystarczg oswiadczenia
woli czy o§wiadczenia czlonkéw zarzadu i nie sg podwazone, to powinny byé uznane
za prawidlowe.

Mowie, ze oczywiscie, nie podalam tych kosztéw wprost, bo — jeszceze raz powtarzam
- nie mialam informacji, ze moja odpowiedz jest niewystarczajaca. Zapytanie Krajowej
Rady nie byto o koszty obstugi, tylko o warunki, prawda? Dla mnie warunkiem bylto m.
in. to, od kiedy i do kiedy te pozyczke splacam.

Koszty nie byly wykazane w pozycji ,,odsetki finansowe”. Pozyczka miata by¢ spla-
cona od 2015 r. No i nie bylo tej informacji, ze moja odpowiedz dla Krajowej Rady jest
niewystarczajgca. Tak to ttumacze.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:

Dziekuje, pani dyrektor. Mam nastepne pytanie. Prosze powiedzieé. Panstwo zlozyli taki
dokument z Banku Pocztowego, zaSwiadczenie datowane na 1 marca 2011 r., ze na date
31 stycznia 2011 r. na rachunku prowadzonym na rzecz Fundacji w tymze Banku Pocz-
towym jest prowadzone konto siedmiocyfrowe. Prosze wyjasni¢, w jaki sposob tego
rodzaju dokument mial przyczyni¢ sie do wyjasnienia sytuacji finansowej czy posiada-
nych érodkéw przez Fundacje.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
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Dalej w tej opinii bankowe]j sg wykazane konkretne kwoty lokat. Lokaty sg pokazane.
Prosze przeczyta¢ ten dokument dalej. Sg lokaty na 5.000.000 z1. Poniewaz rzeczywi-
§cie jest taka sytuacja, ze bank powiedzial ,siedmiocyfrowe”, to przyjetam minimum,
ze to jest np. 200.000 z1 czy tam iles, prawda?

a.p.
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Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Nie. Minimum to bedzie 1.000.000 z}, a maksimum 9.999.999 z1.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Prosze przeczytac opinie bankowg. Tam sg podane kwoty lokat i banki mowia tak,
ze albo podajg obroty, ile jest cyfr na koncie, albo podaja kwoty.

Pelnomocnik os6b objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Pani dyrektor, ale moje pytanie nie bez...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Ale jest udokumentowane w opinii bankowej — tak, jak powiedzialam - minimum
5.200.000 z1, poniewaz przyjelam najnizszg z mozliwych kwot. Siedmiocyfrowa.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Ciesze sie. Dziekuje bardzo, ze pani to powiedziala, ale moje pytanie zawieralo rowniez
date. Prosze wyjasnic, dlaczego Bank Pocztowy, wystawiajac za§wiadczenie w dniu 1
marca 2011 r., powiedzial czy za§wiadczyl, jaki jest stan tego rachunku na date 31 stycz-
nia 2011 r,, czyli miesigc wczesniej. Dlaczego nie aktualny stan?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Odpowiem na to pytanie bardzo prosto. To jest wlasnie ta nieprecyzyjnosc rozporza-
dzenia Krajowej Rady i nieprecyzyjnos¢ w sposobie sktadania dokumentow. Uwazatam,
ze jezeli mamy zlozy¢ do Krajowej Rady sprawozdania na koniec roku, to zeby moéc
poréwnac, czy one sg prawidlowe i zgodne, to jezeli przedstawie, jakie mialam salda
na koncie na koniec roku, jest to porownywalne ze sprawozdaniem.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Ale 31 stycznia 2011 r. to nie jest koniec roku, pani dyrektor.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak. Pan mowi, ze jest 31 stycznia?

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Tak, 31 stycznia 2011 r. To nie jest koniec roku.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
No, a kiedy wydal bank opinie?

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
1 marca 2011 r.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Prosze pana, pewnie sie zwrdcitam do banku weze$niej o wydanie opinii i pewnie to byto
w dacie 31 stycznia, natomiast bank wydaje te opinie z jakim$ tam terminem. Nie wiem,
jak to jest, ale tak na pewno bylo. Nie wiem. To juz trzeba by bylo poprosi¢ moze bank
o informacje.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Pani dyrektor, moze dlatego to zaswiadczenie tak brzmi i postuguje sie takimi datami,
jak przed chwilg to przedstawitem, ze 28 lutego 2011 r., a zatem miedzy datg figuru-
jaca w zaswiadczeniu a datg wydania tego zaswiadczenia, Fundacja byta zobowigzana
i uregulowala nalezno$¢ na rzecz izby skarbowej w kwocie 5.414.959 zI i tym samym
uszczuplila te lokate, o ktorej pani mowi.

a.p. 39
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Mysle, panie posle czy panie... Nie wiem, jak do pana sie zwracaé. Panie doradco, tak?
Panie mecenasie, nie dlatego. Chce powiedzie¢, ze oczywiscie, Fundacja uregulowata
takie zobowigzanie podatkowe, wynikajace z decyzji urzedu skarbowego, wynoszace
ponad 5.000.000 z1. I chce powiedzieé, ze oczywiscie, je wyegzekwowala kolejno, ponie-
waz wojewodzki sgd administracyjny uznal naszg skarge na dzialanie i dostaliémy zwrot
plus 1.000.000 z1, czyli te...

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Czy to z tego rachunku poszto?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Przypuszczam, ze niekoniecznie z tego, bo jest jeszcze rachunek w Kredyt Banku. Nie
wiem. Nie pamietam, ale z calg pewnoScig nie dlatego. Z calg pewnoScig nie dlatego.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Dziekuje bardzo. Pani dyrektor, prosze powiedzie¢, czy Fundacja w trakcie tego procesu
koncesyjnego, ktory sie rozpoczal ogloszeniem opublikowanym w Monitorze Polskim 5
stycznia 2011 r., az do daty, kiedy dowiedziala sie o wydaniu decyzji, zwracala sie do Kra-
jowej Rady z pytaniem o stan sprawy, czyli, czy wykorzystywala uprawnienie zapisane
w k.p.a. Chodzi o tzw. monit do organu, ktoéry opdznia sie w rozstrzygnieciu sprawy.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie. Powiedzialam, ze wystapiliSmy raz do Krajowej Rady, w kwietniu.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Pytam panig dyrektor o monit. Nie o to, czy panstwo chcieli rozmawiac.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie. OczywiScie, ze nie. O monit nie.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Dziekuje. Prosze jeszcze powiedzieé. Jedno pytanie mam do pani. Prosze powiedzie¢, czy
Fundacja kwestionowala w trakcie tego postepowania koncesyjnego podstawe prawng
tego postepowania, a mianowicie art. 155 k.p.a. i czy znalazlo to wyraz w jakims$ pismie

do KRRIT.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie wiem.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. WyczerpaliSmy liste osob zglaszajacych sie do zadawania pytan.
Moze ja ze swej strony tez bym zadal jedno pytanie.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Bardzo prosze.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bo w toku tego dzisiejszego przesluchania w gruncie rzeczy zastanawiam sie nad jed-
nym. Mecenas tutaj tez troche w tym kierunku zadawal §wiadkowi pytania. W gruncie
rzeczy ten majatek i obroty, i stan konta na taki dzien, czy na inny, §wiadcza o tym,
ze Fundacja ma mozliwo§ci finansowe duze. Jezeli Fundacja miala taki znakomity stan-
ding, a jest rzeczywiScie innym podmiotem, bo spotki prawa handlowego inaczej funk-
cjonuja na rynku przy dtugoterminowych zobowigzaniach, ré6znego rodzaju dziatalnoS§ci
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gospodarczej... Fundacja jest innym podmiotem, obarczonym tez pewnym ryzykiem,
jezeli chodzi o umowy. Latwo zlikwidowac, tatwo zaprzesta¢ dzialalnosci. Nie mowie,
ze jest taka intencja, ale zupelnie inaczej funkcjonuje niz firma.

Dlaczego przy takich warunkach finansowych i tym majgtku Fundacja nie skorzystata
z bardzo prostych narzedzi ekonomicznych do zbudowania tej wiarygodnosci, o ktorej
caly czas tutaj mowa? Juz nie méwie o gwarancjach bankowych, bo rozumiem, ze bank
tez jest partnerem Fundacji i ma wiedze na temat tego, jak Fundacja operuje srodkami
przez tyle lat, ale np. o polisie ubezpieczeniowej. No, cokolwiek. Polisa ubezpieczeniowa
jest znakomitym narzedziem do wykazania wartosci, zdolnosci finansowe;j. Nie kosztuje
w tym sensie, ze to nie jest kredyt. Nie jest zobowigzaniem finansowym. Jest rzeczywi-
stym dokumentem, ktéry mozna przedstawic jako wiarygodnosc partnera biznesowego.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Chcialabym odpowiedzie¢ bardzo szczegélowo panu przewodniczgcemu. Nie wiem, czy
mi sie to uda, ale juz odpowiadam. Rozporzadzenie KRRiT, ktore nas i wszystkich obo-
wigzywalo przy tym postepowaniu, mowi tak: ,Specyfikacja zZrdédet finansowania wnio-
skowanego rozszerzenia prowadzonej dzialalnoSci — nakladow na realizacje programu
inwestycyjnego i kosztéw poczatkowej dziatalnoéci”. ,,W przypadku finansowania kapi-
talem wlasnym - wskazac czy kapital bedzie pochodzit z nadwyzki finansowej, planowa-
nego podniesienia kapitalu zakladowego czy planowanych doptat do kapitatu”. Fundacja
pokazala §rodki wlasne. ,,W przypadku finansowania z kredytow i pozyczek — okre§li¢
warunki splaty i stope procentowa”, tak? Fundacja nie korzystala z tego.

Krajowa Rada w rozporzadzeniu powiedziala tak: ,Jezeli wskazujesz jako zrodio
finansowania kapital wlasny, to jest tyle i to musi wynika¢ z twoich sprawozdan finan-
sowych” — i to wynikato — ,,i z tego, co masz na koncie” — i to wynikatlo - ,,a jesli korzy-
stasz z finansowania z kredytéw i pozyczek, musisz przedstawic¢ promese”. Nie ma innej
mozliwoéci, bo tak méwi rozporzadzenie i my punkt po punkcie, zgodnie z tym rozpo-
rzadzeniem wniosek wypelnialiSmy, tak? Po prostu.

Natomiast jeszcze raz mowie, ze gdyby byly okre§lone kryteria dla oceny, dla wszyst-
kich jednakowe, to wtedy bySmy powiedzieli, ze kryteria sg dla wszystkich takie, bo nie
wiem, jak Krajowa Rada oceni, czy ja sie finansuje kapitalem wlasnym nadwyzki.
Jesli sobie wyliczylam, ze moja EBITDA, czyli ta nadwyzka, za okres 3 lat wynosi
20.500.000 zl, no to mowie, ze jest to wystarczajace na zaplacenie optaty koncesyjnej
431.000 z1, na zaplacenie operatorowi za multipleks. Przeciez wtedy mialam biezace
przychody. Generuje zyski. Nie ma dla mnie problemu. Nie musze bra¢ kredytu ani
pozyczki, poniewaz mam na to wlasne §rodki, tak?

Jednak gdybym wiedziala, ze np. Krajowa Rada tutaj dopisze, ze bedzie to badala
wskaznikiem tym, tym, tym i wszyscy o tym wiedza, to sobie sprawdzam, ze mimo, iz
moja wiedza jest taka, ze mam ten kapital, no ale te wskazniki sprawia, ze moze by¢ pro-
blem, to ide do banku i biore promese kredytowa. Wtedy méwie: ,,Dobrze. Mam §rodki
wlasne, ale dokladam jeszcze kredyt”. I to zrobitam w tym nowym postepowaniu. Mam
§rodki wlasne, mam lokaty na koncie, mam pienigdze. Mam, ale mam do§wiadczenie,
poniewaz prositam Krajowg Rade o wskazanie, jak oceni te zdolnoé¢ finansowa, bo tego
nie wiedzialam i wzielam jeszcze kredyt.

Jednak czytajac to rozporzadzenie i nie wiedzac, jakimi kryteriami bedzie nas Kra-
jowa Rada oceniala, nie moglam przypuszczaé, ze przy moim wskazniku EBITDA
20.500.000 zl to jest za malo, zeby pokry¢ poczatkowsg dziatalno§é wejscia na multipleks,
przy tym zalozeniu, ze juz nie musze inwestowa¢ w nowe przedsiewziecie, bo ono dla
mnie nie jest nowe. Jestem nadawcg i majatek posiadam, wiec dla mnie to bylo jasne.
Odpowiadam na pytanie, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dla mnie nie jest to do konca jasne, bo jednak stan nawet na dzien okre§lony nie jest
trwaly i nie jest...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Panie przewodniczacy, ma pan racje i dlatego tez... Ma pan racje. Nic nie jest trwate.
Wszystkie biznesplany spo6tki Stavka, Eska i innych. Wszystkie. One sg tylko — przepra-
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szam, ze to powiem — prawym gérnym rogiem. Kazdy moze sobie stworzy¢ biznesplan,
jaki chcee, tak? Jaki chee. Dlatego tez méwimy, ze powinny by¢ jasne kryteria oceny i tego
nie ma. Ja to tez rozumiem, ze dzisiaj mam taka sytuacje, jutro bede miala inng, wiec
musi by¢ jakie§ kryterium, ktoére pozwoli poréwnaé¢ podmioty, tak? Poréwnac¢ podmioty
i powiedzieé: ,, Ty jeste$ lepszy czy gorszy”. Tego narzedzia nie byto w poprzednim poste-
powaniu i tego narzedzia, niestety, nie ma w tym postepowaniu.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Odchodze od spraw ekonomicznych, chociaz §wiadek tez uzyt takiego terminu, dyskre-
dytujac jeden z podmiotéw, ze firma jak gdyby kredytowala dziatalnos¢ sama sobie...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Tak, tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Czy tez budujac pewien standing finansowy w sposob sztuczny, ze to powinno by¢ wyeli-
minowane. Nie uwaza §wiadek, ze pozyczka od ojcow redemptorystow dla Fundacji,
na czele ktorej stoja redemptorysci...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Redemptorysci, tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To nie jest taka sytuacja? Podobna. Pozyczki samym sobie.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
No, nie. OczywiScie, nie mozna tego poréwnac, dlatego ze na pozyczke jest umowa. Okre-
§la ona termin splaty...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Tam tez jest umowa.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie, panie posle. Okresla termin splaty, okresla warunki splaty, okresla rowniez warunki
np. jej umorzenia. Pozyczka okre§la warunki i ja, prowadzac dzialalno§é, wiem, co mnie
czeka na przyszlo$¢, tak? Wiem. Ta umowa jest pozyczka. Ta pozyczka jest jasno
okreslona, czym jest. OczywiScie, powiem tak. Jak pan zauwazy! i co powiedziatam,
to jest wiadome, ze tak naprawde program Telewizji ,,Trwam” i cele statutowe Fun-
dacji sg zbiezne z celami zgromadzenia. To jest znane Krajowej Radzie. O tym piszemy
i mowimy. Emitujemy msze, emitujemy spotkania z ojcem S§wietym. Jest mnostwo pro-
gramé6w — Rozaniec, Koronka do Milosierdzia Bozego. To sa cele zbiezne. Mam pozyczke.
Natomiast sytuacja, o ktorej powiedzialam, oznacza, ze wlasciciel sam sobie wynajat
swoja wlasng nieruchomos$¢ poprzez swojg drugg firme, podnoszgc w ten sposéb jej war-
tos¢ z okoto 6.000.000 zt na 13.700.000 zt i zrobit to poprzez to, ze firma, ktora starata
sie o kredyt, byla tg firmag, ktéra miata wynajaé te nieruchomos¢, tak? No, to jest zupel-
nie inna sytuacja, panie posle. Zupelnie inna sytuacja.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Nie bedziemy polemizowac, bo nie w tym celu zadalem to pytanie. Wiasciwie to nie bylo
pytanie. To byta uwaga z mojej strony. Natomiast mam rzeczywiscie jeszcze jedno pyta-
nie. Nasunelo mi sie tez po stwierdzeniu §wiadka, ktéry uzyl takiego zdania a propos
korespondencji czy tez intencji spotkania w trakcie postepowania koncesyjnego, iz nie
byloby zamiarem ani pani dyrektor, ani nikogo innego z Fundacji, aby narazi¢ siebie
badz kogo$ na szwank naruszenia procedury i - powiedzialbym — pewnej sterylnosci
postepowania koncesyjnego. W zwigzku z tym wlasnie spotkania wszelkiego rodzaju
bylyby zle, jak rozumiem. Niepotrzebne i niezgodne z tg zasada.

Czy podoba sie pani i czy uwaza pani, ze postowie, ktorzy np. uzywajg takiego ter-
minu, jak ,mediator”, to jest dobre dziatlanie w tym celu? Czy np. wiec na ulicy w celu
zalatwienia koncesji to jest dobra metoda?
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Panie posle, ale rozumiem, ze juz moéwimy poza postepowaniem administracyjnym, tak?
Mowimy o sytuacjach poza postepowaniem administracyjnym.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Mowimy o sytuacji, ktérg badamy tez jako postowie, poniewaz méwimy o konstytucji,
o prawie, o prawach obywatelskich, o demokracji, o wolnoSci stowa, takze o wyrazaniu
swoich pogladow w réznych sytuacjach.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

a.p.

Rozumiem, ze teraz omawiamy sytuacje, ktora nie dotyczy postepowania koncesyjnego
i wydania decyzji, bo chce przypomnie¢, ze nie bylo zadnych — powiedziatabym — medial-
nych spraw ani rozmow, ani naglasniania sprawy przez Fundacje, a mysle, ze i przez
innych, do momentu zakonczenia postepowania administracyjnego, do momentu wyda-
nia decyzji. Tutaj sprawa byla transparentna i takie sprawy nie mialy miejsca.

Natomiast rzeczywiScie, sprawa utrzymania tej decyzji w mocy wywolala takie a nie
inne odczucia spoleczne, prawda? Na ten temat nie moge sie wypowiedziec, bo nie orga-
nizuje takich spraw, nie rozmawiam z nikim. Natomiast mysle, ze to §wiadczy o tym...
My to widzimy, prawda? Nie méwie, ze nie jestem z tego zadowolona, bo to §wiadczy
o tym, ze jednak ta telewizja, o ktorej sie mowi, ze jest telewizjg niszows, ze nas oglada
tylko 6000 ludzi, jednak ma takie a nie inne poparcie. To oznacza, ze my dobrze wiemy,
ile tak naprawde ludzi nas oglada.

Powiem, dlaczego wiemy. Nie musimy robi¢ badan czy sondazy. Te badania i sondaze
ogladalnoSci tak naprawde — panstwo to wiedza — sa potrzebne tylko po to, zeby uzasad-
nic takg a nie inng reklame, w takiej a nie innej telewizji, za takie a nie inne pienigdze.
Do niczego innego to nie stuzy. Wiemy, jakg mamy ogladalnosé¢, a wiemy to z tego, ilu
ludzi przez ponad 10 lat wspiera Telewizje ,,Trwam” swoimi datkami, darowiznami,
zeby ten program mogt sie odbywac, prawda? Moze nie dzialamy, ale mamy swoich
sympatykéw w tzw. kotach Radia Maryja itd. Wiemy iloSciowo, jaka to jest spolecznosé.

Jeden czy drugi marsz, ktory sie odbyl, wskazuje, ile ludzi przychodzi, zeby - ze tak
powiem — domagac¢ sie tego, zeby swoja telewizje moc oglada¢ na multipleksie pierw-
szym, bo chce powiedziec, ze to jest bardzo wazne. O tym tez byla na poczatku rozmowa
dzisiaj. Na szczeScie, dzisiaj juz tego nikt nie podnosi, prawda? Bylo powiedziane tutaj,
bo nawet pan poset zadal pytanie o to, ile 0s6b nas dzisiaj oglada, do ilu mozemy docie-
rac z satelity. Do wielu. Tylko réznica miedzy multipleksem a satelitg jest taka i pan
to dobrze wie, ze jezeli bedziemy na multipleksie, to osoby beda nas mogly ogladaé¢ —
na tych innych 18 czy 20 programow, tak? — za darmo. Nie beda musialy za to placic.
Mowilam o tym na posiedzeniach komisji sejmowych. Gdyby dzisiaj chociazby 100.000
ludzi chcialo nas oglada¢ poprzez kablowki, musi zaptaci¢ w ciggu roku 60.000.000 zt.
W ciggu 10 lat obowigzywania koncesji 600.000.000 z1. Tylko 100.000 ludzi, a nas oglada
o wiele wiecej. W zwigzku z tym, dlatego o to walczymy.

Przeciez nie chodzi nam o to... Mnie jest wszystko jedno, czy bede nadawala przez
multipleks, czy przez satelite, bo to nie jest dla mnie. Mam swojg dzialalno§é statutowa.
Nie potrzebuje wielkich reklam, bo ich nie biore. Nie zareklamuje reklam, ktore sg nie-
etyczne i niezgodne z naukg spoteczng Kosciola. To nie jest walka o tort medialny.

To jest walka o ludzi, ktorzy chca nas ogladaé. To sa przewaznie ludzie na pewno
biedni, wielu z wykluczenia spolecznego, gtéwnie osoby starsze, ktére naprawde sg przy-
kute do 16zek. Nie chca ogladaé disco polo, ale chciatyby obejrzeé¢ wlasnie chociazby
transmisje z pielgrzymki czy z mszy, czy pomodli¢ sie wspélnie koronks, prawda?
I to o to chodzi. To jest ta réznica. Dlatego, jak mowie, gdy zadaje mi pan pytanie, Fun-
dacja na pewno do momentu zakonczenia postepowania administracyjnego nie organi-
zowala i do tej pory nie organizowala niczego. Natomiast to, co sie potem stalo, to jest
wyraz pewnie jakiego§ odbioru spolecznego. Mysle, ze te cyfry, o ktéorych méwimy...
Méwitam o tym w Unii Europejskiej i wszedzie na posiedzeniach komisji o tym mowie.
Ludzie to stysza.
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Tutaj naprawde nie trzeba by¢ ani wyksztalconym ekonomistg, ani wyksztalconym
bankowcem. Wystarczy po prostu, tak naprawde, bezstronnie postuchac tych cyfri tylko
tyle.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze ocenia pani nagannie taka pozaprawng cheé — ze tak
powiem — wplyniecia na zmiane decyzji.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Kazdg pozaprawng dzialalno$¢ oceniam negatywnie. Kazdg pozaprawng dziatalnosc.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Czyli, oczywiscie, inicjatywa oddolna. Rozumiem, ze pojawil sie mediator. A ma pani
jaka$ intencje...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie rozumiem. Jaki mediator sie pojawit?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bez wzgledu na to, czy posel, czy senator, czy jakakolwiek inna osoba, jezeli przychodzi
do urzedu, przedstawiajac sie jako kandydat na mediatora, ktéry ma z panstwem kon-
takt, bo taka sytuacja miala miejsce...

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Panie posle, mysle tak, ze tymi mediatorami to jest roéwniez prawie 2.500.000 ludzi,
ktorzy napisali do Krajowej Rady, ze oni chea, zadajg Telewizji ,, Trwam”. Nie jakiejkol-
wiek telewizji katolickiej, tylko ze zadajg Telewizji ,,Trwam”. Oni tez sg mediatorami
W naszej sprawie, tak?

Nie wiem, czy posel chodzil. Mysle, ze posel... Teraz méwie swoje subiektywne zda-
nie. Nie méwie z autopsji. Rozumiem, ze tak jest, ze jezeli bytabym poslem w jakims$
okregu wyborczym i ludzie by sie do mnie zwrdcili: ,,Co jest z ta telewizjg? Czy wy cos
w tym Sejmie robicie? Jak mozna takie rzeczy robi¢? Czy wy nie mozecie jako postowie
podjacé jakiego§ dziatania?”, no to mysle, ze jako poset jakie$ dzialania bym podejmowata.
Roéwniez i ja. Nie uwazam, ze sg to dzialania pozaprawne, bo chyba od tego sa postowie.
Jezeli sg takie — powiedzialabym - potrzeby ludzi, ktérzy na pana gltosowali albo ktorzy
sa w pana okregu wyborczym, niezaleznie od tego, czy glosowali czy nie.

Mysle wiec, ze tego typu dzialania, jesli byly albo by byly, nie sg pozaprawne,
bo na to prawo pozwala. To nie jest wedlug mnie dzialanie pozaprawne.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Czyli, gdyby pani byla w tej chwili dyrektorem finansowym przedsiebiorstwa czy kon-
sorcjum budujacego autostrade i uczestniczylaby pani w postepowaniu przetargowym,
ktore zakonczyloby sie niepomyslnie dla pani konsorcjum, zwracalaby sie pani do posta
X czy innego reprezentanta, zeby szed! do generalnej dyrekgji itd., przedstawiat sie jako
mediator i by¢ moze sprawa moglaby by¢ w przyszloéci inaczej zalatwiona, tak?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Nie, panie posle. Pan to tak za bardzo... Gdybym byla takim przedsiebiorca, gdybym
przegrala przetarg panstwowy na budowe autostrady, gdybym mogta zajrze¢ do doku-
mentéw innych firm i gdybym stwierdzita to, co stwierdzitam w Fundacji, ze zostalam
odrzucona nie dlatego, ze dalam gorsze warunki, nizszg cene, gorszg jakosc, tylko dla-
tego, ze z przyczyn blizej mi nieznanych zostalam odrzucona, to — oczywiScie — protesto-
walabym. Uzylabym calego postepowania administracyjnego w tej sprawie, zeby swoich
roszczen dojsc, prawda? Mysle jednak, ze chyba moglabym sie zwrécic. Nie wiem, czy
moglabym sie zwréci¢ rowniez... Budowa autostrady jest wazng rzecza dla Polski chyba,
zeby$my mieli dobre drogi. Tak mi sie wydaje, wiec... Stucham?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Mniejszych drog tez.
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Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
No, mniejszych drog tez. Nie wiem, czy bym sie zwracala, ale moze tak, jezeli bym
widziala to, co sie stalo w tym przypadku. Nie wiem.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To juz, zeby zakonczy¢ te kwestie. Panstwo nie skladali zadnego protestu ani nie pod-
wazali decyzji? Rowniez tych z 24 lutego, bo méwila pani o tej prawomocnosci przez 14
dni. Nie kwestionowali panstwo decyzji wydawanych przez Krajowg Rade w tym czasie?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
W naszym pierwszym odwolaniu od decyzji z 29 lipca tego nie kwestionowaliSmy, ponie-
waz tego nie zauwazyliSmy. Nie kwestionowaliSmy rowniez tego w naszym odwolaniu
od decyzji z 17 stycznia, bo tego nie zauwazyliSmy. Zauwazylam to inaczej i to opisalam
w swojej skardze i w odwolaniu, ze firmy, ktére otrzymaly koncesje, tak naprawde nie
byly nadawcami wedlug mojego — powiedziatabym — populistycznego rozumienia, ponie-
waz te firmy nie nadaly jeszcze zadnego programu. Tak to rozumialam.

Powiem dalej jeszcze, bo przypomnial mi pan posel jedna rzecz, jezeli pan pozwoli.
Nie nadaly zadnego programu, mimo ze dla kilku firm, jezeli méwimy o decyzji ze stycz-
nia 2012 r., termin ten juz dawno mingl. Siegne po material, po swojg Sciggawke, dobrze?
Przepraszam bardzo, bo tutaj Sciagawke mam. Bardzo powaznie potraktowatam Komi-
sje. Powiem tak. Firma ATM 25 lutego otrzymata podstawowa koncesje satelitarng, ktora
- ze tak powiem - jakby mogta byc skonsumowana 11 marca, czyli od wtedy mozna bylo
zaczg¢ dziatalnoSé gospodarczg. Powinna nadawacé od 25 lipca 2011 r. Natomiast rozpo-
czela swoje nadawanie od 1 sierpnia 2012 r. Jezeli méwimy, ze decyzja pierwsza byta 29
lipca, no to — powiedzmy - 4 dni op6znienia, ale przy decyzji z 17 stycznia to firma nie
nadawala i zgodnie z ustawg o KRRiT nalezato wszczaé postepowanie oraz cofnaé¢ kon-
cesje, bo z jakich$ przyczyn firma nie nadawata. Tak samo nie nadawala firma Stavka.
Ona rozpoczeta nadawanie 2 stycznia 2012 r., czyli nie wykonala pierwotnej koncesji,
wiec to tez trzeba wzigc pod uwage.

Chce powiedzieé, ze w swojej decyzji... Nie pamietam, dla ktérej firmy. Nie chce juz
w tej chwili szukac tego, ale ja to mam. Tutaj wlasnie juz nie chodzi o Fundacje, ale
o to nieréwne traktowanie podmiotow. Jedna z firm zostala odrzucona z dalszego poste-
powania, poniewaz Krajowa Rada napisala tak: ,Firma powinna rozpoczaé¢ nadawa-
nie 25 lipca 2011 r. Nie rozpoczeta nadawania, w zwigzku z tym nie wypelnila koncesji
podstawowej. Odpada”, czyli dla jednej z firm... Nie pamietam nazwy. To jest w decyzji.
Moge w przerwie znalez¢, to podam. Natomiast dla trzech innych, mimo ze nie rozpo-
czely nadawania nie tylko przy pierwszym postanowieniu, ale i jeszcze przy drugim, tego
Krajowa Rada nie uczynita.

Mowie wiec, ze nie zauwazylam tego faktu, o ktéry pan posel pyta. Zauwazyl to sedzia
sadu wojewodzkiego w swoim zdaniu odrebnym i dlatego tez stwierdzit m.in., ze ta decy-
zja zostala wydana z razgcym naruszeniem prawa.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Natomiast odwolania decyzji, ktéra miataby zdolno§¢ jak gdyby zmiany postepowania
administracyjnego, nie bylo. To jest post factum. To sg pani jak gdyby uwagi, ktére wyni-
kaja z wiedzy, ktéra nabyta pani juz po calej procedurze.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
To znaczy Fundacja si¢ odwotata od jednej decyzji i od drugiej decyzji. Uzyta innych
argumentow. Tego argumentu uzyliSmy w innym kontek$cie, prawda? Ze te firmy nie
byly nadawcami, nie prowadzily dzialalnoSci gospodarczej. Natomiast rzeczywiscie, tutaj
jakby kropki nad i uzyl sedzia, bo wiadomo, ze sad nie jest zwigzany tylko co do roz-
patrywania w zakresie skargi, ale moze rowniez — ze tak powiem — wyciagna¢ wnioski
szerzej.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Mamy takg sytuacje, ze po nas... Wiem, ze jeszcze posel Hoc chciat
zadac pytanie. Czy to jest jedno pytanie? Czy diuzsze?
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Posel Czeslaw Hoc (PiS):
Jedno pytanie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Tak? To bardzo krétko, bo musimy sale zmieni¢.

Posel Czeslaw Hoc (PiS):
Ale musze nawigzac...

Posel Artur Dunin (PO):
Do ktorej sali, panie przewodniczacy? Przepraszam. Do ktorej sali bedziemy sie przeno-
si¢? Musze...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Do trzynastki. Obok.

Posel Czestlaw Hoc (PiS):
To juz chyba...

Posel Artur Dunin (PO):
Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, musze oddalié sie w tej chwili na glosowanie do Komi-
sji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ale zaraz...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dobrze. Miedzy jednym a drugim punktem zrobimy 5-10 minut przerwy, zeby byl czas
na kawe i oddech.

Posel Artur Dunin (PO):
Super. Bardzo serdecznie dziekuje.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
To moze juz tam, tak?
Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
No wlasnie, gdyby mozna bylo. Tylko panig chciatbym tez zwolnic.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Ale poczeka pani jeszcze czy nie?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bedzie krociutko?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Nie ma problemu. Poczekam.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To krotkie pytanie, krétka odpowiedz.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Nie. To nie bedzie krotkie. Krotkie bedzie pytanie, ale musze nawigzac do czegos, ponie-
waz pan o tej...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To zr6bmy to w nastepnej sali, dobrze? Poprosimy panig tez.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dobrze. Chciatbym, zeby pan ekspert jeszcze byl.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Mozemy sie tak uméwic?

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Panie mecenasie, bedzie pan, tak?

Staly doradca Komisji Zbigniew Standar:
Tak.
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Posel Czeslaw Hoc (PiS):

To panu zadam pytania jeszcze, tak? Bo tu mediacje...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dobrze. I zaczniemy po prostu od tego momentu. Koniczac juz, dziekuje serdecznie. Prze-
rwa 10-minutowa w takim razie.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Kontynuujemy posiedzenie, tak? Juz widze. W bloku startowym pan poset Hoc. Prosze
bardzo.

Posel Czeslaw Hoc (PiS):

Juz, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Tak jest. Aha, nie. Zaraz, zaraz, bo pan mecenas do nas nie dolgczyt.

Posel Czestlaw Hoc (PiS):

A chciatem, zeby pan mecenas stuchat.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Gdzie$ tu jest. Zaraz bedzie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Mozemy telefonicznie poprosic?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mark, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

Panie przewodniczacy, to moge sekundeczke? Koniczac tamtg wypowiedz, wlasnie chcia-
tabym podac te firme. Chciatabym powiedzieé, ze spotka Astro, nadawca programu Next
HD, zostala odrzucona. To jest decyzja z 17 stycznia 2012 r., str. 10. ,,Organ podniést
takze w uzasadnieniu decyzji, iz w momencie wydawania decyzji nr DK-137/2011”, czyli
tej z 29 lipca, ,,spotka ASTRO S.A., nadawca programu «NEXT HD», nie uruchomita
jeszcze emisji programu, chociaz zgodnie z koncesjg program powinien by¢ uruchomiony
nie pdzniej niz do dnia 25 lipca”, tak? ,,Nadawca nie poinformowat organu o przyczynach
nieuruchomienia programu w terminie”, czyli firma Astro zostala odrzucona, poniewaz
nie uruchomita 25 lipca programu.

Natomiast te trzy spotki nie uruchomity duzo, duzo dtuzej i mimo wszystko te konce-
sje otrzymaly. Pokazuje te nierowno§¢ podmiotow w tym postepowaniu, czyli nie chodzi
tylko o Fundacje, tak? To zaznaczam, ze w tym postepowaniu nie chodzi tylko o Fun-
dacje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie. Panie posle, to moze najpierw pytanie do $éwiadka, bo to tez jest
powigzane z pytaniem do mecenasa, tak?

Posel Czestlaw Hoc (PiS):

a.p.

To znaczy do mecenasa krotko potem sformutujemy. Oczywiscie, mam jedno pytanie
krotkie. Wydaje sie, ze zasadnicze. Natomiast zainteresowany albo zainspirowany
dociekliwoscig pana przewodniczacego w kwestii mediacji i mediatora, pozwole sobie
na krotka anegdote. Potem zadam pytanie i sprobuje odwrdcié bieg zdarzen. Chciatem
tez pana mecenasa spytac, jaka w tej kwestii bedzie wstepna wykladnia prawna.
Anegdota. W momencie ogloszenia wyroku skazujacego przez wysoki sad nagle
wstaje adwokat oskarzonego i mowi: ,,Wysoki sgdzie, mam serdeczng prosbe do wyso-
kiego sadu. Prosze mi da¢ 5 minut czasu, a dostarcze dowdd, ktory uniewinni mojego
klienta”. Wysoki sad sie zgadza. Adwokat wychodzi, pali sobie fajke. Po 5 minutach wcho-
dzi i méwi tak: ,,Wysoki sadzie, poniewaz sad wyrazil zgode, zebym dostarczyl dowdd,
to oznacza, ze wysoki sagd ma watpliwosci przy wyroku skazujacym, a kazda watpliwosc
jest na korzysc oskarzonego. Wobec tego wnosze o uniewinnienie mojego klienta”.
Teraz nawigzuje do mediatora. Jesli pan przewodniczacy chce wmowié albo chcecie
sprawi¢ takie wrazenie, ze oto posel i postanka albo senator i postanka idg w roli media-
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tora i KRRIT przyjmuje tego mediatora w roli mediatora, to pytam sie teraz. Czy poste-
puje zgodnie z prawem KRRiT, wiedzac, ze kto§ idzie jako mediator i przyjmuje tego
mediatora dlatego, ze... Chwileczke, bo moge teraz domniemywac, ze takich mediatorow
po réoznych stronach mogto by¢ kilku, kilkudziesieciu. Nie wszyscy musieli sie ujawnic.

Pytanie teraz praktycznie do mecenasa. Czy zgodnie z prawem KRRiT, wiedzac
o tym, ze niby przychodzi mediator, przyjmuje tego mediatora? Tym bardziej, ze o ile
wiem, a bylem tez mediatorem w sporze zbiorowym w szpitalu, to jest specjalna instytu-
cja mediatora. Trzeba miec pelnomocnictwo, trzeba mie¢ zgode itd. Wy teraz probujecie
wmoéwié, ze jest ktos, kto mowi nawet, ze jest mediatorem, ale de facto w $wietle prawa
on nie moze by¢ postrzegany jako mediator.

Teraz druga strona. To moge teraz réwnie dobrze oskarzy¢ KRRiT, ze przyjmuje
mediatora, wiedzgc o tym, ze nie ma pelnomocnictwa i moge domniemywac, ze takich
mediatoréw byto mnéstwo po wielu stronach. Dobrze méwie? No wiadnie.

Proponowalbym, zebyScie tego stowa ,,mediator” albo tej kwestii zaniechali, bo pdj-
dziecie w §lepy zaulek i jeszcze mozemy prawdopodobnie wystgpi¢ z tym, czy KRRiT
postepowata zgodnie z prawem. Anegdota i prowokacja sg zainspirowane przez pana
przewodniczacego, ktory drazyl temat w tej kwestii.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Ale czy to jest pytanie do mnie, czy tez do Swiadka?

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Nie. To jest tylko wstep do pytania teraz nastepujgcego i teraz chcialem mecenasa zapy-
tac.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Anegdote zrozumialem i ja nawet zapamietam sobie, bo to fajny przykiad.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
No, wlasnie. Mecenasa chciatem spytacé, czy to, ze KRRiT, majgc takg wiedze albo prze-
Swiadczenie, ze oto idzie mediator, przyjmuje tego mediatora, jest zgodne z prawem.
OczywiScie, ten mediator nie byl de facto mediatorem. Nie mogt byé mediatorem, bo nie
mial pelnomocnictw zadnych. Nie rébcie atmosfery jakiejs.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przynajmniej dzisiaj nie mamy takiej wiedzy, zeby ktokolwiek sie przyznawal, bo nie
przyznal sie ani prezes...

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Jak to? A co to jest? Przeciez to jest napisane dokladnie przez adwokata, pelnomocnika
KRRIT, ze dochodzito do mediatora i tam jest...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
A, to stad uzyte to stowo jest.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
No, wlasnie to stowo. Dlatego moge odwrdcié¢ to i powiedziec, ze to KRRiT naruszyla
prawo albo chciala naruszyc¢ prawo.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przechodzimy do zadawania pytan §wiadkowi.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Oczywiscie, pytanie do pani dyrektor jest proste. Zadawalem to pytanie wczoraj, ale
chcialbym jednoznacznej tez odpowiedzi ,,tak” lub ,nie” albo ,,odniostam takie wraze-
nie”. Oczywiscie, Fundacja Lux Veritatis polegla na pierwszej decyzji. Chodzilo o tzw.
wiarygodno$¢ finansowa. Mowie ,,tzw. wiarygodno§é finansowa” dlatego, ze z doku-
mentow wynika, ze KRRiT nie zdefiniowala, co wedlug niej oznacza ,,wiarygodno§é
finansowa”. Nie przedstawita zadnej metodologii oceny tej wiarygodnosci. Nie okreslita
zadnych parametréow i wskaznikéw finansowych lub ekonomicznych, ktére mialy stu-
zy¢ ocenie. Co za tym idzie, nie zdefiniowala, jakie wartoSci parametrow i wskaznikow
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finansowych lub ekonomicznych bedg akceptowane, czyli mozna domniemywag, ze jesli
nie byto prawidtowej metodologii oceny wiarygodnoSci, to byla pewna uznaniowosc. Jesli
byta pewna uznaniowosc, to znaczy, ze kryteria byty albo nieczytelne, albo nietranspa-
rentne, albo celowo tak niedoszacowane.

I teraz pytanie do pani dyrektor. Czy pani dyrektor rowniez potwierdza to badz nie,
czy tez odniosla takie wrazenie, ze tak naprawde mnogos¢ albo ilo§¢ tych réznych kryte-
ri6w, gdzie zawsze mozna bylo dotozy¢ inne kryterium, bo nie bylo jako$§ enumeratywnie
to wszystko wyszczegolnione, nie bylo katalogu tych kryteriéw ocen, mogta doprowadzic
do tego, ze KRRIiT w granicach prawa mogla postgpi¢ zgodnie z prawem, ale oczywiScie,
niezgodnie z zasadg transparentnosci, czytelno§ci i pewnej wiarygodnosci?

I druga kwestia tym samym. Pani dyrektor mowi, ze przedstawita wartos¢c EBITDA.
To jest parametr finansowy, ktory stuzy do oceny zdolnosci kazdego podmiotu do finan-
sowania inwestycji, wlasnej dziatalnosci. Po to ten parametr finansowy istnieje. Jesli
wiemy, ze ten parametr wynosil w Lux Veritatis ponad 20.500.000 zt, gdy tymczasem
w Lemon Records -1.500.000 zl, w Stavce 1000 z1, w Esce -4.500.000 z1, wiec to drama-
tyczna przepa$é, to jak pani dyrektor to konstatuje? Jak to pani ocenia?

I trzecie pytanie. O ile wiemy albo wiem, Lux Veritatis ztozyla odwotanie. W dniu
19 grudnia 2011 r. prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej, w porozumieniu z prze-
wodniczacym KRRiT wydal decyzje dotyczaca rezerwacji czestotliwosci dla spotek Eska,
Stavka, Lemon Records i ATM Grupa. Czy wedlug wiedzy pani dyrektor... Oczywiscie,
nie jest pani prawnikiem. Jest pani ekonomistg. Czy to postepowanie bylto zgodne z pra-
wem? Czy moglo doj$¢ do takiej sytuacji, ze prezes UKE w porozumieniu z przewodni-
czacym KRRiT pomimo tego, ze jest postepowanie odwolawcze, mégl wydac rezerwacje
czestotliwosci dla tych spotek, ktore juz praktycznie... Mozna, oczywiscie, domniemywaé
to, ze jakby w perspektywie mialy je otrzymac a priori, a —jak sygnalizujemy — te wszyst-
kie kwestie finansowe byly bardzo, bardzo ubogie w stosunku np. do Lux Veritatis. Tylko
tyle, dziekuje.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

a.p.

Tylko tyle. Postaram sie jako§ krdotko o tym powiedziec. Mysle, ze to juz jakby wyrazitam
w swojej wypowiedzi. OczywiScie, wedlug mnie, bo to jest moja subiektywna ocena, ale
mysle, ze osoby, ktore stuchaja i patrza na te wszystkie cyfry, mogg sobie wyrobié¢ wlasne
zdanie. Tak naprawde brak okre§lenia kryteriéw zdolno$ci sfinansowania inwestycji
czy zdolnoéci finansowej, brak okreslenia tych kryteriow przez Krajowa Rade - to bylo
jedyne kryterium — umozliwil Krajowej Radzie wydanie decyzji podmiotom jednym i nie-
wydanie drugim. Tak, jak pan powiedzial, by¢ moze w majestacie prawa, niemniej jednak
to bylo wedlug mnie narzedzie — nie chece uzy¢ zlego stowa — uzasadnienia z gory, jakby
ustalonej decyzji.

Moge to powiedzieé¢, bo gdyby to narzedzie, czyli ta ocena zdolnosci finansowej, byto
jasno sprecyzowane i jasno okreslone, jednakowo dla wszystkich podmiotéw, nie tylko
dla Fundacji, to KRRiT nie miataby tutaj mozliwoSci tzw. uznaniowosci administracyj-
nej, na ktorg sie powoluje. Krajowa Rada méwi tak: ,Mam swobode, tzw. uznaniowo§é
administracyjna, ktérg mi daje ustawa o KRRiT i w zwigzku z tym oceniam dowolnie”.

Nie jestem prawnikiem. To jest piec¢ zdan. Przeczytam je ze zdania prawnika, sedziego
sadu wojewodzkiego, ktory w zdaniu odrebnym napisat tak. Przepraszam bardzo, zna-
lazlam to w tej chwili. ,,Decyzja administracyjna wydana na podstawie art. 36 ust. 1
ustawy o radiofonii i telewizji, ma charakter uznaniowy”. To jest fakt. ,,Zgodnie z art.
36 ust. 1 pkt 2” tej ustawy ,KRRiT dokonuje oceny” - to jest cytat — ,,«mozliwoSci
dokonania przez wnioskodawce koniecznych inwestycji i finansowania programu». W tej
czesci przepis ten nalezy uznac za jasny i precyzyjny. W przypadku luzu decyzyjnego
najwazniejsze jednak jest to, ze uznanie administracyjne nigdy nie oznacza dowolno-
Sci organu administracji w decydowaniu. Moze sie ono przejawia¢ w roznym zakresie
tylko na etapie oceniania, czy pewna forma prawna dzialania uregulowana w prawie
przedmiotowym ma znajdowac zastosowanie do pewnego stanu rzeczy, ktory ma stano-
wic podstawe faktyczng decyzji administracyjnej. Wszystkie pozostale znamiona decyzji
administracyjnej powinno regulowac prawo przedmiotowe. Stosujac przepis uznaniowy,
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organ ten nie moze narusza¢ praw podmiotowych wynikajacych z innych przepiséw czy
rozstrzygniec innych organow panstwa. Kazdorazowo pod uwage musza by¢ brane cele,
dla jakich ustawa zostala wydana. Nie istnieje wiec domniemane uznanie, lecz wymog
istnienia wyraznej podstawy prawnej uznania. Odmienna jego interpretacja prowadzi
do przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow, co w mojej ocenie miato miejsce
w niniejszej sprawie”, czyli w niniejszym postepowaniu.

Jako nieprawnik rozumiem to tak, ze jezeli istniejg narzedzia takie, ktore pozwalajg
na to, zeby precyzyjnie ocenic jaka$ sytuacje czy jakie$s podmioty, a w tym konkretnym
przypadku przy ocenie zdolnoéci finansowej takie narzedzia sg powszechnie stosowane
1 powszechnie znane, to nie moze tutaj by¢ uznaniowo§ci administracyjnej, prawda?

Rozumiem, ze np. wszystkie podmioty spelnity wszystkie przestanki. Moglo by¢ tak,
ze spelnily zaréwno kryteria finansowe, ocenione konkretnymi wskaznikami, jak i spel-
nily kryterium pluralizmu. Wtedy by¢ moze istnieje uznaniowos$¢ administracyjna.

Jezeli jednak istniejg narzedzia do oceny konkretnej sytuacji, a takie narzedzia w tym
momencie istniejg, nie mozna powiedziec, ze to jest moja uznaniowos¢ administracyjna,
ze w przypadku Fundacji Lux Veritatis licze wskaznik diugu (3,34), ale w przypadku
firmy Stavka (181) go nie licze, ze w przypadku jednego podmiotu pokazuje, ze zysk
operacyjny Fundacji Lux Veritatis jest ujemny, ale w przypadku firmy X nie widze tego,
ze on jest ujemny, czyli tutaj tej uznaniowoS§ci nie powinno by¢. Moje prze§wiadczenie
jest takie.

Jak moéwie, po przeanalizowaniu tych dokumentéw — analizuje je wiele miesiecy,
do kazdego postepowania - jestem przekonana, ze tych kryteriéw nie bylo celowo,
bo gdyby one zostaly okreslone, juz nawet na etapie postepowania, to decyzja KRRiT
w zakresie chociazby oceny sytuacji finansowej podmiotéw musiataby by¢ inna. To jest
moje odczucie w tej sprawie.

Nie tylko w tym zakresie. Tak, jak podatam, firma Astro, ktéra np. nie rozpoczela
nadawania, nie otrzymata koncesji, bo sie spéznita z nadawaniem, ale trzy pozostate
firmy sp6znily sie z nadawaniem i otrzymaly koncesje. Tutaj tez nie ma uznaniowosci.
Nie powinno byé¢, bo Krajowa Rada powinna stwierdzic, ze jezeli firma w terminie nie
rozpoczela nadawania, nie moze otrzymac koncesji. Tutaj nie ma uznaniowosci, ze jed-
nym to uznajemy, a drugim tego nie uznajemy, prawda?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:

To jest wiec, jakby takie moje odczucie. Nie wiem, czy odpowiedzialam na pana pytania,
ale...

Posel Czestlaw Hoc (PiS):

Jeszcze postepowanie odwolawcze. Czy slusznie wydano decyzje o rezerwacji?

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
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Wiasnie chciatam powiedzie¢, bo ten watek rzeczywiScie jakby mi umknat, ale on jest
istotny i to podnosiliSmy podczas naszej skargi do wojewoddzkiego sadu administracyj-
nego, ale i rowniez do Krajowej Rady. Oczywiscie, nie jestem prawnikiem, ale mamy
sytuacje taka. Mamy decyzje z 29 lipca i od tej decyzji jakby odwotuje sie kilka firm.
Chyba cztery albo pie¢ firm, prawda? Jest postepowanie w tej sprawie w Krajowej
Radzie, ktora ponownie rozpatruje wnioski i ponownie bedzie wydawala swojg decyzje.
Te decyzje wydala dopiero 17 stycznia 2012 r., ale w grudniu, czyli miesigc wczesniej,
KRRIT uzgodnita z UKE czestotliwosci dla podmiotow, ktore otrzymaly juz ta pierwsza
decyzjg koncesje, ktorym to przyznano.

Jak mowie, wedlug mnie troche to jakby — powiedzialabym — nie jest spéjne, bo jezeli
jeszcze nie rozpatrzyliSmy tych odwolan, jezeli jeszcze raz nie sprawdziliémy, czy decyzja
jest wydana prawidlowo, jesli jeszcze nie podjeliSmy uchwaly i nie wydaliSmy decyzji
ostatecznej, to jak mozna bylo uzgodnic czestotliwosci dla podmiotéw, prawda?

To by sugerowalo wedlug mnie takg sytuacje, ze jakby sa juz pewne fakty poczynione,
tak? No, jak teraz cofna¢ koncesje, jezeli juz firma otrzymata koncesje, otrzymata cze-
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stotliwosci i poniosta koszty przygotowania. Jednak nie moge sie wypowiadac, bo to jest
nieprawnicze spojrzenie na te sprawe.
Natomiast wydawaloby sie, ze logicznym jest wstrzymanie uzgodnienia czestotliwo§ci

miedzy Krajowa Radg a UKE do momentu wydania tej decyzji, ktéra byla decyzja przed
Krajowa Rada ostateczng, bo wiadomo, ze to bylo przed Krajowg Rada, prawda? Potem,
jak idziemy do sadu, to juz decyzja jest ostateczna w tym znaczeniu i dopiero sgd moze
ja zmienic.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

To jeszcze do pana mecenasa to pytanie. Panie mecenasie, czy KRRiT miata prawo przy-
ja¢ w charakterze mediatora posta czy senatora, ktory nie uwierzytelnil swojej mediacji
pelnomocnictwem zadnym? Czy miata prawo? Moge bowiem domniemywaé w takim
razie, ze takich mediacji bylo mnéstwo i moze przeciwne mediacje byly silniejsze niz tego
rodzaju. Czy w takim razie, w $wietle prawa KRRiT miala prawo i obowigzek, ale przede
wszystkim prawo, przyja¢ wlasnie mediatora, ktory nie miat pelnomocnictw zadnych,
tylko po prostu tak powiedzial?

Jeszcze raz powtarzam, ze to rodzi wiele, wiele znakéw zapytania, rowniez w drugg
strone, ze moga to by¢ innego rodzaju negocjacje albo mediacje z drugiej strony, moze
silniejsze. Pytanie jest krotkie. Mato tego, adwokaci, pelnomocnicy KRRiT w tej kwestii
jakby oskarzaja, epatujg tym albo zongluja, ze to bylo straszne przewinienie posta czy
senatora, a ja uwazam odwrotnie, ze je§li do tego doszlo, to bylo przewinienie KRRiT.
Pytam pana mecenasa o wstepng wykladnie czy diagnoze. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Prositbym o taka rzecz. Mecenas, oczywiScie, jest doradcg Komisji. Kazdy z postow
ma prawo zapytaé, rowniez w formie pisemnej, udzielenia porady itd., bo po to sg nasi
doradcy, ale tez dzisiaj jest przede wszystkim takg osoba, ktora dba o wlasciwy przebieg
naszego posiedzenia, czyli procedury — krétko moéwigc - pilnuje.

Wydaje mi sie, ze to pytanie jednak wykracza poza to, co dzieje sie podczas dzisiej-
szego posiedzenia, czyli w pewnym sensie jest hipotetyczng analizg sytuacji, o ktérg pan
moze zapyta¢ w drodze konsultacji z doradca, ale nie wiem, czy powinna by¢ przedmio-
tem naszego posiedzenia. Taka jest moja uwaga.

Jezeli mozemy w zwigzku z tym podziekowaé pani dyrektor, bo chcialbym przejsé
do drugiego punktu, to bardzo serdecznie dziekuje. Dziekuje za dzisiejszg obecno§é. Pro-
tokot z dzisiejszego posiedzenia bedzie w ciggu dwoch tygodni najdalej. Mysle, ze wcze-
$niej skontaktujg sie panie, bo jest pani zobowigzana osobiScie przeczytac, zaakcepto-
wac, podpisaé. To bedzie w takim razie przedmiotem kontaktu bezposredniego. Albo
wnie§¢ uwagi, oczywiscie, tak.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
W kwestii formalnej, panie przewodniczacy. MyS§le, ze zasadne jest tego rodzaju poucze-
nie, ze $wiadek, jezeli zechce, to po przestuchaniu moze pozostaé na sali. Nie wiem tego,
czy zechce, ale...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przepraszam. Kto?

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Swiadek, ktory sktadatl juz zeznania.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Nie. Nie ma takiej mozliwosci. Kazdy $wiadek jest...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pytanie do eksperta wobec tego.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Kazdy swiadek osobiscie i wylgcznie, bez zadnej pomocy, uczestniczy w posiedzeniu,
na ktoére zostal wezwany. Tylko tyle.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak. Oczywiscie, ze tak. Tylko czy moze pozostaé, jak juz zlozyt zeznanie?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Nie.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Pytanie retoryczne, bo nie zostane. Przepraszam.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
To dziekuje bardzo. Sprawa bezprzedmiotowa.

Swiadek Lidia Kochanowicz-Mank, dyrektor finansowy Fundacji Lux Veritatis:
Dziekuje bardzo panstwu za cierpliwo§c¢.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Dziekuje.

Staly doradca Komisji Zbigniew Standar:
Panie przewodniczacy, moge zdanie?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Tak jest. Pan mecenas, bardzo prosze.

Staly doradca Komisji Zbigniew Standar:
Nota bene, tez teoretycznie rozpatrujac, nie moze, a to dlatego, ze posiedzenie jest
zamkniete. RzeczywiScie, pan ma racje, ze w sgdzie moze. Jak zezna, moze iS¢ na sale
i sobie postuchac, co sie dzieje dalej. No, ale tu jest posiedzenie zamkniete i z tego powodu
nie moze, bo tak normalnie by maogt.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak, tak. Dziekuje bardzo. Taka refleksja mi przyszta do glowy.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Bardzo prosze o zajecie miejsca. Witam serdecznie. Na wezwanie Komisji...

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Wstepnie, panie mecenasie, gdyby tak bra¢ dostownie, to jak jest posiedzenie zamkniete,
to po prostu nie moze wyjs¢, bo jest zamkniete.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Zgodnie z art. 9b ust. 1 ustawy o Trybunale Stanu stawila sie pani Malgorzata Hur-
tuk-Sugier. Zgodnie z art. 9e ust. 3 ustawy o Trybunale i w zwigzku z art. 233 § 2 k.k.
pouczam panig, iz zeznajac przed sejmowg Komisjag Odpowiedzialnos$ci Konstytucyjne;j,
jest pani zobowigzana méwié¢ prawde i tylko prawde. Zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy powoduje odpowiedzialno$¢ karng na podstawie art. 233 § 1 k.k., ktory prze-
widuje sankcje w postaci kary, az do pozbawienia wolnosci do lat 3. Zrozumialy zapis,
przepis. Jezeli mozna odwrdéci¢ mikrofon i wszystkie swoje odpowiedzi rejestrowac, tez
przez przycisk, czyli potwierdzi¢ stowem ,tak”...

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik do spraw reklamy i promocji Fundacji
Lux Veritatis:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Osoba wezwana w charakterze Swiadka, zgodnie z trescig art. 9e
ust. 1 i 2 ustawy o Trybunale Stanu, posiada prawa, o ktérych przypomne. Ma pani
$wiadek prawo zwrocenia sie z wnioskiem o umozliwienie swobodnego wypowiedzenia
sie w pierwszej czesci, a takze prawo uchylenia sie od odpowiedzi na pytanie, jezeli jej
udzielenie mogloby narazi¢ panig lub osobe dla pani najblizszg w rozumieniu art. 115 §
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11 k.k. na odpowiedzialnosc za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Ma pani takze
prawo odmowy zeznan, gdy jest pani osoba najblizszg dla osob objetych wnioskiem,
co nie zachodzi akurat w tym przypadku. Ma pani prawo zlozenia wniosku o zwolnie-
nie od zlozenia zeznania lub odpowiedzi na pytania, jezeli pozostaje pani z osobg objetg
wnioskiem w szczegélnie bliskim stosunku osobistym. Nie zachodzi taka okolicznosc.

Przystuguje réowniez $wiadkowi prawo zlozenia wniosku o zarzadzenie przerwy
w posiedzeniu Komisji, jezeli byloby ono zbyt diugie i wyczerpujace oraz zlozenia wnio-
sku o uchylenie pytania, ktore w ocenie pani sugeruje jej tres¢ odpowiedzi, jest nieistotne
lub niestosowne. Osobiscie bede dbat rowniez o to, by tego rodzaju pytan nie byto.

Swiadkowi przysluguje prawo zlozenia wniosku o zmiane terminu przestuchania,
gdyby trzeba bylo siegna¢ po jakie§ dokumenty, fakty i Komisja przyzwolitaby na taki
wniosek, a takze zlozenia wniosku o dokonanie czynnosci, ktore Komisja moze albo
ma obowigzek wykona¢ zgodnie z przebiegiem posiedzenia, tez w oparciu o dokumenty,
po ktore Komisja moze albo ma obowigzek siegnac.

Informuje rowniez, iz w zwigzku z art. 8a ustawy o Trybunale Stanu, na wniosek
swiadka, jezeli zostanie ujawniona okoliczno§é¢, ktora moglaby wywotaé watpliwosci
co do bezstronnosci ktoregos z czlonkow Komisji, Komisja po przyjeciu uchwaly moze
taka osobe wykluczyc z postepowania. Czy zachodzi taka okoliczno$¢ wobec ktoregokol-
wiek z czlonkow Komis;ji?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

Nie zachodzi.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Przypominam, proszac o uzywanie mikrofonu, ze przebieg posiedzenia jest rejestro-
wany. Spotkanie, posiedzenie i przestuchanie ma charakter zamkniety, o czym przed
chwilg rozmawialiémy. Oznacza to, ze jest objete rowniez zakazem informowania. Méwie
o informacjach udzielanych publicznie. Po naszym posiedzeniu, po przestuchaniu proto-
kot z posiedzenia bedzie dostepny dla pani w terminie do dwéch tygodni. Jest obowigzek
zapoznania sie z nim, ewentualnie naniesienia uwag i podpisania, zaakceptowania.

Mam obowigzek réwniez sprawdzi¢ pani tozsamo$c, a wiec poprosze o imie... Nie.
Moze bez dowodu. Tylko imie, wiek, zawo6d, funkcja, ktéra pani sprawuje.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

Malgorzata Hurtuk-Sugier. Jestem pracownikiem Fundacji Lux Veritatis zatrudnionym
na stanowisku kierownika do spraw reklamy i promocji. Pracuje w Fundacji od pazdzier-
nika 2007 r. Z wyksztalcenia jestem psychologiem. Jestem absolwentka Szkoty Wyzszej
Psychologii Spotecznej, wydzial — psychologia spoteczna.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Co do miejsca zamieszkania, nie bedziemy tutaj juz podawac wszystkich danych. Mamy
kontakt bezpo$redni, czego dowodem chocby przyjecie dzisiejszego wezwania i obecno§é
Swiadka podczas posiedzenia Komisji.

Informuje, ze mamy godzine, jezeli chodzi o mozliwo$¢ uzywania tej sali, wiec od razu
prositbym tez o zgloszenia wszystkich osob chetnych do zadawania pytan §wiadkowi.
JesteSmy po do§¢ wyczerpujacych wyjasnieniach poprzedzajacych pani obecnosc,
od strony ekonomicznej bardzo precyzyjnych, od strony prawnej rowniez z detalami.

Jezeli w tej czesci chcialaby pani jeszcze udzieli¢ informacji nam, w jakiej roli sie
pani znajduje, jak widzi swoja role w tym procesie, to bardzo prosze. To jest przywilej
przystugujacy pani zgodnie z art. 9e ust. 1 ustawy o Trybunale Stanu.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

a.p.

W Fundacji Lux Veritatis jestem osobg odpowiedzialng za sprawy Telewizji ,, Trwam”, m.
in. za uzyskanie przez telewizje zar6wno koncesji satelitarnych, jak i rozszerzenia kon-
cesji na multipleks-1, wiec wspotpracowatam z panig dyrektor Lidiag Kochanowicz przy
opracowywaniu wniosku przy uzyskaniu koncesji, a nastepnie przy trybie odwolawczym.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Czy sa osoby, ktore sie zapisujg do glosu? Chcialbym poprosi¢ chetnych, zeby ustalic
liste.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
By¢ moze, ze wypowiedz §wiadka spowoduje to, ze pytan w ogéle nie bedzie. Dlatego
mysle, ze to przedwczeénie jest w tej chwili pytac.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Ale juz jestesmy po tej czeSci wlaénie.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
A, juz, tak?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Tak. Nie? Bardzo prosze.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Przepraszam. Zrozumialam, ze mam podaé tylko, jaka byla moja rola w postepowaniu
koncesyjnym. Natomiast uwazam, ze nie skorzystalam z prawa swobodnej wypowiedzi,
a mam jg przygotowang dosy¢ obszerna.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Prosze o skondensowanie tej wypowiedzi. Mam dwa glosy. W tej chwili zapisuje. Konty-
nuujemy w takim razie. Bardzo prosze.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Dobrze. Chciatabym zacza¢ swoja wypowiedZ od przedstawienia podstaw prawnych
procesu koncesyjnego i opisu procedury zastosowanej przez KRRIiT. 18 stycznia 2011 r.
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” nr 4 ukazalo sie
ogloszenie przewodniczacego KRRIT z dnia 5 stycznia 2011 r. o0 mozliwoSci dokonania
zmiany czterech koncesji na rozpowszechnianie programu telewizyjnego. Zmiana miala
dotyczy¢ rozszerzenia koncesji na rozpowszechnianie programu w sposob rozsiewczy
satelitarny i polega¢ na przyznaniu prawa do rozpowszechniania programu drogg roz-
siewczg naziemng w sposob cyfrowy w okresie, do daty wygasniecia obecnie obowigzujg-
cej koncesji. Zgodnie z ogloszeniem wnioskodawcy ubiegajacy sie o rozszerzenie koncesji
mieli obowigzek ztozy¢ kompletny wniosek wraz z zalgcznikami do dnia 4 marca 2011 r.
Mowie o tym dlatego, ze jest to niezwykle istotne. Pragne przypomnieé, ze Fundacja
Lux Veritatis swoja koncesje satelitarng otrzymata 13 marca 2003 r. Poniewaz koncesje
satelitarne wydawane sg na okres 10 lat, koncesja dla Telewizji ,,Trwam” byla wazna
do 2013 r. Podmioty, ktore uzyskaly miejsce na multipleksie-1, mialy nastepujace okresy,
w ktorych przyznane byly im koncesje satelitarne. Eska TV S.A. otrzymatla koncesje
w dniu 27 maja 2009 r. na okres 10-letni.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przepraszam, ze ingeruje. OczywiScie, Komisja ma bardzo duzo materiatéw, o ktore
prosita wczesniej. W tej chwili kolejne materialy trafiaja w nasze rece. Po raz kolejny
rozmawiamy o tym samym. OczywiScie, Swiadek o tym nie wie. Natomiast prosze nie
powtarzaé calej dokumentacji, ktéra jest juz w naszych rekach, bo to nie jest dla nas
informacja nowa. Wiem, ze §wiadek ma do tego pelne prawo, zeby tez to opisaé, tylko
ze jak ktorys kolejny raz...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
A prawde mowiac, odezytywanie dokumentow nie jest zgodne z tym, co jest zwyklym
przestuchaniem, czyli to jest rozmowa, pytanie, odpowiedz. No, na tym polega przestu-
chanie $wiadka i w takiej roli jest pani dzisiaj z nami. Nie chcialbym ograniczac, ale tez

54 a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYINES (NR 19)

prosze o zrozumienie dla tego, co méwie, zeby nie czytac calych dokumentow, ktore tez
sa w naszych rekach.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, ale uprzejmie prosze, zeby nie ogranicza¢ swobody wypowiedzi
Swiadka.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Apeluje o rozsagdne uzywanie tego terminu ,,swobodna wypowiedZ” na wstepie naszego
przestuchania.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Rozumiem, ze...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
To, ze cos jest w pewnych dokumentach, to nie znaczy, ze §wiadek nie powinien o tych
dokumentach mowié, jezeli uwaza za stosowne i nie powinien skomentowac ich. Dlatego
bardzo prosze, zeby nie ograniczac¢ swiadka w swobodzie wypowiedzi.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Wydaje mi sie to niezwykle istotne. Nie wiem, czy to jest w panstwa aktach, ale chodzi
mi o to, ze, poniewaz satelitarne koncesje wydane dla firmy Stavka Sp. z o.0. i Lemon
Records Sp. z 0.0. w dniu 24 lutego 2011 r. staly sie ostateczne 10 marca 2011 r., podczas
gdy wnioski o rozszerzenie koncesji sktada¢ mozna bylo 4 marca, to wedlug sedziego
Andrzeja Wieczorka, co jest w jego zdaniu odrebnym, podmioty te razem z Grupg ATM
nie spelnialy warunkéw do ztozenia wniosku. Wydaje mi sie to niezwykle istotne.

Whniosek powinien by¢ sporzadzony zgodnie z postanowieniami rozporzgdzenia Kra-
jowej Rady z dnia 24 stycznia w sprawie zawarto§ci wniosku o udzielenie koncesji oraz
szczegotowego trybu postepowania w sprawach udzielania i cofania koncesji na rozpo-
wszechnianie i rozprowadzanie programoéw radiofonicznych i telewizyjnych. Istotne dla
sprawy przepisy rozporzadzenia sg nastepujace. Nie wiem, czy wolno mi je przytoczyc,
ale w kontek§cie tego, ze zostaly one zlamane i to prébowata udowadnia¢ Fundacja Lux
Veritatis, wydaje mi sie, ze takie przedstawienie sprawy jest tutaj na miejscu.

Jest to § 15 ust. 2, ktéry stanowi, ze dokumenty dotgczone do wniosku powinny
zawiera¢ dane na dzien zlozenia wniosku i by¢ wystawione nie wczes$niej niz 3 miesiace
przed dniem ich zlozenia.

Jest to § 18 ust. 2, ktory stanowi, ze jezeli w postepowaniu koncesyjnym rozpatry-
wane sg wnioski zlozone przez wiecej niz jednego wnioskodawce, to zmiany wniosku
w czesci dotyczacej informacji programowych oraz ekonomiczno-finansowych, tj. doty-
czacych specyfikacji spodziewanych dodatkowych rocznych przychodow, kosztow, planu
inwestycyjnego i specyfikacji zrodet finansowania, nie bedg uwzgledniane.

Jest to § 18 pkt 1, ktéry stanowi, ze nalezy niezwlocznie zglaszac przewodniczagcemu
Krajowej Rady zmiany stanu faktycznego lub prawnego objetego wnioskiem. Do takich
okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ m.in. dokonane zmiany kapitalowe. Ten paragraf jest tez
niezwyKkle istotny w kontekscie tego, o czym powiem p6zniej, ze z decyzji nr DR-018/2012
wynika, ze spotka Stavka nie zglosita zmian kapitalowych lub podala nieprawde.

Jest to § 19, ktory stanowi, iz w przypadku, gdy w postepowaniu koncesyjnym z oceny
wnioskow wynikac bedzie mozliwo$¢ zmiany koncesji dla wiekszej liczby podmiotow
niz liczba koncesji bedacych przedmiotem ogloszenia, przewodniczacy Krajowej Rady
zarzadza przetarg. Jest to tez punkt istotny, ktéry w swoich skargach podnosita Funda-
cja Lux Veritatis.

Oczywiscie, ogloszenie przewodniczgcego zostalo wydane w oparciu o ustawe o radio-
fonii i telewizji. Ustawa ta, co tez jest istotne, podaje, jakie kryteria powinny by¢ zastoso-
wane do oceny wniosku. Jest to m.in. kryterium, o ktorym pewnie méwita pani dyrektor
Lidia Kochanowicz, tzn. mozliwo$¢ dokonania przez wnioskodawce koniecznych inwe-
stycji i finansowania programu, ale tez sg tutaj kryteria, o ktérych chcialabym powie-
dzie¢. Ocenie podlega zasada otwartego i pluralistycznego charakteru radiofonii i telewi-
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zji. Wydaje mi sie, ze chwile nalezy zatrzymac sie na tym, jak rozumiany jest pluralizm
przez KRRIT. Ot6z w swojej decyzji drugiej — tak to bede nazywac — z 17 stycznia 2012 r.
Krajowa Rada pluralizm rozumie bardzo szeroko. Cytuje.

»Zgodnie z zaleceniem R(99)1 Komitetu Ministrow Rady Europy pluralizm w mediach
cechuje sie istnieniem duzej ilo§ci niezaleznych i autonomicznych mediow (ogélnie okre-
§lany jako pluralizm strukturalny) oraz réznorodnoScig ich rodzajéw, jak rowniez roz-
norodnoécig tresci (...) dostarczanej odbiorcom. Tak wiec mozna wyréznié zrodla, treSei
i dostawcow. Tym samym pluralizm mediow jest pojeciem wieloaspektowym i nie ogra-
nicza sie do kwestii powigzan kapitalowych”.

,Wedlug «Strategii Panstwa Polskiego w dziedzinie mediéw elektronicznych na lata
2005-2020» pluralizm mediéw jest wypadkowg trzech czynnikéw: 1) réznorodnoSci zré-
del informacji i programu; 2) powszechnosci i dostepnosci finansowej podstawowych
ustug medialnych; 3) jakosci i réznorodnoSci oferty. W Strategii wymienia sie takze piec¢
podstawowych aspektow pluralizmu mediéw. Sg to réznorodno§é gatunkow i tresci, plu-
ralizm opinii i stanowisk, r6znorodnos¢ osob i grup (...) oraz pluralizm Zrédel informacji
i programu”.

»Zgodnie ze «Strategig regulacyjng KRRiT na lata 2011-2013» z dnia 1 marca 2011 r.
Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji dazy¢ bedzie w granicach swoich kompetencji praw-
nych do zapewnienia pluralizmu mediéw elektronicznych rozumianego jako réznorod-
nosc¢ podazy, dystrybugcji i korzystania z zawarto$ci mediéw oraz odzwierciedlenie w nich
szerokiego wachlarza informacji, opinii i interesow, a takze wartosci spotecznych, demo-
kratycznych oraz kulturalnych”.

,W niniejszym postepowaniu KRRiT polozyla najwiekszy nacisk na analize i roz-
roznienie w postepowaniu roznorodnosci zZrédet informacji i programu, ze szczegblnym
naciskiem na jakosc i r6znorodnosé oferty. Powyzsze cechy tak rozumianego pluralizmu
gwarantujg w najwyzszym stopniu otwarty i pluralistyczny charakter radiofonii i tele-
wizji, co najpelniej moze zaspokoi¢ interes odbiorcow”.

Lista wnioskodawcow uczestniczacych w postepowaniu zostala opublikowana 14
marca, wiec dosyc¢ szybko, bo minelo 10 dni od ostatecznego uplywu terminu skladania
wnioskéw, na stronie internetowej Krajowej Rady. Wnioski ztozylo osiemnascie podmio-
tow, z czego wniosek jednej firmy zostal uznany za niezgodny z trescig ogloszenia i nie
byt dalej rozpatrywany.

Jezeli przeanalizujemy decyzje pierwsza przewodniczacego Krajowej Rady z 29 lipca
2011 r., to dojdziemy do wniosku, ze rozpatrujgc wnioski koncesjonariuszy, Krajowa
Rada w pierwszej kolejnoSci dokonata ich analizy pod wzgledem kryterium wiarygod-
nosci finansowej. Rozumiem, ze to kryterium zostato bardzo dokladnie oméwione przez
panig dyrektor Lidie Kochanowicz i nie bede o tym moéwila.

Nastepnie wnioski spelniajace kryterium wiarygodnoSci finansowej, a ocena byta
zero-jedynkowa, czyli albo kto§ przechodzi, albo nie, byly oceniane pod katem oferty
programowej. Dokonujgc analizy tego obszaru Krajowa Rada kierowala sie dbaloScig
o zapewnienie, aby programy umieszczone w sygnale multipleksu-1 mialy odmienng
zawarto§¢ od tych, ktore sg juz dostepne na multipleksie-2. Tak czytamy w decyzji
pierwszej.

Moje pytanie jest takie. Powolujac sie na calg definicje pluralizmu telewizji, uwazam
ze to kryterium zostalo zawezone, ze Krajowa Rada nie powinna skupiac sie na tym, aby
bada¢, czy programy, ktore startuja w obecnym konkursie, w swojej tematyce roznily
sie od tych, ktore wystepuja na multipleksie-2. Wedlug mnie nalezalo zbadaé i zapewnié
réznorodno$§é oferty, dlatego ze odbiorcy, czyli telewidza, nie interesuje, kiedy wlagcza
telewizor i chce ogladac jaki§ program, czy ten program jest nadawany z multipleksu
pierwszego czy z drugiego. Jemu powinna by¢ zapewniona r6znorodno$¢ oferty. Majac
do wyboru dwadzieScia kilka nieodptatnych kanatéw telewizyjnych, powinien korzystac
z tej réznorodnoSci.

W kazdym razie, tak rozumiane przez Krajowg Rade kryterium spetnito siedem pod-
miotow. Do nastepnego etapu przeszlo tych siedem podmiotéw i kolejnym etapem ana-
lizy bylo ustalenie, ktore programy podmiotéw, spetniajacych dotychczas kryteria, reali-

a.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYINES (NR 19)

a.p.

zujg zasade otwartego i pluralistycznego charakteru radiofonii i telewizji, rozumiang
jako pluralizm zrédet informowania, o ktérym mowa w art. 6 ustawy.

Zwroci¢ przy tym uwage nalezy na fakt, jak Krajowa Rada definiuje ponownie plu-
ralizm. Przytoczylam wczeéniej definicje pluralizmu, ktéra Krajowa Rada zamieScita
w swojej decyzji drugiej, czyli styczniowej. Natomiast w decyzji pierwszej, czyli lipcowej,
ten pluralizm jest bardzo zawezony. Zaweza sie on tylko do takiego stwierdzenia, ze jest
to pluralizm zrédet informowania.

Wylonione w ten sposéb wnioski, a spetnilo to kryterium pie¢ podmiotow, oceniono
nastepnie pod katem kolejnego kryterium, tj. stopnia zgodnoSci zamierzonej dzialal-
nosci z zadaniami radiofonii i telewizji okre§lonymi w art. 1 ust. 1 ustawy. Kryterium
to wedtug Krajowej Rady spetnilo pie¢ podmiotow: Eska, Stavka, ATM Grupa, Kino
Polska i Lemon Records. Krajowa Rada w dniu 26 kwietnia podjeta uchwate nr 241/2011
i postanowila rozszerzy¢ koncesje satelitarne nastepujacym podmiotom: Eska TV S.A.,
Stavka Sp. z.0.0., ATM Grupa S.A., Kino Polska TV S.A.

Prosze zauwazy¢ to, co nam jako Fundacji Lux Veritatis wydawalo sie dziwne,
ze w §lad za tg uchwata, ktora — przypominam - podjeta byta 26 kwietnia 2011 r., nie
idzie decyzja przewodniczacego. Mija maj, mija czerwiec, nie dzieje sie nic. Fundacja
Lux Veritatis zaglada na strone oficjalng www. Krajowej Rady, gdzie w ogloszeniach
do nadawcow koncesjonowanych powinien by¢ zamieszczony wynik rozstrzygniecia
w postepowaniu. Nie ma tam zadnego ogloszenia.

Tymeczasem Krajowa Rada zwoluje konferencje prasowe, informuje na konferencjach,
ze rozstrzygneta w ten sposob konkurs. 1 czerwca spotka Stavka na swojej stronie inter-
netowej podaje, ze dostala promese Krajowej Rady umieszczenia jej w multipleksie-1.

Decyzji zadnej Krajowej Rady nie mamy, po czym z decyzji, ktora ostatecznie zostaje
wydana 29 lipca... Przypominam, ze postepowanie administracyjne powinno by¢ zakon-
czone po miesigcu. Wnioski mozna byto sktada¢ do 4 marca 2011 r. W skomplikowanych
sprawach moze to trwaé 2 miesigce. Tutaj od marca do 29 lipca mija duzo wiecej czasu.
Z decyzji, ktora ukazuje sie 29 lipca, dowiadujemy sie, ze Kino Polska wycofato swoj
wniosek. Postepowanie dotyczace tej spotki zostalo umorzone, a uchwatg nr 371/2011
z dnia 6 lipca Krajowa Rada postanowila rozszerzyc¢ koncesje spéice Lemon Records dla
jej programu telewizyjnego Polo TV.

Decyzje lipcowa Krajowej Rady zakwestionowaly i ztozyly od niej odwolania nastepujgce
podmioty: Astro S.A., Superstacja, Fundacja Lux Veritatis, Mediasat i ATM Grupa S.A.

Chciatabym tez zwroci¢ uwage, ze mimo toczgcego sie postepowania odwotawczego
- te postepowania rozpoczete zostaly w sierpniu 2011 r. — Krajowa Rada zwracala sie
do UKE, aby urzad ten wydal decyzje dotyczaca rezerwacji czestotliwosci. Ta decyzja
zostala wydana 19 grudnia, czyli wtedy, kiedy jeszcze postepowanie odwolawcze nie
zostalo rozstrzygniete. W tej sprawie nawet Fundacja Lux Veritatis zlozyta do wojewddz-
kiego sgdu administracyjnego skarge na bezczynnosc organu.

Ostatecznie w dniu 17 stycznia 2012 r. Krajowa Rada podejmuje uchwale i tego
samego dnia przewodniczacy Krajowej Rady wydaje decyzje, ktorg wlasciwie utrzymana
jest w mocy poprzednia decyzja lipcowa, jezeli chodzi o przyznanie rozszerzenia koncesji
firmom, o ktorych powiedzialam.

Jezeli przeanalizujemy procedure zastosowang przez Krajowa Rade i chcielibyémy
ustali¢, jakie nieprawidlowoS§ci w niej wystapily, to musimy stwierdzic, ze pierwszym
etapem oceny zlozonych wnioskéw powinno by¢ ich sprawdzenie pod wzgledem formal-
nym, tj. zbadanie, czy sg one kompletne i zgodne z rozporzadzeniem. Jak wynika z akt
sprawy, Krajowa Rada przeoczyla wiele brakéw formalnych.

Najwazniejszym z nich jest, oczywiScie, ten, ktory przytoczytam na poczatku swojej
wypowiedzi, tzn. ze trzy podmioty, ktore otrzymaly rozszerzenie koncesji, nie spelnialy
warunkow do zlozenia wnioskéw. Jednak sg tez inne nieprawidlowosci, bo np. mozemy
podac, ze wedlug rozporzadzenia wnioskodawcy majg wymog przedstawienia opinii ban-
kowej, zawierajgcej obroty na rachunku za ostatni rok, natomiast trzy firmy, ktére otrzy-
maly rozszerzenie koncesji, nie przedstawily prawidlowego zaswiadczenia.

Na to zwrocil uwage takze sedzia Andrzej Wieczorek w swoim zdaniu odrebnym.
Przytocze tutaj tez jego ocene. Dla spo6tki np. Lemon Records ,,wykaz dokumentow, ktore
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wnioskodawca jest obowigzany zalaczyc — pkt c) formularza o rozszerzenie koncesji (...)
— opinia bankowa Banku BPH z dnia 11 lutego 2011 r. wskazuje obroty na rachunku
za ostatnie trzy miesigce — za$§ z rozporzadzenia KRRiT wynika wymog przedstawie-
nia opinii bankowej zawierajacej obroty na rachunku za ostatni rok”. , Przedstawienie
takiego zaswiadczenia stanowi brak formalny dokumentacji wymaganej rozporzgdzeniem
KRRIT. Lemon Records Sp. z 0.0. jest klientem banku od dnia 1 wrzesnia 2009 r., a wiec
nawet z tego powodu nie bylo przestanek do ograniczenia historii swojego rachunku”.

Pierwszym kryterium, ktérym postuzyla sie Krajowa Rada przy weryfikacji wnio-
skow, byla ocena wiarygodnoSci finansowej. To zostawiam. Skracam swojg wypowiedz.
Mam nadzieje, ze...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):

Przepraszam. Panie przewodniczacy, jezeli moge, bo rzeczywiscie, ustawa mowi o swo-
bodnej wypowiedzi. Swobodng wypowiedz zazwyczaj rozumiemy jako méwienie przede
wszystkim. To jest pierwsza rzecz. No, i tez na okoliczno$¢ czynnosci. Prositbym, zeby
pani mogtla jednak nie opowiadaé¢ nam wszystkiego, bo my rzeczywiscie tego juz shucha-
liémy, wiemy i...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Ale ja protestuje. Protestuje, bo to jest kolejna préoba ograniczenia swobody wypowiedzi
swiadka.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Nie ograniczam swobody wypowiedzi. Pro§ba jest...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Pan przewodniczacy nie, ale pan wiceprzewodniczgcy w swoim wystgpieniu do tego
zmierza.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Panie posle, zebySmy nie przedtuzali rzeczy niezbednej. Rozumiemy sie ze §wiadkiem
znakomicie. Mam nadzieje, ze to widac. Problem polega na tym, ze pan poset tez...

Prosze uwaznie przeczytaé art. 9e pkt 1. To, co dotyczy wolnej wypowiedzi §wiadka,
czyli tej swobodnej, dotyczy dalszych czynnoSci. Celu naszego posiedzenia, czyli przestu-
chania. Malo tego, $wiadek dzieli sie swojg wiedzg. Nie dokumentami, nie opiniami sgdu
czy innymi dokumentami, na ktore sie mozna powola¢, ale swojg wiedza. To sg uwagi,
ktére tez prosze przyja¢ do wiadomosSci.

Natomiast, prosze kontynuowaé swojg wypowiedz po to, zebysmy dalej mogli proce-
dowac zgodnie z zasadami, regulaminem i ustawg przede wszystkim. Tak jest? Dziekuje
serdecznie. Bardzo prosze.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

58

Kolejnym etapem procedowania przez Krajowg Rade bylo dokonanie analizy programo-
wej. Jak mowitam, Krajowa Rada kierowata sie w tym przypadku dbaloscia o zapewnie-
nie, zeby programy na MUX-1 charakteryzowaly sie odmienng zawarto$cia od tych nada-
wanych z MUX-2. Przypomnie¢ w tym miejscu chciatlabym, jakie programy nadawane
sg na MUX-1, tzn. jakie firmy dostaly rozszerzenie koncesji. To jest Eska TV z progra-
mem wyspecjalizowanym muzycznym, Polo TV - program wyspecjalizowany muzyczny,
Stavka — program publicystyczno-informacyjno-poradnikowy, ATM Grupa — program
rozrywkowo-filmowy.

Juz w skrocie powiem, ze na multipleksie-2 jest stacja TVN 7, ktora - tak, jak ATM
Rozrywka TV - ma program wyspecjalizowany filmowo-rozrywkowy, czyli tu juz jest
zachwiana ta r6znorodnosc¢ oferty, bo nawet, jezeli weZzmiemy pod uwage, ze MUX-1 miat
sie r6zni¢ od MUX-2, to tutaj juz TVN 7 i ATM Rozrywka maja te same specjalizacje.

Chcialabym w tym miejscu oméwié teraz w ogdle przypadek ATM Rozrywka,
bo wydaje mi sie on bardzo wazny, jezeli chodzi o to, jak zalozenia programowe zostaly
zlamane w zwigzku z tym, co przedstawila ta firma w swoim wniosku, a jak miata by¢
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zapewniona réznorodno$é¢ oferty oraz w zwigzku z tym, ze mial by¢ zapewniony plura-
lizm Zrédet informowania.

Jaki program mieli panstwo zobaczy¢ w ATM Rozrywka? Nie wiem, czy panstwo sie
orientuja, ze miala to by¢ tzw. otwarta telewizja. ATM dolgczyla do swojego wniosku
opis, w ktorym stwierdza, ze gléwnym wyréznikiem stacji ATM Rozrywka ma by¢ kon-
cepcja otwartego studia. ,,Otwartego zaréwno dla widzow, jak i 0s6b cheacych jg z nami
tworzyc. Przez caly dzien widzowie bedg mogli podglada¢ od wewnatrz prace stacji,
ktorej glowne elementy (studio oprawy, studio reality, studio teleturniejow, montaze)
beda sie miesci¢ w jednej hali o powierzchni okoto 800 m2. Dzieki posiadaniu przez ATM
Grupa technologii scenografii wirtualnej, kazdy emitowany program bedzie dysponowat
swoja wlasng, specyficzna scenografig, nawet wtedy, kiedy jego emisja odbywac sie bedzie
z tego samego miejsca, co emisja innych programoéw. Program stacji, co jest kolejng uni-
katowg cechg, bedzie prowadzony przez caly dzien przez kilku gospodarzy zmieniajgcych
sie w zaleznos$ci od charakteru emitowanego programu. Innych prowadzacych bedzie
mial quiz «Kasa na §niadanie», innych reality show polaczony z teleturniejami «Goli
i bosi», a jeszcze innych wieczorny talk show. Obecnie nasza firma korzysta ze wspot-
pracy z uczniami i studentami klas i kierunkow zwigzanych z dziennikarstwem i pro-
dukgcjg telewizyjng, m.in. z jednym z lice6w ze Swidnicy, gdzie kilka lat temu zalozyliSmy
i wyposazyliSmy pracownie produkgcji telewizyjnej”. Tak m.in. mial wygladaé¢ program.

Stacja ATM Rozrywka TV pisze rowniez nastepujaco w swoim wniosku. ,,Spétka roz-
waza jeszcze uzycie jednego brandu dla nazwy kanalu. W swoim zalozeniu ma spelniac
glownie zadanie dostarczania widzom rozrywki. Wychodzac z tego zalozenia, a jednocze-
$nie obserwujac trendy obecne na polskim rynku telewizyjnym, zaproponujemy widzom
program, w ktérym znajdg sie formaty rozrywkowe tworzone gtéwnie przez polskich
autorow, nowatorski program z gatunku talk show, programy typu reality show, pasmo
seriali i filmow fabularnych, propozycje filmowe i serialowe z Polski i Unii Europejskiej
oraz innych krajow §wiata oraz unikalna na polskim rynku, bardzo bogata, codzienna
propozycja dla dzieci i mlodziezy”.

Jak to bylo realizowane? Ot6z tak, ze ATM Grupa powinna zaczaé¢ nadawanie nie
pozniej niz 25 lipca 2011 r. Nie rozpoczeta tego nadawania. Przypomnijmy, ze brak roz-
poczecia nadawania w terminie byl np. przy spoétce Astro powodem do tego, zeby nie
zostalo tej firmie udzielone rozszerzenie koncesji. 20 lutego 2012 r. ATM rozpoczyna
testy. Testy polegaja na tym, ze jest emitowany obraz kontrolny. Jak to méwig telewi-
dzowie, sg to tzw. pasy towickie. Pojawiajg sie audycje, m.in. pod tytulem ,,Pitu pitu”.

13 marca 2012 r. Krajowa Rada wszczyna postepowanie o cofniecie koncesji, gdyz
koncesje cofa sie, jezeli dzialalno§é objeta koncesja jest wykonywana w sposob sprzeczny
z ustawg lub warunkami okreslonymi w koncesji, a nadawca pomimo wezwania prze-
wodniczacego Krajowej Rady w wyznaczonym terminie nie usunal stanu faktycznego
lub prawnego niezgodnego z warunkami okre§lonymi w koncesji lub w ustawie.

Przewodniczacy Krajowej Rady dwukrotnie wezwal ATM do zlozenia wyjaénien.
Z nadestanych przez nadawce wyjasnien oraz przeprowadzonego przez Krajowa Rade
monitoringu wynikalo, ze program byt rozpowszechniany w sposob sprzeczny z warun-
kami okres§lonymi w konces;ji.

Po wszczeciu postepowania Krajowa Rada znowu dwukrotnie przeprowadzita monito-
ring programu i ustalila, ze ten program nie budzi juz zastrzezen, wobec czego na posie-
dzeniu w dniu 10 lipca podjeta uchwate o umorzeniu postepowania o cofniecie konces;ji.
Przypominam, ze dalej ATM nadaje tylko testy. Nie ma regularnego programu. Oficjalne
rozpoczecie nadawania tej stacji z nowym logo rozpoczete zostanie dopiero w dniu 1
sierpnia 2012 r.

I teraz spojrzmy, jak wyglada ramowka stacji ATM Rozrywka. Wydrukowatam pro-
gram na sobote. Ta obecna raméwka zawiera glownie powtérki seriali na zlecenie Pol-
satu. Zapoznalam sie z opiniami internautéw. Twierdzg oni wprost, ze ATM Rozrywka
to jest Polsat 3. Patrzac na te audycje, widzimy, ze rzeczywiScie sg to powtorki Polsatu.
Sa to takie audycje, jak program kulinarny ,Ewa gotuje”, ,,Czego boja sie faceci, czyli
seks w mniejszym miescie”, ,Rodzina zastepcza”, ,Daleko od noszy”, , Graczykowie”,
,owiat wedtug Kiepskich”. Przy czym, wydrukowujac sobie program na sobote, widzimy,
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ze ,Rodzine zastepcza” mozemy obejrzec trzy razy. Raz o godzinie 11.00, nastepnie
0 godzinie 19.00, pézniej o godzinie 22.00. To jest wlasnie ta r6znorodnosc programowa,
ktorg oferuje ATM Rozrywka, ktora to firma dostata koncesje na nadawanie z multi-
pleksu-1.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze na multipleksie-1 znalazly sie dwa programy muzyczne. Ten
fakt podniosta tez Superstacja w swoim odwotaniu. Wedtug Krajowej Rady to, ze obecne
sg dwa programy muzyczne, nie jest zadng przeszkoda, jezeli chodzi o zapewnienie kry-
terium réznorodnoéci, dlatego ze te programy nie sg tozsame. To jest przyklad, jezeli
chodzi o specjalizacje. Przypomne w tym miejscu, ze program Telewizji ,,Trwam” cha-
rakteryzuje sie zupelnie odmienng specjalizacjg niz pozostale programy stacji, ktore
znajdujg sie na obydwu multipleksach.

Po dokonaniu analizy programowej Krajowa Rada przystapita do sprawdzenia, ktore
podmioty spelniajg kryterium pluralizmu Zrédel informowania, rozumianego nawet
w ten sposob, ze chodzi tutaj o powigzania kapitalowe, czyli ze na multipleksie drugim
jest juz firma, ktéra ma tego samego wtasciciela lub nalezy do grupy kapitalowe;.

Jezeli chodzi o ATM, to w decyzji stwierdzone jest, ze ATM spelnia kryterium plura-
lizmu zrédel informowania jako spétka, a nie jej akcjonariusze. ,,Dotychczas nie posiada
udzialéw w podmiotach posiadajgcych prawo do rozpowszechniania programéw telewi-
zyjnych w naziemnej telewizji cyfrowej oraz nie jest przedsiebiorca zaleznym od takich
podmiotéw”. Jednoczes$nie chcialabym zauwazy¢, ze w opinii oraz w samym wniosku
ATM Grupa S.A. podane jest, ze zgodnie z raportem przekazanym za IV kwartat 2010 r.
wérod akcjonariuszy byt tam pan Zygmunt Solorz-Zak z podmiotami zaleznymi. Procent
kapitatu wynosil 17,08%, procent glosow 13,48%.

Jezeli chodzi o nastepng firme, ktora dostala rozszerzenie koncesji, o Stavka Sp. z o.0.,
stwierdzic nalezy, ze najp6zniej 1 wrzeSnia 2011 r., czyli jeszcze przed wydaniem drugiej
decyzji, TVN nabyl 25% udzialow. Zwrdci¢ tez chce uwage na taka sprawe, ze w decy-
zji drugiej Krajowa Rada przytacza stanowisko spo6tki Stavka. Stwierdzone w decyzji
jest tak: ,W piémie z dnia 12 wrze$nia 2011 r. spétka Stavka z siedzibg w Warszawie
zajeta stanowisko wobec wnioskow o ponowne rozpatrzenie sprawy, w szczegélnoSci
wniosku Fundacji Lux Veritatis”. Podkreslam, w piSmie z dnia 12 wrze$nia, czyli bylo
to juz po przejeciu udziatéw przez TVN S.A. I czytamy. ,,Bezzasadne sg zarzuty Fundacji
Lux Veritatis dotyczace przedmiotu zabezpieczenia kredytu. Zabezpieczenie pozyczki
stanowi bowiem wlasno§é podmiotu bedgcego wylacznym udzialowcem spoétki”. Jezeli
moéwimy o wylacznym udziatowcu spo6tki, to miano tutaj na mysli pana Stanistawa Krze-
minskiego. Nastepnie w grudniu tego samego roku TVN S.A. przejmuje kolejne 25%
z kawalkiem, wiec posiada pakiet wiekszo§ciowy.

Zwrocic uwage tez chcialabym na fakt taki, ze jezeli przeanalizujemy wniosek firmy
Stavka, to zwrocimy uwage na to, ze firma ta dotgczylta do wniosku umowe o §wiadczenie
ustug zawartg 2 marca 2011 r. z TVN S.A. Méwimy tutaj o pluralizmie zrédet informo-
wania w kontekscie takim, ze przedmiotem tej umowy jest §wiadczenie przez TVN S.A.
na rzecz firmy Stavka ustug takich, jak tworzenie listy emisyjnej programu, udostepnie-
nie zasoboéw programowych w celu emisji w programie, produkcja audycji na zlecenie.
Stacja TVN zobowigzala sie do udostepnienia spolce Stavka telewizyjnych materiatéw
informacyjnych, dziennikarskich i agencyjnych z archiwum TVN. Na zaméwienie firmy
Stavka TVN podejmowac¢ sie bedzie mial produkeji niektorych audycji, ze szczegblnym
uwzglednieniem serwisoéw informacyjnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
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Dziekuje serdecznie. Prosze sie nie przejmowac teraz technicznymi historiami, bo tutaj
logistycznie pracujemy caly czas nad tym, by$émy mogli dopelni¢, juz bez zadnych kto-
potow, dzisiejsze przestuchanie. Zapisali sie panowie postowi Dunin i Zubowski. Jezeli
sg jeszcze inni chetni, bardzo prosze. Tez bede pamietat o tym glosie. Bardzo prosze,
pan poset Dunin.
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Posel Artur Dunin (PO):
Bardzo serdecznie panu przewodniczacemu dziekuje. Mam krotkie pytania. Jesli chodzi
o powtarzanie tych elementow, o ktorych pan przewodniczacy méwit, wszystko rozu-
miem, tylko nie bratem udziatu w tej czesci.
Mam pytanie do §wiadka. Ilu sedziéw wydalo wyrok? Tylko na jednego z sedziéw
Swiadek sie powoluje.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Sktad sedziowski wojewodzkiego sadu administracyjnego byl trzyosobowy, z tego jeden
sedzia wydal swoje zdanie odrebne.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje. A jaki zapadl wyrok?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Podtrzymana zostala decyzja Krajowej Rady.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. W swoim stowie wstepnym $wiadek zaznaczyl, ze byl odpowiedzialny
za przygotowanie dokumentacji do zlozenia wniosku o uzyskanie koncesji. W zwigzku
z tym mam pytanie. Kto podpisal wniosek o koncesje?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Whiosek o koncesje podpisany zostal przez ojca Jana Kréla, cztonka zarzadu, na podsta-
wie szczegblnego pelnomocnictwa udzielonego mu przez prezesa zarzadu Fundacji Lux
Veritatis, czyli przez ojca Tadeusza Rydzyka.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje. Mam pytanie dodatkowe. Czy $§wiadek ma takg wiedze, wie o tym, czy osoby
trzecie, a moze i §wiadek, uczestniczyly w jakich§ rozmowach dodatkowych? Poza ofi-
cjalnymi dokumentami skladanymi do Krajowej Rady i uzyskanymi z Krajowej Rady
odpowiedziami. W stosunku do czlonkéw Krajowej Rady lub tez jakiegokolwiek pracow-
nika Krajowej Rady.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Rozumiem, ze chodzi o Fundacje Lux Veritatis.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Mam wiedze taka, ze nie kontaktowano sie poza oficjalnymi, zatwierdzonymi przepi-
sami prawa procedurami, z jakimkolwiek pracownikiem Krajowej Rady. W ogloszeniu
przewodniczgcego Krajowej Rady byt podany numer telefonu, pod ktéry mozna byto
zadzwonié, zeby zadac pytanie o sprawy zwiazane z uzupelnieniem wniosku. Takie dwie
rozmowy przeprowadzitam tylko ja. Zarzad fundacji nie kontaktowat sie, nie korzystat
z tego telefonu. Pytania moje dotyczyly tego, jak oblicza sie oplate koncesyjna, bo wedtug
starego rozporzadzenia byl to bardzo skomplikowany wzor, ktérego nie mogltam roz-
gryz¢. Tym bardziej, ze koncesja Fundacji Lux Veritatis - tak, jak méwitam — byta wazna
tylko do 2013 r., a wzor ten zawieral obszary, ktére zostang pokryte zasiegami multi-
pleksu-1, wiec trzeba bylo znac tez ten harmonogram. Drugie moje pytanie dotyczyto
tego, co oznacza sformulowanie, ze zaswiadczenia muszg by¢ aktualne. Uzyskalam odpo-
wiedz, ze sg wazne 3 miesigce wstecz pod warunkiem, ze stan faktyczny nie zostal zmie-
niony. I to byly jedyne kontakty, jakie zaszly miedzy Fundacja Lux Veritatis a KRRiT
w toku postepowania.

a.p. 61
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Wiem tez, ze wystgpiono z oficjalnym pismem do przewodniczgcego Krajowej Rady
o oficjalne spotkanie z przewodniczacym, ale dyrektor Departamentu Prezydialnego
najpierw prosit o podanie tematyki spotkania. Kiedy zostala ona podana, okazalo sie,
ze odméwiono tego spotkania, podajac takie argumenty, ze Krajowa Rada kieruje sie
wysokimi standardami, nie spotyka sie z innymi wnioskodawcami, a wiec nie spotka sie
tez z prezesem Fundacji Lux Veritatis.

Posel Artur Dunin (PO):
A jaka tematyka spotkania byla podana?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tematyka spotkania to byla decyzja z 29 lipca 2011 r. w sprawie rozszerzenia koncesji.

Posel Artur Dunin (PO):
Mam pytanie. Czy moglaby pani, jako §wiadek, jako osoba, ktora zajmowala sie przy-
gotowaniem materialow do uzyskania koncesji, powiedziec, ze ktokolwiek z Krajowej
Rady lub z pracownikéw Krajowej Rady byt niechetny czy wyrazal stosunek niechetny
do Fundacji i do przyznania koncesji?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak, jak powiedzialam, tylko dwukrotnie mialam kontakt telefoniczny z pracownikami,
wiec nawet nie bezpo§redni, nie osobisty. Dostalam odpowiedz na zadane przez siebie
pytania. Nie odczuwalam niechetnego czy nieprzyjaznego nastawienia. Traktowalam
to w ten sposob, ze pracownik jednej instytucji dzwoni do drugiej instytucji, zeby uzy-
ska¢ informacje. Takg informacje uzyskatam.

Posel Artur Dunin (PO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, mySle, ze jeszcze ostatnie pytanie i juz nie bede meczyt
swiadka. Pytanie zwigzane jest jakby z materialem, ktory miat znalez¢ si¢ w dokumen-
tach o przyznanie koncesji. Swiadek, ktory wystepowal, odpowiadal przed swiadkiem,
w duzej mierze omawial sprawy finansowe. Od pani jako §wiadka, ktéry zajmowat sie
w Fundacji przygotowaniem tych materiatéw, chciatbym uzyskac informacje, czy wedtug
pani materialy, zwlaszcza finansowe, bo tutaj o nich méwimy, byly przygotowane zgod-
nie z tym, czego zadala, zyczyla sobie Krajowa Rada i ktore byly wymagane.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak. Fundacja przygotowala wszystkie dokumenty tak, jak nalezalo. Zreszta w decyzji
jest wyraznie stwierdzone, ze dokumentacja, w tym finansowa, byla kompletna.

Posel Artur Dunin (PO):
To o opinie bym poprosit od §wiadka. W takim razie, co znaczy ten wyrok sadu, ktory
przyznat racje Krajowej Radzie? Utrzymal w mocy decyzje Krajowej Rady.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Fundacja Lux Veritatis wedltug Krajowej Rady nie spelnita kryterium wiarygodno§ci
finansowej. Jak przedstawialam to w swojej swobodnej wypowiedzi, kryterium oceny
bylo tak skonstruowane, ze jezeli nie spelnilo sie danego kryterium, nie przechodzito
sie w postepowaniu dalej. Skoro kryterium oceny finansowej bylo zastosowane przez
Krajowa Rade jako pierwsze i na tym kryterium Fundacja Lux Veritatis odpadta, to nie
byta dokonywana dalsza ocena.

Natomiast my§le, ze jezeli chodzi o spelnienie tego kryterium, to — tak, jak na pewno
powiedziata pani dyrektor Lidia Kochanowicz — wedlug mnie wszystkie wymagania
zostaly spetnione. Fundacja Lux Veritatis udokumentowatla, ze posiada nadwyzke finan-
sowg na to, aby prowadzi¢ inwestycje na multipleksie-1 w okresie obowigzywania swo-
jej koncesji satelitarnej. Wykazala srodki na lokatach w wysokosci 5.000.000 z1, §rodki
na rachunkach bankowych w wysoko§ci minimum 200.000 zI, bo tam nie bylo podanej
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w zaswiadczeniach dokladnej kwoty, tylko ile cyfr liczy ta kwota, wiec przyjmujac naj-
mniejszg warto§é, byto to 200.000 zi. Tymczasem koszty, ktére musieliSmy poniesc,
to byla optata koncesyjna w wysokosci 431.000 z! i wynagrodzenie dla operatora multi-
pleksu-1. Biorgc pod uwage, ze nasza koncesja wygasala w marcu 2013 r., bylo to — zdaje
sie — na poziomie 2.700.000 zl. Zal6zmy nawet, ze koszty, ktére Fundacja musiataby
ponie$¢ w okresie obowigzywania swojej koncesji satelitarnej, to byto 3.500.000 zi. Jak
powiedzialam, wykazaliSmy, mieliSmy potwierdzenie, osobne zaswiadczenie, ze na loka-
tach w Banku Pocztowym znajduje sie 5.000.000 z1.

Posel Artur Dunin (PO):

Pewne rzeczy juz wyjasnit poprzedni §wiadek. Troche watpliwo§ci mi zostalo. Mysle,
ze §wiadek jako osoba, ktora nie jest odpowiedzialna za finanse, nie udzieli mi odpowie-
dzi, wiec zrezygnuje z pytan dotyczacych finanséw, ale dobrze.

Mam pytanie. Panstwo zwrdcili sie do banku o wydanie informacji, czy to — tak, jak
swiadek powiedzial — siedmiocyfrowej, czy podanej kwoty, bo Krajowa Rada prosila tez
o podanie kwoty. Jesli panstwo, jako Fundacja nie udzielili odpowiedzi takiej, na ktorej
zalezalo Krajowej Radzie, to mam pytanie. Moze pani pamieta, na jaki dzien zamowili-
Scie wyciag bankowy i kiedy go zlozyliscie.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

To nie byt wyciag bankowy. To bylo aktualne zaswiadczenie, ktére mialo zawierac okre-
§lone informacje. Takie zaswiadczenia Fundacja przedstawila dwa, bo posiada dwa
rachunki bankowe. To byl Bank Pocztowy, oddzial w Toruniu i Kredyt Bank, oddzial
we Wroclawiu. Nie pamietam, na jakie dni wystawione byly zaswiadczenia.

W kazdym razie musze zwrdci¢ uwage na fakt taki, ze banki - zresztg to wida¢ nawet,
jezeli wezmiemy pod uwage innych wnioskodawcéw — bardzo niefrasobliwie podchodza
do tego, ze klient ich musi mie¢ wystawione zaswiadczenie, bo takie sg wymogi — w tym
wypadku Krajowej Rady — ktore zawiera¢ powinno okre§lone pozycje. Tutaj jest klopot.
To powiem od siebie.

W rozporzadzeniu bylo napisane, ze w tym za$wiadczeniu trzeba podaé¢ informacje
o0 zdolno&ci kredytowej. Natomiast bank méwi tak: ,Mozemy podac zdolnoéé¢ kredytowa
dopiero wtedy, jezeli panstwo wystapig do nas z wnioskiem o kredyt w okreslonej wyso-
kosci. Teraz natomiast mozemy stwierdzic¢ tylko, ze panstwo posiadajg u nas kredyty
lub ich nie posiadajg. Nie mozemy napisac, jakg macie wartosc kredytowa, bo wpisujemy
zdolno$§é kredytowsa dopiero na podstawie konkretnego zapytania o kredyt”.

Trzeba przyznaé tez, ze wspoélpraca z Bankiem Pocztowym jest dosyé ciezka o tyle,
ze jest to oddzial terenowy, gdzie np. nie ma os6b, ktére moglyby natychmiast podpi-
sac¢ zaswiadczenie. Procedura tam jest taka, ze jeden podpis zdobywany jest w Toruniu,
natomiast nastepny, drugi podpis powedrowaé¢ musi do Wtoctawka badZz do Bydgoszczy.
Dlatego procedura uzyskania zas§wiadczenia trwa.

Moge powiedziec, ze zwrocilam sie do banku mailowo z prosbg o wystawienie zaswiad-
czenia i zacytowatam dokladnie to, o co prosila Krajowa Rada. Aktualne za§wiadczenie
o obrotach za ostatnie 12 miesiecy i wszystkie inne. Aktualne. Natomiast by¢ moze tez
okazalo sie... W sposob bardzo rzetelny podchodzitam do tego, zeby wszystkie doku-
menty, ktore sktadane byly wraz z wnioskiem, przygotowane byly zgodnie z wymogami
tego konkursu. By¢ moze wiec bylo tak, ze bank wystawil to zaSwiadczenie, ale nie ujat
jakiej$ pozycji, o ktorg prositlam, ktora byta wymagana rozporzadzeniem albo ujal jg nie-
wla$ciwie, bo widzimy duzo pomylek, duzo bledéw formalnych w przypadku innych
spotek. Mogt podaé np. obroty nie za 12 miesiecy, tylko za kréotszy okres. By¢ moze tez
prosiliémy o to, zeby bank prawidlowo, zgodnie z wymaganiami podal dane do tego
zaswiadczenia. By¢ moze stad sie wziela wlasnie ta réznica w ostatecznej dacie wydania
zaswiadczenia a stanem na dany dzien, bo procedowanie jakby nad tym za§wiadczeniem
tyle czasu trwalo.

Posel Artur Dunin (PO):

a.p.

Mam pytanie. A KRRiT na jaki dzieh oczekiwala takiego za§wiadczenia?




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJl ODPOWIEDZIALNOSCI KONSTYTUCYINES (NR 19)

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Zgodnie z przepisami mialo to by¢ aktualne zaswiadczenie. ,,Aktualne zaswiadczenie”
oznacza, ze moze by¢ ono wystawione 3 miesigce wczesniej, czyli, jezeli sktadaliSmy
wniosek 4 marca, to data na zaswiadczeniu mogla by¢ o 3 miesigce weze$niejsza. Jednak
pamietac przy tym nalezy, ze kazdy wnioskodawca, zgodnie z rozporzadzeniem, umiesz-
czajac jakiekolwiek dane we wniosku, ma obowigzek w przypadku zmiany tych danych
natychmiast zawiadomi¢ o tym Krajowa Rade. Rozumiemy to jako Fundacja tez tak,
ze jezeli dane zawarte w tym za§wiadczeniu bankowym zmienityby sie, to musieliby$my
o tym zawiadomi¢ Krajowg Rade.

Posel Artur Dunin (PO):
Rozumiem, ze taka informacja tez zostata udzielona, tak?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
To znaczy? Nie rozumiem pytania.

Posel Artur Dunin (PO):

Pobrali panstwo za§wiadczenie z banku z tg 3-miesieczng wsteczng informacjg. Nie
wiem, dlaczego tak. Moze to tylko Bank Pocztowy tak stosuje, bo jezeli skladam prosbe
do banku - dla siebie samego, dla celéw, czy Sejmu, czy jakichkolwiek innych podmiotow
—to zaznaczam: , Poprosze na dzien taki i taki” i na taki dzien dostaje pelng informacje,
o ktérg prosze. Dlatego moje zdziwienie, tak? Jednak rozumiem. Nie znam procedury
Banku Pocztowego. Nie mam tam zadnego konta, wiec nie umiem odpowiedzieé, jaka
majg procedure. Przyjmuje w dobrej wierze to, co §wiadek mowi.

Natomiast mam pytanie takie. 3 miesigce wstecz — czy po tym czasie dokonywane
byly jakie$ ruchy na kontach odnosnie do sptaty pozyczki, bo to tez juz wiemy, ktore
moglyby by¢ dezinformacjg dla Krajowej Rady? Czy takg informacje o zmianie czy spla-
ceniu tej pozyczki réwniez Krajowa Rada uzyskala?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie zajmuje sie przelewami. To bylo pewnie pytanie do pani dyrektor Lidii Kochanowicz,
ale moge odpowiedzie¢ w ten sposob. Jako osoba, ktéra procedowala jak gdyby nad wnio-
skiem, nie dostalam od zarzadu zadnej informacji na temat tego, ze nalezy zawiadomié
Krajowa Rade, ze stan jakiegokolwiek dokumentu, ktory zostal zatgczony do wniosku
badz stanowil zawarto$¢ wniosku, zostal zmieniony.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, dziekuje.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Pan poset Zubowski. Notuje réwniez pana posta. Bardzo prosze.

Posel Wojciech Zubowski (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Zglaszalem sie przedtem, kiedy bylta dyskusja na temat
prawa $wiadka do swobodnej wypowiedzi. Moje zgloszenie bylo wladnie w tym tema-
cie. Na chwile obecng pani wyczerpala wszelkie moje pytania. Chyba, ze sie co$ jeszcze
pojawi.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Pan posel Piotrowicz.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. W zasadzie moje pytania wigzg sie z pytaniami mojego poprzednika.
Przepraszam najmocniej. W szczegolnosci odnosze wrazenie, ze zawisto w powietrzu
pewne nieporozumienie miedzy pytaniem a odpowiedzig i stad moje pytanie doprecy-
zowujgce.
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W szczegblnosci cheiatbym zapytaé, czy zlozono jakikolwiek Srodek odwolawczy
od orzeczenia wojewodzkiego sadu administracyjnego. Czy po tym wyroku podejmowano
jeszcze Srodki odwolawcze?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

Tak. Zostala zlozona kasacja do Naczelnego Sadu Administracyjnego.

Posel Stanistlaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. I kolejne pytanie, ktore rodzi w moim przekonaniu pewne nieporo-
zumienie, odnoénie do 3-miesiecznej waznosSci za§wiadczenia bankowego. Wypowiedz
Swiadka zrozumialem wcze$niej. MySle, ze dobrze. Natomiast odnosze wrazenie,
ze zupelnie inaczej zrozumial to pan posel, ktory dziwit sie, dlaczego zadano zaswiad-
czenia z 3-miesieczng data wstecz. Jezeli tak, to prositbym o potwierdzenie.

Panstwo zgdali zaswiadczenia bankowego aktualnego. Tak zrozumiatem wypowiedz.
Natomiast dokumenty zachowywaly swojg wazno$¢ przez okres 3 miesiecy. Czy dobrze
zrozumialem?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

Tak. Bardzo dobrze.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. Czy pani cokolwiek wiadomym jest na temat splaty pozyczki zaciggnie-
tej u redemptorystow? Jezeli pani wie, to prosze o odpowiedz. Jezeli nie, to nie. W szcze-
goélnoéci, czy w tym czasie istnieje obowigzek dokonywania... Czy w okresie koncesyj-
nym istnial obowigzek splaty jakiejkolwiek raty, czy tez ta sptata ma nastapi¢ dopiero
W pozniejszym czasie?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

To, ze splata ma nastgpi¢ w p6zniejszym czasie, wynikalo jednoznacznie z dwéch doku-
mentoéw. Pierwszy dokument to jest umowa pozyczki. Trzeba powiedzie¢, ze Krajowa
Rada pismem z konca marca wystapita do Fundacji Lux Veritatis o to, by ta sprecyzo-
wata warunki splaty pozyczki i przedstawila stosowne dokumenty. Kilka dni p6zniej
Fundacja udzielita odpowiedzi.

Nie jest to tak, jak napisata Krajowa Rada w swojej decyzji. Tu jest troszeczke jak
gdyby manipulowanie stowami, bo to prawda, ze umowa z redemptorystami mialta
charakter poufny, ale w swoim piSmie Fundacja napisala, ze wystapila do prowincji
redemptorystow o to, zeby mogla udzieli¢ Krajowej Radzie odpowiedzi. RedemptorySci
na to wyrazili zgode i w naszym piSmie zacytowano dokladnie paragraf, ktory odnosit
sie do splaty pozyczki, do warunkow splaty pozyczki. W paragrafie tym jednoznacznie
byto powiedziane, ze splata pozyczki ma nastapic¢ 10 lat od daty przekazania ostatniej
transzy pozyczki, a ostatnia transza pozyczki zostala przekazana w 2009 r., czyli splata
pozyczki wedlug umowy z redemptorystami, wedlug tego, co napisaliSmy do Krajowe;j
Rady, ma nastgpi¢ w 2019 r.

Jednocze$nie do wniosku dolgczone zostaly sprawozdania finansowe za 2009 r.
i wstepne sprawozdanie finansowe za 2010 r. W sprawozdaniu finansowym za 2009 r.
zostalo jednoznacznie tez wskazane i to nie na potrzeby Krajowej Rady, tylko general-
nie na potrzeby sporzadzenia sprawozdania finansowego, ze zobowigzanie diugotermi-
nowe, a pozyczka ta byla zobowigzaniem dlugoterminowym, jest wymagane dopiero
bodajze od 2015 r. Powtarzam zatem, ze w okresie obowigzywania koncesji satelitarnej,
tj. do 2013 r., nic nie zapowiadalo tego, ze ma by¢ sptacona pozyczka czy jakakolwiek
rata pozyczki dla Warszawskiej Prowincji Redemptorystow.

Posel Stanistlaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

a.p.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Obecno§é §wiadka chcial tez wykorzysta¢ pan mecenas Trela, pel-
nomocnik... Jeszcze pan? A tak, rzeczywiScie. To za chwile bedziemy. Prosze bardzo.

PeInomocnik os6b objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Dziekuje bardzo. Prosze pani, zaczynajac od tych kwestii, ktére byly na koncu poru-
szane, prosze powiedziec. ,,Splata pozyczki” to jest pojecie jasne, prawda? To trzeba spta-
ci¢, zwrocic pozyczke. A prosze powiedziec, co to znaczy ,,obstuga pozyczki”. Czy pani
widzi roznice w tych pojeciach?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie odpowiem na to pytanie, bo nie jestem...

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialno-
sci konstytucyjnej Jacek Trela:
Czy pani widzi réznice?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Ani nie mam wyksztalcenia, ani nie mam wiedzy, jezeli chodzi o finanse i rachunkowo§¢.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Czyli, jak pani idzie do banku i zaciaga pozyczke, to nie interesuje sie pani, jakie sg koszty
obstugi tej pozyczki?
Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza sktadu Komisji:
Swiadek odpowiedzial juz na to pytanie, ze sie nie orientuje.
Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Ale prosze nie przerywac.
Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
No, ale moze przyklad zyciowy przyblizy Swiadkowi to pojecie ,,obstuga”.
Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Pani sie nie zajmuje finansami w spolce. Powiedziala to jasno.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Panie posle, bardzo prosze. Bede interweniowal. Jest pytanie...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
W takich sytuacjach, gdy stawialem pytania, pan uchylat te pytania. Nie rozumiem, dla-
czego w tej chwili, kiedy §wiadek jasno méwi, ze sie nie zajmuje finansami i nie rozumie
tych pojec, nie jest finansista z wyksztalcenia... Ku czemu zmierza drazenie?

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Ale tak mozna uzyskac...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Ale pan posel nie jest... Przepraszam.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Jezeli mozna. Kolejne pytanie przybliza by¢ moze odpowiedz albo bedzie w dalszym
ciagu odpowiedz, ze ,,nie rozumiem” i ,nie wiem”. Swiadek ma prawo odmoéwic.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Traktuje to jako forme przymusu.

Przewodniczacy poset Andrzej Halicki (PO):
Prosze nie by¢ obronca §wiadka. Swiadek jest na sali. Wie doskonale, jakie ma prawa.
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Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Jako strona postepowania mam prawo ingerowac wtedy, kiedy jest lamane prawo swo-
body wypowiedzi i kiedy jest wywierany przymus na $wiadka

Pelnomocnik os6b objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Nie przymuszam, panie posle. Nie przymuszam.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bo tego rodzaju pytania sugestywne sa pewnego rodzaju przymusem niedozwolonym
wedle procedury postepowania karnego.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Panie poéle, pozwoélmy §wiadkowi odpowiedzieé, bo by¢ moze §wiadek powie, ze nie widzi
réznicy miedzy obstugg a splata.

Posel Stanislaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Swiadek juz powiedzial, ze sie na tym nie zna.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
No, rozumiem, ale pozwolmy jeszcze raz, a moze bedzie widzie¢ réznice.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Moge prosi¢ o zakonczenie bezposredniej dyskusji? Prowadze posiedzenie. Przerywam
wtedy, kiedy trzeba. Jezeli jest jaki§ wniosek, to prosze do przewodniczacego i wtedy
bede interweniowal, ale na razie prosze o kontynuacje. Prosze o zadanie pytania raz
jeszcze i o odpowiedz.

PeInomocnik 0s6b objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Czy widzi pani réznice pomiedzy pojeciem ,,obsluga pozyczki” a ,,sptata pozyczki”?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Jako Malgorzata Hurtuk, osoba prywatna, widze takg réznice.

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Widzi pani. Dobrze. Na czym polega ta réznica?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Splata...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze sadu... Prosze Wysokiej Komisji, no przeciez tego rodzaju pytanie nie ma zadnego
zwigzku ze sprawa.

Pelnomocnik os6b objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Wrecz przeciwnie. Ma w zwiazku z korespondencjg z KRRiT.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Swiadek nie prowadzi dokumentacji finansowej w spotce.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Panie posle, jeszcze raz prosze. Niepotrzebne emocje. Rzeczywiscie, nie jesteSmy na sali
sadowej. To po pierwsze. Mamy tez mozliwos¢ reagowania, jezeli co$ jest niezrozumiate.
No, pytanie stuzy temu, zeby doj$¢ do odpowiedzi. Jezeli pierwsze, drugie nie pomaga,
to moze naprowadzenie kolejnym pytaniem przyblizy nam odpowiedz.
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Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
To nie jest egzamin z wiedzy z dziedziny finansowe]. Prosze pytac¢ Swiadka co do faktow.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Prosze nie instruowaé, co ma mowic.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panowie przewodniczacy, zachowywaliScie sie zupelnie inaczej, gdy byly przestuchania
czlonkéw KRRIiT. Dochowajcie tych standardéw wobec tego.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Kontynuujemy. Bardzo prosze nie przeszkadzac.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Panie przewodniczacy, juz nie bede kontynuowat tego pytania, bo widze... Skonczyl-
bym juz wszystkie pytania, gdyby nie te uwagi pana posta Piotrowicza. Zupelnie niepo-
trzebne, moim zdaniem, ale dobrze.

Prosze pani, i nastepna kwestia, zwigzana z pytaniem pana posta Dunina. Pani byta
uprzejma powiedziec, ze gdyby zaszla jaka$ zmiana co do okolicznoSci czy tresci zawar-
tych w zaswiadczeniach, w dokumentach przedstawionych Krajowej Radzie przez Fun-
dacje, to oczywiscie, Fundacja poinformowataby Krajowa Rade o tych zmianach. Prosze
powiedzie¢ w takim razie, czy... Nawiazuje do tego za§wiadczenia z Banku Pocztowego
o siedmiocyfrowym rachunku i o lokacie w kwocie 5.200.000 zl. Przypomne, zaswiadcze-
nie wydane 1 marca 2011 r. wedlug stanu na 31 stycznia 2011 r.

Czy Fundacja poinformowata Krajowa Rade, ze 28 lutego 2011 r., a zatem w okre-
sie miedzy tymi datami, zostaly Srodki z rachunku uszczuplone o kwote 5.414.959 zt
z tytutu uregulowania zobowigzan podatkowych na rzecz izby skarbowej? Pytanie bylo
obszerne, ale wlasciwie sprowadza sie do krotkiej odpowiedzi, chociaz nie chce sugero-
wac. Czy poinformowali panstwo, czy nie?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie poinformowali$my.

Pelnomocnik os6b objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Dziekuje bardzo. Prosze pani, powiedziala pani na samym poczatku...

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Przepraszam. Moge co$ jeszcze dopowiedziec¢?

Pelnomocnik oséb objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:
Aha. Bardzo prosze. Oczywiscie.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Bo odpowiedzialam bardzo krétko na to pytanie, na zasadzie... No dobrze, nie poinfor-
mowali§my, ale chce sie odnie§é do tego, ze nie powiedzialam o tym, ze fundacja, jezeli
by byla jaka$ zmiana w zaswiadczeniu bankowym... Moje stowa albo przynajmniej moja
intencja byla taka, ze zgodnie z § 18 pkt 1 rozporzadzenia nalezy niezwlocznie zglaszaé
przewodniczgcemu Krajowej Rady zmiany stanu faktycznego lub prawnego objetego
wnioskiem. Wnioskiem objete tez bylo zaswiadczenie bankowe. Nie chce tutaj dawac
jakiego$ specjalnego priorytetu dla zaswiadczenia bankowego. Mowie o tym, ze Fundacja
Lux Veritatis nie informowata Krajowej Rady, ze zaistniala jakakolwiek zmiana stanu
faktycznego lub prawnego objetego wnioskiem, w tym dotyczy to rowniez za§wiadczenia
bankowego.
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Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:

Rozumiem. Dziekuje bardzo. Prosze pani, mam kolejne pytanie w odniesieniu do tego,
co pani na poczatku powiedziala, powolujac sie na stanowisko zawarte w zdaniu odreb-
nym do wyroku wojewddzkiego sadu administracyjnego. Mianowicie, ze dwie sp6iki,
a wlaSciwie trzy, ale dwie nas tutaj teraz interesujace, tj. Stavka i ATM, uzyskaly decyzje
czy koncesje na nadawanie satelitarne odpowiednio 24 lutego 2011 r. i 25 lutego 2011 r.
Tu powolywala sie pani na to stanowisko zawarte w zdaniu odrebnym. Te decyzje staty
sie ostateczne po doliczeniu 14 dni, a zatem chyba — zdaniem pani i zdania odrebnego —
11 marca 2011 r.

Mam w zwigzku z tym pytanie. Czy znane jest pani stanowisko jednolite NSA, orzecz-
nictwo NSA oraz tzw. stanowisko doktryny, ktére méwi, ze decyzja wydana w pierw-
szej instancji przez ministra — w tym przypadku przewodniczacego KRRIiT - staje sie
ostateczna z chwilg jej wydania, gdyz w tego rodzaju sytuacjach stronie przystuguje nie
odwotlanie, lecz wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy? Wprawdzie do takiego wnio-
sku stosuje sie odpowiednio przepisy o odwolaniu, ale nie zmienia to konstatacji, ze decy-
zja taka staje sie ostateczna z chwilg jej wydania. Czy znane pani jest to stanowisko?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

Nie. Znane mi jest stanowisko sedziego Andrzeja Wieczorka, ktory mowi tak: ,,Zgodnie
z przepisem art. 155 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy ktoérej strona nabyla prawo,
moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona. Biorgc pod uwage
fakt, ze koncesja...”. Tu sg wymienione koncesje trzech spélek i kiedy staly sie prawo-
mocne, czyli odpowiednio 10 i 11 marca. ,,Organ powinien uznaé¢ wnioski tych podmio-
tow za zawierajace braki formalne, ktore nie mogg byé uzupelnione po dniu 4 marca
2011 r.”.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:

Tak, tak. My to znamy. Komisja zna, prosze pani, to stanowisko. Tylko chciatem dowie-
dziec¢ sie od pani, czy w przeciwienstwie do tego stanowiska znane jest pani jednolite
stanowisko judykatury NSA i doktryny. Odmienne niz to zaprezentowane w zdaniu
odrebnym. Pani odpowiedziala, ze nie zna pani. Rozumiem to.

Prosze pani, rowniez odwotuje sie do tego, co pani méwita, poddajac krytycznej ocenie
czas, w jakim byly rozpatrywane sprawy przez Krajowg Rade w procesie koncesyjnym
i ten okres miedzy 26 kwietnia 2011 r., kiedy podjete zostaty uchwaty a 29 lipca 2011 r.,
kiedy zostala wydana decyzja, zwana przez panig decyzja pierwsza.

Prosze powiedziec, czy wie pani, jaka byla procedura po 26 kwietnia 2011 r. W szcze-
golnosci, czy wie pani, ze KRRiT zobowigzana byla do poczynienia uzgodnien z prezesem
UKE celem ustalenia warunkow technicznych przyznawania czestotliwosci i ze prezes
UKE wydat takie uzgodnienia w dniu 18 maja, ktore pozniej musialy by¢ zaakceptowane
przez podmioty zainteresowane?

I wreszcie, czy wie pani, ze Kino Polska w trakcie tej procedury wycofato swoj wnio-
sek, co skutkowalo konieczno$cig uzupelnienia postepowania koncesyjnego, zakonczo-
nego decyzja wprawdzie z 29 lipca 2011 r., ale poprzedzong uchwatami z 6 lipca 2011 r.?
Czy pani znana jest ta procedura?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

a.p.

Tak. Znana jest mi ta procedura, ale chce zauwazy¢, ze wlasnie od 26 kwietnia mija
bardzo wiele czasu, natomiast umorzenie postepowania Kina Polska odbylo sie uchwatg
z 6 lipca 2011 r., tak? Réwniez 6 lipca przyznano rozszerzenie koncesji uchwatg Krajo-
wej Rady dla spotki Lemon Records. Dla tej spotki tez musialy by¢ poczynione ustalenia
z prezesem UKE. Natomiast decyzja zostala wydana 29 lipca w tej sprawie.
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Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:

Co do dat jesteSmy zgodni. Dziekuje bardzo. Rowniez za potwierdzenie, ze wie pani,
ze procedura obejmowala te wlaénie czynnoSci, ktore postaratem sie w sposéb skrétowy
przedstawic¢ w pytaniu.

Mam nastepne pytanie, dotyczace spotki Astro. Powiedziala pani, ze traktowanie
spolki Astro bylo kolejnym przejawem nieréwnego traktowania podmiotow, albowiem
w stosunku do spoiki Astro, ktéra nie rozpoczeta nadawania, wlasnie ten fakt stanowit
podstawe braku przyznania jej, czy rozszerzenia jej konces;ji.

To chce sie zapytaé, czy pani wie, ze w stosunku do sp6tki Astro nie rozszerzono kon-
cesji nie dlatego, ze nie rozpoczela nadawania, tylko dlatego, ze w jej propozycji progra-
mowej brak bylo zréznicowania. Czy pani jest to wiadome? Bo jezeli tak, to nalezaloby
wyjaénic, dlaczego pani sie powoluje na ten brak nadawania jako okoliczno§é, ktéra
mialaby stanowi¢ odmowe dla spotki Astro tej koncesji.

To jest tzw. decyzja druga. Tam znajdzie pani w uzasadnieniu te kwestie.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

A, str. 10. Dlatego odnosze sie do tego, gdyz wprost jest tu napisane, w tej decyzji,
ze ,,organ podniost takze w uzasadnieniu decyzji, iz w momencie wydawania decyzji nr
DK-137/2011 - czyli tej lipcowej — spétka ASTRO S.A. nadawca programu «NEXT HD»
nie uruchomita jeszcze emisji programu, chociaz zgodnie z koncesja program powinien
by¢ uruchomiony nie pdézniej niz do dnia 25 lipca 2011 r. Nadawca nie poinformowat
organu o przyczynach nieuruchomienia programu w terminie. Majgc na uwadze powyz-
sze fakty i argumenty, nalezy podnies$c” itd.

Chce przy tej okazji jeszcze co§ powiedzieé. Pan mecenas tutaj zwroécil uwage
na spotke Astro. Chcialabym zwroéci¢ uwage na to, jak Krajowa Rada generalnie pod-
chodzita do uzasadniania swoich odmownych decyzji. Nie chodzi mi tu tylko o Fundacje
Lux Veritatis, ale np. o spotke Superstacja, ktora zglosila tez odwolanie swoje od pierw-
szej decyzji.

Przypomnijmy, ze dla Krajowej Rady spotka Superstacja spetnila kryterium wiary-
godnosci finansowej i zgodnie z decyzjg pierwszg odpadla dlatego, ze nie spelniata kryte-
rium pluralizmu zrédet informowania, bo wedtug Krajowej Rady wlasciciel tej spotki byt
powiazany kapitalowo z podmiotami Polsatem i Polsatem Cyfrowym, ktore to podmioty
obecne byly na multipleksie-2. Superstacja ztozyta odwolanie.

Co na to odwolanie pisze Krajowa Rada? Krajowa Rada pisze tak: ,,Superstacja pod-
nosi fakt, ze tak nie jest? Dobrze, ale niezaleznie od tego to Krajowa Rada stwierdza,
ze Superstacja nie przestrzega przepisow, jezeli chodzi o nadawanie programu, wiec
z tego wzgledu nalezy jej odméwic rozszerzenia koncesji”.

Pelnomocnik os6b objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej Jacek Trela:

Dobrze. Prosze pani, to dziekuje, ze pani tez przytoczyla ten fragment uzasadnienia
decyzji, bo z niego wynika, ze spotka Astro nie poinformowata w ogéle o przyczynach
nienadawania. Jak pani siegnie z kolei do procedury zwigzanej ze spotkg Stavka i spotka
ATM, to te spotki informowaly o przyczynach nienadawania, wyjasnialy. Toczylo sie
postepowanie wyja$niajace w tej kwestii, ktore wymagane jest jako postepowanie poprze-
dzajace ewentualne cofniecie koncesji czy nieudzielenie rozszerzenia koncesji. Dziekuje
bardzo. Nie mam wiecej pytan.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie. Pan przewodniczacy Kropiwnicki zadaje pytania. Prosze.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
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Dziekuje bardzo. Szanowna pani, rozumiem, ze pani byla zaangazowana w dzialalnos¢
operacyjna, ze pani przygotowywala ten wniosek i uczestniczyta w tej procedurze, tak?
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Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
A czy przed podjeciem czy otrzymaniem decyzji panstwo kontaktowali sie w ramach
procedury wydawania tej decyzji? Czy panstwo przegladali akta w Krajowej Radzie? Czy
mialy moze takie zdarzenia miejsce?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak, jak powiedzialam, zgodnie z ogloszeniem. W ogloszeniu podany byl numer telefonu.
To bylo przed skltadaniem wniosku, tak? Wnioskodawcy mieli...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
A juz po zlozeniu?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Po zlozeniu wniosku, tak? Nie. To znaczy tak. Po zlozeniu wniosku nie bylo zadnych
kontaktéw. Fundacja Lux Veritatis czekala zgodnie z tym, co Krajowa Rada zapewniala,
ze zrobi. To znaczy, ze czekala na rozstrzygniecie, tak?
Tymczasem - tak, jak juz moéwitam wezeéniej — dowiedzieliémy sie z komunikatow pra-
sowych i z mediow, ze konkurs jest rozstrzygniety i to bylo pod koniec kwietnia. Krajowa
Rada zwolata konferencje prasowa. Oglosila, ze cztery spotki dostajg miejsca na multi-
pleksie-1. Dzielnie wchodziliémy codziennie na strone Krajowej Rady, zeby zobaczyc¢, czy
jest ogloszenie, jest rozstrzygniecie na ten temat. Nie bylto. CzekaliSmy w zwigzku z tym
na decyzje. Ta decyzja przyszla do nas. Nie wiem, czy poczta, czy dostarczona przez
gonca. W kazdym razie odebraliSémy decyzje lipcowa, tak? I to byto tyle.
Pé6zniej prosiliSmy o spotkanie drogg oficjalna. WystosowaliSmy pismo do Krajowe;j
Rady - tak, jak powiedzialam - zeby sie spotkac, zeby prezes Fundacji Lux Veritatis mogt
sie spotkac z przewodniczacym Krajowej Rady. Oficjalnie, tez droga pisemng Krajowa
Rada w postaci dyrektora Departamentu Prezydialnego odmoéwita takiego spotkania.
Nie doszlo wiec do zadnych bezposrednich kontaktow, natomiast...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Ta prosba o spotkanie byla juz po wydaniu decyzji czy przed?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Po.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Po, czyli po lipcu 2011 r., tak?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Dziekuje. A czy po wydaniu decyzji pani uczestniczyla w przegladaniu akt
w Krajowej Radzie?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie. Akta przegladali przedstawiciele kancelarii adwokackiej, ktéra byta pelnomocni-
kiem Fundacji w postepowaniu odwotawczym.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Czy oni sporzadzili jaki§ raport lub co$ takiego, co bylo pdzniej? Czy pani
uczestniczyla w przygotowywaniu dokumentow, ktore pozniej mialy p6js¢ do wojewddz-
kiego sgdu administracyjnego i do innych organéw?
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Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak. Uczestniczylam jako pracownik merytoryczny. Natomiast odpowiadajgc na pytanie,
co zrobili pelnomocnicy... Przegladali akta i sfotografowali te akta firm, ktére uzyskaly
koncesje. Zostaly one wydrukowane. Dzieki temu mamy wiedze, jaka byla zawarto§é
wnioskéw firm, ktore uzyskaly rozszerzenie koncesji albo ktore spelnily przynajmnie;j
kryterium oceny wiarygodnoS$ci finansowe;.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
I pani zapoznawala sie juz z tymi kopiami, z tymi dokumentami?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak. Zapoznawalam sie z tymi dokumentami. Dzieki temu mam ze sobg nawet opinie
ekonomiczng Departamentu Koncesyjnego Krajowej Rady czy tez to, co przytaczalam,
jak ma wygladac program, ktory oferowany bedzie przez ATM Grupe S.A. To jest z wnio-
skow koncesyjnych, z kserowek.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Czy pani przygotowywala zarzad Fundacji do spotkan, opowiadata wiasnie
o tym, co jest w tych aktach? To pani rozmawiala z czlonkami zarzgdu Fundacji?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
W analizowaniu tych akt uczestniczylam ja i ze strony Fundacji gtéwnie pani dyrektor
Lidia Kochanowicz, ktora czlonkiem zarzadu jest... Nie pamietam, od jakiego czasu, ale
nie od niedawna.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Sama uczestniczyta w tym.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak. Pani dyrektor Lidia Kochanowicz.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Rozumiem. Czy uczestniczyla pani w spotkaniach z osobami spoza Fundacji, informujac
je np. co byto w tych aktach, opowiadajac o sytuacji Lux Veritatis, ale rowniez o ofercie
zlozonej przez inne spo6tki?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie. Nie uczestniczylam w takich spotkaniach i nie wiem, jakie spotkania ma pan
na mysli.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Czy byly osoby, ktore przychodzily do Fundacji, ktérym panstwo opowiadali o tym?
Na etapie przygotowania nawet dokumentéw do sadu, przygotowania jakich$§ takich
informacji dla os6b zainteresowanych.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
To znaczy uczestniczytam tylko w spotkaniach z pelnomocnikami Fundagcji, tzn. z kan-
celarig adwokacka, tak? Z zadnymi zewnetrznymi podmiotami nie odbywalam takich
spotkan.

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
A z postami i innymi politykami?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Absolutnie nie.
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Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dobrze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Tak?

Posel Stanistlaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, poniewaz mysle, ze ostatnie pytania wprowadzily potrzebe dopre-
cyzowania, dlatego mam tylko kilka krociutkich pytan, juz takich dla formalnosci.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Prosze bardzo. Pan poset Piotrowicz zadaje pytania.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
W szczegdblnosci, czy byli panstwo jako Fundacja zawiadomieni przez KRRIiT, ze istnieje
mozliwo$§¢ zapoznania sie z kompletnymi materialami, na podstawie ktorych bedzie
wydana decyzja? Jednym slowem, czy przed wydaniem decyzji byli panstwo zawiado-
mieni o tym, ze istnieje prawo do zapoznania sie ze zgromadzonymi materialami dowo-
dowymi?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie. Nie byliémy poinformowani. PrzegladaliSmy akta dopiero wtedy, jak zostata wydana
decyzja dla nas krzywdzaca. Po to, aby przygotowaé odwolanie od tej decyzji.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Tym pani uprzedzita moje kolejne pytania. Dla jasnosci sprawy. Pelno-
mocnicy zapoznawali sie z materialami sprawy juz po decyzji, tak?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak. Bylo to po decyzji.

Posel Stanistlaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Czy KRRiT informowala o niemoznosci dochowania terminu do wyda-
nia decyzji wczesniej?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie. Nie informowala.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Czy informowata o tym, ze sg trudnosci i kiedy moze taka decyzja by¢ wydana?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Nie. Nie bylo takiej informacji. Jak powiedziatam wczeéniej, Fundacja Lux Veritatis zlo-
zyla skarge na bezczynno§¢ organu do wojewodzkiego sagdu administracyjnego. Na bez-
czynno§¢ Krajowej Rady. To bylo postepowanie takie, ze wydana byla decyzja pierwsza,
czyli lipcowa i od tej decyzji zlozyliSmy odwolanie w sierpniu, tak? Nie dostawaliSmy
zadnego rozpatrzenia przez Krajowg Rade, wiec na poczatku stycznia zlozyliSmy skarge
na bezczynno$¢ organu, po czym po kilkunastu dniach ukazala sie decyzja Krajowej
Rady w tej sprawie.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje bardzo. Nie mam wiecej pytan.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie, panie posle. Tak? Jeszcze poset Hoc. Bardzo prosze.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
OczywiScie, do tej pory nie miatem takich pytan, ale rzeczywiscie, pytania moich przed-
moéweow sklonily mnie do nastepujacych pytan do pani magister psychologii, tak?
Pierwsze jest pytanie odno$nie do takiego zdania, ze... Oczywiscie, to jest pytanie tylko
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informacyjne. Czy zna pani z autopsji czy tez z literatury naukowej, czy tez z doniesien
medialnych, ze wyroki sgdow byly nietrafne i chybione? Zdarzaly sie takie chybione
wyroki sgdu?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Nawet kary Smierci sie zdarzaly takie.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
No wiasénie. Ad vocem do pana posta Dunina takie pytanie, bo uwazam, ze dwa do jed-
nego to jest juz wyrocznia...

Posel Artur Dunin (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Wystepuje tutaj w roli §wiadka czy oskarzonego?

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Przepraszam. No, dobrze wiec, ale pytalem...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Nie adresujcie do siebie. Chodzi o to, zeby padia odpowiedz tutaj.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Dobrze. Dziekuje bardzo. Drugie pytanie w takim razie. Chodzito tutaj panu mecenasowi
o0 koszt obstugi dlugu i sptaty dtugu. Czy pani ma taka wiedze albo wyczucie, ze jesli ktos
ma zobowigzania i nagle te zobowigzania KRRiT rozklada na 114 rat, to jest to w jaki$§
sposob uzasadnione, jesli najpierw udokumentowato sie, ze ma sie te pienigdze? Ma sie
zrodla finansowania i nagle KRRiT, po przyznaniu koncesji rozklada splate takiego zobo-
wigzania na 114 rat. Czy to jest normalne? Czy to sprawia wrazenie, ze jest jaki§ pod-
miot, ktoremu sie daje w jaki§ sposob fory, handicap czy tez przywileje? Pytanie moze
i retoryczne - tak, jak poprzednie — ale to w nawigzaniu do pana mecenasa, ktory tak
drazyl, a czasami nawet nekat.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Czy pan posel mogltby sobie nie odpowiadac na pytania i adresowac je do Swiadka?

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Dobrze. To bylo takie pytanie retoryczne, a teraz pytanie konkretne, bo caly czas dra-
zymy finansowg wiarygodnosé¢. Czy prawdag jest w takim razie, ze ocena tzw. wiarygod-
nosci finansowej opierala sie na quasi-wskaznikach i quasi-parametrach, przy czym byly
one rozne dla poszczegélnych podmiotow? I w takim razie, czy prawda jest, ze wedlug
rozporzadzenia zrodlem finansowania koniecznych inwestycji i finansowania programu
mialy by¢ kapitaly wlasne pochodzace z nadwyzki finansowej, planowanego podniesienia
kapitatu, planowanych doptat do kapitalu, a w pkt b) kredyty i pozyczki?

Czy w takim razie prawda jest, ze KRRiT nie uznata w przypadku Fundacji nadwyzki
finansowej, natomiast dla Stavki, Lemon Records i Eski wydata koncesje, a okre§lajac
zrodlo finansowania wskazala na kredyt, pozyczki oraz przyszte przychody, wiec przede
wszystkim dochody z reklam?

Pomimo tego, ze dwie sp6iki, tj. Stavka i Lemon Records, nie posiadaly zadnego
doswiadczenia, bowiem na dzien zlozenia wniosku, a nawet na dzien wydania wniosku
nie rozpoczely jeszcze nadawania programu, nie mialy zadnych z tego dzialania przy-
chod6w i nie mialy tez mozliwoéci oszacowania tych przychodéow. Czy to jest prawda?
Czy pani to potwierdza?

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
Ciezko odpowiedziec na takie pytanie.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Zaczne od optaty koncesyjnej, dobrze? Powiem, co wiem na ten temat. Nie wiem, czy
panstwu jest o tym wiadomo, ze w swoim pierwotnym wniosku, zlozonym przed data
uplywu sktadania wnioskéw, Stavka napisala, ze ona zaptaci oplate koncesyjng jednora-
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zowo. Po prostu kwota 10.500.000 z! ujeta jest w planie inwestycyjnym na 2011 r. Przy-
pominam, ze jest to ta czeS¢ wniosku, ktorej nie wolno zmienia¢ ani uzupetniac.

Tymczasem Stavka po terminie sktadania wnioskow dolgczyla tez biznesplan —to bylo
8 kwietnia — gdzie wstawila w plan inwestycyjny, jezeli chodzi o oplate koncesyjna, 10
rocznych rat. Méwie o tym, co znajdowalo sie we wnioskach, co widzialam na wlasne
oczy w dokumentach.

Jezeli chodzi o Lemon Records, we wniosku zalozyla ta firma sobie, ze zaplaci oplate
koncesyjna w okresie 3 lat. ATM z kolei przyjat sobie, ze oplata wyniesie 10.000.000 zi
i zalozyl, ze bedzie splacal rocznie po 1.000.000 zt.

Nawet na podstawie tych przyktadéw widzimy wiec, jak r6zne bylo podejscie w ogole
samych wnioskodawcoéw do tego, jak deklarowali oni wniesienie oplaty koncesyjnej.
W zwigzku z tym rodzilo nam sie tez pytanie, jak Krajowa Rada moglta porownywac
wiarygodno$¢ finansowa, skoro nawet podmioty wiasnie tak r6znie podchodzily do tej
kwestii.

Odpowiadajac dalej na panskie pytanie... Tak. Zastosowane byly bardzo r6zne wskaz-
niki i bylo ich bardzo wiele. DoliczyliSmy sie 99 parawskaznikéw i paraparametrow dla
oceny zdolnoéci finansowej, przy czym wskazniki te byly rozne dla r6znych podmiotow.

Jak wiadomo, w przypadku Fundacji Lux Veritatis zastosowano wskaznik dtugu,
ktory wynosit 3,33. Niestety, wskaznika tego nie zastosowano do zadnego innego pod-
miotu.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie. Pan posel Dunin chcial dopytac. Zanotowalem tez posta Piotrowi-
cza. Zaraz wrocimy.

Posel Artur Dunin (PO):
O jedng rzecz.

Posel Czeslaw Hoc (PiS):
Nie do mnie.

Posel Artur Dunin (PO):
Nie. Nie do pana posta. Do §wiadka pytanie. Czy ma pani wiedze na temat tego, czy
w prawie polskim dopuszczalne jest rozlozenie na raty? W tym przypadku roztozenie
na raty zadeklarowanej kwoty splaty za koncesje.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Retoryczne pytanie.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Nie. Z dziedziny znajomo§ci prawa.

Przewodniczacy poset Andrzej Halicki (PO):
Swiadek odpowiada. Prosze.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Ttumaczyta mi to pani dyrektor Lidia Kochanowicz, ze obowigzuje w tym zakresie Ordy-
nacja podatkowa, ale nie na...

Posel Artur Dunin (PO):
Krotkie pytanie. Czy zna pani? Rozumiem, ze odpowiedz padla, ze tak. Poprzednia pani
swiadek poinformowala, ze prawo podatkowe dopuszcza rozlozenie na raty. Dziekuje
bardzo.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Dopuszcza w szczegblnych przypadkach.

Posel Artur Dunin (PO):
Tak. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Prosze, posel Piotrowicz.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo. W swojej wypowiedzi przed chwila pani zeznala, ze jeden z podmiotow
juz we wniosku zadeklarowal oplate koncesyjng w ratach po 1.000.000 zl. Jak to jest
mozliwe, zeby skladajgc wniosek, ztozyc¢ takg deklaracje, wiedzac, ze roztozenie tej sptaty
wymaga osobnej decyzji, juz po przyznaniu koncesji i ze moze nastapi¢ w szczegdélnie
uzasadnionych przypadkach, o czym pani wspomniala? O czym to moze Swiadczy¢,
ze podmiot, sktadajac wniosek o przyznanie koncesji, tego rodzaju deklaracje sklada,
ze bedzie placit w ratach po 1.000.000 z1?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

We wniosku byta taka pozycja, ktérg nalezato wypelnic. To sie nazywalo ,plan inwe-
stycyjny z uwzglednieniem oplaty koncesyjnej”. W tym wiasnie miejscu kazdy wnio-
skodawca powinien opisa¢ swoje plany inwestycyjne, czyli plany zwigzane z wejSciem
na multipleks-1 i przewidzie¢ wysoko$¢ oplaty koncesyjnej. Wiasnie w tym miejscu rézne
podmioty réznie podchodzity do tej optaty, tak?

Poza tym zwrdci¢ uwage trzeba tez na taki fakt, ze wniosek powinien zawierac...
Sprecyzowane to bylo jako spodziewane roczne koszty zwigzane z rozszerzeniem dziatal-
nosci i spodziewane roczne przychody. Teraz jak gdyby, analizujac wnioski r6znych pod-
miotéw, zdalam sobie sprawe, ze nastreczalo by¢ moze trudnoSci zrozumienie, co to zna-
czy ,,roczne przychody dodatkowe” i ,,roczne dodatkowe koszty”. W przypadku Fundacji
Lux Veritatis takiego problemu nie bylo, bo mieliémy koncesje wazng do 2013 r., wiec
po prostu ujeliémy wszystkie koszty spodziewane i wszystkie spodziewane przychody.
Natomiast z tego, co wynikalo nam z analizy réznych wnioskow, podmioty rozumialy
to np. w ten sposob, ze to sg jakies poczgtkowe koszty i poczatkowe przychody. Podawaty
je w rozbiciu np. na 3 lata. Niektore podawaly na 10 lat.

Jak powiedzialam, Stavka dotgczylta — po terminie skladania wniosku w ogéle — bizne-
splan, ktory tez zakladat rozwdj tej inwestycji w dtuzszym okresie czasowym. Natomiast
moge stwierdzi¢ jedynie tyle, ze nie moge odpowiadaé za inne podmioty.

Tak, jak powiedzialam, Fundacja Lux Veritatis przewidziala swojg oplate koncesyjng
na 431.000 zI. Takg informacje dostata z Krajowej Rady. Zadeklarowala jednorazowa
platnosc tej optaty. Natomiast nie potrafie odpowiedzieé¢ za inne podmioty.

Wiem z kolei, ze w pierwszej decyzji z 29 lipca przewodniczacy wskazal termin
do zaplaty oplaty koncesyjnej jednorazowo i termin byt wskazany bardzo konkretnie,
na konkretny dzien.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie. Jeszcze jedno pytanie posta Dunina? Tak. Bardzo prosze.

Posel Artur Dunin (PO):

Jezeli moge, oczywiscie, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Sale mamy do godziny 24:00.

Posel Artur Dunin (PO):
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Mam pytanie do §wiadka. Byla zmiana ustawy o Krajowej Radzie. Dzisiaj roztozenie
na raty jest wpisane jakby juz w te ustawe. Czy §wiadkowi sg znane powody i argumen-
tacja, dlaczego zostala dokonana zmiana tej ustawy odno$nie do sptacania, roztozenia
na raty?
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Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie. Nie znam takiej argumentacji. Wiem natomiast, ze przystepujac do kolejnego poste-
powania o podzial miejsc na multipleksie po opuszczeniu miejsc przez Telewizje Polska,
wypelniajac nowe wnioski wedlug nowego rozporzadzenia i nowej ustawy, we wniosku
zmienila sie pozycja, jezeli chodzi o oplate koncesyjng. Teraz wnioskodawca deklaruje
we wniosku, czy wniesie te oplate jednorazowo, czy tez w ratach i ilu ratach.

Posel Artur Dunin (PO):
Dobrze. To mam pytanie. Czy Fundacja juz zadeklarowala, juz podjela decyzje, ze zaplaci
w ratach czy jednorazowo?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Dotyczy to postepowania, ktore trwa obecnie, a nie tego, ktore jest przedmiotem...

Posel Artur Dunin (PO):
Tak, tak. Dobrze pani rozumie.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
A wiec jest bezprzedmiotowe to pytanie, bo nie dotyczy procesu koncesyjnego. Przed-
miotem...

Posel Robert Kropiwnicki (PO):
A pan Piotrowicz w jakim trybie? Panie posle, w jakim?

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
W trybie takim, ze pan przewodniczacy nie reaguje na to, ze pytania wykraczajg poza
zakres dzisiejszego posiedzenia.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Wrecz przeciwnie. Reaguje, ale jednak...

Posel Artur Dunin (PO):
Panie przewodniczacy, chciatem zwroci¢ uwage, ze w zwigzku z tym pytaniem...

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
Prosze o uchylenie tego pytania.

Posel Artur Dunin (PO):
To pytanie padlo i otrzymatem odpowiedz od poprzedniego §wiadka. Jako§ panu postowi
nie przeszkadzalo zadanie go i odpowiedz, ktora dostalem od $wiadka, wiec dziwie sie
bardzo.

Posel Stanistaw Piotrowicz (PiS) - spoza skladu Komisji:
To pan nie wie...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Prosze nie polemizowac ze soba. Bardzo prosze, jeszcze raz posel Dunin. Precyzyjnie
i nie przedluzajgc dzisiejszej debaty, prosze o to pytanie.

Posel Artur Dunin (PO):
Jeszcze raz powtorze. Czy fundacja zadecydowala, ze bedzie placi¢ od razu, jednorazowo
czy rozlozy na raty? Dziekuje.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Fundacja miala bardzo duzy dylemat wtym wzgledzie, dlatego, ze przystepujac
do nowego konkursu starala sie, aby Krajowa Rada tym razem sprecyzowala bardzo
doktadnie kryteria, jakimi bedzie kierowac¢ sie przy ocenie. Tego Krajowa Rada nie zro-
bita, wiec Fundacja miala duzy klopot, zeby zgadna¢, wywrozy¢, czym bedzie kierowata
sie Krajowa Rada przy ocenie wnioskow, w tym bardzo dlugo zastanawiala sie nad tym,
jak podejéé do oplaty koncesyjnej, bo tego nie wiedzieliémy.
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Konkurs teraz wyglada zupelnie inaczej. Jest wyznaczone miejsce na wyspecjalizo-
wany program religijno-spoleczny. Nie wiedzieliémy, ilu bedzie konkurentow. Nie wie-
dzielisémy, jakie bedg kryteria oceny. W zwigzku z tym nie wiedzieliémy, jaka oplata jest
preferowana czy tez wyzej premiowana, wyzej wazona przez Krajowa Rade i to byl bar-
dzo duzy dylemat.

Natomiast powiem, ze ostatecznie wybrana zostala optata w 10 rownych ratach dla-
tego, ze zgodnie ze zdaniem Krajowej Rady taka optata — podkreslam, zgodnie ze zda-
niem Krajowej Rady, prezentowanym nawet ostatnio na stronie oficjalnej www Krajowe;j
Rady - wniesienie w taki sposob oplaty jest lepsze, bo wystepuje tam optata prolonga-
cyjna.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Dziekuje serdecznie.

Posel Artur Dunin (PO):
Dziekuje bardzo. Juz nie bede meczyt Swiadka oraz kolezanek i kolegow parlamenta-
rzystow.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie, ale jezeli mam teraz mikrofon wigczony, to pozwole sobie tez
zadaé pytanie, bo dotkneliSmy strony internetowej. Skojarzylo mi sie to z odpowiedzig
swiadka na temat samego procesu informowania czy przeptywu informacji pomigdzy
KRRIT a wnioskodawca. Swiadek powiedzial, ze 1 czerwca - jezeli dobrze pamietam date
- na stronie jednego z konkurentow w tym postepowaniu pojawita sie informacja o pod-
jetej uchwale. No, nie decyzji, bo ta decyzja bylta decyzja lipcowa. Rozumiem, ze to byta
informacja o uchwale, tak? Jaka to byta informacja?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie powiedzialam tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
No wlasnie.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
Promesa. Moge zacytowa¢ dokladnie, bo gdzie§ mam ze sobg te informacje. Chodzi
o firme Stavka. To jest wydruk z jej strony internetowej z 1 czerwca. ,,Milo nam poin-
formowac, ze po 3 latach pracy nad kilkoma projektami telewizyjnych kanaléw tema-
tycznych jeden z nich — UTV - bo tak mial sie nazywac pierwotnie ten kanal — uzyskat
promese koncesji KRRIT na cyfrowe nadawanie naziemne w ramach tzw. multipleksu
pierwszego”.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Co panstwo zrobili wtedy jako Fundacja?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Wtedy my o tym nie wiedzieliémy.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Nie no, przeczytali$cie na stronie konkurencji 1 czerwca, ze udzielona zostala promesa
w postepowaniu, w ktérym brali§cie udzial.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie chce teraz sklamaé. Generalnie znaliSmy doniesienia, ze byly zwolywane konferen-
cje prasowe i ze przewodniczacy Krajowej Rady powiedziatl na konferencji, ktore firmy,
ktore podmioty uzyskaly miejsce na multipleksie. Natomiast - tak, jak méwitam wcze-
$niej — Fundacja nie podejmowala zadnych dzialan, bo byly to nieoficjalne doniesienia.
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Caly czas - tak, jak mowie — §ledziliSmy strone internetowa, wypatrywaliSmy poczty,
zeby dosta¢ prawne rozstrzygniecie tego konkursu.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Decyzje.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tzn. decyzje przewodniczgcego.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Trwalo to az 2 miesigce?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO): ]
Przez 2 miesigce do tej skrzynki codziennie, czy jest decyzja i nic? Zadnych innych dzia-
tan, telefonow?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis: '
Nie. Zadnych innych dziatan. Dlatego, ze - tak, jak powiedzialam — mam do$wiadczenie
w konkursach z innych dziedzin, ale tez to nie jest jedyne postepowanie konkursowe,
w ktorym Fundacja bierze udzial. Brala tez ostatnio udzial w uzyskaniu dotacji, uzyska-
niu duzego grantu szwajcarskiego. Jeszcze nie jest to rozstrzygniete. Chee powiedziec,
ze pienigdze byly tam znacznie nizsze, bo okoto 70.000 zt mozna bylo uzyskac, ale pod-
recznik, jak wypelni¢ wniosek ijak podmiot bedzie oceniany, zawieral kilkaset stron
instrukeji, wiec w poréwnaniu do Krajowej Rady to jest naprawde bardzo duza réznica.
Jestem przyzwyczajona do tego i generalnie Fundacja tak postepuje, ze postepuje
zgodnie z procedurami, tak? Jezeli ustalona jest jaka$ procedura i oficjalne postepowa-
nie, to nie robi sie niczego w drugim obiegu, tylko czeka sie na oficjalne stanowisko.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To szanuje i rozumiem, ze nie bylo oficjalnych kontaktow, ani listéw, ani telefonow.
Natomiast panstwo co$ z ta wiedzg robili miedzy soba, bo czego$ sie spodziewali, tak?
Rozmawiali$cie miedzy soba. No, gdzie$ tam jest informacja, a panstwo informacji nie
majg. Co panstwo wtedy postanowili?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak, jak méwie. CzekaliSmy na decyzje. Dopiero po otrzymaniu decyzji wyslaliSmy pet-
nomocnika, zeby zapoznal sie z aktami postepowania.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Wtedy sie narodzily te idee wiecow i manifestacji, i innych tego rodzaju reakcji?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak. Narodzily sie wtedy, kiedy Fundacja stwierdzila, ze rzeczywiscie zostala pokrzyw-
dzona w tym postgpowaniu i ze wystepuje zjawisko dyskryminacji Fundacji, faworyzo-
wania innych podmiotéw. To bylo czarno na biatym. Sledzac te akta, kazda osoba bez-
stronna mogla to przyznac.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
I politycy mogli by¢ tez pomocni?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Jak powiedzialam, nie mam kontaktow z politykami i nie moge powiedzie¢ o innych
osobach z kregu Fundacji.
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Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje. Tutaj pani uzyla tez kilkukrotnie stowa ,niejasno§é” parametrow czy kry-
teriow. To jest dla mnie tez zrozumiale, ze jezeli nie ma tych jasnych kryteriow, to nie
mozna sobie ich wywrézy¢. Mozna nie trafi¢ - ze tak powiem - z wlaSciwym opisem
wniosku.

Jednocze$nie mowita pani duzo na temat finansowej kondycji Fundacji. Fundacja
jest troche innym podmiotem niz spétki prawa handlowego. Jest to pewna kwestia. Pani
nie jest ekonomista, nie jest wyksztalcona, ale rozumie pani, ze proces inwestycyjny,
czyli wiarygodnos¢ inwestycyjna, to jest co§ innego niz wiarygodno§¢é podmiotu jako
takiego, prawda? Mozna by¢ zdolnym do przeprowadzenia inwestycji, a podmiotem by¢
nie do konca wiarygodnym. I odwrotnie, mozna by¢ bardzo wiarygodnym podmiotem
i nie mie¢ zdolnosci inwestycyjne;j.

Kondycja Fundacji znakomita, a przynajmniej dobra. Zdolno$¢ inwestycyjna
w zwigzku z tym jest - mozna powiedzie¢ — gwarantowana przez panstwa. Dlaczego
nie uzyliScie zadnego takiego mechanizmu ekonomiczno-finansowego, ktory by pozwalat
W sposob jednoznaczny te wiarygodnosc, o ktoéra panstwo starali sie w tym procesie, udo-
kumentowac? Mysle o promesie bankowej. To nie koniecznos¢ korzystania z pieniedzy
w sensie uruchamiania kredytu. Jest polisa ubezpieczeniowa, sg po$wiadczenia réznego
rodzaju instytucji finansowych, ktore zbudowatyby panstwu te credibility, te wiarygod-
nosc. Dlaczego nie uzyliScie tego rodzaju mechanizmu?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:

By¢ moze, gdybySmy mieli wiedze taka, jakg mamy teraz, po réznych sprawach...

Posel Czeslaw Hoc (PiS):

Bo nie bylo takiej potrzeby.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

My pogadamy za chwile przy kawie, ale §wiadka pytam.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux

Veritatis:
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By¢ moze wtedy, rzeczywisScie zdobylibySmy taka promese bankowa, gdyz to wida¢ nawet
po wywiadach, ktorych udziela pan przewodniczacy Jerzy Dworak, mowiac: ,, Wypelnie-
nie wniosku na multipleks jest dziecinnie proste. Wystarczy przynies¢ promese z zaprzy-
jaznionego banku”. Gdybyémy o tym wiedzieli weze$niej, w pierwszym postepowaniu,
by¢ moze zarzad zdecydowalby sie, zeby wystapic o takg promese.

Natomiast - tak, jak powiedzialam — w momencie przystepowania do wypelniania
wniosku, kiedy napotkaliémy punkt na temat inwestowania przyszlych kosztow i tego,
z czego one bedg pokryte, to zarzad stwierdzil, ze jezeli Fundacja jest w dobrej kondycji
finansowej, a tak byto i ma nadwyzke finansowa, to wskaze jako spos6b inwestowania
wlasnie te nadwyzke finansowg. Nie bylo potrzeby siega¢ do zrdédet zewnetrznych.

Tutaj pan mecenas sie pytal, czy rozumiem, jaka jest roznica miedzy obstugg splaty
pozyczki a splata pozyczki. Rozumiem, ze jezeli zaciaga sie kredyt, to oprocz tego,
ze splaca sie kapital, sg tez inne koszty. Sg marze. Za samo wystawienie promesy placi
sie jaka$ kwote, tak? Nie bylo takiej potrzeby, Fundacja miala nadwyzke finansowa.

Dopiero teraz dowiadujemy sie, ze Krajowa Rada, badajac wnioski, zastosowala taka
procedure: ,Jezeli masz nadwyzke finansowa, to sprawdze cie dokladnie, sprawdze
twoje sprawozdania finansowe, przejrze wszystko. Jezeli natomiast wskazesz zrodlo
zewnetrzne, to nie robimy z tym nic, bo to jaki§ podmiot zewnetrzny zagwarantowat
za wnioskodawce, ze bedzie inwestowal w rozwdj tej inwestycji”.

Gdyby$my wiec, by¢ moze posiadali takg wiedze weze$niej, to by¢é moze dla dobra
sprawy idla dobra naszych telewidzéw — dla dobra oséb, ktore organizujg te marsze,
ktore skladajg podpisy pod protestami, ze Telewizji ,,Trwam” nie ma na multipleksie-1
— poniesliby§my taki dodatkowy koszt czy tez zabezpieczylibySmy sie w ten sposob. Jed-
nak wtedy nie znaliSmy kryteriow, nie znaliSmy faktow co do tego, jak Krajowa Rada
bedzie procedowata nad wnioskami. Nie mogliSmy po prostu tego przewidzie¢. Wskaza-
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liSmy nadwyzke, bo mieliémy nadwyzke. UwazaliSmy, ze nadwyzka ta jest wystarczajaca
w pelni, aby pokry¢ koszty nadawania z multipleksu-1.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Pan mecenas zapytal o réznice miedzy samg splatg zobowigzania a jego kosztem. To m.
in. zwigzane jest z korespondencjg, ktora byta pomiedzy Krajowg Rada a Fundacjg.
Rzecz dotyczy, oczywiscie, tej pozyczki ojecow redemptorystow. Z czego wynikata klauzula
czy odmowa udzielenia pelnej informacji w oparciu o te klauzule poufnoSci, jezeli chodzi
o koszt obslugi tej pozyczki?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Wydaje mi sie, ze nie bylo... Jestem pewna. Nie bylo zadnej odmowy. Krajowa Rada
zapytala sie o warunki splaty i doktadnie paragraf umowy miedzy Fundacja...

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociagniecie do odpowiedzialno-
sci konstytucyjnej Jacek Trela:
Warunki obstugi.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Warunki obstugi. Dokladnie ten paragraf zostal zacytowany wprost z umowy po tym,
jak redemptoryS$ci udzielili zgody na ujawnienie treSci tej umowy. Nie byla ona przed-
stawiona cala, bo nie byto takiej potrzeby. Krajowa Rada nie pytala o catg umowe, tylko
o warunki obstugi i splaty pozyczki. Taka odpowiedz zostala udzielona.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
A pani zna warunki kosztow obstugi, czyli — krétko moéwigc — jak jest oprocentowana
ta pozyczka?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Wiem tylko tyle, co zostalo napisane w piSmie. Pismo bylo podpisane przez czlonka
zarzadu. Wiem, ze splata pozyczki wymagana jest 10 lat od daty...

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To warunki splaty.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
To jest co innego niz ten koszt biezacy, ktory de facto nie istnieje.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie potrafie powiedzie¢. Nie znam szczegoléw tej umowy.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Ale to nie wstyd. Chyba, zeby na takie pytanie odpowiedzie¢ wprost.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie. Absolutnie nie wstyd.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Nawet, gdyby tak byto.

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Tak, jak mowie. Nie znam warunkow tej umowy, ale chce zwrocié jeszcze uwage na jedng
rzecz, ktora pan poruszy! tutaj. Trzeba pamietac o tym, ze jezeli chodzi o Lux Veritatis,
mamy do czynienia z Fundacjg. Wiele osob zapomina. Natomiast rzeczywiscie, Funda-
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cja rzadzi sie zupelnie innymi prawami, tak? Kazda fundacja powolana jest do tego,
zeby realizowac swoje cele statutowe. Istnieje wiele fundacji, ktére na tym poprzestaja.
Sa tez fundacje, ktére majg wpisang w swojg dzialalnos¢ tez dziatalno§é gospodarcza,
ale zgodnie z ustawg o fundacjach, pozytku publicznym i o wolontariacie dziatalnosé
gospodarcza moze stuzy¢ i by¢ tylko w takim wymiarze, ktory stuzy realizowaniu celow
statutowych.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Tak, ale tez w przypadku fundacji odpowiedzialno§¢ majgtkowa czy prawna, czy finan-
sowa jest zupelnie inna, jezeli chodzi o fundatoréw, zalozycieli i caly mechanizm - ze tak
powiem — powolywania, jak tez likwidowania fundacji, stad tez te réznice miedzy...

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Nie tak tatwo zlikwidowa¢ fundacje. Prosze mi wierzy¢.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Nie mam wiecej pytan. Czy postowie jeszcze? Pan poset Hoc, tak? Bardzo prosze. Wie-
dzialem.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Co prawda, nie jest pani ekonomistka, ale
myséle, ze jest pani najlepszym ekonomista w dziedzinie psychologii. Patrzgc na dzisiej-
sze finanse panstwa, mysle, ze to dobre polgczenie - finansista i psycholog.

Teraz pytanie mam do pani o komentarz krotki, ktory zresztg pani tutaj juz wygto-
sila, ale chcialbym, zeby to bylo jasno wyartykutowane. Jak pani by to ocenita? Jak
to jest, ze KRRIiT daje prymat dla wiarygodnosci podmiotu zewnetrznego? Mozna wiec
powiedzieé, ze dla banku, ktéry w obecnych czasach bardzo czesto moze upasc po prostu,
nizli dla gwarancji albo wiarygodnosci, dobrej kondycji instytucji, nadwyzki finansowe;j.
Innymi stowy, lepsza dla KRRIT jest promesa banku, ktéry moze w kazdej chwili upa$é,
bo takie jest, niestety, prawo. Nie wiem, czy jest gwarancja czasami tych promes.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Przepraszam, przy dzialalnosci bankowej? Fundusz gwarancyjny...

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Tylko fundusz. No, to ja bym przywolal Cypr i r6znego rodzaju bankowosc. Natomiast
niewazna jest kondycja finansowa instytucji, ktéra sklada wniosek. Dla mnie to jest
niezrozumiale. Jak mozna dewaluowac albo dezawuowac dobra kondycje finansowa,
nadwyzke finansowa i przenosi¢ nad nig co§, co podmiot zewnetrzny bedzie gwaranto-
wal, ze bedzie finansowal? No, to moze w takim skrocie.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):
Znak zapytania jest na koncu do §wiadka.

Posel Czestlaw Hoc (PiS):
Prosze?

Przewodniczgcy posel Andrzej Halicki (PO):
Zeby zakonczy¢ pytaniem jakos, bo §wiadek sie nie zorientowal.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Wiasnie powiedzialem na poczatku. Jaki jest komentarz pani magister?

Swiadek Malgorzata Hurtuk-Sugier, kierownik ds. reklamy i promocji Fundacji Lux
Veritatis:
Jestem zdziwiona, tak? Tym bardziej, ze jezeli przyjrzymy sie firmom, ktére dostaly
miejsce na multipleksie, to nadwyzke finansowg wykazala ATM Grupa. Niewatpliwie
bogaty podmiot. Krajowa Rada nie miala watpliwoéci, ze ta nadwyzka finansowa rze-
czywiScie jest.
Jednak przyjrzyjmy sie Stavce. O tym na pewno méwila pani dyrektor Lidia Kocha-
nowicz. We wniosku zamieszczona jest oferta wspolpracy, ktéra nie zostata podpisana
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przez zadnego pracownika BGZ. Pozniej dostarczona jest promesa. Co jest warta taka
promesa, to nawet ja, psycholog, wiem. Jezeli mam promese na 16.000.000 z1 z hakiem
— tam bylo 16.667.000 z1 bodajze - i jako zabezpieczenie musze zrobic cesje lokaty o tej
samej wysokosci, to oznacza, ze musze mie¢ ponad 16.000.000 z1, zeby wziaé¢ kredytu
16.000.000 z1, tak? Tymczasem wynikato ze sprawozdan finansowych Stavki, ze nie jest
to podmiot, ktéry takie pienigdze posiada, zeby takie zabezpieczenie zrobic. Zreszta
samo zabezpieczenie nawet, jezeli chodzi o kredyt, ktory miata uzyskaé¢ Stavka z BRE
Banku, to byla... Pod zastaw miala i§¢ nieruchomo$¢ pana Krzeminskiego. Nierucho-
mos¢, ktora obcigzona byta hipotekami. Tam tez wartosc jak gdyby nie pokrywala sie.
7Z tego, co liczylyémy z panig dyrektor, to bylto 6.000.000 z1 chyba réznicy w zabezpiecze-
niu - tak czy siak. Jednak - tak, jak powiedzialam — Krajowa Rada podeszia w ten spo-
sob, ze jest zabezpieczenie z zewnatrz: ,, To niewazne, czy to jest dobre zabezpieczenie,
czy zle zabezpieczenie. Nie bedziemy w to wnikac”. Chce zwroci¢ uwage na to, ze Stavka
miala jeszcze promese bankows.

Natomiast co sie stalo w przypadku Lemon Records i w przypadku Eski? Tam gwa-
rantem powodzenia inwestycji bylo dla obu podmiotow jedno przedsiebiorstwo — Zjed-
noczone Przedsiebiorstwa Rozrywkowe. Pytal pan, co by bylo, gdyby upad? bank. Ja sie
pytam, co bedzie, jezeli upadng Zjednoczone Przedsiebiorstwa Rozrywkowe. Wypadaja
dwa miejsca z multipleksu-1. Nie dosc, ze jest tu zlamana, po pierwsze, zasada zrodet
informowania, jezeli chodzi o pluralizm, tak? Powiedzieliémy dzisiaj o zréznicowaniu
oferty, ale przewodniczacy Krajowej Rady w decyzji méwi, ze to jest bardzo trudna decy-
zja — wsadzi¢ podmioty jakie$ na multipleks-1, bo jezeli ktorys z nich wypadnie, to reszta
podmiotow bedzie musiala przejaé ciezar utrzymania tego miejsca podmiotu, ktory nie
jest w stanie placi¢. Przypominam, ze trzeba placi¢ emiterowi okoto 6.500.000 z! rocznie
za obsluge jednego kanatu. To tu méwimy ,,razy dwa” — 13.000.000 zl. Jezeli zbankruto-
walyby Zjednoczone Przedsiebiorstwa Rozrywkowe, a wiadomo, ze oni tam mieli wsadzi¢
olbrzymie pieniagdze, bo kilkadziesiat milionéw zlotych jako inwestycje, no to pojawia sie
takie ryzyko. Bardzo realne i bardzo grozne.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

Dziekuje serdecznie. Dziekuje pani Malgorzacie Hurtuk-Sugier za dzisiejsze stawienie
sie podczas przestuchania.

Informuje raz jeszcze wszystkich postow, ale takze §wiadka i przypominam wszyst-
kim o charakterze zamknietym naszego posiedzenia oraz art. 28a ustawy o Trybunale
Stanu. Przypomne raz jeszcze. ,, Kto bez zezwolenia rozpowszechnia publicznie wiado-
mosSci z postepowania przed Komisjg Odpowiedzialno§ci Konstytucyjnej, zanim zostaty
ujawnione w postepowaniu przed Trybunalem Stanu- a wiec do konca catego procesu
- podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat 2”.
Ten artykul zobowigzuje nas do zachowania tajemnicy, jezeli chodzi o wywiady, media,
a nawet rozmowy z innymi osobami.

Dziekuje serdecznie. Tak, jak powiedzialem na wstepie, protokot z dzisiejszego posie-
dzenia dla §wiadka bedzie dostepny. Mysle, ze w terminie do dwoch tygodni najdale;.
W bezpoérednim kontakcie miedzy paniami ustalg panie mozliwos$¢ przeczytania, zapo-
znania sie, ewentualnie naniesienia poprawek. W kazdym razie jest obowigzek jego przy-
jecia z wlasnorecznym podpisem na koniec.

Dziekuje serdecznie wszystkim. Dlugi dzien. Wiele informacji. Widze nawet,
ze w dobrej kondycji konczymy.

Pelnomocnik osob objetych wnioskiem wstepnym o pociaggniecie do odpowiedzialno-
sci konstytucyjnej Jacek Trela:

Nie wiemy, jaki jest termin nastepnego posiedzenia.

Przewodniczacy posel Andrzej Halicki (PO):

a.p.

Nastepne posiedzenie za dwa tygodnie. To dzisiejsze posiedzenie zamykam. Dziekuje.




