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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej (nr 65)

15 stycznia 2015 .

Komisja Odpowiedzialnosci Konstytucyjnej, obradujgca pod przewodnictwem
posta Roberta Kropiwnickiego (PO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata
nastepujacy porzadek dzienny:

— ustalenie dalszego toku postepowania Komisji oraz harmonogramu prze-
stuchiwania Swiadkéw w sprawie z wniosku wstepnego o pociggniecie

do odpowiedzialnosci konstytucyjnej przed Trybunatem Stanu bylego mini-
stra sprawiedliwosci i prokuratora generalnego Zbigniewa Ziobro,

— wyznaczenie ostatecznego terminu sktadania wnioskéw dowodowych

w sprawie z wniosku wstepnego o pociagniecie do odpowiedzialnosci kon-
stytucyjnej przed Trybunatem Stanu bytego ministra sprawiedliwosci i pro-
kuratora generalnego Zbigniewa Ziobro.

W posiedzeniu udzial wzieli: dr Michal Bernaczyk radca prawny i mec. Zbigniew Standar - stali
doradcy Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Stuzewska-Idzikowska,
Wioletta Wieciorkowska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Dzien dobry panstwu. Przepraszam za drobne op6znienie w rozpoczeciu posiedzenia.
Mialem kolizje terminéw ze wzgledu na fakt, ze bralem udzial w obradach Komisji Spra-
wiedliwosci i Praw Czlowieka. Troche sie wiec spoznilem, ale z pewnoécig nie az tak, jak
wskazuje zegar wiszacy na Scianie.

Otwieram zatem formalnie posiedzenie Komisji Odpowiedzialnoéci Konstytucyjne;j.
Charakter dzisiejszego posiedzenia ma, jesli mozna tak powiedziec, nature techniczna.
Posiedzenie jest jednak istotne, poniewaz procedura, ktorag musimy przejsc, jest wazna
dla calo§ci prowadzonego postepowania. Pewne rzeczy wymagajg uzgodnienia.

Stwierdzam, ze mamy kworum i mozemy przystapi¢ do merytorycznej pracy. W pro-
ponowanym porzgdku dziennym znalazly sie dwa punkty. Punkt pierwszy to ustalenie
dalszego toku postepowania Komisji oraz harmonogramu przestuchiwania §wiadkow,
w sprawie z wniosku wstepnego o pociggniecie do odpowiedzialnoéci konstytucyjnej
przed Trybunalem Stanu bylego ministra sprawiedliwosci i prokuratora generalnego
Zbigniewa Ziobro, a punkt drugi — wyznaczenie ostatecznego terminu skladania wnio-
skéw dowodowych w sprawie z wniosku wstepnego o pociggniecie do odpowiedzialnosci
konstytucyjnej przed Trybunatem Stanu bylego ministra sprawiedliwosci i prokuratora
generalnego Zbigniewa Ziobro.

Przypomne, ze zaproponowane punkty porzadku dziennego sg zwigzane z obowig-
zujaca nas procedura. Sg one niezbedne do wlaSciwego ustalenia trybu dalszego poste-
powania przed Komisjg. W tej chwili wezwaliémy juz trzech prokuratoréw. Pozostato
nam jeszcze dwoch. Proponuje, abySmy te dwdjke przyjeli na dzisiejszym posiedzeniu
oraz ustalili graniczny termin na zglaszanie wnioskow dowodowych. Te dwie kwestie
powinni§my dzi§ rozstrzygnac¢. Zanim sie tym zajmiemy zapytam czlonkéw Komisji, czy
sa jakie§ inne propozycje, jesli chodzi o porzadek dzienny? Nie slysze. Dziekuje. Stwier-
dzam, ze porzadek obrad zostal przyjety.
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Szanowni panstwo, dzisiejsze posiedzenie jest jednym z nielicznych, je§li chodzi
0 naszg prace, ktére ma charakter otwarty. Stysze jakie§ poruszenie na sali. Czyzbym
popelnit btad? A jednak. Prostuje, posiedzenie ma charakter zamkniety.

Wysoka Komisjo, jesli chodzi o pana prokuratora Bogustawa Olewinskiego, panig pro-
kurator Katarzyne Kwiatkowska i pana prokuratora Aleksandra Tomaszka, to bedziemy
ich przestuchiwac na nastepnym posiedzeniu, prawdopodobnie we czwartek, 5 lutego
2015 r. Sekretariat podpowiada mi, ze przestuchania sa planowane na dwéch posiedze-
niach Komisji w trakcie nastepnego posiedzenia Sejmu, tzn. we $rode i we czwartek, 4
i 5 lutego. Panie z sekretariatu Komisji sg w kontakcie z wezwanymi osobami i dopre-
cyzowuja w tej chwili szczegély, nie ulega jednak watpliwosci, ze przestuchania odbeda
sie w trakcie kolejnego posiedzenia.

Proponuje, abySmy zajeli stanowisko w sprawie dwoch pozostalych prokuratoréw,
czyli pana prokuratora Cezarego Przasnka i pana prokuratora Wlodzimierza Burkac-
kiego. Czy jest sprzeciw czlonkéw Komisji wobec wezwania wymienionych prokurato-
row w charakterze Swiadk6w? Sprzeciwu nie slysze. Stwierdzam, ze Komisja przyjela
wymienionych Swiadkow.

W zwigzku z powyzszym mozemy przystgpi¢ do rozpatrzenia pkt 2 dzisiejszego
porzadku dziennego, czyli do ustalenia terminu skladania wnioskow dowodowych
w sprawie z wniosku wstepnego o pociggniecie do odpowiedzialnosci konstytucyjnej
przed Trybunalem Stanu bylego ministra sprawiedliwosci i prokuratora generalnego
Zbigniewa Ziobro. Poniewaz stopniowo wyczerpujemy liste §wiadkéw i powoli zblizamy
sie do konca postepowania nadszed! czas na wyznaczenie ostatecznego terminu na skia-
danie wnioskow dowodowych. Dzi$ jest 15 stycznia. Wydaje mi sie, ze optymalny bedzie
termin trzydziestodniowy i dlatego proponuje, aby wyznaczy¢ date 14 lutego, jako ter-
min sktadania wnioskow dowodowych. Spogladam w tej chwili w kalendarz — 14 lutego
wypada niestety w sobote. W zwigzku z tym proponuje, aby ostatecznym terminem byt
poniedziatek, 16 lutego.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji, aby datg graniczng na sktadanie wnioskoéw dowo-
dowych byl 16 lutego?

Posel Krystyna Pawlowicz (PiS):
16 lutego przysztego roku?

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Nie, pani posel. Chodzi o 16 lutego 2015 r.

Posel Marek Suski (PiS):
A co sie stanie, jak kto$ zlozy wniosek po 16 lutego?

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Woéwczas bedziemy musieli to przeglosowac. Proponowany termin 16 lutego, panie posle,
ma jednak raczej charakter instrukcyjny, poniewaz Komisja w kazdej chwili moze kogo$§
wezwad, jesli oczywiScie wystapi taka potrzeba. Posel Suski, bardzo prosze.

Posel Marek Suski (PiS):
Mam pytanie, panie przewodniczacy: czy samego bezposrednio zainteresowanego row-
niez zaprosimy na posiedzenie Komisji?

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Tak, panie po§le.

Posel Marek Suski (PiS):
Rozumiem, ze nastgpi to po wystuchaniu wszystkich §wiadkow, na sam koniec postepo-
wania.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Procedura wyglada tak...

Posel Marek Suski (PiS):
Przepraszam, panie przewodniczacy, ze tak dopytuje, ale jestem cztonkiem tej Komisji
od niedawna i chcialbym mie¢ jasny obraz sytuacji.
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Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
To oczywiste, panie posle. Procedura wyglada tak, ze przestuchujemy wszystkich §wiad-
kéw, nastepnie zamykamy postepowanie i stuchamy stron, czyli zapraszamy osobe objeta
wnioskiem i przedstawiciela wnioskodawcow. Zar6wno osoba objeta wnioskiem, jak
i przedstawiciel wnioskodaweéw moga przyjsc, ale nie musza stawié sie przed Komisja.
Raczej powinni skorzystaé z przystugujacego im uprawnienia, ale nie muszg tego zrobié.
Wydaje sie jednak, ze stawienie sie przed Komisja lezy w ich interesie.

Na marginesie przypomne, ze na kazde posiedzenie Komisji zapraszamy przedstawi-
ciela wnioskodawcow, jak i pelnomocnika pana ministra Ziobro, ktérym jest pan poset
Romanek. Posel Romanek rzeczywiScie rzadko bywa na naszych posiedzeniach, ale jesz-
cze raz podkre§lam, ze jest to ich prawo, a nie obowigzek.

Wracajac do meritum, méwigc jezykiem procedury sadowej, bedziemy stuchac stron,
a nastepnie podejmiemy uchwale w sprawie tego, czy wniosek jest zasadny, czy tez nie-
zasadny. Po tym bedziemy mie¢ czas na napisanie uzasadnienia, takiego lub innego
— to zalezy od tresci uchwaly. Ostatnim krokiem proceduralnym bedzie przyjecie uza-
sadnienia do uchwaly. Dokladnie takg procedure zastosowaliSémy, rozpatrujagc wniosek
w sprawie cztonkow Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji i myS§le, ze w przypadku wnio-
sku dotyczacego pana Zbigniewa Ziobro postgpimy w sposob analogiczny. Pan mecenas
Standar, bardzo prosze. Rozumiem, ze chce pan uzupelni¢ mojg wypowiedz.

Mecenas Zbigniew Standar:
Chce powiedzieé, ze w caloéci procedury nalezy jeszcze uwzgledni¢ mozliwo§é zapozna-
nia sie z aktami sprawy. Tego wymaga k.p.k. Musi by¢ wyznaczony termin i okreslony
czas. K.p.k. mowi, ze jest to 21 dni.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Przy czym w tym momencie chodzi juz o wszystkich postow, o calg Izbe. Ma to miejsce
po przyjeciu przez nas uchwaly.

Mecenas Zbigniew Standar:
Ale takze o osobe objeta wnioskiem i jej pelnomocnika.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):
Tak, panie mecenasie.

Mecenas Zbigniew Standar:
Ten jeden punkt musi by¢ jeszcze uwzgledniony w catosci procedury.

Przewodniczacy posel Robert Kropiwnicki (PO):

Zgadza sie, z tym ze ma to miejsce juz po podjeciu uchwaly przez Komisje. Wowczas
jawna staje sie cala dokumentacja i moze sie z nig zapoznaé kazdy posel. Wtedy jest
czas na podjecie takich czynnosci. Méwiac precyzyjnie, ten czas jest pomiedzy przyjeciem
przez nas uzasadnienia, a rozpatrzeniem sprawy przez Wysoka Izbe. O terminie rozpa-
trzenia decyduje Marszalek Sejmu i ta kwestia znajduje sie poza kompetencjami Komisji.

Czy ze strony panstwa poslow sa jeszcze jakie§ uwagi do przedstawionej procedury,
jakie§ wnioski z tym zwigzane? Nie slysze. A zatem, na kolejnym posiedzeniu bedziemy
procedowali do§é intensywnie. Planowane jest przestuchanie trzech osob. Jesli zalo-
zymy, ze wystuchanie jednego §wiadka potrwa ok. godziny, to jasno wynika, ze bedziemy
potrzebowaé ok. trzech godzin. Uwazam, ze rozsgdnie bedzie dwa razy zwola¢ w tym
celu naszg Komisje. Oproécz roztozenia prac na dwa dni dodatkowo trzeba bedzie je sko-
relowac z posiedzeniami innych komisji, w ktorych biorg udzial postowie wchodzacy
w sktad Komisji OdpowiedzialnoSci Konstytucyjne;j.

Czy sg jakie$ inne glosy, ewentualnie wnioski w tej sprawie? Nie ma. Dziekuje pan-
stwu bardzo. Spotykamy sie ponownie na poczatku lutego. Zamykam posiedzenie Komi-
sji OdpowiedzialnoSci Konstytucyjne;.
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