L. s. 1184/90.

Alag. 239.

Sprawozdanie

Komisyi prawniczej o przedtozonym przez Wydziat krajowy projekcie,
dotyczgcym ulg legalizacyjnych w sprawach drobiazgowych hipotecznych.

Wysoki  Sejmie!

Komisya prawnicza, majgc sobie uchwatg z d. 4. listopada b. r. przekazanem spra-
wozdanie Wydziatu krajowego z d. 28. pazdziernika 1890 r. do LW. 45441/90 wraz z projektem
ustawy krajowej, dotyczacym ulg legalizacyjnych w sprawach hipotecznych drobiazgowych, po
gruntownem zastanowieniu sie nad szkodliwoscig tej ustawy, wzglednie precedensem, jaki
og6lna ustawa panstwowa z dnia 5. czerwca 1890 roku (Dz. u. p. XXX. Nr. 109) stworzyta,
a skutkach, jakieby w zastosowaniu swoim do Galicy. z Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem
sprowadzi¢ musiata, nastepujgce sktada sprawozdanie:

Od lat kilkunastu dopominali sie postowie innych krajéow monarchii w Radzie pan-
stwa juz to zupetnego zniesienia przymusu legalizacyjnego — juz tez zwolnienia od tegoz
w sprawach mniejszej wagi i drobiazgowych hipotecznych, czemu sie Rzad pierwotnie opierat.

Po wtérych usitowaniach, wyszta nareszcie pod dniem 5. czerwca b. r. ustawa, (Dz. u. p.
XXX. Nr. 109) dozwalajgca na mocy dokumentéw prywatnych w drobiazgowych sprawach hipo-
tecznych wecielenia do ksigg gruntowych, z uwolnieniem od legalizacyi sadowej lub notaryal-
nej, jezeli przedmiot nie dotyczy kwoty przenoszacej 100 zt. bez odsetek i przynalezytosci,
tudziez, jezeli na tym dokumencie prywatnym podpisza sie dwaj mezowie wiarogodni, jako
Swiadkowie, z imienia i nazwiska, z podaniem zawodu swego lub zatrudnienia, miejsca zamie-
szkania i wieku; a wiasnorecznym dopiskiem os$wiadcza, Ze znajg osobiscie tego, ktérego podpis
jako autentyczny stwierdzajg.

W granicach tej ogdlnej ustawy zastrzezono nastepnie ustawodawstwu krajowemu
oznaczenie, ktore sprawy hipoteczne, ksigg gruntowych dotyczace, uwazane by¢ majg za mato-
znaczace (geringfiigig), wzglednie drobiazgowe, w mysl ustawy ogdlnej; a ustawa ta nabytaby
w krajach poszczegblnych dopiero wtedy mocy obowigzujacej, kiedy wyjdzie ustawa krajowa,
orzekajgca o tern, ktdre sprawy jako matoznaczgce pod wzgledem wcie.enia do ksigg grunto-
wych uwazane by¢ maja.



Juz na pierwszy rzut oka nasuwa sie znajagcym nasze stosunki krajowe stuszna
obawa, czy ustawa podobna nie stanie sie zgubng dla mato oSwieconej ludnosci naszej wiej-
skiej, wyzyskiwanej przez pisarzy pokatnych i ludzi nierzetelnych; a nadto zastanowi¢ sie na-
lezy, czy kwota 100 zt. dla innych krajow w monarchii a zamozniejszych matoznaczaca, na
nasze stosunki nie jest raczej za wysoka, ile ze cate mienie wieSniaka lub chatupnika czesto-
kro¢ nawet 100 zi. nie wynosi, z ktérego wiec tatwo moégiby zosta¢ wyzutym, przez dokument
prywatny, zdziatany na jego szkode podstepem lub nieSwiadomoscig nastepstw — w ogoéle nie-
znajomoscig rzeczy, pod wzgledem wymogéw prawnych, formy i stempla w takich sprawach
przepisanego.

To tez projekt referenta w komisyi legalizacyjnej Rady panstwa wr. 1877 wykluczat
wyraznie Galicye z projektu Owcze$nie zamierzonej ustawy, a przy naradach nad ustawg
obecnie wydang reprezentant Rzadu oSwiadczyt, Ze dla Galicyi, Bukowiny i Dalmacyi nie da
sie snadnie zastosowa¢ ta norma z powodu niskiego stanu oS$wiaty w nizszych warstwach
ludnosci i znanych naduzy¢ pokatnych pisarzy.

Legalizacya wiec podobnych dokumentéw prywatnych, ale tyczacych sie spraw hipo-
tecznych, choéby mniejszg warto$¢ przedstawiajacych, dokonana w sgdach Ilub u c. k. notaryu-
sz6w daje nieréwnie wiekszg rekojmie i zaspokojenie.

Taksa notaryalna 30 ct. od legalizacji w takim razie jest tyle, co niczem, wobec
pewnos$ci, Ze notaryusz na szkodzacy stronie akt prywatny zwrdcitby jtJ uwage i zapobiegt
szkodzie, grozacej jej interesom.

Nadto notaryusze nasi w kraju oSwiadczyli, ze sie nawet tej taksy zrzekng, jezeli
o to chodzi.

Obawom za$, ze notaryusze wyzyskacby mogli w takich razach potozenie stron,
ofiarujgc sie spisa¢ im akty takie w formie poprawnej — dla obliczenia wyzszej taksy — sg
ptonne, ile ze akt od kwoty nie przenoszacej 100 zt. podlega taksie jednego ztotego w. a;
powtére, ze za przekroczenie taksy lub jakiekolwiek naduzycia Izba notaryalna pocigga do od-
powiedzialnosci przekraczajagcych, majgc nad nimi witadze dyscyplinarng, gdy tymczasem kon-
troli nad pisarzami pokatnymi i ewidencyi ich knowan osiggna¢ trudno.

Gdy w koncu sprawozdanie Wydziatu krajowego nie zostato spowodowanem ani skar-
gami stron, ani petycyami do Sejmu, domagajgcemi sie wrzekomych ulg legalizacyjnych, ni tez
zapytywano Rad powiatowych, gminnych lub Izb notaryalnych, albo towarzystw powaznych, jak
n. p. prawniczych we Lwowie i Krakowie, Sadéw i t. d., czy kwote 100 zt. w Galicyi za mato-
znaczacg w stosunkach naszego ludu wiejskiego uwaza¢ nalezy, czy tez i jaka stopa zastdso-
wangby by¢ winna, Komisya prawnicza uwaza projekt rzeczonej ustawy dla Galicyi co najmniej
za przedwczesny, wnosi wiec :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Przedtozony projekt ustawy co do ulg legalizacyjnych w sprawach drobiazgowych hi-
potecznych zwraca sie Wydziatowi krajowemu do zastanowienia sie nad szkodliwos$cig jego dla
Galicyi. i Wielkiego Ksiestwa Krakowskiego, w kazdym razie za$ do zasiggniecia zdania sfer
kompetentnych, pod wzgledem wysokoSci kwoty, za podstawe normy stuzy¢ majacej.

Lwéw dnia 19. listopada 1890.

Przewodniczacy: Sprawozdawca :

Zoll. Weigel.



