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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Obrony Narodowej (nr 127)

10 czerwca 2015 .

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Stefana Nie-
siotowskiego (PO), przewodniczgcego Komisiji, zrealizowata nastepujacy porza-
dek dzienny:

— I. Informacja ministra obrony narodowej na temat stanu realizacji ustawy
offsetowej w kwestiach zwigzanych z zakupami sprzetu i uzbrojenia dla
Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w ramach Programu Modernizaciji
Technicznej SZ RP.

— Il. Rozpatrzenie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym pro-
jekcie ustawy o zmianie ustawy — Prawo lotnicze (druk nr 3228).

W posiedzeniu udzial wzieli: Czestaw Mroczek sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
wraz ze wspolpracownikami, Hubert Kroélikowski dyrektor Departamentu Programéw Offsetowych
Ministerstwa Gospodarki, Marek Kachaniak dyrektor Departamentu Lotnictwa Ministerstwa Infra-
struktury i Rozwoju, Joanna Wéjcik dyrektor Departamentu Prawnego w Urzedzie Lotnictwa Cywil-
nego, Jacek Krzyslak radca ministra w Ministerstwie Finansow, Andrzej Zygmunt zastepca dyrek-
tora Departamentu Obrony Narodowej Najwyzszej Izby Kontroli, Piotr Ciach naczelnik wydzialu
w Departamencie Spétek Kluczowych Ministerstwa Skarbu Panstwa wraz ze wspotpracownikami,
Maciej Staniak starszy specjalista w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, Jan Kolakowski kierow-
nik dzialu w Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej wraz ze wspotpracownikami, Tomasz Nita i Dariusz
Sokolski - cztonkowie Zarzadu Polskiej Grupy Zbrojeniowej SA wraz ze wspoélpracownikami oraz
Tadeusz Pyrcak doradca w PIT"-RADWAR.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Madaj, Kamil Strzepek i Jacek
Zientarski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych oraz Michal Baranowski i Dariusz
Dabkowski - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji. Bardzo prosze o konczenie rozmow. Prosze o cisze. Chcia-
tem bardzo serdecznie przywita¢ pana Czeslawa Mroczka, sekretarza stanu w Minister-
stwie Obrony Narodowej. Pana Zdzislawa Gawlika jeszcze nie widze, sekretarza stanu
w Ministerstwie Skarbu Panstwa. Pana Piotra Olowskiego tez jeszcze nie ma. Witam
pana generatla Stanistawa Butlaka, dyrektora Biura do Spraw Umow Offsetowych, pana
Huberta Krolikowskiego, dyrektora Departamentu Programéw Offsetowych w Minister-
stwie Gospodarki, pana Marka Kachaniaka, dyrektora Departamentu Lotnictwa, pana
putkownika Cezarego Wassera, szefa Stuzby Ruchu Lotniczego SZ RP, pana putkownika
Pawla Zydowo, szefa Zespolu Ustawodawstwa Wojskowego w Departamencie Prawnym
MON. Pana Ryszarda Kardasza nie ma. Witam panéw Tomasza Nite i Dariusza Sokdl-
skiego z Polskiej Grupy Zbrojeniowej wraz ze wspélpracownikami. Witam przedstawi-
cieli BBN, Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej, Najwyzszej Izby Kontroli i Ministerstwa
Finansow.

Prosze panstwa, wznawiam posiedzenie Komisji z dnia 27 maja br. Wtedy posiedze-
nie Komisji zostalo przerwane. Wracamy do tego posiedzenia. W trakcie przyjmowania
porzadku dziennego pan przewodniczgcy Bartosz Kownacki zglosit wniosek o wprowa-
dzenie do porzadku dodatkowego punktu, tj. o rozpatrzenie projektu dezyderatu zobo-
wigzujgcego ministra obrony narodowej do wstrzymania sie przed podjeciem ostatecznej
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decyzji w sprawie rozstrzygniecia przetargu na Smiglowce wielozadaniowe dla polskiej
armii do czasu zbadania sprawy przez organy prokuratorskie. Odbyla sie bardzo kréotka
wstepna dyskusja. Ja zglositem wniosek przeciwny. Czy pan przewodniczacy podtrzy-
muje swoj wniosek?

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, jak najbardziej, podtrzymuje wniosek o uzupelnienie porzadku
dziennego obrad Komisji o ten punkt i mam nadzieje, ze pdzniej bedzie szansa na to,
zeby$my przeprowadzili dyskusje, bo przeciez nikt z nas nie przesadza, czy ten dezyde-
rat zostanie dzisiaj przyjety, czy nie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dyskusje przeprowadzimy teraz, panie przewodniczacy. Za chwile dokonczymy tamto
posiedzenie Komisji. Czy w tej sprawie kto§ prosi o glos? Jezeli nie, to w takim razie
przystepujemy do glosowania. Kto jest za...

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, jezeli mozna...

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
No, to pytam. Prosze bardzo.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Jezeli mozna, jezeli nie ma zadnych gloséw, to tylko przypomne, ze panstwo w sposob
nadzwyczaj aktywny przeszlicie do procesu podpisania umowy z konsorcjum na §miglo-
wiec wielozadaniowy. Pomijam fakt — bo mam nadzieje, ze te dyskusje za chwile przepro-
wadzimy niezaleznie do tego, jak ona sie zakonczy — ze to jest szkodliwe. Nie widzicie
panstwo, ze to jest szkodliwe dla polskiego przemystu. W ostatnich dwéch tygodniach
mamy juz informacje o kilkuset zwolnionych osobach w Mielcu i w Swidniku, o plano-
wanych zwolnieniach. A na tym sie nie skonczy i panstwo dobrze o tym wiecie. Nieza-
leznie od parametréw technicznych, bo tutaj mozemy sie spieraé i bedzie jeszcze czas
na to, zeby o pewnych warunkach technicznych méwi¢ na posiedzeniu niejawnym, jest
jeszcze kwestia odpowiedzialnoS§ci za przemyst zbrojeniowy w Polsce, za miejsca pracy,
za przyszlosé tych ludzi, ktorzy zyja tutaj, w Polsce, a nie tych, ktérzy zyja i placa podatki
we Francji, bo sg takie informacje, ze to konsorcjum bedzie robito wszystko, zeby calo$c
zysku wytransferowaé do Frangji.

Chcialbym, zebySmy mogli na ten temat dyskutowaé. By¢ moze Komisja uzna, ze jed-
nak nalezy podpisac te umowe, ale zeby byla taka szansa. Apeluje do wszystkich panstwa
poslow, zebySmy dzisiaj takg dyskusje przeprowadzili, jako Komisja, majgc takie upraw-
nienia. Panie ministrze, to my bedziemy decydowali, czy zobowigzemy pana, czy nie.
Pan jest rowniez poslem, ale teraz dziata pan w ramach wladzy wykonawczej. To wladza
ustawodawcza sprawuje funkcje kontrolng i moze co$ narzucié, badz nie, wiec apelowal-
bym do wszystkich panstwa, zeby§Smy uzupelnili porzadek dzienny o dodatkowy punkt.
Nie bede przedtuzal tej argumentacji, bo na to bedzie czas.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje. Ja podtrzymuje swdj wniosek przeciwny. Uzasadnialem go. W Komisji juz
odbyla sie jedna dyskusja. Jest planowana nastepna. Odbyly sie testy. Uwazam ten
wniosek wylacznie za destrukeyjny i propagandowy. Jeszcze pan posel Zaborowski.
Rozumiem, ze to jest ostatni glos. Czy pan minister prosi o glos teraz, czy jako ostatni?
W takim razie jako ostatni glos. Juz pytatem, ale nie bylto chetnych. Oczywiscie, mozna
zmieni¢ zdanie. Pan posel Zaborowski. Udziele jeszcze glosu panu ministrowi i glosu-
jemy. Prosze bardzo.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD):
Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu za uprzejmosé. Co do istoty rzeczy, to wydaje
sie, ze warto rozpatrzy¢ dezyderat na posiedzeniu Komisji, poniewaz — jak stwierdzil maj
przedmoweca - rzad dziwnie szybko proceduje kwestie tej umowy. Testy zostaly skrocone
do minimum. Wedlug mojej wiedzy, sprawdzono 32 punkty z 500, ktore podlegaly wery-
fikacji. Nie odbytly sie testy na morzu. Nota bene, w pewnym momencie zrezygnowano
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ze skladania belki ogonowej i §migla §miglowca w wersji specjalistycznej, ktora miala,
czy ma stuzy¢ na morzy. Bardzo interesowaloby mnie to, kto wydat polecenie w tej spra-
wie, dlaczego to zrobiono i w ktorym momencie.

Mam réwniez pytanie do pana ministra, bo wiem, ze jest nastepnym moéwca, czy
to prawda, ze ktorys z oferentow ztozyt w Ministerstwie Obrony Narodowej pismo, w kto-
rym kwestionuje sposob przeprowadzenia przetargu oraz wybor §migtowca ,,CARACAL.
Przeczytaltem o tym na portalu ,,Polityka inside”, wiec bardzo prositbym o potwierdze-
nie, badz zaprzeczenie w tej sprawie. W przypadku $miglowea, z tego, co wiem, w ramach
testow nie sprawdzano m.in. predkosci wznoszenia, co jest dla mnie zadziwiajace, jezeli
to jest prawda. Tez prositbym o potwierdzenie tej informacji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Jach. Prosze.

Posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Prosze panstwa, chcialbym zaapelowaé¢ do wszystkich
kolezanek i kolegéw, zeby§Smy na ten temat przeprowadzili naprawde powazng dysku-
sje. Jak sie okazuje, pierwsze spotkanie i informacja, ktorg uzyskaliémy na posiedzeniu
Komisji na temat wyboru $miglowca ,,CARACAL’, nie odpowiedzialy na wiele istotnych
pytan. Od tego czasu mija juz miesigc, a pytan nie ubywa, a wprost przeciwnie. Za kaz-
dym razem ich przybywa. Kolejne podat przed chwilg pan poset Zaborowski. Stwierdzaja
one, ze ministerstwo prowadzi ten przetarg w sposob naprawde dziwny.

Jezeli kierownictwu Ministerstwa Obrony Narodowej naprawde chodzi o wybor rze-
czywiScie najlepszego §miglowca dla naszych sit zbrojnych, to rozumiem, ze te najpierw
powinniSmy uzyska¢ odpowiedz na te wszystkie pytania, ktore zadaliémy i ktére mamy
jeszcze do zadania na posiedzeniu Komisji w trybie niejawnym. Dopiero pozniej mozemy
odrzuca¢ lub przyjmowaé tak wazng decyzje, czy sugerowac wstrzymanie sie z tak wazna
decyzja, jaka jest pozyskanie tych §miglowcow. Dlatego jestem gleboko przekonany,
ze maj apel do wszystkich cztonkéw komisji jest uzasadniony, zeby$my naprawde bardzo
powaznie potraktowali ten problem.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Panie poéle, dyskutujemy o tym, czy Komisja ma sie zajaé tym punktem.
To bedzie przedmiotem glosowania. Nie udziele juz nikomu glosu, bo sprawa jest jasna.
Nie zaczynamy dyskusji. Dyskusja jest zapowiedziana. Spelnilem postulat postow PiS
i zwolalem posiedzenie niejawne. Bedziemy swobodnie, bez atmosfery pewnego zagro-
zenia, prowadzié takg dyskusje. O tym w tej chwili nie rozmawiamy. Rozmawiamy tylko
o tym, czy wprowadzi¢ ten punkt na posiedzenie Komisji. Jest wniosek pana przewodni-
czgcego Kownackiego, zeby zrobié to dzisiaj. Tak, ja jestem temu przeciwny. Za chwile
glosujemy. Ostatni glos — pan minister Mroczek.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Czeslaw Mroczek:

S.p.

Prosze panstwa, chce wyraznie powiedzie¢, ze budujecie, stawiacie falszywe tezy.
To sg wasze tezy, ktore nie majg zwigzku ze stwierdzeniami Ministerstwa Obrony
Narodowej. Na tej podstawie budujecie jakie$ swoje dzialania. Niczego nie skracaliSmy
i niczego nie przyspieszamy. Nigdy nie twierdziliSmy, ze podpisanie umow bedzie moz-
liwe wczesniej niz na przetomie wrzeénia i pazdziernika i podtrzymujemy to. Ale, jezeli
chodzi o terminy, to powiem to panstwu inaczej. Podpisanie tej umowy nastapi wtedy,
kiedy zakonczy sie proces negocjowania i podpisywania umowy offsetowej. Podpisanie
umowy offsetowej jest warunkiem zawarcia tego kontraktu. Bedziemy negocjowac tak
dtugo, az zakonczg sie wszystkie obszary negocjacyjne. Bedziemy podpisywac zaréwno
umowe offsetowa, jak i umowe gtéwna wtedy, kiedy bedziemy mieli przeSwiadczenie,
ze wszystkie obszary zostaly wyjasnione, ze wszystkie kwestie dotyczace obu umow
sg jasne. By¢ moze bedzie to nawet po wyborach. Nigdy nie twierdziliémy inaczej. Nie
padaly jakie$ daty i zaklecia. Niczego tu nie przyspieszamy.

Jedyne osoby, czy podmioty, ktore co§ przyspieszaja, to niektorzy postowie PiS, ktorzy
wymyS$lajg jakie$§ historie, zeby na ich podstawie budowac jakie$ falszywe przeswiadcze-
nie. W tej chwili powiem to wyraznie. W tym calym procesie, ktérym zajmuje sie — tym
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postepowaniem, tym przetargiem — juz blisko dwa lata, nie bylem poddawany takiemu
naciskowi, zeby wybrac konkretne firmy. Od kilku tygodni w Sejmie dzieje sie rzecz prze-
dziwna. Jestem wrecz zmuszany do tego, zeby odrzucic oferte, ktéra spelnia wymagania
i przyjac oferty, ktore nie spelniajg wymagan. Samo w sobie powinno to podlegaé jakiejs
ocenie i ingerencji. To jest po prostu niedopuszczalny nacisk na osoby, ktére prowadzag
postepowanie, aby wybrac okre§lone firmy. Juz dosy¢ duzo stenograméw pojawilo sie
w roznych zespolach w Sejmie, ktore juz powinny by¢ przedmiotem analizy prokura-
torskiej. Powiem wiecej. To jest pierwsza faktura za wasze koszty wyborcze. Zawarli-
Scie umowe ze zwigzkami zawodowymi, a teraz bedziecie ptacili cene tej umowy, koszty.
Pierwsza fakture wystawiajg wam zwigzki zawodowe. Chcecie ordynarnie przeforsowac
wybo6r dwoch firm. Do tego sprowadza sie to, co robicie.

Dwa tygodnie temu na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbyta sie chyba dwugodzinna
dyskusja na ten temat. Prosto z tej dyskusji przyszliscie tutaj, na te sale. Dyskusja
zakonczyla sie tam po prostu formutowaniem tez od rzeczy. To, co mowicie, nie ma nic
wspolnego z prawdg. Pokazuje to sposob, w jaki prowadziliby$cie sprawy w ramach
obrony powietrznej, gdybyscie mieli wplyw na decyzje. Nie jest wazny interes narodowy,
ani interes sil zbrojnych, tylko interes firm, ktére miaty wplyw na wasze zobowigza-
nia wyborcze. Tyle w tej sprawie jest prawdy. A jezeli chodzi o termin, kiedy zawrzemy
umowe, to —jak powiedzialem — by¢ moze to bedzie przed wyborami, a by¢ moze po wybo-
rach. Jezeli myslicie, ze po wyborach bedziecie rzadzi¢, to co najmniej dzielicie skore
na niedzwiedziu.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Juz nie mozna.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Byt szereg atakow.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Nie udzielilem gloséw.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Pan minister nie udzielit odpowiedzi przynajmniej na jedno pytanie pana posta Zabo-
rowskiego.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Nie udzielilem panu glosu. Jest zasada, ze ja udzielam glos. Nie udzielitem glosu.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, prosze przynajmniej w zakresie dyskus;ji...

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dosy¢. Dyskusja jest zakonczona. Glosujemy.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Jezeli z kimkolwiek zawarliémy umowe, panie poSle, to z wyborcami, z obywatelami
Rzeczypospolitej, a wy zawieracie umowy z obcymi lobbystami.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje panu.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Pan proébuje zastraszy¢ posiow, ktorzy walcza o miejsca pracy w Polsce i chea podpisaé
umowe...

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Ciszej. Przystepujemy do glosowania. Nie udzielam glosu. Na pewno nie moge sie awan-
turowac z panem. Co mam zrobi¢? Przystepujemy do glosowania. Nie udzielam glosu,
panie posle Macierewicz i panie posle Smirnow. Dyskusja zostata zakonczona.
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Kto jest za tym, zeby na dzisiejszym posiedzeniu Komisji rozpatrywaé dezyderat
o wstrzymaniu przetargu — bo taki jest sens — czyli za wnioskiem posta Kownackiego?
Prosze o podniesienie reki. Prosze starannie liczy¢ glosy. (8) Kto jest przeciw? (15) Kto
sie wstrzymal? (0)

Ogtaszam wyniki. Za dezyderatem, za dodaniem nowego punktu do porzadku obrad
Komisji — 8 gloséw, przeciw — 15, nikt sie nie wstrzymal. Wniosek nie przeszed!.

Zamykam posiedzenie Komisji z dnia 27 maja 2015 r.

I rozpoczynamy dzisiejsze, nowe posiedzenie Komisji. Prosze o rozpatrzenie najpierw
punktu drugiego, poniewaz boje sie, ze potem mozemy nie mie¢ kworum. To czysto tech-
niczna sprawa. Prosze bardzo, pan posel.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Rozumiem, ze rozpoczynamy nowe posiedzenie Komisji, wiec zgodnie z regulaminem
w pierwszej kolejnosci pan przewodniczacy powinien zapytaé, czy do nowego posiedzenia
Komisji sg jakie§ uwagi do porzadku obrad. Prositbym, zeby pan przewodniczacy zadat
takie pytanie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Prosze bardzo. Tak. Czy sa pytania?

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
W zwigzku z tym, panie przewodniczgcy, ponownie zglaszam wniosek o rozszerzenie
porzadku obrad.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Nie rozpatrujemy tego wniosku.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, niech pan nie przerywa glosu. Jak sie pan zachowuje?

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Panie przewodniczacy, na posiedzeniu Komisji pozwolil pan, zeby wiceminister obrony
narodowej straszy! poslow. Zamknal pan jakgkolwiek dyskusje. Uniemozliwil pan jej
przeprowadzenie. Teraz, kiedy jest nowe posiedzenie Komisji — bo z ostatniego pospiesz-
nie pan uciekl — moéwi pan, ze nie mozna glosowac¢ nad porzadkiem dziennym. Jezeli
zawsze na poczatku jest pytanie, czy uzupelniamy porzadek dzienny, to ja pana infor-
muje, ze tak. Jest wniosek o uzupelnienie porzadku dziennego.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dobrze. Ale jest logika. Trudno to poja¢, ale jest pewna zasada logicznego myslenia.
Przed sekundg ten wniosek odrzuciliSmy. Rozumiem, ze pan jeszcze raz go zglasza.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Tak, ale to bylo inne posiedzenie Komisji. Gdyby pan nie uciekl dwa tygodnie temu,
dzisiaj by$my tego nie glosowali.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Nigdzie nie uciekatem. Nie poddam tego wniosku pod glosowanie.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Ma pan obowigzek poddaé ten wniosek pod glosowanie i potem go zrealizowaé. Nie jest
pan od decydowania wbrew regulaminowi, tylko zgodnie z regulaminem.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Panie posle Macierewicz, nie bedzie mnie pan uczyt obowigzkéw. Pan poset Dorn, prosze
bardzo.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Gdybym pana uczyl, to bytby pan innym czlowiekiem.

Posel Ludwik Dorn (niez.):
Panie przewodniczacy, naprawde jest tak, ze — oczywiScie, w ramach demonstracji poli-
tycznej, skadinad co do efektu nieskutecznej — pan posel przewodniczacy Kownacki zgta-
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sza ten wniosek. Oczywiscie, w ramach zdroworozsgdkowej oceny jest to tylko po to,
zeby przegraé, a potem moéwic, ze sie tu o to staraliSmy. Niemniej jednak pan poset jest
W prawie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dobrze. Ustepuje panu postowi Dornowi. Prosze panstwa, prosze bardzo. Jezeli pan
posel Kownacki zglasza jeszcze raz ten sam wniosek, to poddaje go pod glosowanie, jak
to sie mowi, dla $wietego spokoju.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Jezeli mozna, to chcialbym go uzasadnic.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Prosze bardzo. Tylko w miare krétko, jezeli mozna.

Posel Bartosz Kownacki (PiS):

Panie przewodniczacy, tak. Krotko. Jeszcze raz podkresle, ze my i wszyscy postowie
powinni zawiera¢ kontrakt, czy umowe - tak, panie posle, panie ministrze — z obywa-
telami Rzeczypospolitej. Jezeli juz na pierwszy rzut oka widaé, ze umowa jest nieko-
rzystna dla obywateli Rzeczypospolitej — i niewazne, jak korzystna jest dla panskiego
resortu — jezeli jest niekorzystna dla panstwa polskiego, to mamy obowigzek powiedziec¢
takiej umowie — nie. Taka polityka tego rzadu przez 8 lat i rzadéw takich ludzi przez
25 lat w Polsce doprowadzila do likwidacji przemystu w Polsce. Doprowadzita do tego,
ze miliony ludzi wyjezdzajg za granice, bo tu nie ma miejsc pracy. Musi pan mie¢ $wia-
domoéé, ze swojg decyzja likwiduje pan kilkanascie tysiecy miejsc pracy w Polsce i stwo-
rzy je we Francji. My rzeczywiscie zawarliSmy cztery lata temu umowe z obywatelami
i bedziemy bronili ich interes6w. Bedziemy bronili interesow Rzeczypospolite;.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje. Dziekuje, panie posle. Brakuje tylko, panie posle Kownacki, zeby wroécit pan
do znanego powojennego powiedzenia: Truman, Truman rzu¢ ta bania, bo jest nie
do wytrzymania.

W takim razie przystepujemy do glosowania. Jeszcze raz glosujemy nad tym samym
wnioskiem pana posta Kownackiego o wpisanie dodatkowego punktu do porzadku obrad
dzisiejszego posiedzenia Komisji, w sprawie uniewaznienia przetargu. Kto jest za wnio-
skiem pana posta Kownackiego? Prosze o podniesienie reki. (9) Kto jest przeciw? (15)
Kto sie wstrzymat? (0)

Oglaszam wyniki. Za wnioskiem - 9 postow, przeciw — 15 posiéw, nikt sie nie wstrzy-
mal. Wniosek zostal odrzucony.

Kontynuujemy posiedzenie Komisji. Przypominam, ze to juz jest nowe posiedzenie
Komisji. Jako pierwszy rozpatrujemy pkt 2. Oddaje glos panu postowi Bodio.

Posel Bartlomiej Bodio (PSL):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Komisja Obrony Narodowej powotata podko-
misje nadzwyczajng do rozpatrzenia zmian w Prawie lotniczym zawartych w druku
nr 3228. Podkomisja nadzwyczajna po rozpatrzeniu na posiedzeniach w dniach 8 i 22
kwietnia oraz 13 maja br. rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo lotni-
cze, przedstawia zalaczony projekt, ktory juz jakis czas temu zostal przekazany paniom
postankom i panom postom do akceptacji. W trakcie prac podkomisji zlozono kilkana-
§cie poprawek. Wszystkie uzgodnione poprawki znajduja sie w przedstawionym panstwu
druku. Dzisiaj — na proSbe Urzedu Lotnictwa Cywilnego — chcialem zglosi¢ jeszcze jedna
poprawke uszczegoélowiajaca. Zglosze jg przy zmianie nr 2, kiedy przyjdzie na to odpo-
wiedni moment. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo panu posltowi. Prosze panstwa, prosze o spokdj. Przystepujemy do dys-
kusji na temat ustawy. Czy sg uwagi do tytulu? Rozumiem, ze nie ma.
Zmiana nr 1. Czy sg uwagi do zmiany nr 1? Rozumiem, ze nie ma. W takim razie nie
glosujemy. Biuro prawne, nie trzeba glosowac? Jesli nie ma sprzeciwu, to nie glosujemy.
Zmiana nr 2, art. 55. Czy sg uwagi?

8 S.p-
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Posel Bartlomiej Bodio (PSL):

Tak. Chciatem zglosi¢ poprawke do zmiany nr 2. Poprawka zostata skserowana i rozdana
paniom i panom postom. Poprawka brzmi: ,W art. 1 dodaje sie pkt 1b w brzmieniu: 1b/
Art. 55 ust. 9 otrzymuje brzmienie: »9. Dla teren6w objetych planem generalnym sporza-
dzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zgodnego z zatwierdzonym
planem generalnym jest obowigzkowe z uwzglednieniem przepisoéw dotyczacych terenow
zamknietych. Jezeli teren zamkniety objety planem generalnym utraci status terenu
zamknietego, sporzgdzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zgod-
nego z zatwierdzonym panem generalnym dla tego terenu jest obowigzkowe.«”.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Jest to poprawka do art. 55 ust. 7. Tak? Ust. 9. Przepraszam. Czy ministerstwo ma uwagi
do tej poprawki? Ministerstwo Obrony Narodowej nie ma uwag. Biuro?

Legislator Michal Baranowski:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, z legislacyjnego punktu widzenia wydaje sie,
ze poprawka polega na tym, zeby w art. 55 w zmianie nr 2 byly dwie litery. W lit. a/ nowe
brzmienie otrzymuje ust. 7, a w lit. b/ — na mocy poprawki — ust. 9. To tyle, jesli chodzi
o uwagi redakcyjne. Mamy tutaj rowniez uwagi o charakterze konstytucyjnym. Biuro
Analiz Sejmowych wskazuje, ze zmiany zawarte w art. 1 pkt 2 i 7 ze wzgledu na tryb
- poniewaz wykraczajg poza zakres projektu — mogg by¢ uznane za niezgodne z konsty-
tucja. Moze to stanowié obejscie procedury inicjatywy ustawodawczej. Poprawka, ktora
przedstawil pan posel Bodio, naszym zdaniem, te niekonstytucyjnosc poglebia, bo doty-
czy tego samego zakresu, ktory nie miescit sie w pierwotnym projekcie i — naszym zda-
niem — moze sie narazi¢ na ponowny zarzut.

Co wiecej, w przypadku przyjecia projektu, czy sprawozdania z poprawka, badz tez
bez niej, naszym zdaniem, aktualizuje sie obowiazek opiniowania tego projektu z orga-
nizacjami samorzgdowymi, ktore wchodza w sklad Komisji wspélnej rzadu i samorzadu
terytorialnego, poniewaz projekt wptynie na ich funkcjonowanie. Chodzi o to, ze zmiana
nr 2 wprowadza bardzo istotng zmiane do tresci obecnie obowigzujacej ustawy. Obecnie
plan generalny jest uzgadniany z gminami, a projekt przewiduje, ze taki plan bedzie kon-
sultowany. Jest to istotna zmiana procedowania tego planu. To moze wplyna¢ na funk-
cjonowanie gmin. Dlatego sugerujemy, zeby po przyjeciu sprawozdania pismo o przyjecie
takiej opinii zostalto skierowane do organizacji samorzgdowych.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Nie chcemy tego przediuzac. To bardzo przedluza i utrudnia prace. W takim razie
ze wzgledow bezpieczenstwa wygodniej jest to odrzuci¢. Co pan na to, panie posle?
Uwaga Biura istotnie zmienia sytuacje. To nie jest taka niewinna poprawka.

Posel Bartlomiej Bodio (PSL):

Informuje, ze analizowaliSémy to juz wielokrotnie podczas posiedzenn podkomisji. Jest
to poprawka, ktora uszczegotowia obecny tekst. Mamy tu przedstawicieli ministerstwa
infrastruktury, a takze Urzedu Lotnictwa Cywilnego, ktorzy byé moze bardziej precyzyj-
nie wyjasnig konieczno$c przyjecia tej poprawki, doprecyzowujacej obecny tekst zawarty
w sprawozdaniu.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Ale Biuro ma inne zdanie, ze grozi to niekonstytucyjno§cig. Co w takiej sytuacji?
Co na to ministerstwo? Co robic?

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

S.p.

Panie przewodniczacy, Prawo lotnicze, to wlasciwo$¢ ministra infrastruktury. Obecny
tutaj pan dyrektor Kachaniak potwierdza moje stanowisko. Rzad nie wnosi uwag
do tej poprawki. Pozostaje jedynie dylemat zwigzany z opinig Komisji wspélnej. Mysle,
ze po prostu nalezy przyjac te uwage Biura i zwrocic sie o takg opinie. Nie jesteSmy prze-
ciwni tej poprawce.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWE (NR 127)

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze ministerstwo infrastruktury to potwierdza. Dobrze.
Dziekuje bardzo. Jest stanowisko rzadu, tylko poprosimy o te opinie.
Zmiana nr 3. Prosze bardzo.

Legislator Michal Baranowski:

Panie przewodniczacy, trzeba przyja¢ zmiane razem z poprawka.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

W takim razie przyjmujemy poprawke. Dobrze. Zrobimy to w glosowaniu. Do zmiany nr
2, do art. 55 ust. 9 jest poprawka, ktora byta czytana. W tej chwili juz nie bede powtarzat
tej poprawki. Kto jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie reki. (22) Kto
jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymat? (1)

Oglaszam wyniki. Za poprawkg 22 glosy, nikt nie byl przeciw, 1 osoba wstrzymala sie.
Poprawka zostala przyjeta.

Zmiana nr 3. Nie ma uwag. Przyjeta.

Zmiana nr 4. Przyjeta.

Zmiana nr 5. Przyjeta.

Zmiana nr 6. Przyjeta w caloSci.

Zmiana nr 7. Przyjeta.

Zmiana nr 8 na str. 6. Przyjeta.

Zmiana nr 9. Przyjeta.

Zmiana nr 10. Przyjeta.

Zmiana nr 11. Przyjeta.

Zmiana nr 12. Przyjeta.

Zmiana nr 13. Przyjeta.

Zmiana nr 14. Przyjeta.

Zmiana nr 15. I dwa artykuly konicowe. Rozumiem, ze nie ma uwag.

W takim razie, czy Biuro Legislacyjne ma jeszcze jakie$§ uwagi?

Legislator Michal Baranowski:

Nie zglaszamy wiecej uwag.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

W takim razie glosujemy nad caloécig ustawy o zmianie ustawy — Prawo lotnicze. Kto
jest za przyjeciem ustawy w calo$ci wraz z uchwalong dzisiaj poprawka? Prosze o pod-
niesienie reki. (26) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (0)

Z satysfakcja stwierdzam, ze ustawa zostata przyjeta jednogltosénie.

Pozostaje nam obowigzek wyboru posta sprawozdawcy. Naturalnym kandydatem jest
pan posel Bodio. Czy sg inne kandydatury? Jezeli nie ma, to rozumiem, ze nie trzeba
tego glosowaé. Tak? Nie ma potrzeby glosowania. Przyjmujemy. Gratuluje, panie posle,
i ku chwale ojczyzny.

Posel Bartlomiej Bodio (PSL):

Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

O tej opinii juz moéwitem. To jest stanowisko Biura, ktére uwzgledniamy.

Prosze panstwa, w takim razie przechodzimy do pkt 1 — informacja ministra obrony
narodowej na temat stanu realizacji ustawy offsetowe;j, itd. Tekst zostal rozdany. Prosze
bardzo, kto z panstwa? Pan minister Mroczek? Prosze bardzo.

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

10

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, powiem kilka zdan tytulem wprowadzenia.
Za chwile, jezeli pan przewodniczacy i panstwo sie zgodzicie, przekaze glos panu genera-
towi Butlakowi, ktory jest szefem Biura do Spraw Offsetowych w Ministerstwie Obrony
Narodowej. Przede wszystkim chce powiedziec, ze offset jest waznym narzedziem budo-
wania zdolnoéci polskiej nauki i polskiego przemystu obronnego w obszarach, w ktorych
takich zdolno$ci nie mamy. Z punktu widzenia tego wielkiego procesu — w ktérego trak-
cie jesteSmy — modernizacji technicznej, bedziemy mieli, czy mamy postepowania, w kto-

S.p.
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rych dostawcg systeméw uzbrojenia bedzie podmiot zagraniczny. W tych przypadkach,
na gruncie poprzedniej regulacji, ktora dotyczyla offsetu, jak i tej nowej, uchwalonej
w ubieglym roku, mozemy stosowac offset.

Offset, to jest wlasnie sposob pozyskiwania obcych technologii, ktérych nie mamy.
Opiszemy sposob naszego postepowania w zakresie offsetu na przykladzie dwoch lub
trzech istotnych postepowan, m.in. w zwigzku z programem ,,Wista”. Chce zwréci¢ pan-
stwa uwage na to, czy zainteresowac panstwa tym, ze dokonaliémy — jak powiedziatem
- zasadniczej zmiany w zakresie odejscia, czy dostosowaliSmy nasze regulacje offsetowe
do dyrektywy obronnej Unii Europejskiej, ktora przede wszystkim przesadzila o tym,
ze offset nie moze mie¢ charakteru ekonomicznego. To znaczy, ze nie mozna zadaé
swiadczen offsetowych tylko dlatego, ze chcemy wesprzec nasze przedsiebiorstwa. Off-
set musi by¢ zwigzany ze stosowaniem art. 346. To znaczy, ze musi on towarzyszy¢ tym
postepowaniom, w ktérych stwierdzamy, ze z uwagi na podstawowy interes bezpieczen-
stwa panstwa musimy posiada¢ okreslong zdolno§¢, bo wlasnie ta zdolnos¢ dotyka pod-
stawowego interesu bezpieczenstwa panstwa.

To jest zasadnicza roznica pomiedzy poprzednig regulacjg a ta, ktora obowigzuje
obecnie. Poprzednio offset mogl by¢ lokowany w réznych gateziach gospodarki. Teraz
offset ma charakter obronny. Moze dotyczy¢ tylko sektora obronnego, co silg rzeczy
jest bardzo korzystne dla podmiotow przemysiowych sektora obronnego. Mato tego.
Powiem, ze w zasadzie w naszych postepowaniach juz na gruncie poprzednich przepi-
sow, czy na gruncie praktyki Ministerstwa Gospodarki offset dotyczy! przede wszystkim
tych postepowan, z ktorymi byl zwigzany. Widac to wiaénie na przykladzie Smiglow-
cow. Prosze panstwa, druga zasadnicza zmiana w regulacjach offsetowych dotyczy tego,
ze organem w sprawach offsetowych przestal by¢ minister gospodarki. Teraz jest to wla-
Sciwo§¢ ministra obrony narodowej, przy czym sprawy wszczete i prowadzone na grun-
cie poprzedniej ustawy, jak np. postepowanie w zakresie Smigtowcow, sg prowadzone
wedlug poprzednich przepisow. Dlatego w sprawie §miglowcow organem wlasciwym jest
minister gospodarki, a nie minister obrony narodowej. Natomiast juz np. w postepowa-
niu dotyczacym programu ,,Wista” organem wlaSciwym w sprawach offsetowych jest
minister obrony narodowej. Prosze panstwa, to tyle tytulem wprowadzenia.

Jak powiedzialem, pan general Butlak omowi sposob naszego postepowania. Na sali
sg przedstawiciele ministra gospodarki z panem dyrektorem Kroélikowskim. Jezeli beda
pytania do spraw z zakresu poprzedniej ustawy, to bede prosit o to, zeby pan dyrek-
tor Krolikowski zechcial sie odnosi¢ do tych spraw. Jezeli moge, panie przewodniczacy,
to poprosze o zabranie glosu pana generata Butlaka.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Bardzo prosze, panie ministrze. Pan general Stanistaw Butlak.

Dyrektor Biura do Spraw Umoéw Offsetowych MON Stanislaw Butlak:

S.p.

Dziekuje. Szanowny panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowne panie i panowie
postowie, szanowni panstwo, w dniu 30 lipca 2014 r. weszla w zycie ustawa z dnia 26
czerwca 2014 r. o niektorych umowach zawieranych w zwigzku z realizacjg zaméwien
o podstawowym znaczeniu dla bezpieczenstwa panstwa. Wraz z wejsciem w zycie ustawy
offsetowej dokonala sie — jak pan minister tutaj to przedstawil — redefinicja offsetu. Oczy-
wiScie, bylo to podyktowane koniecznosScig dostosowania prawa krajowego do prawa
i praktyki Unii Europejskiej, aby krajowe regulacje prawne byly zgodne z postanowie-
niami art. 346. Byly tez pozostale inne sprawy, ktére rowniez poruszy! tu pan minister.

Szanowni panstwo, zgodnie z art. 34 nowej ustawy, dotychczas funkcjonujaca
ustawa z dnia 10 wrzeS$nia 1999 r. o niektorych umowach kompensacyjnych zawiera-
nych w zwigzku z umowami dostaw na potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa
ma w dniu dzisiejszym zastosowanie do 17 umoéw offsetowych, ktore sg procedowane
przez ministra gospodarki, a takze w postepowaniu zmierzajagcym do zawarcia umowy
offsetowej na Smiglowce wielozadaniowe. Bedzie to osiemnaste postepowanie. W dalszej
czesci informacji przedstawie tutaj status prowadzonych obecnie postepowan offseto-
wych w Ministerstwie Obrony Narodowej. Przedstawie wspotprace z Ministerstwem
Gospodarki, jak réwniez krotkg informacje...

11
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Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Prosze o nierozmawianie. Przepraszam bardzo, panie generale. Sekunde. Prosze prze-
rwac rozmowy. Prosze bardzo.

Dyrektor biura w MON Stanislaw Butlak:

12

...jak rowniez o umowach offsetowych. Na koniec przedstawie krotko, jak wyglada pro-
cedura postepowan w Ministerstwie Obrony Narodowe;.

Szanowni panstwo, zgodnie z art. 8 ust. 1 nowej ustawy offsetowej, zamawiajacy
w terminie, ktory przedstawiono w informagji, tj. od 30 lipca 2014 r. do 20 maja 2015 r.
poinformowatl ministra obrony narodowej o zamiarze wszczecia 30 postepowan o udzie-
lenie zamowien, w ktérych wystepowal podstawowy interes bezpieczenstwa panstwa,
o ktérym mowa w art. 346. W wyniku prac prowadzonych w Ministerstwie Obrony
Narodowej przy wspétudziale polskiego przemystu obronnego, jak rowniez nauki, okre-
§lono i sporzgdzono uzasadnienia konieczno$ci zastosowania offsetu w celu ochrony
podstawowych interesow bezpieczenstwa panstwa. Dotyczy to przeciwlotniczych i prze-
ciwrakietowych zestawow rakietowych §redniego zasiegu ,,Wisla”, okretow podwod-
nych ,,Orka” oraz zintegrowanego systemu ochrony sit morskich w portach, na redach
i kotwicowiskach krypt. ,,Ostryga”. Sporzadzono tutaj trzy uzasadnienia o koniecznosci
zastosowania offsetu ze wzgledu na bezpieczenstwo panstwa, a minister obrony naro-
dowej je zatwierdzit.

Szanowni panstwo, w odniesieniu do 25 zamowien opinie o braku podstaw do spo-
rzadzenia uzasadnienia koniecznoSci zastosowania offsetu, ze wzgledu na skierowanie
zamowien do polskiego przemystu, przekazano ministrowi obrony narodowej. Minister
skierowal te opinie do zamawiajgcego. Chcialem zaznaczy¢, ze bylo to 25 postepowan,
a wérdd nich bardzo duze programy, ktére warto podkreslic. Zaznaczylem je w swojej
informacji. Mam na myS$li szczegélnie bezpilotowe §rodki powietrzne klasy ,,Wizjer”,
nastepnie klasy taktycznej krotkiego zasiegu ,,Orlik”, przeciwlotniczy system rakietowo
-artyleryjski ,,Pilica”, system zarzgdzania walkg BMS ,,Rosomak”, dywizjonowy modut
ogniowy ,Homar” z Huty Stalowa Wola, czy granatnik rewolwerowy 40 mm. W sumie
jest to na dzien dzisiejszy 25 postepowan, ktore skierowaliémy do naszego rodzimego
przemyshu. Szanowni panstwo, ponadto sporzgdzono zalozenia do oferty offsetowej oraz
projekty umoéw offsetowych dla przeciwlotniczych i przeciwrakietowych zestawow rakie-
towych ,,Wisla” oraz dla okretéw podwodnych, ktére przeszly uzgodnienia w Komitecie
offsetowym i zostaly zatwierdzone przez ministra obrony narodowej. Bardziej rozwine
to w dalszej czesci.

Przejde teraz do tych dwoch programow. Zaczne od ,,Wisly”. Biuro do Spraw Umow
Offsetowych przy udziale komoérek i jednostek organizacyjnych Ministerstwa Obrony
Narodowej, przedstawicieli Biura Bezpieczenstwa Narodowego, polskiego przemystu
obronnego — w skladzie Polskiej Grupy Zbrojeniowej, skupiajacej lidera, tj. PGZ oraz
udzialowcow, czyli podwykonawcow — a takze nauki - tj. uczelni i wojskowych instytutow
badawczych reprezentowanych przez przewodniczacego Rady Naukowo-Przemystowej
prof. gen. Mierczyka, rektora Wojskowej Akademii Technicznej, opracowalo zalozenia
do oferty offsetowej. Znalazly sie tu uczelnie cywilne, wojskowe, instytuty, itd. Szanowni
panstwo, to byla praca trwajaca ok. sze$§¢ miesiecy, ktora sprowadzata sie do kilkudzie-
sieciu spotkan, wielu ekspertyz, opinii, etc. Szczegolnie duzy wktad pracy wniost tutaj
polski przemyst obronny na czele z siedzacym tu przewodniczgcym zespotu, ktéry pra-
cowal z nami, panem Borejko.

Przeprowadzono dekompozycje programu ,,Wista”, na podstawie ktorej nastapit jego
podzial na pie¢ obszaréw. Pierwszy obszar dotyczy administrowania i zarzadzania pro-
dukcja, dostosowania oraz serwisowania catego systemu ,,Wista”. Drugi obszar — obszar
B - obejmowal podsystem dowodzenia, kierowania i sensoréw systemu ,,Wista”. Szcze-
golnie zajeliSmy sie tutaj wielofunkcyjnym radarem kierowania ogniem, kabinami ope-
racyjnymi, kabinami kierowania walkg. Obszar C - oczywiscie — dotyczyt podsystemu
tacznosci systemu ,,Wista”. Obszar D - pojazdéw, modutéw przeladowania i wyrzutni
systemu ,,Wisla”. Ostatni, pigty, bardzo wazny obszar, to podsystem amunicji i rakiet
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systemu ,,Wista”. Kiedy zsumowaliSmy poszczegdlne obszary, otrzymaliémy 57 projek-
tow zobowigzan zgrupowanych w tych obszarach.

Za glowny cel postawiliémy sobie takie trzy — jak mozna powiedzie¢ — drogowskazy.
Po pierwsze, jest to samodzielne wsparcie i utrzymanie systemu ,,Wista” w stalej goto-
wosSci technicznej pozadanej przez sily zbrojne, realizowanej na poziomie zaktadowym.
Sg to dzialania obejmujgce odtwarzanie systemu ,Wista” poprzez naprawe, wymiane
czesci zamiennych i wszelkie prace zwigzane z utrzymaniem przy zyciu tego systemu.
Po drugie, jest to produkcja elementow systemu ,,Wista” przez polski przemyst obronny.
Po trzecie, realizacja modernizacji, modyfikacji oraz rozwoju catego systemu ,,Wista”. Te
trzy glowne cele postawiliémy sobie jako punkt naszych zapatrywan.

Szanowni panstwo, zalozenia do oferty offsetowej oraz projekt umowy offsetowe;j
uzyskaly pozytywna opinie komoérek i jednostek organizacyjnych zaréwno Ministerstwa
Obrony Narodowej, jak i Rady Naukowo-Przemystowej oraz Polskiej Grupy Zbrojenio-
wej. W dniu 2 lutego br. Komitet Uméw Offsetowych zaopiniowal zatozenia do oferty
offsetowej, jak rowniez projekt umowy offsetowej, ktory zostat sporzadzony. W dniu 11
lutego 2015 r. zostaly one podpisane przez sekretarza stanu z upowaznienia ministra
obrony narodowej i przekazane zamawiajacemu. Obecnie, jak panstwo wiedzg, trwa dal-
SZy proces.

Przejde teraz do drugiego programu, réowniez bardzo waznego. To jest program
,Orka”. Biuro do Spraw Umoéw Offsetowych rowniez przy wspoétudziale — jak wcze-
$niej — Polskiej Grupy Zbrojeniowej, skupiajacej swoje firmy i podwykonawcow, Rady
Naukowo-Przemyslowej, skupiajacej uczelnie wojskowe i cywilne, jak rowniez organow
i jednostek organizacyjnych Ministerstwa Obrony Narodowej, opracowalo zalozenia
do oferty offsetowej oraz projekt umowy offsetowej. Tutaj wyodrebniliémy trzy zasadni-
cze obszary. Pierwszy obszar, podobnie jak przy poprzednim programie, to obszar obej-
mujacy centrum zarzadzania, administrowania i wsparcia cyklu zycia okretow podwod-
nych tak, zeby po prostu byta glowa do kierowania. Po drugie, drugi obszar, to platformy,
czyli tzw. kadlub twardy i kadlub miekki. Wzieliémy pod uwage kadtub twardy, a takze
podsystem napedu i podsystem ogélnookretowy nazywany kadlubem miekkim. I trzeci
obszar, obszar systemu walki. Bardzo wazny obszar. Tu w szczegblno$ci rozpatrzyliSmy
podsystem zarzgdzania okretem i walkg, podsystemy obserwacji hydroakustyczne;j,
radiolokacyjnej, radioelektronicznej, optycznej, optyczno-elektronicznej, podsystemy
tacznosci i nawigacji, jak rowniez uzbrojenia.

W sumie otrzymaliSmy 54 zobowigzania zgrupowane w tych trzech obszarach.
Tu réwniez za cel postawiliSmy sobie trzy gtéwne kierunki. Po pierwsze, jest to kom-
pleksowe wsparcie utrzymania i zabezpieczenia zycia okretéw podwodnych ,,Orka”.
Po drugie, jest to produkcja wybranych elementéw oraz modernizacja i modyfikacja.
I po trzecie, duzg wage przytozyliSmy tutaj do szkolenia personelu technicznego. Bedzie
on przygotowywany najpierw u potencjalnego dostawcy, a nastepnie u nas, przy kon-
tynuowaniu produkcji. Zalozenia te uzyskaly pozytywna opinie wszystkich komoérek,
ktore przy tym pracowaly. W dniu 2 lutego br. Komitet do Spraw Umoéw offsetowych
pozytywnie zaopiniowal te zalozenia offsetowe. Zostaly one przekazane zamawiajgcemu
i proces dalej trwa.

Trzeci program, ktéry chcialem panstwu przedstawi¢, to program ,Ostryga”.
W podobny sposob zostal wykonany. Szanowni panstwo, tutaj wyodrebniliémy trzy
obszary. Jest to, podobnie jak w poprzednich, obszar zarzadzania i kierowania, obszar
dowodzenia, zarzadzania systemami sensoréw i efektorami tego systemu. Trzeci obszar,
to bezzalogowe platformy nawodne i efektory tego systemu. Szanowni panstwo, w sumie
jest tu 26 zalozen. Tu rowniez za cele postawiliSmy sobie utrzymanie cyklu zycia, moder-
nizacje, modyfikacje i produkcje wybranych elementéw i szkolenie personelu, zeby go
wla$ciwie przygotowac. Przewidujemy, ze w koficu czerwcea zostana przedstawione zato-
zenia offsetowe, jak rowniez projekt umowy offsetowej, do zaopiniowania przez komi-
tet offsetowy. Zgodnie z art. 27 ust. 1, Biuro do Spraw Umow Offsetowych prowadzi
aktualnie prace w zakresie bezpilotowych érodkéw powietrznych ,,Gryf”, bezpilotowych
srodkow powietrznych klasy MALE , Zefir” oraz §miglowcow uderzeniowych ,, Kruk”, dla
ktorych przewidujemy postepowania offsetowe w kolejnych terminach.
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Szanowni panstwo, jezeli chodzi o wspéldzialanie z Ministerstwem Gospodarki, to —jak
juz wspomniatem — bierzemy udziat w 17 projektach, ktore sg aktualnie prowadzone przez
Ministerstwo Gospodarki. Osiemnasty projekt, to — oczywiScie — §miglowce. Szanowni
panstwo, chcialem tutaj podkresli¢, ze z dniem 1 kwietnia rozpoczelo dzialalnos¢ Biuro
do Spraw Umoéw Offsetowych. Po konkursie zostalem wybrany na jego dyrektora. W skta-
dzie Biura jest 16 osob, w tym 8 wojskowych i 8 0s6b cywilnych. Wystepuje tu zastepca
dyrektora, 2 radcow prawnych i 2 piony, czyli 2 zespoly. Jeden zespél, to szescioosobowy
zespot do spraw programow offsetowych. Drugi, to zespot do spraw zabezpieczenia komi-
tetu offsetowego, rowniez szeScioosobowy. Przewidujemy réwniez udzial w naszej pracy
zewnetrznej kancelarii prawnej, ktérg wylonimy w drodze przetargu. Oceniamy, ze w kon-
cowcee tego roku powinnismy tak zrobié, zeby po prostu to wykorzystac.

Biuro do Spraw Umoéw Offsetowych wzieto na siebie caloksztalt prac zwigzanych
z offsetem, praktycznie calkiem podobnie, jak departament offsetowy w Ministerstwie
Gospodarki. Biuro jest samodzielng komoérka, na prawach departamentu. Glowne zada-
nia Biura, to — oczywiScie — sporzadzanie uzasadnien i ocen koniecznoéci zastosowania
offsetu, zalozen do ofert offsetowych, projektow umow offsetowych, prowadzenie nego-
cjacji, przygotowanie do zawarcia uméw offsetowych, nadzor, a potem monitorowanie
realizacji umow offsetowych, prowadzenie sprawozdawczosci, zabezpieczenie i obstuga
komitetu offsetowego i — oczywiScie — pozostale inne sprawy. Szanowni panstwo, pod-
stawa naszej pracy jest piec¢ zasadniczych dokumentéw. Jest to nowa ustawa, trzy roz-
porzadzenia i dwie decyzje ministra obrony narodowej. Te decyzje wraz z pozostatymi
dokumentami zostaly dolaczone. Szczegdlnie polecatbym decyzje ministra obrony naro-
dowej nr 38 i 39, w ktorych bardzo szczegotowo rozpisana jest cala procedura postepo-
wania i caloksztalt spraw zwiazanych z pracg Biura do Spraw Uméw Offsetowych, jak
rowniez prac z offsetem w Ministerstwie Obrony Narodowej. Wiem, ze przediuzylem
troche czas. Przepraszam bardzo, panie przewodniczacy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Nie szkodzi. Dziekuje bardzo, panie generale. Prosze wylaczy¢ mikrofon. Otwieram
dyskusje. Pani postanka Sobecka. Sekundeczke. Pan przewodniczacy Wzigtek. Na razie
dwie osoby. Prosze bardzo, pani postanka Sobecka.

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Chcialam powiedziec, ze przy offsecie warto zwrdcié
uwage, aby propozycje offsetu dotyczyly rzeczywistego przekazywania nowoczesnej
technologii polskim zakladom zbrojeniowym — nie tylko zbrojeniowym sp6tkom Skarbu
Panstwa, ale tez polskim sp6tkom, bedacym - zgodnie z obowiazujacym polskim pra-
wem - firmami przemystu zbrojeniowego. Offset nie moze by¢ tylko ratowaniem spétek
Skarbu Panstwa. Jednocze$nie nie mozna sie tez zgodzic na to, ze offset bedzie polegal
na uruchomieniu w Polsce montowni przywozonych catych podzespotéw. Tak moze sie
zdarzy¢ przy uruchomieniu montazowni w L.odzi przez koncern Airbus. Offset powinien
w okresie paru lat przygotowac polskie firmy do przejmowania, serwisowania i moder-
nizacji zakupionych systeméw dla obronnosci.

Czy poprzez offset firmy Airbus mozliwy jest transfer do Polski nowoczesnych syste-
moéw tacznoécei radiowej dla wszystkich stuzb bezpieczenstwa wewnetrznego i dla stuzb
specjalnych? Mam na mysli podjeta decyzje o budowie dla calej Polski systemu TETRA,
tak waznego dla zarzadzania kryzysowego, w tym takze np. w przypadku ogloszenia
stanu wojny. Dzisiaj nie ma gcznoéci zapewniajgcej kierownictwu rzadu, czy MON,
koncentracje wszystkich stuzb zapewniajacych bezpieczenstwo na terenie Polski. Oczy-
wiScie, taki offset, np. firmy Airbus, musialby uwzgledniac¢ uruchomienie w Polsce pro-
dukcji niezbednego sprzetu do Igcznosci radiowej typu TETRA. To tyle. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje, pani posel. Pan przewodniczacy Wziatek.

Posel Stanistaw Wziagtek (SLD):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialbym uzyska¢ odpowiedZz na bardzo konkretne
pytania. Pierwsze dotyczy efektow - efektow zwigzanych z dotychczasowym offse-
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tem. Gdybyscie panstwo chcieli wskaza¢ nie kto z kim wspoéldziala, tylko konkretnie,
ze na tej podstawie stworzono tyle, czy tyle miejsc pracy, ze uzyskano taki, czy inny efekt
gospodarczy. Chodzi mi o bardzo konkretne, wymierne wyniki tego, co bylo offsetem
dotychczas i tego, co ma nim by¢ w konteksScie tych najnowszych rozstrzygniec. Jakie
sg spodziewane efekty? Rozumiem, ze profesjonalnie podchodzicie panstwo do sprawy.
Rozumiem, ze zakladajgc takie strategiczne mysélenie i podpisujac okreslone umowy
spodziewacie sie uzyskaé okre§lone rezultaty, czy okreslone cele. Jakie sg to cele? Jakie
sg efekty, ktorych sie spodziewamy?

Drugie pytanie odnosi sie do tego, o czym rozmawialiSmy wczesniej, kiedy byla podej-
mowana decyzja, ze offset jest przenoszony z Ministerstwa Gospodarki do Minister-
stwa Obrony Narodowej. Wowczas pojawialo sie pytanie, czy to dobrze, jesli zawezamy
to tylko do obszaru polityki zbrojeniowej i przemystu zbrojeniowego. W zwigzku z tym
jest to pytanie tak naprawde bardziej adresowane do ministra gospodarki. Czy poja-
wialy sie inne mozliwe rozwigzania dotyczace potencjalnego offsetu, a wiec inwestowa-
nie w polska gospodarke, a niekoniecznie w przemyst zbrojeniowy, ktore nie mogly byé
zrealizowane ze wzgledu na to, ze jest takie, a nie inne rozstrzygniecie formalnoprawne
w tej kwestii? Dzieki.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. I trzecie pytanie. Pani postanka Butryn.

Posel Renata Butryn (PO):

S.p.

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Jak wiemy, z offsetem mieliSmy do tej pory r6zne
doéwiadczenia tym bardziej, ze kontrahenci, ktérzy podpisywali umowy, nie zawsze
wywigzywali sie ze swoich zobowigzan. OczywiScie, uczyliSmy sie zapisow dotyczacych
offsetu. Draze temat offsetu, ktory byl realizowany przy samolotach F-16 i sposobu reali-
zacji tego offsetu. Dotyczyl on m.in. zakladéw w Mielcu. Podchodze do tego bardzo kry-
tycznie, jesli chodzi o realizacje tego offsetu przez strone amerykanska. Myéle, ze bede
przygotowana do tego, zeby na posiedzeniu zamknietym m.in. kolegom z PiS zadac¢ tez
pare pytan dotyczacych tego, jak byt realizowany ten offset. Czy na pewno do konica byt
realizowany tak, jak sie tego spodziewaliémy? Ale méwie to na marginesie.

Natomiast offset przenie§liSmy do Ministerstwa Obrony Narodowej z tego powodu,
ze chcemy inwestowac¢ w narodowa strategiczna galaz polskiej gospodarki, jaka jest pol-
ski przemyst obronny. OczywiScie, ma to by¢ z korzyscig dla polskiego przemystu obron-
nego. Sg tutaj przedstawiciele Polskiej Grupy Zbrojeniowej. MieliSmy okazje rozmawiaé
na ten temat na Politechnice Warszawskiej. WidzieliSmy, jakie mozliwosci ma polski
przemyst obronny i jakie jest w stanie stworzy¢ w ciggu najblizszych lat. Chcialabym
zadaé pytanie. Czy przy tych umowach offsetowych brany jest pod uwage perspekty-
wiczny rozwdj naszych polskich przedsiebiorstw, a nie rzeczywisty stan, jaki jest teraz?
Czesto spotykamy sie z takim zarzutem — moéwie tutaj o rozmowach z kolegami, o tzw.
rozmowach miedzynarodowych, czyli z kolegami i z firmami z innych krajéw - ze pol-
ski przemyst nie zawsze jest przygotowany do tego, zeby przyja¢ nowoczesne techno-
logie i licencje. Chcialabym zapytac, w jaki sposob prowadzicie panstwo te negocjacje?
Przy helikopterach jest to akurat np. sprawa Ministerstwa Gospodarki, bo zostawiliémy
to w Ministerstwie Gospodarki. O tym przypominam. To, po pierwsze.

Po drugie, chcialabym zadaé pytanie dotyczace takze offsetu i miejse pracy. Obserwuje
np. Turcje, ktora dziala na zasadzie licencji otwartych. Przy tych licencjach czynione
sg odpisy na rozwdj nauki. OczywiScie, licencje otwarte dajg takg mozliwos¢, ze pozniej
mozna bardzo szybko adaptowac je do wlasnych warunkéw, wprowadza¢ wlasne inno-
wacje, obejmowac patentami i sprzedawac jako towar eksportowy. Bo to jest przyszio§é
polskiego przemystu obronnego — eksport. Nie tylko pienigdze z naszego budzetu, ale
wlasnie mozliwosci eksportowe. To tez nalezy uwzgledniaé, bo chodzi réwniez o pozy-
skanie rynkow, czyli o takie zapisy, ktore pozwola na udzial w eksporcie tego sprzetu,
ktory bedzie produkowany, albo na samodzielny eksport tego sprzetu, ktory bedzie pro-
dukowany w polskich przedsiebiorstwach. Chcialabym tez o to zapytaé¢. Czy to jest tez
brane pod uwage, jako perspektywa?
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Prosze panstwa, stabilne miejsca pracy — a to juz jako moja refleksja — nie beda
powstawac nigdy w tych spotkach, ktore w stu procentach sg w obcych rekach, czyli
nalezg do obcych koncernow lokujacych sie w Polsce na zasadzie montowni, poczynajac
od Black Hawk, czyli od firmy Sikorsky, a koficzgc na innych firmach. Stabilne miejsca
pracy beda powstawa¢ w polskich firmach, w polskim przemysle obronnym. I koniec.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze pana ministra.

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

16

Prosze panstwa, bardzo ciesze sie z tej dyskusji, z tych pytan, ktére padly. Co prawda
pobrzmiewa tu jeszcze troche myslenie kategoriami ekonomicznymi, ale trzeba zdac
sobie sprawe z tego, czym offset jest. Ostatnio na spotkaniu z przemystem moéwilem,
ze zadziwia mnie — i polecam to przemys$leniu — jednoczesne wolanie o wiecej offsetu
i 0 wiecej nakladéw na badania i rozwéj. Czym jest offset? Offset jest finansowaniem
obcych badan i rozwoju. Jezeli pozyskujemy jakie$ technologie przez offset, to znaczy,
ze pozyskujemy przez offset obce technologie, a nie wlasne.

W zwigzku z tym trzeba pamietaé, ze wszedzie tam, gdzie mamy wlasng zdolno§é,
wlasng technologie, albo istnieje duze prawdopodobienstwo, ze mozemy jg opracowac,
wszedzie tam, gdzie mamy szanse na to, zeby wykonac produkt, badz dostarczy¢ ten
produkt poprzez prace badawczo-rozwojowe, decydujemy sie na to. Prosze panstwa,
ja naprawde nie bede przedtuzal. Pozwolcie. Jeszcze chwila i wszystko bedzie jasne.
Ewentualnie zadacie kolejne pytania. Obecnie nie ma produktu, jakim bylby polski
dron klasy ,,Orlik”, ale zdecydowaliSmy sie powierzy¢ dostarczenie tego produktu pol-
skiemu przemyslowi z nadzieja, ze w czasie, jaki dajemy na dostawe, dopracujg oni to,
co jest potrzebne, czy pozyskaja, np. w formie licencji, i polski produkt bedzie gotowy.
I w tej sprawie nie bedzie offsetu. To Zle, czy dobrze? Bardzo dobrze. Nie bedzie offsetu
w sprawie pozyskania bezzalogowych systemoéw rozpoznawczych szczebla taktycznego
,Orlik”, bo bedzie polski produkt. Na ile on bedzie polski? Na pewno nie w stu pro-
centach, bo pewnie bedzie potrzebny partner zagraniczny do tego produktu. W jakiej$
mierze pewnie sfinansujemy tez obcg technologie w ramach tej licencji poprzez koszty
zakupu, ale finansowa¢ bedziemy przede wszystkim polskg technologie.

Prosze panstwa, jest pytanie o efekty offsetu. Trzeba odréznié czas, kiedy offset miat
wymiar ekonomiczny od tego, co jest obecnie naszym my§leniem. Tutaj Turcja jest Swiet-
nym przykladem. Prosze panstwa, to jest pytanie o polski przemyst. Co chcemy mie¢?
Czy chcemy miec polski przemysl? Jezeli chcemy miec¢ polski przemysl, to ten przemyst
musi mie¢ produkty, bo inaczej bedzie to, o czym przed chwilg powiedziala pani poset
Sobecka. Czy chcecie kroplowkami podtrzymywac zycie polskiego przemystu? Pani poset
powiedziala, ze offset nie moze byé sposobem ratowania spétek Skarbu Panstwa, ale
spotki Skarbu Panstwa stanowig 95% polskiego przemystu obronnego. Gdyby$my prze-
stali je ratowaé, to znaczy, ze podjelibySmy wtasnie decyzje o tym, ze nie ma polskiego
przemystu obronnego.

Prosze panstwa, przestajemy mysle¢ kategoriami ekonomicznymi, czy kategoriami
podtrzymywania zycia. Myslimy o produkcie. Nie ma polskiego przemystu, jezeli ten
przemyst nie bedzie mial polskiego produktu. Docelowo ten produkt musi by¢ konku-
rencyjny, bo jezeli ten produkt nie bedzie konkurencyjny, to znaczy, ze tak naprawde
bedziemy dotowac go kropléwka i utrzymywac ten przemyst. Dlatego punktem odniesie-
nia musi by¢ Korea i Turcja. Panstwa, ktére w ciggu kilkudziesieciu lat przeszly dlugag
droge. Ale jakg droge? Nie droge utrzymywania przemystu, bo to musi sie skonczy¢
totalng porazka i wydaniem olbrzymich pieniedzy. Te kraje przeszly droge zbudowania
wlasnych produktéw. Nie ma przemystu bez produktu.

Za chwile odniose sie do pytania pana przewodniczacego Wzigtka o efekty. Mowie
to wszystko po to, zeby zauwazy¢ to, co bylo mySleniem ekonomicznym, ze ztapiemy
jakakolwiek technologie, ze damy jg gdziekolwiek — temu, kto byl mocniejszy. To znaczy,
nie chce tak strasznie tego podsumowywac, bo tak strasznie nie byto. Teraz offset moze
tylko budowac¢ okreslong zdolno$¢, bo inaczej w ogble nie moze by¢ zastosowany. Jezeli
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pozyskujemy skomplikowany system obrony powietrznej ,,Wista”, to méwimy, ze tego
systemu nie moze nam utrzymywa¢ w uzytkowaniu podmiot zagraniczny. Nie mozemy
by¢ skazani na to, ze nie mamy zadnej wlasnej wiedzy ani zdolno$ci do uzytkowania tego
systemu. Musimy pozyskac technologie i wiedze na temat funkcjonowanie tego systemu.

W ogéle zastosowanie offsetu jest mozliwe tylko wtedy, kiedy wykazemy, ze nasz
podstawowy interes narodowy wymaga tego, zebySmy mieli wlasng zdolnos$¢ — w ogra-
niczonym zakresie — w ramach tej technologii. Jezeli chcielibySmy powiedziec, ze sto-
sujemy offset, bo to jest dobra forma pozyskania technologii, ktérej nie mamy, to Unia
Europejska nam to przekresli. Offset nie moze by¢ stosowany w takich przypadkach.
Kazdorazowym efektem zastosowania offsetu bedzie pozyskania przez Polske w ramach
tego systemu zdolnoSci do jego utrzymania i produkcji. Opisywat to pan general Butlak.
Droga Korei i Turcji nie byta tatwa. I byta kosztowna. Powiem wiecej. Z panami pre-
zesami Sokolskim i Nita, ale nie tylko z tymi panami prezesami, tylko ze wszystkimi
menagerami i inzynierami zastanawiamy sie, jak maksymalnie wykorzystac offset i inne
narzedzia pozyskiwania technologii, zeby maksymalnie szybko doj$¢ do produktow.
Bo przeciez naszym mys$leniem nie jest tylko to, zeby pozosta¢ na poziomie utrzyma-
nia, serwisowania, czy jakich§ napraw zakladowych systeméw, ktore pozyskamy, bo te
systemy wyeksploatujg sie w ciggu 20-30 lat i po ich wyeksploatowaniu zostaniemy
z niczym. Technologie, ktore pozyskamy, majg zmierza¢ do zbudowania nowych, wla-
snych produktow. Chcemy rozwija¢ wlasng zdolnosc, np. rakietowa. Program ,Wista”
ma rozwijac naszg zdolnosc rakietowa. Mamy dojs¢ do nowych produktow. Nie mozemy
pozostac na poziomie pocisku rakietowego ,,GROM”, czy jego zmodernizowanej wersji
,Piorun”. Mamy osiaggna¢ tu znaczacy postep.

Koncze te swoja wypowiedz, odpowiadajac na te pytania. Jezeli chodzi o efekty, to by¢
moze pan dyrektor Kroélikowski bedzie chcial pokazac ten offset, te zobowigzania, ktére
byly, bo to, co jest w Ministerstwie Obrony Narodowej, jest dopiero na etapie zalozen
offsetowych. Koncze te swojg wypowiedz tym, ze bedziemy budowaé okreslone zdolnoéci.
Temu ma stuzyc¢ offset. Offset ma by¢ elementem, czeScig produktu przysztosci polskiego
przemystu. Jeszcze raz podkre§le, ze nie bedzie polskiego przemystu, jezeli nie bedzie
liczacych sie §wiatowych polskich produktow. Nie ma przemystu bez produktéw.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Dorn.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

Dziekuje bardzo. Mam pare pytan i jeden warunkowy wniosek. Pierwsze pytanie. Oczy-
wiScie, zadaje je panu ministrowi. Korzystajac z tego, ze pan generat Butlak byl uprzejmy
wspomniec o tym, ze offset — z tej racji, ze zamowienie jest kierowane do polskiego
przemystu — nie obejmuje dywizjonowego modutu artyleryjskiego ,,Homar”. Prawda?
Nie obgjmuje. Tak. Tutaj od pewnego czasu drazg mnie réznego rodzaju watpliwoSci.
Zamowienie zostalo skierowane do Huty Stalowa Wola, ale rozumiem, ze nadal jest ona
w konsorcjum z ,MESKO” i paroma podmiotami krajowymi.

Tylko problem polega na tym, czy w przypadku tego modulu zaméwienie skierowane
do polskiego przemystu obejmuje calos¢ dostaw, caly system z wyrzutnia, z efektorem,
z systemem naprowadzania, kierowania ogniem, itd. Sa informacje prasowe, ktorym
zresztg MON nie zaprzecza, a nawet je potwierdza, ze bedzie to realizowane we wspot-
pracy z dostawca zagranicznym. Ale by¢ moze cos sie zmienilo. No to moje pytanie jest...

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

Nie mamy rakiety tego typu.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

S.p.

Wlagnie sie zdziwitem. Nie tylko rakiety. Innymi stowy, jezeli bedziemy mieli dostawce
zagranicznego, to bedziemy mieli dostawce zagranicznego. To dlaczego nie obejmuje go
offset? Prawda? Wszyscy zachodza w glowe, jak to jest? Mowie o potencjalnych dostaw-
cach zagranicznych. Z niektorymi z nich mam kontakt, bo mojg rolg jako posta jest zbie-
rac informacje i sie zastanawiac. Przeciez, jezeli chodzi o efektor, czy o calg wyrzutnie,
to na pewno co$ bedzie z Huty Stalowa Wola, bo jest do§wiadczenie z , Langusta”, , Kra-
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bem” i ,,Krylem”. Co§ tam sie jeszcze wepchnie. Mamy to teraz w Polsce. Ale znacznej
czesSci tego systemu, tego modulu, nie mamy i bedziemy musieli to kupié za granica.
Na jakiej zasadzie Huta Stalowa Wola, nie bedaca zamawiajgcym w rozumieniu ustawy
- Prawo zamowien publicznych oraz ustawy o niektérych umowach kompensacyjnych,
bedzie wybiera¢ dostawce?

Bytoby inaczej, gdyby byla w konsorcjum z zagranicznym dostawcg — ale nie jest.
Pytanie polega na tym, dlaczego nie jest to objete ustawg offsetowg? Na jakiej podstawie
to nie jest objete? Nie znam danych, ale wydaje mi sie, ze efektor zawsze jest najdroz-
szy. Prawda? Znaczna cze$¢ zamowienia, tylko nie wiem jaka, je§li chodzi o wysokie
technologie, bedzie dla dostawcow zagranicznych. Rozumiem, ze moga by¢ jakie$ racje,
zeby stosowac taki zabieg, aby unikna¢ offsetu. Prawda? To prosze wylozy¢ te racje. Czy
istnieje tutaj z formalnoprawnego punktu widzenia zawieszenie offsetu, skoro mamy
do czynienia z dostawcg zagranicznym, poniewaz bezposrednim dostawca jest Huta Sta-
lowa Wola? Ale ona wchodzi w pewne relacje. Albo to kupuje, albo nie. I to naprawde
jest problem, bo moze rodzi nam sie bardzo niebezpieczny precedens, Wysoka Komisjo.

I nastepne moje pytania. Tu juz bedzie krétko, panie przewodniczacy. Jezeli chodzi
o ocene tej informacji, to, pani postanko, nie bedzie to kpina. Mozna zadawac pytania, jak
pani postanka Butryn, o perspektywe i o to, czy bedzie uwzgledniony rozwdj polskiego
przemystu zbrojeniowego. A pan minister powie — bo, co ma powiedzie¢ — ze bedzie.
Prawda?

Posel Renata Butryn (PO):

Panie posle, dlaczego pan kpi?

Posel Ludwik Dorn (niez.):

Ale nie kpie. Nie. Nie z pani.

Posel Renata Butryn (PO):

Ja jestem przejeta perspektywa rozwoju.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Problem polega na tym, ze na podstawie tej informacji jesteémy skazani na ogélniki. Zero
konkretow. Jezeli wezmiemy ,,Wisle” i ,,Orke”, dokonano dekompozycji funkecjonalnych.
Bardzo dobrze. Czyli rozmontowano ten klocek Lego na poszczegolne czesci — prawda? —
i wydzielono je. Jezeli chodzi o obszar w przypadku ,,Orki” i w przypadku ,,Wisly”, jakim
jest samodzielne wsparcie, czy utrzymywanie systemu przy zyciu, to mniej wiecej wia-
domo, o co chodzi. To jest jak gdyby wymog zwigzany z bezpieczenstwem narodowym. Ale
potem mamy informacje, ze jest 57 projektow zobowigzan grupowych. Dotyczg one pro-
dukcji wybranych elementéw — realizacji, modernizacji i modyfikacji wybranych elemen-
tow. Pytanie. Jakich elementéw? Co autor mial tutaj konkretnie na mysli? Nie mozemy
dokona¢ zadnej oceny tego postepowania z punktu widzenia bezpieczenstwa narodowego
i perspektyw rozwoju polskiej zbrojeniéwki, poki nie mamy pewnych konkretéw. Rozu-
miem, ze na posiedzeniu otwartym nie mozecie panowie tych konkretéw podac.

W zwigzku z tym skladam wniosek — bo tu chodzi o miliardy zlotych w perspektywie
- 0 posiedzenie zamkniete. Jezeli ten wniosek nie zostanie przyjety, to skladam wniosek
o odrzucenie tej informacji. Bo inaczej jest tak, ze jest dobrze, bedzie dobrze, uwierzcie.
Ja nie wierze. Nikomu nie wierze. Sobie tez nie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pani postanka Klosin. Panie ministrze, tradycyjnie mamy trzy pytania,
a potem odpowiedz. Juz chyba konczymy. Pani postanka Klosin i pan poset Jach. Czy
jeszcze sg zgloszenia?

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

Moze ja w sprawie formalnej.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

W sprawie formalnej? Prosze bardzo.

S.p.
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Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

Prosze panstwa, to jest informacja o sposobie wykonania ustawy. Takiej informacji
panstwo sobie zazyczyli — o wykonaniu ustawy. To jest opis dzialan, a nie szczegbétowe
zalozenia. Gdybyscie zazyczyli sobie przedstawienia przyjetych przez nas zalozen offse-
towych w sprawie ,,Wisly” albo w sprawie ,,Orki”, to jest to bardzo szczegélowa informa-
cja. Jest to material zastrzezony, ktory przekazemy. RozeSlemy panstwu ten material.
To znaczy, ja w ogole nie widze tu zadnego problemu. Ta informacja jest odpowiedzia
na temat, ktory zostal przyjety przez Komisje. Pan poset Dorn méwi, ze nie jest zadowo-
lony. W istocie jest pan niezadowolony z tematu, ktoéry pan przyjal w ramach punktow,
ktére majg by¢ rozpatrywane. Jezeli Komisja bedzie sobie zyczyta naszych dokladnych
zalozen offsetowych, to teraz mowie, ze nie ma zadnej przeszkody. Przeslemy panstwu
wszystkie zalozenia offsetowe przyjete w Ministerstwie Obrony Narodowej, po prostu
jako dokument. Nie ma co tego omawia¢. Bedziecie sobie analizowa¢ dokument, ktory
zostal przyjety, jezeli jest takie zyczenie.

Natomiast ja przygotowalem informacje zgodnie z tematem tego posiedzenia. Jezeli
chodzi o temat tego posiedzenia, to jest to wykonanie ustawy offsetowej. Opisujemy to,
co w ramach wykonania przyjetej ustawy offsetowej zostalo zrobione. Opisujemy to bar-
dzo szczegdlowo. Trudno jest opisac to bardziej szczegbélowo. Jak, ogdlnikowo? Opisu-
jemy metodyke sporzadzania zalozen offsetowych dla ,,Wisly”. Wilaénie pokazujemy,
jak to zostalo zrobione. Caly system zostal rozpisany na elementy tego systemu. Poka-
zujemy, czego w danym elemencie oczekujemy. Chcecie panstwo zalozen offsetowych
do ,,Wisly”, ,Narwi” i wszystkich pozostalych programéw? Nie ma zadnej przeszkody.
Przeéle to jutro jako dokument zastrzezony. Bedziecie to sobie panstwo czytac.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo panu ministrowi. Pani postanka Klosin. Rozumiem, ze jeszcze pani
postanka Klosin, pan posel Jach i pan posel Zaborowski. Czy sg inne zgloszenia? Nie.
W takim razie zamykam liste mowcow. Prosze bardzo.

Posel Krystyna Klosin (PO):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Panie ministrze, panie generale, szanowna
Komisjo, poniewaz przedstawiony przez pana ministra program offsetowy w duzej cze-
Sci dotyczy bezpieczenstwa Polski na morzu, dzialan zwigzanych z zapewnieniem tego
bezpieczenstwa, rozwojem polskiego przemyshu stoczniowego oraz rozwojem potencjatu
obronnego Marynarki Wojennej, nawigzujac do wypowiedzi pana ministra chciatabym
dopytac, czy juz na tym etapie, kiedy zostal przygotowany program ,,Orka”, dotyczacy
okretéw podwodnych, jak i program ,,Ostryga”, dotyczacy platform i zintegrowanych
systeméw obronnych, w ktorych biorg udzial przedsiebiorstwa z polskiego sektora
gospodarki morskiej, pan minister widzi mozliwos¢ szybkiej implementacji tych pozy-
skiwanych poprzez offset technologii do polskiego przemystu? Jakie przedsiebiorstwa,
sposrod przedsiebiorstw gospodarki morskiej, widzg panstwo potencjalnie wéréd przed-
siebiorstw, ktore ewentualnie moglyby implementowac te technologie, moglyby je dalej
rozwijaé, wdrazac i tworzy¢ nowe miejsca pracy? Czy na tym etapie mogg panowie wypo-
wiedzie¢ sie w tym zakresie, jak widzicie udzial polskiego sektora przemystu stoczniowo
-obronnego w implementacji pozyskiwanego offsetu?

Moje drugie pytanie kieruje do pana generala. Panie generale, mam pytanie dotyczace
sktadu Biura do Spraw Umoéw Offsetowych, ktorego jest pan szefem. Pracuje tam w tej
chwili 1gcznie 16 oséb. To sg oficerowie i specjalisci. I moje pytanie. Ilu w tym zespole
jest specjalistow do spraw sektora gospodarki morskiej i przemystu stoczniowego z tym
przemyslem zwigzanych? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Pan posel Jach.

Posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialbym doprecyzowac pytania, bo mam podobne wat-
pliwoéci, jak pan poset Dorn, odnoénie do dywizjonowego modutu ogniowego ,,Homar”,
bo nie wynika to z tej informacji. Moze ja nie jestem w stanie tego pojaé. Chciatem zapy-
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taé, czy to zamoéwienie bedzie prowadzone przy zalozeniu wystepowania podstawowego
interesu bezpieczenstwa panstwa, a wiec zgodnie z art. 346 Traktatu? Jezeli tak, to dla-
czego ministerstwo rezygnuje z zastosowania offsetu? Moéwil juz o tym pan marszalek
Dorn. W calym zestawie znaczacg cze$¢ wyrzutni stanowic¢ bedg elementy kupowane
za granica.

Panie ministrze, chcialbym rowniez zapytac, kiedy potencjalni offsetobiorcy beda
zapraszani do negocjacji z zagranicznymi offsetodawcami? To dotyczy — oczywiscie —
zasady? Jak ministerstwo to przewiduje? Chcialbym réwniez zapytac, bo to chyba nie
jest zastrzezona informacja, jaka jest, wedtug Biura do Spraw Umow Offsetowych, sza-
cunkowa warto$§¢ umoéw offsetowych do ,,Wisty” i do ,,Orki”, skoro juz zostaly przyjete
i zatwierdzone?

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Zaborowski. Ostatni glos.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD):
Dziekuje bardzo. Ja do pana generata, bo pan minister mi dzisiaj nie dopowiada na pyta-
nia, wiec sprobuje do generala. Kluczowe pytanie zadal dzisiaj pan przewodniczacy Wzig-
tek. Dotyczy ono efektywnoSci offsetu. Nie wiem, jak dokladnie byt sformutowany temat,
ale najwazniejsze jest to, czy to sie udalo. Nota bene, moja szanowna kolezanka Renata
Butryn byla uprzejma kwestionowac F-16.

Posel Renata Butryn (PO):
Nie kwestionowalam. Mialam na my$li badania.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD):
Jesli badania, to bardzo przepraszam. Poniewaz z mediéw dowiedzieliSmy sie,
ze zamknieto kwestie offsetu do umowy na F-16, wiec mysle, ze warto byloby, gdyby
pan general powiedzial, jakie byly efekty. Czy umowe offsetowg zrealizowano w stu pro-
centach? Musze jednak odnie$¢ sie do pana ministra. Pan minister byl uprzejmy powie-
dziec, ze jesli polski przemyt obronny bedzie mial produkty, to bedzie odnosit sukcesy,
co jest — oczywiScie — stuszne. Tylko mamy tutaj taki zamkniety krag. Jest pytanie, kto
bedzie naprawde finansowal badania i rozwdj? Jest pewna nadzieja, ze po nowelizacji
ustawy bedzie to rowniez robilo Ministerstwo Obrony Narodowe]j poprzez zamowienia,
skoro wpisaliSmy te 2,5% do ustawy. Wydaje mi sie, ze gléwny zamawiajacy powinien
jednak obok KBN odgrywac role wiodgca. Polskie firmy, zeby przebic sie z produktami,
nie sg w stanie samodzielnie ich rozwing¢, jezeli zamawiajacy nie bedzie inwestowat
w badania i rozwdj, zamawiajac konkretne rzeczy. Mam na mysli firmy panstwowe.
Jak zrozumialem, helikopterem zajmie sie jeszcze Ministerstwo Gospodarki. Tak. Ale
rozumiem, ze umowa offsetowa bedzie negocjowana w porozumieniu z Ministerstwem
Obrony Narodowe;j. I tam pojawila sie taka ,,zagwozdka”. Poniewaz panstwo zmieniali
liczbe zamawianych helikopterow, oferta jest na konkretng warto§é. Chcialem zapytac
pana generala, czy ta umowa bedzie negocjowana wedlug wartosci, jaka byta w ofercie,
czy wedlug wartos§¢ kontraktu? Jak rozumiem, ta wartoS¢ zostala wstepnie ustalona
na kwote 13 mld zI. A do pana ministra, skoro zdeklarowal sie jednak odpowiedziec,
mam pytanie, czy liczba — 50 szt. — jest ostateczna, czy bedzie kolejna zmiana wielkoSci
zamoOwienia? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze o odpowiedz.

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:
Pomine zlo§liwosci pana posta Zaborowskiego, do ktorych nie ma zadnego tytulu.
Wystarczy, jesli pan poset odstucha nagranie, czy przeczyta protokot z tego posiedzenia.
Natomiast odnoszac sie wprost do kwestii, ktore tutaj padly...

Posel Michal Jach (PiS):
Przepraszam, panie ministrze, czy moze pan mowi¢ blizej mikrofonu?

20 S.p-




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisyi OBRONY NARODOWE (NR 127)

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

OczywiScie, tak. Przepraszam bardzo. Odnoszac sie do konkretnych rzeczy, ktore tutaj
sie pojawily, bede prosil pana dyrektora Krolikowskiego, o odniesienie sie do pytania
o zamknieciu offsetu na samolotu F-16, bo to minister gospodarki prowadzil ten offset
i wydal komunikat o jego zamknieciu. Przy okazji dyskusji w Sejmie, chyba w odpowie-
dzi na pana pytanie, panie posle — zwracam sie do pana posta Zaborowskiego — wska-
zywaliSmy kwoty zwigzane z technologiami, czy warto§é offsetu, ktory na przestrzeni
tych lat zostal pozyskany. To wszystko jest, wiec to przekazemy. Jezeli pan uznaje,
ze jest to gléwna i najwazniejsza sprawa, ze jest to w ogole istota dzisiejszej dyskusji,
to zobowiazuje sie, jezeli pan dyrektor Krolikowski nie ma tych danych w tej chwili,
ze w uzgodnieniu przekazemy te dane na piSmie na adres pana przewodniczacego, zeby
wszyscy panstwo mieli informacje, jakie sg efekty offsetu za tamten okres. Uznaje, ze ten
najwazniejszy temat ma pan wyjasniony, panie posle.

Posel Zbyszek Zaborowski (SLD):

Wstepnie.

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

S.p.

OczywiScie, wstepnie. To kolejna zlosliwosc. Jezeli chodzi o inne kwestie, ktore byty tutaj pod-
noszone, to odniose sie do pytania pani poset Klosin. Czy polski przemyst stoczniowy bedzie
beneficjantem offsetu w programie ,,Orka”? Przypominam, ze w pozostalym zakresie okrety
nawodne bedg w ogole kierowane do polskich podmiotow. OczywiScie, ze tak bedzie, bo to nie
moze by¢ nikt inny. Jezeli chodzi o udzial polskiego przemystu w negocjacjach, to taki udziat
jest na etapie sporzadzania zatozen offsetowych. Oczywiscie, pozniej beneficjant musi wzigc
udzial w negocjacjach. Polski przemyst, ktory jest beneficjantem zobowigzan offsetowych,
musi wzigé udzial w negocjacjach i bedzie brat w nich udzial. Z punktu widzenia Minister-
stwa Obrony Narodowej jeszcze nie doszliSmy do negocjacji, bo jesteSmy na etapie zalozen
do ,,Wisly” i tych wszystkich postepowan, o ktérych mowilisSmy.

Prosze panstwa, jest zasadnicze pytanie sformutowane przez pana posta Dorna, ktore
odnosi sie do dylematu prawnego. Kiedy offset moze by¢ stosowany, je§li dostawea sys-
temu jest polski podmiot, ale znaczaca czes¢ przedmiotu dostawy pochodzi ze zrodet
zagranicznych? Za chwile sie do tego odniose. Ale to pytanie pan marszatek Dorn pola-
czyl z drugim. Dlaczego decydujemy sie na takie rozstrzygniecie, ze polski podmiot jest
integratorem, czy dostawcg systemu, w ktorym jest znaczny udzial dostawcy zagranicz-
nego? Prosze panstwa, to jest wladnie ten dylemat, czyli to, o czym moéwitem na samym
poczatku. Mamy takie sytuacje, w ktorych widaé¢ znaczacy potencjal Polski, w szczegol-
nosci do tego, zeby by¢ integratorem, zeby zintegrowac czesci calego systemu, zaréwno
polskie, jak i zagraniczne. I tu mamy wybor, zeby role integratora, dostawcy powierzyé
obcemu podmiotowi, albo polskiemu podmiotowi.

Wszedzie tam, gdzie jest szansa na to, zeby polski podmiot wykonal to zadanie, czyli
jest w stanie je wykonac i moze pozyskac brakujace technologie w formie licencji, a nie-
koniecznie w formie offsetu, decydujemy sie na to, bo to jest wielka rzecz, ze polskie
podmioty juz potrafig integrowaé zlozone systemy wpisujac do nich polski udzial. Mato
tego. Latwiej jest wpisa¢ udzial Polski, kiedy integratorem jest polski podmiot, a nie
zagraniczny. Kiedy powierzymy to zadanie zagranicznemu podmiotowi, to silg rzeczy
bedzie nam trudniej wkomponowaé¢ w ten system polski udzial. Wszedzie tam, gdzie
mozna, gdzie szacujemy, ze ryzyko niepowodzenia w dostawie systemu dziatajgcego tak,
jak sobie zyczymy, jest niewielkie, wszedzie tam powierzamy to polskiemu podmiotowi.
OsobiScie uwazam, ze rzeczg naprawde duzej wagi jest to, ze PGZ poprzez swoja spotke
— Hute Stalowa Wola - dostarczy polskiej armii artylerie rakietowa dalekiego zasiegu.
Trzeba pamietaé, ze przechodzimy na zasieg do 300 km. Jeszcze niedawno bylo to nie-
wyobrazalne. Tego jeszcze nie ma. Przechodzimy w przypadku artylerii lufowej z zasiegu
kilku kilometréw na kilkadziesiat kilometréw, a w przypadku artylerii rakietowe;j z kil-
kudziesieciu kilometréow na kilkaset.

I teraz wchodzimy w dylemat prawny. To jest to podstawowe znaczenie. To jest ana-
liza przepisow prawa. W zasadzie nie mamy zadnego systemu, w ktérym mieliby$my
czystosé, to znaczy, ze polski dostawca miatby sto procent polskich rozwigzan w syste-
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mie. Natomiast ten przypadek jest rzeczywiscie wazny. AnalizowaliSmy go positkujac sie
opiniami zewnetrznymi. Bedzie nam tutaj trudno zastosowac offset, ale dostrzegamy
niebezpieczenstwo zwigzane z proba obejscia ustawy offsetowej. W zwigzku z tym jest
to przedmiot naszych powaznych analiz. ZleciliSmy nawet w tej sprawie kilka ekspertyz.
Wychodzi na to, ze na gruncie prawnym w tej sprawie offsetu zastosowac nie bedziemy
mogli. Natomiast z punktu widzenia korzysci plynacych z tego postepowania, ta korzysé
jest oczywista. Pozyskujemy technologie w ramach tej dostawy zewnetrznej. I tak odbe-
dzie sie to w konkurencyjnym postepowaniu, bo wybér podmiotu zagranicznego musi
by¢ pod nasza kontrolag w systemie konkurencyjnym.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

Nasza, czyli czyja?

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

Ministerstwa Obrony Narodowej, bo to my prowadzimy te negocjacje. Oczywiscie,
od razu odpowiem na pytanie pana posla Jacha. Zlecenie zamodwienia polskiemu pod-
miotowi byloby w ogéle niemozliwe, gdyby nie byl zastosowany art. 346. Budujemy
tutaj wlasng zdolnoéc. Bez art. 346 mielibySmy otwarty przetarg, w ktéorym musie-
libySmy w zasadzie kupic system artylerii rakietowej z polki. Jezeli chodzi o wartosé
ofert w przypadku ,,Wisty” i tych zalozen, ktore przyjeto, to bedziemy znali ich warto§¢,
kiedy zostang zlozone. Zmiana polega na tym, ze poprzednia ustawa miala ten walor
ekonomiczny moéwigcy o tym, ze wartoS¢ offsetu miata odpowiadac¢ wartosci dostawy.
Natomiast w tej chwili warto§¢ offsetu w tych postepowaniach jest elementem oceny
ofert. W pewnym zakresie sg wymagania obligatoryjne. To znaczy, ze kto$, kto nie spetni
naszych wymagan obligatoryjnych, ktore pozwolg nam zbudowaé zdolno§é¢ bedaca pod-
stawg tego postepowania, odpada. P6zniej decyduje wartosc offsetu. Wartosé jest w ogole
elementem wyboru dostawcy.

Prosze panstwa, wydaje mi sie, ze odpowiedzialem. Jeszcze pan general powie, ilu
ma marynarzy. To znaczy, nie marynarzy, ale specjalistow czy ekspertow w zakresie morskim.

Dyrektor biura w MON Stanistaw Butlak:

Dwoach specjalistow Marynarki Wojennej — komandoréow.

Sekretarz stanu w MON Czeslaw Mroczek:

Prosze panstwa, teraz pan dyrektor Krolikowski. Tak czy inaczej, prze§lemy na piSmie
w uzgodnieniu z ministrem gospodarki ocene dotychczasowego wykonania offsetu. Dzie-
kuje bardzo.

Dyrektor Departamentu Programow Offsetowych w Ministerstwie Gospodarki
Hubert Krolikowski:

Szanowne panie postanki, panowie poslowie, szanowni panstwo, panie ministrze, jezeli
chodzi o wykonanie umowy offsetowej z firma Lockheed Martin, to jej wykonanie zostalo
stwierdzone w kwietniu br. przez Rade Ministrow. Firma Lockheed w stu procentach
wywiagzala sie z zapisow umowy. Jezeli zycza sobie panstwo szczegolowych informacji,
to — jak méwil pan minister — jest material, ktéry zostal wystany do Rady Ministrow
1 na podstawie ktorego ta decyzja zostata podjeta. OczywiScie, jesteSmy gotowi ten mate-
rial przekazaé. Jezeli chodzi o efekty dotychczasowego offsetu, szczegdlnie w kontekScie
miejsc pracy, to odpowiedz, w miare mozliwosci szczegélowa, tez przeslemy na piSmie.
Natomiast chcialem zwroci¢ uwage, ze kwestia efektow offsetu w tym aspekcie, to nie
tylko stworzenie nowych miejsc pracy, ale przede wszystkim utrzymanie istniejgcych
miejsc pracy.

Offset byl kierowany do spotek, ktore potrzebowaly nowych technologii, nowych
zamoOwien czy nowych obszaréw dzialania i stuzy utrzymaniu miejsc pracy w tych spot-
kach. Przyktadem jest chociazby ,MESKO” w Skarzysku Kamiennej, czy zakiad w Sie-
mianowicach Slgskich. Jak méowitem, bardziej szczegéltowe informacje na ten temat
przeslemy na pi$mie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
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Dziekuje bardzo. Zamykam posiedzenie Komisji.

S.p.




