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4 sierpnia 2015 .

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Stefana
Niesiotowskiego (PO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzadek obrad:

— informacja Ministra Obrony Narodowej, Ministra Spraw Zagranicznych
i szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego na temat stanu przygotowan
do szczytu NATO w Warszawie w 2016 r.,

— sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Tomasz Siemoniak wicepremier, minister obrony narodowej wraz
ze wspolpracownikami, gen. Stanistaw Koziej szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego wraz ze wspol-
pracownikami, ambasador Tomasz Chlon pelnomocnik ministra spraw zagranicznych do spraw przy-
gotowania szczytu NATO w Rzeczypospolitej Polskiej w 2016 r., gen. Mieczystaw Gocul szef Sztabu
Generalnego Wojska Polskiego wraz ze wspolpracownikami oraz Andrzej Zygmunt zastepca dyrek-
tora Departamentu Obrony Narodowej Najwyzszej Izby Kontroli.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Madaj, Jacek Zientarski
-z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Otwieram posiedzenie Komisji. Bardzo serdecznie witam pana premiera, pana ministra
Tomasza Siemoniaka, pana generala profesora Stanistawa Kozieja szefa Biura Bezpie-
czenstwa Narodowego. Witam pana generala Mieczystawa Gocula szefa Sztabu Gene-
ralnego Wojska Polskiego, pana ambasadora Tomasza Chlonia pelnomocnika ministra
spraw zagranicznych do spraw szczytu NATO. Oczywiscie, witam postow. Witam media
i wszystkich obecnych gosci. Witam panig dyrektor z ministerstwa. Bardzo mi mito.
Prosze panstwa, porzadek jest znany. Rozumiem, ze jezeli nie ma zastrzezen
do porzadku, to potraktujemy go jako przyjety. Nie stysze uwag. W takim razie traktuje
porzadek jako przyjety. Stwierdzam kworum. Przystepujemy do realizacji porzadku.
Bardzo prosze pana premiera o zabranie glosu.

Wicepremier, minister obrony narodowej Tomasz Siemoniak:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, bardzo dziekuje za umieszczenie tego tematu
w planie pracy Komisji Obrony Narodowe;j. Jest to temat o ogromnej wadze. Jak panstwo
wiedzg, we wrzesniu ubiegtego roku na szczycie w Newport prezydent Bronistaw Komo-
rowski poinformowat i zaprosil sojusznikéw, zeby nastepny szczyt odbyl sie w 2016 r.
w Warszawie. Do tej pory w Polsce takiego wydarzenia nie byto. Poza samg wola goszcze-
nia tego szczytu, intencjg tego zaproszenia, przedyskutowang z rzadem, byto to, ze zmie-
nila sie sytuacja bezpieczenstwa w Europie Srodkowej i w Europie Wschodniej. Juz
szczyt w Newport w bardzo powaznym stopniu byt reakcjg na te zagrozenia. Wsp6lng
intencjg polskich wladz panstwowych byto, zeby najblizszy szczyt NATO byt szczytem,
ktéry odpowie na te wyzwania i zagrozenia. Stad decyzja o zaproszeniu do Warszawy,
przyjeta bardzo pozytywnie przez sojusznikéw.

W zwigzku z tym, ze szczyt Sojuszu jest organizowany przez NATO, oczywiscie, przy
znaczacym udziale panstwa gospodarza, podjeto wiele dzialan. Jesli panstwo pozwola,
to o sprawach politycznych — oczywiScie, znacznie bardziej doniostych niz strona organi-
zacyjna — powiem za moment. Chcialbym teraz przekazac kilka informacji zwigzanych
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z przygotowaniami do szczytu. Na poczatku marca br. pani premier powolata Miedzyre-
sortowy Zespo6l do spraw Przygotowania Szczytu Organizacji Traktatu Pélnocnoatlan-
tyckiego. Powolala mnie na szefa tego zespotu. Zastepca przewodniczacego jest mini-
ster spraw zagranicznych, bo to na naszych dwoch resortach spoczywa odpowiedzial-
nos¢ za te przygotowania. Zostala powolana grupa robocza, ktéra nawigzata kontakt
z Kwaterg Gltowng NATO. A tam powstal specjalny zesp6l zadaniowy, ktory zajmuje
sie tylko i wylacznie przygotowaniami do szczytu w Polsce. Zostal opracowany projekt
planu dziatan.

Dokonano analizy wszelkich dokumentéw, ktore zostaly przekazane przez NATO
stronie polskiej. Przeprowadzono cykl konferencji uzgodnieniowych. W kwietniu br.
wraz z przedstawicielami NATO dokonano przegladu potencjalnych obiektow, w kto-
rych moglby sie odby¢ szczyt. Z tego przegladu powstal raport dla sekretarza general-
nego NATO zawierajacy rekomendacje wyboru Stadionu Narodowego na gléwny obiekt
szczytu. Te rekomendacje sekretarz generalny zaakceptowal. W dniu 8 maja 2015 r.
minister spraw zagranicznych wyznaczy! swego pelnomocnika do spraw przygotowania
szczytu NATO. Jest nim obecny tutaj pan ambasador Tomasz Chlon. Jego zastepca
jest wicedyrektor Nowak z Ministerstwa Obrony Narodowej, aby reka w reke obydwa
resorty pracowaly. Uznajgc, ze sg pewne krytyczne sprawy organizacyjne, wytoniony
zostal operator hotelowy. Zarezerwowano ponad 4 tys. pokoi hotelowych dla uczestnikow
szczytu 1 przedstawicieli mediow.

Byto wiele réznych innych dziatan. Bardziej szczegotowo nie bede tego omawiat. Wspo-
mne tylko, ze odbyly sie specjalne konsultacje robocze z organizatorami poprzedniego
szczytu w Wielkiej Brytanii i zostal przygotowany projekt planu dziatan, aby w sposob
szczegblowy wytyczy¢ zadania dla poszezegdlnych resortow i instytucji oraz okresli¢ sza-
cunkowe koszty organizacji szczytu. W dniu 22 maja 2015 r. Rada Pélnocnoatlantycka,
po konsultacjach z sojusznikami, podjela decyzje o terminie szczytu. Odbedzie sie on
819 lipca 2016 r. W zwiazku z tg szczegolowa decyzjg zostaly sporzadzone stosowne
dokumenty i protokoty uzgodnien, aby w sposob formalny zamkng¢ ustalenia z Kwatera
Glowng NATO.

Odpowiadajac za te prace organizacyjne chce zapewni¢ Wysoka Komisje, ze wszystko
przebiega zgodnie z planem. MieliSmy wiecej czasu niz Brytyjczycy na przygotowanie
swojego szczytu. Sg do§wiadczenia z organizacji tego typu spotkan w Warszawie. Mam
na my$li szezyt klimatyczny, ktory réwniez odbywal sie na Stadionie Narodowym.
OczywiScie, szczyt NATO, w zwigzku z obecnoscig przywodcow wielu panstw, to jeszcze
wieksze wyzwanie niz szczyt klimatyczny. Juz sama obecnosc prezydenta Stanéw Zjed-
noczonych naklada rézne wymogi. Oceniam przygotowania we wszystkich obszarach,
bo w skladzie zespotu sg takze przedstawiciele wszelkich stuzb — mundurowych, spe-
cjalnych. Policji, Biura Ochrony Rzgdu. Oceniam, ze przygotowania przebiegajg zgodnie
z planem. Nie ma tutaj jakichkolwiek zagrozen, ze ta strona organizacyjna bedzie jako$
niedopilnowana.

Panstwo postowie zdajg sobie sprawe, a zwlaszcza ci postowie, ktérzy pracujg w zgro-
madzeniu péinocnoatlantyckim, ze szczytowi NATO towarzyszy cala seria réznych przed-
siewzie¢ w wymiarze parlamentarnym, w wymiarze mlodych liderow NATO, w wymia-
rze rozmaitych konferencji. Nad tym programem towarzyszacym takze pracujemy, aby
wszystkie aspekty tego szczytu maksymalnie wykorzystac dla wiasciwego wydzwieku, dla
wlasciwego efektu. Jest to szczyt, ktory na pewno traktujemy jak najwazniejsze wydarze-
nie sojusznicze w Polsce od momentu naszego przystapienia do NATO. Na pewno chcemy,
zeby to byl najwazniejszy szczyt Sojuszu od czasu zakonczenia zimnej wojny.

Sprawa, ktora zostala przesadzona juz w Newport, jest to, ze w trakcie szczytu
bedzie sporzadzony przeglad wdrazania decyzji z Newport. Przede wszystkim dotyczy
to realizacji planu gotowoSci. Dotyczy to rozmaitych przedsiewziec¢ krotkoterminowych
i §rednioterminowych, dostosowujacy NATO do zmienionego na skutek agresywnych
dziatan i polityki Rosji §rodowiska bezpieczenstwa. W tych ramach podjeto decyzje
o trzykrotnym zwiekszeniu ogolnej liczebnosci sit odpowiedzi NATO -z 13 tys. do 40 tys.
personelu. Co rownie wazne, podjeto decyzje o przyspieszeniu procedur zmierzajgcych
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do ich uruchomienia. To sg decyzje, ktore zapadly w Newport, ale byly one finalizowane
decyzjami ministréw obrony i ministrow spraw zagranicznych na kolejnych spotkaniach.

Tymczasowe polaczone sily zadaniowe bardzo wysokiej gotowosci — VJTF — nazywane
potocznie szpica, badZ tymczasows szpica, osiagnely gotowos¢ operacyjng. Ich zdolnosé
do dzialania zostala sprawdzona w czasie ¢wiczenia ,,Noble Jump 15” na poligonie w Zaga-
niu w czerwcu br. Na to ¢wiczenie przybyl sekretarz generalny NATO. Mialo ono wymiar
historyczny. Pierwszy raz ¢wiczono w praktyce koncepcje VJTF. To éwiczenie zostato bar-
dzo dobrze ocenione przez sekretarza generalnego i przez obydwoch dowodcow strate-
gicznych NATO, ktorzy byli wtedy obecni w Polsce. UznaliSmy, ze jest to kamien milowy
do realizacji celu, o ktorym wielokrotnie mielismy moéwic. Chcieliby$my, zeby do szczytu
w Warszawie gtéwne postanowienia szczytu w Newport zostaty wdrozone, to znaczy, zeby
sity VJTF osiggnety gotowosc¢ operacyjng w docelowej strukturze.

Przyjeta zostala koncepcja grup integracyjnych NATO, nazywanych w zargonie
sojuszniczym NFIU. Sg to sojusznicze komorki sztabowe, ktore majg wspieraé¢ szybkie
rozmieszczenie sil sojuszniczych w regionie, planowanie operacji w zakresie art. 5 oraz
koordynacje ¢wiczen i szkolen miedzynarodowych. Jesli chodzi o Polske, to zdecydowa-
liSmy, ze taka komorka bedzie posadowiona w Bydgoszczy. Chce panstwa poinformowac,
ze wszystkie stanowiska miedzynarodowe zostaly rozdysponowane i zostang obsadzone
do konca roku. Na pewno nasz NFIU osiggnie pelng gotowos¢ operacyjng do czasu roz-
poczecia szczytu w Warszawie. Takze do szczytu korpus w Szczecinie osiggnie pelng
gotowo§¢ do realizacji nowych zadan zwigzanych ze wzmocnieniem flanki wschodniej.
Zgodnie z naszymi zamiarami, potwierdzonymi w dokumentach szczytu w Newport, sta-
nie sie on centrum sojuszniczej aktywnosci na kierunku péinocno-wschodnim w zakre-
sie kolektywnej obrony. Bedzie tez gotowy do przejecia odpowiedzialnoSci za operu-
jace w naszym regionie sily VJTF i dalszego wzmocnienia, gdy zostana rozmieszczone
W naszym regionie.

Chce zwréci¢ panstwa uwage na to, ze korpus w Szczecinie, ktory funkcjonuje
od 1999 r., zostal stworzony przez 3 panstwa ramowe — Polske, Niemcy i Danie. Do pew-
nego momentu brakowalo pelnej wizji wykorzystania tego korpusu w ramach struktury
sojuszniczej. W 2014 r. bardzo mocno podnie§liémy ten temat przekonujgc dowodcow
sojuszniczych do tego, ze warto skorzystac z tej struktury, ktéra ma juz pewne doswiad-
czenia i zaplecze organizacyjne i w ktorej uczestniczy juz kilkana$cie panstw. Zostato
to przyjete. Korpus w Szczecinie znalazl sie w dokumentach z Newport, co bardzo przy-
czynilo sie do tego, ze wzrosla liczba panstw zainteresowanych udzialem w tym korpusie,
ktore zglosily akces. Przede wszystkim sg to Stany Zjednoczone. W tej chwili w Szczecinie
mamy juz zolnierzy z 19 panstw. Po kolejnych uzgodnieniach miedzy panstwami ramo-
wymi — w ostatnich miesigcach odbylo sie m.in. spotkanie 3 ministréw obrony z Polski,
Niemiec i Danii w Szczecinie — wydaje sie, ze nasze plany polegajace na tym, ze chcemy,
aby korpus w Szczecinie byt gtownym organizatorem obrony na flance wschodniej, coraz
bardziej sie przyblizaja.

Zostaly przyjete nowe wytyczne polityczne do planowania obronnego NATO. Poprzed-
nie wytyczne byly z 2011 r. Potwierdzono potrzebe rozwijania przez Sojusz zdolnoSci nie-
zbednych do realizacji wszystkich 3 kluczowych funkgcji — kolektywnej obrony, operacje
zarzadzania kryzysowego i wspolpraca z partnerami — z naciskiem na rozwoj zdolno§ci
koniecznych do skutecznego odstraszania oraz prowadzenia operacji kolektywnej obrony.
Od samego poczatku uznaliSmy, ze szczyt w Warszawie nie moze by¢ tylko i wylgcznie
podsumowaniem decyzji z Newport. PodjeliSmy dzialania, zeby szczyt w Warszawie
nakreslit program dalszej wojskowej strategicznej adaptacji Sojuszu przywracajacej Sro-
dek ciezkosci aktywnosci zwigzane] z zadaniami z art. 5 Traktatu waszyngtonskiego.
Przekonujemy sojusznikéw, ze nie chodzi nam o powrot NATO do okresu zimnej wojny,
ale o odzyskanie koniecznej rownowagi pomiedzy jego podstawowg misja, jakg jest
obrona kolektywna, a zaangazowaniem poza obszarem traktatowym, ktére w ostatnich
kilkunastu latach pozostawalo w centrum uwagi Sojuszu. To w polskich realiach wydaje
sie taka do$¢ oczywistg uwagg dla wszystkich, ktérzy Sledzg sprawy Sojuszu. Przypo-
mnijmy, ze jednym z glownych tematéw niedawnego — niedawnego, to znaczy z 2012 r.
— szezytu NATO w Chicago byly sprawy Afganistanu i dalszych losow tej operacji. Juz
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Newport pokazalo zmiane priorytetéw. Chcemy, zeby mocno sie to potwierdzito na szczy-
cie w Warszawie.

Przygotowaliémy roboczy dokument, ktory zostal przedstawiony sojusznikom
w czerwcu. NazwaliSmy go ,Warszawska Inicjatywa Adaptacji Strategicznej” cheac
zacheci¢ sojusznikow do dyskusji nad tym, jak NATO powinno sie zmienic, jakie wnio-
ski wyciagna¢ z nowych zagrozen i jakie decyzje podjaé na szczycie NATO w Warszawie.
W czerwcu br. na spotkaniu ministréw obrony NATO w Brukseli odbyta sie dyskusja
nad tym dokumentem. Przedstawilem jego zalozenia kolezankom i kolegom. Z zadowo-
leniem chce odnotowac, ze sekretarz generalny zaakceptowal ten sposob postepowania.
ZasugerowaliSmy, ze to sekretarz generalny — co jest zrozumiale, bo to nalezy do jego
kompetencji — ma by¢ tym, ktory prowadzi te debate wewnatrz Sojuszu. Zostalo przyjete
ustalenie, ze na pazdziernikowym spotkaniu ministréw obrony bedzie przyjety harmo-
nogram przygotowan adaptacyjnych do szczytu w Warszawie.

By¢ moze uprzedzajac jakas watpliwoS¢ dotyczaca jezyka chee powiedzied, ze ta nazwa
jest nazwa przemyslang w tym sensie, ze tak nazywa sie w NATO dokumenty. Wszyscy
w NATO dokladnie rozumieja, co oznacza adaptacja strategiczna. Chociaz dla szerszej
publicznosci brzmi to w sposéb troche zbyt ogolny uznaliSmy, ze na potrzeby dyskus;ji
w NATO warto uzywac¢ sformulowania ,,adaptacja strategiczna”, jak mysle, juz jako$
utrwalajac, ze jest to inicjatywa warszawska. Chcemy, zeby ten pakiet warszawski, czy
te decyzje warszawskie nie zostaly odarte z tego przymiotnika ,warszawski”.

W tym dokumencie zawarliSmy nastepujaca glownag mysl, czy zasadniczy cel. Jest
to wzmocnienie caloéci sit Sojuszu, a nie tylko jednostek przeznaczonych do natych-
miastowej reakeji. Wspominatem panstwu przed chwilg o decyzjach z Newport, o VJTE,
o NFIU i o korpusie w Szczecinie. Uwazamy, ze to sg wlasciwe decyzje, odnoszace sie
do wzrostu poziomu zagrozen. Jednak nie mogg one zastgpic¢ gtéwnej misji NATO, czy
glownych zdolnosci NATO do odpowiedzi, czy reakcji na zagrozenia. ChcielibySmy, zeby
kwestie realizacji misji obrony kolektywnej, struktury dowodzenia, instalacji wojsko-
wych, czy dystrybucji sil sojuszniczych koncentrowaly sie przede wszystkim na wschod-
nim obszarze odpowiedzialno$ci NATO. Uwazamy, ze w ciggu kilkunastu lat od przysta-
pienia Polski i pafistw regionu do Sojuszu byliSmy pod tym wzgledem w gorszej sytuacji
w poréwnaniu z zachodnimi sojusznikami.

Byly tutaj uwarunkowania historyczne i kwestie aktu stanowigcego NATO - Rosja.
Rok temu byla o tym bardzo zywa dyskusja. Uwazamy, ze wybuch kryzysu rosyjsko
-ukrainskiego wymusza, czy wymusil niezbedne zmiany. Liczymy, ze szczyt w Warszawie
bedzie kolejnym etapem redukowania istniejacych jeszcze w tym zakresie dysproporcji.
Chodzi o docelowg trwalg sojuszniczg obecno$§é wojskowg w Polsce i w naszym regio-
nie oraz o rozwiniecie i usprawnienie mozliwosci szybkiego i skutecznego wzmocnienia
panstw wschodniej flanki m.in. poprzez rozmieszczenie skladow sprzetu bojowego oraz
nowe inwestycje NATO w nasza infrastrukture obronng. Wyprzedzajace rozlokowanie
sprzetu jest koniecznym elementem w sojuszniczej strategii wzmocnienia flanki wschod-
niej. W tym kontekscie dgzymy do podjecia na szczycie decyzji o uruchomieniu dodatko-
wych sojuszniczych pakietow inwestycyjnych wyréwnujacych wspomniane dysproporcje
w rozwinieciu infrastruktury obronnej NATO w ramach Sojuszu.

Decyzje sojusznicze w tym obszarze muszg by¢ wsparte przez wspolprace dwustronng
z poszczegblnymi sojusznikami. Oczywiscie, nawiazuje tu do decyzji USA odno$nie
do dyslokowania w regionie sprzetu i uzbrojenia dla sit o wielkoS§ci brygady. Ta decyzja
- uzgodniona z sekretarzem obrony w czasie mojej wizyty w maju br. w Waszyngtonie
- jest w naszej ocenie bardzo powaznym sygnatem, takze dla innych sojusznikéw. Ocze-
kujemy - jesteSmy w trakcie roboczych uzgodnien - ze do szczytu w Warszawie sprzet
deklarowany przez strone amerykanska faktycznie zostanie rozmieszczony w Polsce.
Sadzimy, ze zbiegnie sie to z innym waznym wydarzeniem, jesli chodzi o obecno$¢ ame-
rykanska i sojuszniczg na terytorium Polski, a mianowicie z rozpoczeciem budowy bazy
obrony przeciwrakietowej w Redzikowie. Przypomne, ze budowa ma sie zakonczyé
i baza ma osiggnaé zdolno$¢ w 2018 r.

Rola gospodarza szczytu to takze szansa na rozwdj naszej wspoélpracy obronnej
z innymi panstwami NATO, z pozostalymi obok USA kluczowymi sojusznikami -
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z Wielkg Brytania, Francja, Niemcami, Hiszpanig, Wlochami i Turcjg — ktorzy tak, jak
Polska podjeli sie roli panstw ramowych dla brygad polaczonych sit zadaniowych bar-
dzo szybkiej gotowosci VJTF w kolejnych latach, a takze z panstwami wyszehradzkimi,
z panstwami battyckimi, jak réwniez z Rumunig i Bulgaria, z ktérymi dzielimy poglady
na kluczowe kwestie dotyczace przysztosci Sojuszu. Bedziemy intensywnie zabiegac
o zachowanie jednolitego stanowiska calego regionu w sprawie wzmocnienia obecno$ci
NATO na flance wschodniej. Mysle, ze panstwo postowie $ledzg te dyskusje i tez widza
rozne niuanse tej kwestii. Naszym celem jest to, aby stanowisko bylo jednolite. Wykorzy-
stujac fakt, ze jesteSmy gospodarzem przysztorocznego szczytu, staramy sie w pewnym
sensie tak te dyskusje ukierunkowac.

Zwroce takze uwage, ze pomimo tych wszystkich elementéw, o ktérych wspominalem,
w ,,Warszawskiej Inicjatywie Adaptacji Strategicznej” i w réznych innych dzialaniach,
absolutnie nie kwestionujemy potrzeb bezpieczenstwa panstw poludniowej Europy. Jed-
nak rowniez nie zamierzamy sie godzi¢ na logike gry o sumie zerowej, w ktorej kazda
sojusznicza inwestycja wzmacniajgca wschodnig flanke musi by¢ réwnowazona analo-
gicznymi dzialaniami na potudniu. Jednak taka jest dos¢ konsekwentna linia Sojuszu.
Zwlaszcza nowy sekretarz generalny — nowy od blisko roku - stara sie, aby nie dopro-
wadzi¢ do takiej sytuacji, w ktorej jakakolwiek dyskusja prowadzitaby do powstania ran-
kingu zagrozen, czyli do tego, ze zagrozenia ze strony tzw. panstwa islamskiego bylyby
uznane za mniej wazne, badz bardziej wazne. Wydaje sie, ze dla spdjnoéci Sojuszu jest
to kwestia bardzo wazna. Nadajac szczytowi w Warszawie te mocng perspektywe zagro-
zen w Europie Wschodniej absolutnie nie kwestionujemy tego, ze waznym punktem
agendy beda inne tematy bardzo wazne dla naszych sojusznikow.

Na pewno waznym elementem, o ktérym chciatbym wspomnie¢, wynikajacym z posta-
nowien z Newport, ale tez z weze$niejszych ustalen na poziomie Sojuszu jest kwestia
wydatkow obronnych. W Newport przywodcy panstw zobowigzali sie do tego, ze beda
dazyc do tego, zeby 2% PKB wydawaé na obronno$¢. Szczyt warszawski ma byé momen-
tem sprawdzenia, jak poszczegblne panstwa wywiazujg sie z tego zobowigzania. Panstwo
postowie o tym wiedza, ze Polska wykonala to zobowigzanie. Dziekuje za uchwalenie tej
ustawy. W 2016 r. bedziemy mieli 2% PKB wydawane na obronnoSci. Na pewno chcemy
tez, zeby ten szczyt pokazal sojusznikom, ale takze innym panstwom, ze Polska przy-
wigzuje duzg wage do spraw bezpieczenstwa i do rozwoju swoich sil zbrojnych. Przyje-
liSmy takie przestanie, ze modernizujace sie sily zbrojne i narastajgca obecnos¢ NATO
w naszym kraju sg czynnikami budujacymi rzeczywistq sile Sojuszu.

Mamy tez nadzieje, ze te wszystkie dzialania przyczynia sie do zwiekszenia poziomu
zaufania do NATO naszej opinii publicznej, a takze w innych panstwach czlonkowskich.
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, to byly najwazniejsze elementy. Na pewno tez
bardzo liczymy na bliska wspotprace z sejmowg Komisjg Obrony Narodowej. Mowiac
o przygotowaniach do tego szczytu wspomnialem o pazdziernikowym spotkaniu mini-
stréw obrony. Jest jeszcze kilka tematéw, o ktorych cheiatbym na koniec wspomnieé bar-
dziej haslowo. Sg one tez elementem rozwazan nad agenda tego szczytu. Jest to kwestia
polityki otwartych drzwi do Sojuszu. To jest dyskusja, ktora jest panstwu dobrze znana.
Polska sama bedgc beneficjantem polityki otwartych drzwi tradycyjnie popiera te poli-
tyke. Choc od dluzszego czasu nie zapadly zadne decyzje zwigzane z rozszerzaniem Soju-
szu, jest kilka panstw aspirujacych. Decyzje co do tego, czy na szczycie w Warszawie
jakie§ panstwa zostang zaproszone do Sojuszu, majg zapas$¢ na grudniowym spotkaniu
ministrow spraw zagranicznych NATO. Nasze stanowisko jest pozytywne, jesli chodzi
o te aspiracje.

Dotyczy to 2 panstw polozonych na Batkanach, ktére aspirujg do NATO. Mam
na mysli Czarnogére i Macedonie. Z racji tego, ze jesteSmy gospodarzem tego szczytu,
a takze z racji przekonania, ze rozszerzenie Sojuszu na Batkanach moze przyczyniac sie
do zwiekszenia stabilizacji w tym regionie, a takze biorac pod uwage rézne uwarunkowa-
nia geopolityczne uwazamy, ze okaze sie to korzystne dla bezpieczenstwa. Pamietajmy
o tym, ze sojusznicy majg w tej sprawie rézne zdania. Takze roznie oceniajg przygoto-
wanie tych panstw. Jesli chodzi o Macedonie, to zostaje zasadniczy problem zwigzany
z tym, ze jeden z czlonkéw Sojuszu nie uznaje nazwy tego panstwa w obecnej formie.
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Sadze, ze ta dyskusja w najblizszych miesigcach bedzie sie aktywnie toczyla. Jednak
minister spraw zagranicznych i ja, wszedzie tam, gdzie mozemy zabraé glos w tej spra-
wie, gdzie jesteSmy o to pytani, wyrazamy poparcie dla tych aspiracji.

Troche innym problemem jest Gruzja. Tutaj sytuacja jest nieco bardziej skompliko-
wana. Z jednej strony, Gruzja w bardzo aktywny sposob uczestniczy w réznych pracach
Sojuszu. Czesto nawet znacznie bardziej aktywnie niz wielu sojusznikow. Tutaj podam
chociazby kwestie wielkosci kontyngentu gruzinskiego w Afganistanie. Jednak ogra-
niczenia geopolityczne sg w tym przypadku tak silne, ze mozna sie spodziewa¢ jakich$
nowych form blizszej wspolpracy z Gruzja, ale raczej nie zapraszania Gruzji na szczycie
w Warszawie do czlonkostwa. Sg jeszcze bliscy partnerzy NATO - Szwecja i Finlandia -
tez mile widziani w réznych wspdélnych przedsiewzieciach, ale z wewnetrznych powodow
politycznych nie podejmujgcy takiej decyzji. Na pewno tez — i to sondujemy wspoélnie
z sojusznikami — w agendzie powinny znalez¢ sie kwestie operacji, ktore NATO prowadzi
w roznych miejscach. Jest to taki tradycyjny punkt szczytu.

Powinien sie takze znalezé punkt dotyczacy nowych zagrozen. Dotyczy to glownie
cyberobrony. Poczawszy od ubieglorocznego spotkania ministrow obrony NATO kwe-
stie cyberobrony znalazly sie w stalej agendzie dyskusji Sojuszu. Na pewno beda tu tez
takie kwestie, ktore wiaza sie z globalng rolg NATO i ze wspoélpraca z duzymi pan-
stwami na §wiecie. Spodziewamy sie, ze te sprawy bedg rozwazone, jako potencjalne
elementy agendy tego szczytu. Reasumujac powiem, ze z tym szczytem wigzemy bardzo
duze nadzieje. Oczekujemy, ze bedzie to tez taka bardzo dobra wizytowka Polski, ale
przede wszystkim, ze nasze wysilki przyniosg efekty. Zreszta sg one mocno wspierane
przez sekretarza Jens’a Stoltenberga. Chcialbym tutaj bardzo wysoko ocenié jego misje,
a takze jego zaangazowanie w przygotowania do tego szczytu. Bedzie to jego pierwszy
szczyt, wiec mamy tutaj wspdlny interes, zeby ten szczyt okazal sie takze znaczacym
krokiem, jezeli chodzi o wzmocnienie bezpieczenstwa Polski i sojusznikéw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo panu premierowi. Prosze o zabranie glosu szefa Biura Bezpieczenstwa
Narodowego pana generala Stanistawa Kozieja. Bardzo prosze, panie profesorze.

Szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego gen. Stanistlaw Koziej:

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, chcialem powiedzied,
ze od samego poczatku, kiedy pan prezydent zglosit inicjatywe odbycia tego szczytu
w Warszawie i zostala ona przyjeta, jego struktury, w tym Biuro Bezpieczenstwa Narodo-
wego, bardzo Scisle wspotpracuja, wspoldziataja z rzadem w przygotowaniu tego szczytu,
a zwlaszcza w przygotowaniu kwestii merytorycznych. Dlatego te wszystkie problemy,
ktore podniost pan premier sg nam znane. W pelni sie z nimi utozsamiamy. Chcialtbym
do tego dodac tylko 3 kwestie — jedng dodatkows i 2 uzupelniajgce.

A mianowicie jest to my$§l dotyczaca potrzeby, czy sensu, aby na tym warszawskim
szczycie uruchomic prace nad przygotowaniem nowej koncepcji strategicznej NATO.
Wydaje sie, ze te zmiany strategiczne, jakie sg w naszym otoczeniu, sg po pierwsze,
na tyle istotne, a po drugie, zapowiadajg sie na tak dtugotrwale, ze jest zasadne, aby$my
sugerowali, czy proponowali sojusznikom, zeby na szczycie warszawskim zostala podjeta
jaka$ rekomendacja dotyczgca rozpoczecia prac nad ta nowa koncepcja w taki sposob,
zeby mogla byc przyjeta na kolejnym szczycie, a wiec pewnie za jakie§ 2 lata. Nawiasem
mowigc, jest to mniej wiecej taki Sredni cykl. Te koncepcje sg wydawane co 10 lat. Dla-
tego wydaje sie, ze nawet nie tyle potrzebne jest sugerowanie, ale ze jest bezwzgledna
konieczno$§é, aby taka mysl na tym naszym szczycie sie zrodzila, zeby z inicjatywy war-
szawskiej uruchomione zostaly prace nad nowg koncepcja strategiczng.

Druga sprawa. Chcialem, jak gdyby jeszcze wzmocnié to, co powiedzial pan premier,
jesli idzie o nasze zabiegi na tym szczycie o stalg — niezaleznie od tego, jak to bySmy
nazywali —trwalg, stala, czy ciggla obecno§é. Chodzi tutaj o stalg obecnosé wojsk sojusz-
niczych na naszym terytorium, a zwlaszcza na terytorium panstw baltyckich. Wydaje
sie, ze bezpieczenstwo krajow baltyckich jest dla Polski réwnie wazne, czy tak samo
wazne, jak bezpieczenstwo jakiegokolwiek kawalka naszego kraju. Bezpieczenstwo kra-
jow baltyckich moze by¢ w ogoéle papierkiem lakmusowym wiarygodnosci NATO. Dodat-
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bym, czy jakby podrzucit dodatkowy argument wskazujacy, dlaczego to jest takie wazne.
Nie dlatego, ze to jest dla nas, ze to my, ze Polska i kraje baltyckie akurat o co$ dla sie-
bie strasznie tu zabiegaja, chociaz jest oczywiste, ze tak. Ale dodatbym tu ten kontekst
ogolny NATO. Nie ulega watpliwos$ci, ze NATO dysponuje poteznym, najpotezniejszym
na §wiecie potencjalem odstraszania przed agresjg na terytorium NATO przez jakikol-
wiek podmiot strategiczny na $§wiecie. Trudno sobie wyobrazic¢, aby ktokolwiek liczyt
na zwyciestwo w wojnie z NATO.

Natomiast NATO nie ma wystarczajacego potencjatu odstraszania, powstrzymywa-
nia, czy hamowania przed tego typu agresja, jaka w tej chwili - jak bym powiedzial
- jest najbardziej popularna, jezeli w ogble mozna uzy¢ takiego stowa. Chodzi o te agre-
sje ponizej progu otwartej, regularnej wojny, zwlaszcza wojny na pelng skale. Tutaj,
przy stosowaniu tych metod agresji ponizej progu wojny tworzg sie tzw. sytuacje trudno
konsensusowe, o ktorych juz niejednokrotnie mowiliSmy, réwniez na posiedzeniach tej
Komisji. Dlatego lekarstwem, czy jednym z najlepszych sposob6éw zniechecania poten-
cjalnego agresora do stosowania tych metod ponizej progu wojny, do jakiego$ takiego nie-
regularnego, asymetrycznego wtargniecia, ograniczonego, skrytego itd., jest po prostu
obecno$é¢ zolnierzy z innych panstw NATO jak najblizej granic NATO.

Mysle, ze w dyskusji z naszymi sojusznikami powinniSmy wykorzystywac¢ nawet
mocniej niz do tej pory ten argument, ze tu nie chodzi tylko i wylgcznie o nasze wla-
sne interesy narodowe bezpieczenstwa, ale chodzi tu o dostosowanie Sojuszu Pétnocno-
atlantyckiego do tych nowych zagrozen i nowych wyzwan. I druga sprawa, czy trzecia,
ktora chciatem dodac, dotyczy tej stynnej szpicy. Wiemy doskonale, ze ze szpica jest taki
problem, ze jezeli traktujemy ja jako sily reagowania NATO, tzn. uzywamy jej dopiero
wtedy, kiedy zaistnieje zagrozenie, to nawet gdyby ona gdziekolwiek zjawila sie jak naj-
szybciej, to i tak bedzie to juz o te sekunde za pdézno, juz po fakcie. Prawda? Toczy sie
na ten temat dyskusja wewnatrz NATO - o doktrynie uzycia tej szpicy. Zapewne panstwo
tez znaja to doskonale. Wojskowi sg za tym, zeby to oni mieli mozliwoéé decydowania
0 uzyciu szpicy, bo wtedy moze ona by¢ blyskawicznie uzyta. Wiadomo, ze tego progu
w NATO sie nie przekroczy. Jednak najpierw musi by¢ decyzja polityczna, a dopiero
pozniej decyzja operacyjna, decyzja wojskowa. Dlatego sugerowatbym, zeby$my tez pod-
powiadali to naszym sojusznikom na tym szczycie, aby wypracowac taka doktryne uzycia
tej szpicy, zeby zawczasu mie¢ akceptacje polityczna, ze ona moze by¢ rozwijana na kie-
runku zagrozenia juz zawczasu, uprzedzajgco, zanim to zagrozenie fizycznie sie w tym
regionie pojawi.

Chodzi o to, aby byta to doktryna uprzedzajgcego rozwiniecia szpicy na kierunku
zagrozenia i zeby to bylo jasno i wyraznie powiedziane. By¢ moze w poszczegolnych
przypadkach taka praktyka mogtaby sie ksztaltowaé, ale chodzi o to, zeby byla to dok-
tryna z gory zakladajaca, ze ta szpica ma by¢ rozwijana zawczasu, zeby nie bylo jakich-
kolwiek watpliwosci. To sg te 3 kwestie, ktore chcialem doda¢ do dyskusji na ten temat.
Korzystajac z tego, ze jestem przy glosie, chciatem bardzo serdecznie podziekowac¢ Komi-
sji za te 5 lat wspdlnych posiedzen i dyskusji. Konczy sie moja kadencja na stanowisku
szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Zawsze tutaj chetnie bywalem i uczestniczy-
tem w tych dyskusjach. Jest juz kandydat na nowego szefa Biura Bezpieczenstwa Naro-
dowego. Otrzymatem oficjalng informacje, wiec moge sie nig z panistwem podzieli¢. Jest
to pan Pawel Soloch. Ze tak powiem, bedziemy teraz — jutro, pojutrze — przekazywali
sobie obowigzki. Bede go zapoznawal. Tak wiec na nastepne spotkania przyjdzie juz
nowy szef Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Jestem przekonany, ze rowniez z nim
bedzie sie panstwu dobrze wspolpracowato. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo panu generalowi. Czy pan pelnomocnik chcialby zabraé gtos? Pan amba-
sador Tomasz Chlon.

Pelnomocnik ministra spraw zagranicznych do spraw przygotowania szczytu NATO
w Rzeczypospolitej Polskiej w 2016 r. ambasador Tomasz Chlon:

Dostownie kilka zdan. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, panie premierze, pan
premier i pan general nakreslili cele polityczno-obronne szczytu. Mgj zesp6t odpowiada
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przede wszystkim za cele organizacyjne, a one sa podporzagdkowane tym celom. To zna-
czy, ze prowadzgc przygotowania do szczytu kierujemy sie kilkoma zasadami. Jedng
z nich jest to, aby kwestie organizacyjne byly jak najmniej widoczne. Innymi stowy, aby
nie odciagaly uwagi decydentow politycznych od najwazniejszych kwestii. I to sie zresztg
sprawdzito w naszych spotkaniach z partnerami z Kwatery Gtéwnej NATO i z sojuszni-
kami. RzeczywiScie, do tej pory te spotkania i uzgodnienia przebiegajg bez problemow.

Po drugie, chcemy wzmacniacé to, co chcemy osiagnagc, jezeli chodzi o polityke i obron-
nos¢ podezas szezytu, dzialaniami w dyplomacji publicznej. I tutaj siegamy do §rodowisk
eksperckich - oczywiScie — w kraju, jak i na §wiecie, w Europie i w Stanach Zjednoczo-
nych, po to, by budowac atmosfere sprzyjajaca podejmowaniu w tych planach najkorzyst-
niejszych dla nas decyzji. Z tych spotkan, konferencji i paneli ekspertow do spraw bezpie-
czenstwa miedzynarodowego powstang raporty, ktore — mamy nadzieje — przystuza sie
stosownym decyzjom podejmowanym w Warszawie. Trzecig zasada, ktora sie kierujemy,
jest taka zasada, zeby szczyt przygotowac oszczednie, ale jednocze$nie zapewnic jak
najwyzszy poziom bezpieczenstwa i ustug, ktére oferuje panstwo gospodarz. Oczywiscie,
z tym sg zwigzane wydatki.

Pan premier wspomnial o obecnosci 65 szefow panstw lub rzadéw i organizacji mie-
dzynarodowych podczas szczytu. Pamietajmy réwniez o tym, ze w tym samym czasie
w Warszawie beda przebywac¢ ministrowie spraw zagranicznych i ministrowie obrony
wszystkich panstw czlonkowskich oraz panstw partnerskich, jak rowniez szefowie szta-
bow. Lgcznie jest to ponad 200 o0s6b chronionych. Tym wszystkim osobom, jak rowniez
czlonkom delegacji nalezy zapewni¢ odpowiednie bezpieczenstwo. I ostatnia sprawa.
Oczywiscie, szczyt wigze sie z pewnymi ucigzliwo$ciami dla mieszkancéow Warszawy.
Dlatego od samego poczatku przygotowan jesteSmy w kontakcie z wladzami miasta
i wladzami wojewddztwa mazowieckiego, aby warszawiacy i osoby, ktore bedg wowczas
w Warszawie mialy jak najpelniejszg informacje o tych ograniczeniach, a same ograni-
czenia, jezeli chodzi o ruch, chcemy ograniczy¢ do minimum. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo panu ambasadorowi. Jeszcze na chwile udzielam glosu panu premie-
rowi Siemoniakowi. Prosze bardzo.

Wicepremier Tomasz Siemoniak:

Dziekuje, panie przewodniczgcy. Nawigzujac do uwag pana ministra Kozieja, ktore
podzielam, chcialbym uzupelni¢ wypowiedZz w dwoch kwestiach. Jezeli chodzi o kon-
cepcje strategiczng NATO, to jesteSmy w trakcie odpowiedniej procedury, ktorg inicjuja
wytyczne polityczne. Ten dokument zostal przyjety na czerwcowym spotkaniu mini-
stréw obrony. To inicjuje calg procedure. Ré6wniez na czerwcowym spotkaniu ministrow
obrony byla dyskutowana kwestia uzywania sit VJTF. Podjete zostaly decyzje zmie-
rzajace w takim kierunku, ze nie bedzie takiego ryzyka, ze te sily pojawig sie sekunde
po fakcie. Pewne decyzje, zwigzane z przygotowania do rozmieszczenia tych sit, beda
podejmowane na poziomie wojskowym, zyskujac pozniej autoryzacje polityczng. Wydaje
sie, ze zostal tutaj osiagniety dobry balans miedzy tym, czego oczekuja wojskowi, to zna-
czy, zeby nie tracic czasu i podejmowac dzialania, ale z drugiej strony jednak przestrze-
gac tego, ze decyzje o obecnosSci wojsk, o uzyciu wojsk, czy o ich rozmieszczeniu musza
miec¢ akceptacje polityczna.

Zwroce uwage, ze w czasie kryzysu rosyjsko-ukrainskiego nie bylo przeszkod
co do tego, zeby Rada Pdlnocnoatlantycka, rada naszych ambasadorow, zebrala sie
w ciggu kilkunastu godzin. Zawsze w Brukseli jest przedstawiciel Rzeczypospolite;j,
ktory jest gotow od razu sie spotykaé. MySle, ze sity VJTF sg wlasnie tak pomysSlane,
zeby bez specjalnych barier politycznych i logistycznych mogly sie pojawi¢ na zagrozo-
nym terytorium. I odnoszg sie one wlasnie do zagrozen hybrydowych. Stanowig cze§é sit
odpowiedzi NATO, jako takich. Jak wspomnialem wcze$niej, te zasadnicze sity NATO -
sily odpowiedzi - zostaly tez trzykrotnie powiekszone czerwcowymi decyzjami. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo panu premierowi. Otwieram dyskusje. Do tej chwili do dyskusji zapisali
sie przewodniczacy Zakrzewska i Wziatek. Jeszcze pan poset Dorn. Pan poset Kaminski.
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Pani postanka Butryn. OczywiScie, nie zamykam listy. To na razie tyle zgloszen. Prosze
bardzo, pani przewodniczaca Zakrzewska.

Posel Jadwiga Zakrzewska (PO):

Panie ministrze, jak pan wie, u nas, w Sejmie funkcjonuje delegacja Sejmu i Senatu
do Zgromadzenia Parlamentarnego NATO. Jest to opiniotworcza organizacja zajmujaca
sie polityka bezpieczenstwa i zapewnieniem utrzymania kontaktow pomiedzy NATO,
a parlamentami narodowymi. Chcialabym podkreslié, ze od 5 lat nasza delegacja wie-
lokrotnie podejmowala rézne inicjatywy na forum Zgromadzenia. PrzygotowywaliSmy
raporty i rezolucje dla Sojuszu. Bylam poslem sprawozdawca na sesji plenarnej NATO
w Hadze po 2014 r. Moi koledzy moéwili o Ukrainie i o Syrii. Nasze raporty i rezolucje
byly bardzo dobrze przyjete.

Jak pan minister pamieta, w 2010 r. odbyla sie w polskim parlamencie sesja plenarna
Zgromadzenia Parlamentarnego NATO. Wtedy pan minister wypowiadat si¢ na forum
o réznych sprawach dotyczacych bezpieczenstwa. Przed Lizbong szczegolnie stawialiSmy
na nowy ciezar art. 5 Traktatu waszyngtonskiego. Chciatabym panéw prosic, zebyScie
skorzystali z naszego do$wiadczenia. Apeluje do panow, zebyscie wiaczyli nas do prac
merytorycznych, czy organizacyjnych, dlatego ze nasza wiedza, nasze do§wiadczenie
bardzo by sie panom przydalo przy organizacji szczytu. Ja wiem, ze to nie my jesteSmy
organizatorem tego szczytu. JesteSmy tylko wspolgospodarzami. Ale na pewno nasza
wiedza bardzo by sie przydata.

Chciatam podkreslic, ze nasz sekretariat opracowuje w formie ksigzkowej nasze dzia-
ania, nasz dorobek. Bedziemy to przesylaé do wszystkich instytucji zajmujacych sie bez-
pieczenstwem i obronnoS§cig. We wrzesniu chcieliSmy zorganizowaé konferencje doty-
czacg przyszloSci Sojuszu i Zgromadzenia Parlamentarnego NATO przy nowych zagro-
zeniach. Chcialam tez doda¢, ze organizowaliSmy réwniez réznego rodzaju konferencje.
Konferencje dotyczyly przede wszystkim zagrozen i wyzwan w XXI wieku takich, jak
cyberatak, zalamywanie sie struktur wojskowych, terroryzm. Mowiliémy tez o Ukrainie
w kontekscie tego, co sie tam wydarzylo. Tak wiec bardzo prositabym panéw, zebyscie
po prostu skorzystali z naszej wiedzy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan przewodniczacy Wzigtek.

Posel Stanistaw Wzigtek (SLD):

S.p.

Dziekuje bardzo. Panie przewodniczacy, panie premierze, panie ministrze, panie i pano-
wie postowie, zaczne — panie premierze — od szczegoélu, a skoncze na sprawach ogolnych.
Chcialbym podziekowa¢ panu ministrowi za mozliwo$¢ odbycia wyjazdowego posiedze-
nia Komisji, ktore odbylo sie wczoraj na poligonie drawskim. To spotkanie pokazato,
po pierwsze, wole wspolpracy wojska ze Srodowiskami cywilnymi, a szczegolnie z samo-
rzadami. Ale takze, co bylo dla nas niezwykle interesujace, zaprezentowano ogromny
zakres i wielki rozmach inwestycji, ktore beda realizowane na poligonie drawskim.
Beda to inwestycje o charakterze infrastrukturalnym, ktére bedg dawaly gwarancje,
ze warunki szkolenia wojsk polskich, ale takze naszych sojusznikéw, bedg coraz lepsze.
To w nawigzaniu do tego, o czym pan minister mowil, a mianowicie do dobrego przygo-
towania infrastruktury, takze infrastruktury NATO. Za to dziekuje.

Natomiast inne kwestie dotycza spraw zwigzanych ze szczytem. To jest kilka pytan,
takze szczegotowych i konkluzja ogdolna. Pierwsza sprawa dotyczy potrzeby znajdowania
porozumienia, czy konsensu wokot tej rownowagi, ktora powinna byé odnaleziona w kon-
tek$cie — powiem najogélniej — zagrozen wschodnich z jednej strony, a z drugiej strony
zagrozen ze strony panstwa islamskiego i tych niebezpieczenstw, ktore sg wywotywane
zwlaszcza przez kraje poludniowej Europy. Czy te punkty ciezkosci, ktére my prezentu-
jemy moga znalez¢ zrozumienie u naszych poludniowych sojusznikow?

Drugie pytanie dotyczy szczegétu, o ktérym pan premier powiedzial, a mianowicie
proby wzajemnego rozliczenia sie z tego, co dotyczy finansowania sil zbrojnych, a wiec
tych 2%. Mozemy z pewng satysfakcjag powiedzie¢, ze w Polsce, w polskim parlamen-
cie udato sie nam uzyskac taki ponadpartyjny konsens w tej sprawie. Ale na pewno
nie wszystkie panstwa europejskie beda gotowe do zaprezentowania takich efektow.
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W zwigzku z tym pytanie o konsekwencje. Czy beda podejmowane jakiekolwiek dzia-
tania? Oczywiscie, trudno jest méwic, ze NATO bedzie wyciggaé¢ konsekwencje wobec
swoich panstw czlonkowskich. Ale jakie to bedzie mialo znaczenie? Jakie to bedzie
wywolywalo nie tylko emocje, ale przede wszystkim formalne reakcje, w zwigzku z tym,
ze nie wszyscy sojusznicy realizujg to, co byto postulowane, czy wrecz zapisane, jako co$
do osiggniecia podczas szczytu w Newport?

Kwestig dla mnie szczegodlnie istotng jest sprawa, ktora powinna by¢ moim zdaniem
—-nazwe to delikatnie — zwiazana i kojarzy¢ sie z tym, ze szczyt odbywa sie w Warszawie.
Czyli co chcemy osiggnac? Co bedzie mozna powiedzie¢ po tym szczycie, ze jest osig-
gnieciem Warszawy, szczytu warszawskiego? Nie uda sie zrobi¢ wszystkiego. W zwigzku
z tym mam takie pytanie. Czy priorytetem bedzie przemodelowanie tych dokumentoéw,
ktore sg najogolniej mowigc takimi strategicznymi dokumentami NATO? Czy ma to by¢
kwestia doktryny uzycia szpicy? Czy doktryna uzycia szpicy moze by¢ wigczona w ramy
przygotowan nowej koncepcji NATO? Czy z czym§ takim bedziemy formalnie wystepo-
wac, czy nie? Co bedzie sie z tym szczytem kojarzylo? Co bedzie glownym przestaniem
tego szczytu NATO? Co bedzie naszym - jak mozna powiedzie¢ — polskim osiggnieciem,
polskim wktadem, polskg inspiracja do tego, zeby szczyt NATO zakonczy! sie sukcesem?

I na koniec jeszcze jedno zdanie. Panie ministrze — zwracam sie do pana ministra
Kozieja — my takze panu ministrowi bardzo dziekujemy za wspoélprace. Nawet, jesli
pojawialy sie réznice zdan pomiedzy nami — takze réznice zdan o charakterze mery-
torycznym, nie tylko w odniesieniu do polityki, bo zawsze to podkreslam, ze kwestie
bezpieczenstwa i obrony nie powinny znac¢ podzialow politycznych - to jestem o tym
przekonany, ze wspoélpraca z panem ministrem byta dla nas twoércza i owocna. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo panu przewodniczacemu. Pan poset Dorn.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

Dziekuje bardzo. Najpierw mam pytanie do pana ministra Kozieja. Rzad dzialajac wspol-
nie nie jest ograniczony wylgcznie do szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Wspo-
mnial pan, panie ministrze, co mnie wielce cieszy, o tych dzialaniach na rzecz stwierdze-
nia, ze potrzebna jest nowa doktryna strategiczna NATO. Jest to kontynuacja tej istotnej
deklaracji, ktorg po posiedzeniu Rady Bezpieczenstwa Narodowego w marcu br. wyglosit
pan prezydent Komorowski. W marcu padto to pierwszy raz.

Posel Michal Jach (PiS):

Panie marszatku, czy moze pan moéwic¢ do mikrofonu, bo tu nic nie stychac?

Posel Ludwik Dorn (niez.):
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Pierwszy raz wtedy to padlo. Rozumiem, ze tego watku, tego tematu wiadze Rze-
czypospolitej przed szczytem w Newport nie podejmowaly. Prawda? Nastapila tutaj
zmiana stanowiska. Chcialbym tylko przestrzec przed takim nadmiernym optymizmem
- nazwijmy to — kalendarzowym. To znaczy, ze w NATO jest ten cykl dziesiecioletni.
W swoim czasie przegladalem dane o tym, kiedy oglaszano nowe doktryny strategiczne
NATO. Ogtaszano je bardzo réznie. Niekiedy pod wplywem wydarzen zmiana nastepo-
wala po 1,5 roku. Niekiedy byly wydarzenia, ale wolano sie tym nie zajmowac, z bardzo
réznych powodow.

Natomiast — i to jest pytanie do obu panéw - jest tak, ze w zakresie nas interesuja-
cym istniejg rézne mozliwosci sondowania. Jest sondowanie poprzez narzedzia dyploma-
tyczne, poprzez spotkania bilateralne, czy spotkania multilateralne wysokich urzednikow
panstwowych. Elementem stanowigcym tez pewng publiczng debate, ktora takze moze
shuzy¢ badaniu gruntu, np. temu, jak daleko w danej sprawie mozna sie posunag¢, gdzie
nacisna¢ z nadzieja, ze co$ z tego bedzie, gdzie nacisnaé¢ ze §wiadomo§cig, ze na biezaco
nic z tego nie bedzie, ale powstanie pewien ferment, sg réznego rodzaju seminaria i kon-
ferencje think tank’ow, ekspertow, tej calej otoczki powiagzanej z wojskiem i rzgdami.

Moje pytanie jest takie. Zmienia sie obsada urzedu prezydenta. W ministerstwie pew-
nie tez co§ sie zmieni, ale zawsze zostajg jakies plany. Czy w ministerstwie zostatl przy-
gotowany, takze do przekazania nastepcom, plan wraz z przygotowaniami takiej serii

S.p.
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seminariéw i konferencji, bo to jest wazne? Kiedy patrzy sie na réznego rodzaju szczyty
i przygotowania do nich, to bardzo czesto §wiadomie poprzedza sie je calymi seriami
spotkan, na ktérych sie debatuje. Elementem takze bardziej publicznej debaty bytaby
kwestia tej nowej doktryny strategicznej.

Kwestia druga. Jak zrozumialem informacje pana premiera — a nie méwie, ze to jest
nieracjonalne, tylko odnotowuje fakt — to wydaje mi sie, ze do$¢ §wiadomie zrezygno-
wano tutaj z artykulacji postulatu nie tyle zwiekszonej obecnoSci, ktorg mozna nazywac
stala, tylko po prostu z baz NATO w Polsce, majac §wiadomo$c¢ bardzo istotnych oporéw
wobec tego i szukajgc czego§, co okreslitbym jako funkcjonalny substytut najbardziej
do tego zblizony. Tak rozumiem ten nacisk na utrzymywanie i rozwijanie przez sojusz-
nikéw ciezkich zdolnoSci — prawda? — koniecznych do bardziej wymagajacych operacji.

Moja watpliwos¢ wigze sie nie z tym, ze nie nalezy tego teraz méwié, bo mowic zawsze
mozna, ze to sie nam nalezy, ze tego sie domagamy, tylko z brakiem pewnej operacji,
ktora bylyby sprawdzeniem w boju. Czy zmiana stanowiska niektérych naszych sojusz-
nikow, przede wszystkim europejskich, nie jest mozliwa, gdyby$émy oprécz postulatu,
ze czujemy sie niebezpiecznie oraz do$wiadczen historycznych oferowali co§ w zamian?
Tym czym$ w zamian jest np. wieksza solidarno$é¢, jezeli chodzi o zagrozenia z potudnio-
wej flanki, zaré6wno w wymiarze — nazwijmy to — rozwigzan imigracyjnych, jak i perspek-
tywicznie rozwigzania problemu upadtego panstwa libijskiego, ktérego nie da sie rozwig-
zac¢ z mandatu ONZ, bo go nie bedzie. Wiadomo, ze go nie bedzie. I wiadomo, dlaczego.

A bez rozwigzania problemu upadiego panstwa libijskiego, czyli bez militarnej kon-
troli nad wybrzezem te statki nadal bedg wyptywac. Potem tych uchodZcow mozna tylko
ratowac, albo ich topic. Trzeciego wyjScia nie ma. Nie mozna ich topi¢, prawda? Mozna
takze warunkowo wyj$¢ naprzeciw pewnym aspiracjom naszego sojusznik niemiec-
kiego, ktéry chce wzmocnienia swojej roli, jako panstwa ramowego i aspiruje do miejsca
w Radzie Bezpieczenstwa ONZ. Uczciwie mowiac Polska, ktora bylaby ubezpieczona nie
przez funkcjonalne substytuty, odpowiedniki, ale przez stalg obecnosé, mogltaby takze
by¢ bardziej elastyczna, jesli chodzi o relacje z Rosja. Jesli kto§ czuje sie pewnie, to moze
by¢ bardziej elastyczny. Brakuje tu proby wysondowania sprawy sformutowania pewne;j
warunkowej propozycji otwarcia na potrzeby i aspiracje naszych partneréw, ktorzy moze
wtedy byliby sktonni, zeby przynajmniej zastanowic sie nad zmiang zdania.

I kwestia ostatnia. Jak zrozumialem, Wielonarodowy Korpus Péinocno-Wschodni
to jest taka podstawa, czy tez zwornik. Ma stanowic podstawe dowodzenia szpica. Pyta-
nie jest nastepujgce. Jak rozwigzano te sprawe i czy jest to w ogéle problem dla rzadu,
czy nie? Wydaje mi sie, ze realnie jest tu problem koniecznej zgody Bundestagu na uzy-
cie Bundeswehry poza granicami Niemiec. Takiej zgody, uczciwie mowigc —jak sie patrzy
na rozklad sit politycznych w Niemczech — nawet w bardzo skrajnej i trudnej dla nas
sytuacji nie mozna by¢ z géry pewnym. I to jest w tej calej szpicy jeden z najwiekszych
probleméw. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo panu postowi. Prositbym nastepnych dyskutantéw o nieco krétsze —jesli
mozna prosi¢ — wypowiedzi. A teraz chcialem prosié, jesli mozna, o odpowiedzi ze strony
rzadu i Biura.

Wicepremier Tomasz Siemoniak:

S.p.

Dziekuje bardzo. Jeéli chodzi o uwage pani przewodniczacej Zakrzewskiej, to — oczywi-
Scie — bardzo pozytywnie przyjmujemy to, zeby blizej wspoipracowac z Komisjg i ze Zgro-
madzeniem Parlamentarnym NATO. Trzeba przedyskutowac, w jakiej formie te dysku-
sje i te wspolprace prowadzi¢. Jednak jak najbardziej chcemy te do§wiadczenia wyko-
rzystac, przede wszystkim w obszarze politycznym, bo strona organizacyjna to zadanie
rzadu i stuzb panstwowych. Na pewno oprocz — jesli Komisja bedzie sobie tego zyczyla,
a mysle, ze to bylby dobry pomyst — cyklicznych posiedzen po§wieconych przygotowa-
niom do szczytu NATO, mozna tutaj przygotowac jakas poglebiong forme.

Jesli chodzi o pytania i uwagi pana przewodniczacego Stanistawa Wzigtka, to sadze
-1 wspominalem o tym przy okazji omawiania ,, Warszawskiej Inicjatywy Adaptacji Stra-
tegicznej” — jest taki duch dyskusji wewnatrz Sojuszu, ktory kaze nie przeciwstawiac
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zagrozen wschodnich zagrozeniom ze strony panstwa islamskiego wtasnie po to, zeby
nie bylo takiej fragmentaryzacji Sojuszu, ktora oznaczalaby, ze powstaje grupa panstw,
ktora uwaza, ze wazniejsze sg zagrozenia na wschodniej flance, a inne uwazaja, ze waz-
niejsze sg zagrozenia na poludniu. Te wszystkie narzedzia — i te z RAP, czyli z planu
dzialan na rzecz gotowosci przyjetego w Newport, ale tez te, ktére my proponujemy w tej
dyskus;ji przed szczytem NATO - dotyczg wszelakich zagrozen dla NATO.

Przypomne — bo wspominatem o tym w wystapieniu wstepnym - ze Turcja réwniez
nalezy do panstw ramowych VJTE, czyli szpicy. W zwigzku z tym mozna sobie wyobrazic,
ze szpica bedzie takze uzyta na terytorium Turcji, jesli bedzie potrzeba, albo innego pan-
stwa czlonkowskiego. W zwigzku z tym co$, co bylo — tego nikt nie ukrywa — wywotane
bezposrednio zagrozeniami na wschodzie, zaowocowalo narzedziami do uzycia w réz-
nych innych miejscach. Jesli chodzi o finansowanie na poziomie 2% i rozliczanie tego,
to — oczywiscie — mozemy méwic tylko o takim rozliczaniu politycznym. Jednak trzeba
tutaj odnotowaé do§é pozytywna tendencje w tym obszarze. Przede wszystkim w naszym
regionie kilka panstw zdecydowalo sie na ogloszenie w réznych formach tego, ze w bliz-
szym lub dalszym horyzoncie zadeklarowalo wzrost wydatkéw obronnych. Takim hory-
zontem jest 2020 r., ktory pojawil sie w Newport, jako ten wlaSciwy horyzont.

Oczywiscie, najwiekszy problem tkwi w decyzjach najwiekszych panstw Europy
Zachodniej, bo to one stanowig o potencjale. Na pewno panstwo postowie zauwazyli decy-
zje Wielkiej Brytanii w tym obszarze. Juz po wyborach premier Cameron zapowiedzial,
ze Wielka Brytania bedzie dgzyta do 2%. W Niemczech - oczywiScie, nie bedzie to wzrost
do 2% - ale jest deklaracja dotyczaca wzrostu wydatkow obronnych. We Francji jest
deklaracja, ze nie bedg one spadaly. To sg takie elementy. Nie ma tutaj takiej mozliwo-
Sci, zeby na skutek takiego rozliczenia w jakikolwiek sposob kogo§ ukarac. Jak panstwo
wiedzg, ta dyskusja o 2% ma staty kontekst podziatu obcigzen miedzy Stany Zjednoczone
1 europejskich sojusznikéw. Stany Zjednoczone od lat postuluja zmiany, bo dzisiaj 75%
potencjalu Sojuszu to potencjat Stanéw Zjednoczonych. W Stanach Zjednoczonych od lat
do§é naturalne sg glosy pytajace, dlaczego Stany Zjednoczone w niewspotmierny sposob
maja finansowac bezpieczenstwo europejskich sojusznikéw, przeciez w zachodniej czesci
nie mniej zamoznych niz Stany Zjednoczone. Ta dyskusja na pewno bedzie ciekawa.

Przewodniczacy Stanistaw Wziatek zapytal, co chcemy osiagna¢ w Warszawie. Mysle,
ze w Newport osiggneliémy wraz z grupa sojusznikéw szybka i mocng reakcje na zagro-
zenia, ktore pojawily sie w 2014 r. na wschodzie Europy - to jest wiaénie ten plan dziatan
na rzecz gotowosci — to jednak te wszystkie dziatania mialy i majg charakter dorazny.
W Warszawie chcemy osiggna¢ to, zeby zmiany w dziataniu NATO byly trwate. To zna-
czy — wspominalem o tym na poczatku — zeby to byta trwata obecno$¢ Sojuszu na teryto-
rium Polski — decyzje dotyczace inwestycji w Europie Wschodniej, w tym w Polsce, decy-
zje dotyczace obecnoSci. Poniewaz uwazamy, ze zagrozenia sg trwale, to takze NATO
powinno sie trwale zmieni¢. Tak najkrocej scharakteryzowaltbym nasz cel zwigzany
ze szczytem NATO w Warszawie.

Powtoérze tutaj to, co mowilem uzupelniajgc wypowiedz ministra Kozieja, jesli chodzi
o doktryne uzycia szpicy, chociaz nie pada tam nazwa ,,doktryna”, a wiec o sposob jej
uzycia. Te decyzje zapadly. Jest to jednak na troche innym poziomie ogélnosci niz te
dokumenty polityczne. Gl6wna osobg, ktéra postulowala te zmiany, zresztg wspierang
przez Polske, byl glownodowodzacy sit NATO general Breedlove, ktory jako wojskowy
podchodzit do tej sprawy z takiego pragmatycznego punktu widzenia. I bardzo dobrze.
Przy okazji wspolnej konferencji w Swietoszowie z sekretarzem Stoltenbergiem tez
mialem okazje mowié o tym, ze z polskiego punktu widzenia im wiecej decyzji moga
podjaé¢ wojskowi, tym lepiej, bo to gwarantuje pewien automatyzm dziatania niezbedny
w sytuacjach, z ktorych wszystkie sg dzisiaj niekoniecznie mozliwe do przewidzenia
i do wyobrazenia.

Jesli chodzi o uwagi pana marszatka Ludwika Dorna, to juz o tym wspominatem.
Co do tego, ze ma by¢ nowa koncepcja strategiczna, decyzje juz zapadly. Powstaly
wytyczne polityczne do tej koncepcji. W jakims$ rytmie wlasciwym dla NATO ten doku-
ment bedzie powstawal. Ona ma takg swojg sekwencje zdarzen. To znaczy, ze jest ocena
wywiadowcza zagrozen, a potem sg wytyczne polityczne. Jest pewna kolejnosé krokow.

S.p.
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Mysle, ze szczyt w Warszawie jako$ to skwituje, czy podkresli. Natomiast jest to inna
sytuacja niz w Unii Europejskiej, gdzie bardzo dlugo walczyliSmy o to, zeby zapadla
decyzja o nowej strategii bezpieczenstwa Unii Europejskiej, bo wiele panstw z ré6znych
powodow tego nie chciato, czy nie byto do tego gotowych.

Jesli chodzi o kwestie wspotpracy z think tank’ami i o serie konferencji, to chce
powiedzie¢, ze — i Ministerstwo Spraw Zagranicznych i my — prowadzimy rozmaite
prace. Jest wiele instytucji bardzo zainteresowanych réznymi przedsiewzieciami w Pol-
sce 1 za granicg w zwigzku ze szczytem. Wspomne tutaj firme Atlantic Council, ktora
chce by¢ strategicznym partnerem Polski. Wydaje sie to cenne, bo dzisiaj jest to pewnie
taki think tank nr 1. Nie chce tu wartosciowac, ale na pewno jest to jedna z najbar-
dziej wplywowych firm, jesli chodzi o Waszyngton. Jest bardzo duze zainteresowanie.
Bedziemy sie starali, zeby w sposob optymalny to wszystko zrobi¢, tzn., tak, zeby i w Pol-
sce 1 we wlaSciwym momencie, ale tez i w innych panstwach ten szczyt warszawski byt
takim bardzo silnym punktem odniesienia dla rozmaitych dyskus;ji.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Pan minister Koziej. Prosze bardzo.

Szef BBN gen. Stanislaw Koziej:

Chcialem odnie$¢ sie do jednego pytania pana marszatka. Biuro Bezpieczenstwa Naro-
dowego ma taki program dzialan, oddzialywania, czy wspoéldzialania z sojusznikami
w kontekscie szczytu, a takze w kontekscie strategii. Przekaze ten program mojemu
nastepcy, a na ile z niego skorzysta, to juz bedzie jego decyzja. Ten program przewi-
duje m.in. dwa wydarzenia, o ktérych chcialem powiedzie¢. Pierwsze, to jest spotkanie
doradcow do spraw bezpieczenstwa z Europy, takich odpowiednikow szefa Biura Bezpie-
czenstwa Narodowego. Udalo nam sie juz zorganizowacé jedng taka konferencje w ubie-
glym roku, zebrac¢ wszystkich odpowiednikéw szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
i dyskutowac o kontekscie bezpieczenstwa Unii Europejskiej. UméwiliSmy sie, ze jesie-
nig spotkamy sie ponownie i bedziemy moéwili w kontekscie przygotowywanego szczytu
NATO. Bedzie to dobra okazja, zeby na tej dodatkowej platformie, oprécz normalnych,
rutynowych dzialan rzadu w tym zakresie, porozmawiaé z sojusznikami o problemach
merytorycznych dotyczacych tego szezytu.

Drugie, co planowaliSmy, to w ramach — znanego panstwu zresztg — Strategicznego
Forum Bezpieczenstwa Narodowego, ktore organizowaliSmy w BBN, chcieliémy zorga-
nizowac jedno z takich Forow z naszymi europostami, ktérzy sg w parlamencie, aby im
to przedstawic, aby uzbroic ich, jako ambasadorow polskich interesow na forach miedzy-
narodowych, w tym europejskich, takze w tym kontekscie. To sg dwa glowne przedsie-
wziecia, ktore bede sugerowal mojemu nastepcy w kontekscie pytania pana marszatka.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan premier Siemoniak.

Wicepremier Tomasz Siemoniak:

S.p.

Odnoszac sie tez do pytania pana marszatka Dorna dotyczacego dyskusji na temat tzw.
hastowo trwatej obecnosci, to takie dziatania, takie rozmowy prowadzimy. Zgadzam sie
Z pana przypuszczeniem, czy stwierdzeniem, ze nie jest dobrze z géry pewne rzeczy prze-
sadzac. Dlatego sondujemy i rozmawiamy. Rowniez, jesli chodzi o dyskusje z naszymi
partnerami dotyczgce modernizacji i udzialu w modernizacji, to one takze zawierajg
ten aspekt. Jak panstwo wiedzg, prowadzimy rozmowy z rzadem Stanéw Zjednoczo-
nych, jezeli chodzi o system obrony powietrznej. Jest oczywiste, ze w tych dyskusjach
na stole sg rowniez rozmaite kwestie o charakterze wojskowo-politycznym. Wiadomo,
ze ta kwestia jest bardzo trudna dla wielu sojusznikéw. Z rozmaitych powodéw. Moze
to by¢ przekonanie o nietrwalosci obecnego kryzysu, obawa przed Rosja, wzgledy finan-
sowe. To znaczy, ze wstrzemiezliwo§¢ w podejmowaniu pewnych trwalych dziatan nie
ma tylko jednej przyczyny.

Ale rozmawiamy o tym. Sondujemy. I z satysfakcja chce odnotowac, ze jesli chodzi
o Stany Zjednoczone, to mamy tutaj kolejne dobre kroki zwigzane z obecnoScig, poczaw-
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szy od ciaglej obecnoSci rotacyjnej. Stany Zjednoczone bardzo wyraznie zadeklarowaty
taka obecno§é tak dlugo, jak dlugo bedzie taka potrzeba. Stany Zjednoczone nawet
w przypadku Korei Poludniowej sg wstrzemiezliwe w méwieniu, ze jest to stala obec-
no$¢. To jest tez kwestia pewnych amerykanskich wewnetrznych uwarunkowan poli-
tycznych. Amerykanie chcg wysylac swoich zolnierzy tam, gdzie jest to potrzebne, a nie-
koniecznie gwarantowaé, ze beda tam na stale. OczywiScie, tutaj nasza optyka w tym
wzgledzie jest odwrotna.

Jest mocne potwierdzenie budowy tarczy w Redzikowie. Przypomne panstwu, ze jest
to kolejny etap, bo w 2012 r. zostal wybudowany radar w Turcji, a w tym roku zakonczy
sie budowa instalacji w Rumunii, obejmujaca juz swoja ochrong czes¢ terytorium Pol-
ski. W 2018 r. powstanie ta cze$¢ polska. Pomimo pytan, czy watpliwoSci zwigzanych
z porozumieniem iranskim, Stany Zjednoczone bardzo wyraznie potwierdzily, ze nie
ma jakiejkolwiek zmiany w harmonogramie. Jak panstwo wiedzg, Stany Zjednoczone
dokonaly juz pewnych zakupow w zwigzku z instalacjg w Polsce. Z kolei my przystepu-
jemy do czynnos$ci zwigzanych z ochrong tej instalacji. To naprawde bedzie co§ bardzo
znaczacego. Do tego jeszcze rozmieszczenie amerykanskiego ciezkiego sprzetu takze
w Polsce. To tez jest kolejny krok, ktory zakorzenia amerykanskg obecno§é w Polsce.

Jesli chodzi o korpus w Szczecinie i o decyzje Bundestagu, ktory musi decydowaé
o uzywaniu Bundeswehry poza granicami, to — oczywiscie — kazde z panstw ma swoje
polityczne i konstytucyjne uwarunkowania dotyczace uzywania wojsk. Sojusznicy —
wlasnie przy okazji kwestii dotyczacych sposobu uzycia sit VJTF - oczekuja tego, zeby
kazde panstwo umialo te sprawy rozwigza¢. Zwroce uwage, ze w biezacym roku to wta-
snie Niemcy sg panstwem ramowym dla szpicy. Ci zotnierze, ktorzy ¢wiczyli w Zaganiu
-Swietoszowie, to byli przede wszystkim zolnierze niemieccy i holenderscy. Jest to tego
rodzaju kwestia, ktora w sensie uzycia sit VJTF musi by¢ rozwigzana przez niemieckich
sojusznikow.

OczywiScie, nie nalezy tego myli¢ z planami ewentualno$ciowymi, czy z zaangazowa-
niem poszczegblnych sojusznikéw w obrone na podstawie art. 5, bo to bedzie podlegato
innym zasadom. Natomiast w tym przypadku poszczegélni sojusznicy, ktérzy sa pan-
stwami ramowymi dla VJTF, musza mie¢ sposob na to, zeby tych sit szybko uzy¢. Row-
niez w Polsce ta procedura nie jest az taka prosta. Musi by¢ wniosek Rady Ministréw
do prezydenta i postanowienie prezydenta. Taki wniosek nie powstaje w ciggu kilku
godzin. Musi sie zebra¢ Rada Ministrow, chocby w trybie obiegowym. Prezydent musi
to przeanalizowa¢ i podpisac. Ta dyskusja o uzyciu sit VJTF miata wiele aspektow.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan posel Kaminski.

Posel Mariusz Antoni Kaminski (niez.):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Kiedy$ odbyliSmy z panem ministrem Kozie-
jem dyskusje na temat sumy interesoéw panstw NATO. MéwiliSmy, ze kazde panstwo
ma jakie$ strategiczne interesy, na ktorych sie koncentruje, a mniej na tym, co np. jest
na wschodzie. Z kolei my mniej koncentrujemy sie na tym, co jest na potudniu. Kiedy
zbierze sie to wszystko do jednego zbioru, kiedy sprébuje sie znalezé jaki§ wsp6lnych
zbior, to jest tego bardzo mato. I z tego wychodzg takie minimalistyczne postanowienia,
czy dzialania z duzo mniejszym rozmachem niz chcielibySmy. Tak naprawde ten kom-
promis jest czesto bardzo trudny do wypracowania. W tym, co powiedzial pan premier
Siemoniak o ,,Warszawskiej Inicjatywie Adaptacji Strategicznej”, chyba najbardziej klu-
czowe jest wladnie przeniesienie punktu ciezkosci realizacji misji obrony kolektywnej
na wschodnig flanke NATO i ta trwala obecno$¢ w Polsce. Chciatbym tylko zapytac,
panie premierze, jak pan to sobie wyobraza? Rozumiem pewne ogélniki, o ktorych pan
moéwil, jak inwestycje i wieksza obecnosé. Ale, co tak naprawde mozemy zaoferowaé?
7 czego byly pan po tym szczycie usatysfakcjonowany?

Moéwimy o duzym rozmachu. Czy méwimy moze o przeniesieniu baz amerykanskich
z Niemiec do Polski? Czy — pana zdaniem - jest to w przysztoSci mozliwe? I kolejne pyta-
nie. W tej chwili toczy sie amerykanska prezydencka kampania wyborcza. Faktem jest,
ze kryzys ukrainski jest jednym z elementow dyskusji, w tym by¢ moze réwniez kwestia

S.p.
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przeniesienia tych baz. Czy, pana zdaniem, moze to by¢ trwalym elementem tej kampa-
nii? Czy potem moze sie to przelozyc na jakie§ konkretne efekty, rowniez przy ewentu-
alnej zmianie administracji z demokratycznej na republikanska?

Po drugie, jezeli inwestycje, to co uznajemy, ze byloby najbardziej kluczowe? Jezeli
trwala obecnoéc, to jaka? RzeczywiScie, zgodze sie z panem, ze mozemy moéwic o wiek-
szym zaangazowaniu amerykanskim, o tej rotacyjnej obecnosci. Tych zolnierzy amery-
kanskich jest coraz wiecej. Jest duzo ¢wiczen, a one sg dla nas wazne. Ale to ciggle nie
jest to, czego tak naprawde bySmy oczekiwali. Jakie efekty bylyby tak naprawde dla pana
satysfakcjonujace powiedzmy, ze po roku od zakonczenia szczytu w Warszawie? Co moze
zdecydowanie wzmocnic bezpieczenstwo Polski? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pani postanka Butryn.

Posel Renata Butryn (PO):

S.p.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Przede wszystkim chcialabym w sposéb mozliwie krotki
podzieli¢ sie pewnymi uwagami ze spotkan parlamentarzystow w ramach Zgromadze-
nia Parlamentarnego NATO. Podkreslam jedng rzecz. To, co osiagneliSmy w Newport
jest przedmiotem — powiem szczerze — powszechnego podziwu, jesli nawet nie zazdrosci
ze strony niektorych panstw. To, ze w 2016 r. szczyt NATO bedzie w Warszawie, row-
niez sytuuje nas na pozycji lidera, jesli chodzi o te czes¢ Europy. Oczywiscie, nic nie jest
dane na zawsze, wiec te pozycje lidera zawsze nalezy wzmacniac. To, ze wydajemy 2%
na modernizacje, na armie, budzi rowniez pewien respekt. Szczegdlnie byto to widac
na spotkaniu Komisji Obrony w Estonii, gdzie przedstawialiSmy nasze plany moderni-
zacyjne. Budzilto to powszechne zainteresowanie, bo rzeczywiscie jest to koncepcja dosy¢
kompleksowa, imponujaca i rozciaggnieta na lata.

Wiele krajow widzi tez Polske w roli lidera przy rozwigzywaniu, czy przy probie
rozwiazywania pewnych konfliktow, ktore juz sie bardzo mocno zarysowujg lub, ktore
w przyszlosci mogg wybuchnaé. Pan premier mowit tutaj o Batkanach. Po spotkaniu m.
in. w Sarajewie, czy p6zniej w Serbii, rzeczywiscie stycha¢ glosy méwigce o potrzebie
wzmocnienia dialogu, czy o potrzebie zintensyfikowania polityki otwartych drzwi. Pol-
ske widzi sie jako lidera, ktory mogltby patronowaé temu dialogowi. Chcialabym zapy-
taé, czy nie mozna byloby przynajmniej pewnej czeSci tego spotkania poswiecic takiej
mozliwosci?

I druga sprawa. W trakcie pobytu w Armenii zarysowala sie potrzeba patronowa-
nia dialogowi m.in. miedzy Azerbejdzanem i Armeniag i to na terenie Gruzji. Jest nawet
podobno konkretny pomyst powstania takiego Domu Polskiego, w ktorym taki dia-
log po prostu mozna byloby prowadzié. Trzeba byloby obserwowaé te panstwa, ktore
sg zapraszane na spotkania, na seminaria, w jaki sposob one nie potrafig ze sobg roz-
mawiac, krotko rzecz ujmujac. Jest takie oczekiwanie. Dlaczego o tym mowie? Wydaje
mi sie, ze podzial na to zagrozenie, ktore plynie ze strony Rosji i na zagrozenie, ktore
plynie ze strony terrorystow z panstwa islamskiego, ze taki podzial juz wlaSciwie nie
powinien istniec.

Eksperci zwracajg uwage na to, ze w niedlugim czasie moze sie w ogéle zmienic
przekrdj sojuszy ze wzgledu na niebezpieczenstwo terroryzmu, ktory dosyc intensyw-
nie rozwija sie na Kaukazie. Moze w tej chwili nie jest to odczuwalne, ale takie sygnaly
juz sa. W zwiazku z tym Rosja tez bedzie musiala odpowiedzie¢ sobie na pytanie, jak
prowadzi¢ swojg polityke w zakresie chociazby obrony przed terroryzmem, czy przed
atakami w cyberprzestrzeni. Podkre§lano rowniez — i na to chciatabym zwroci¢ uwage,
bo méwiono o tym na kilku bardzo waznych spotkaniach - role bardzo intensywne;j
wspolpracy wywiadow. W tej chwili inwestowanie wlasnie w wywiad i wymiana infor-
macji jest — zdaniem wielu ekspertéw — podstawg budowania wspolnego systemu obrony
przed terroryzmem. Myéle, ze akurat w zakresie wywiadu mamy bardzo duze doswiad-
czenia, chociazby z powodéw historycznych. W zwigzku z tym uwazam, ze mogliby$my
tez aspirowac do roli przynajmniej jednego z lideréw takiej wspolpracy.

Chciatabym réwniez zapytac, bo duzo sie méwi o wojskach specjalnych. Nasze wojska
specjalne sg naszg marka, rozpoznawalng na calym §wiecie. Jednostka ,,GROM” jest
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podziwiana. Wystuchujemy naprawde duzo bardzo pozytywnych opinii na ten temat.
Czy o zmierzaniu wlasnie w tym kierunku — wspotpracy, zacieSnienia, czy raczej roz-
szerzenia wspolpracy — gdzie Polska takze nadawalaby ton, nie warto bytoby poroz-
mawiaé¢ w ramach szczytu NATO w Warszawie? Uwazam, ze ten kierunek jest bardzo
dobry. Gdy popatrzymy na to historycznie, to w tej chwili wazna jest szybkosc reagowa-
nia, a sg to tak mocno wyspecjalizowane jednostki, ktérych mozna szybko uzy¢ i ktore
ze sobg umiejg wspolpracowac poza granicami kraju. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Jach. Przepraszam panie poSle, ale chciatem zapyta¢, czy
sg jeszcze zgloszenia? Pan posel Macierewicz. I rozumiem, ze moge zamkna¢ liste mow-
cOw, co niniejszym czynie. Potem jeszcze udziele glosu panu postowi Macierewiczowi,
a na koncu panowie by odpowiadali. Dobrze?

Wicepremier Tomasz Siemoniak:

Tak.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Pan poset Jach. Prosze bardzo.

Posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Cheiatbym rozszerzy¢ to, o czym mowil posel Mariusz
Kaminski, tylko troche inaczej sformutowaé. Wiadomo, ze wszystkie panstwa maja swoje
interesy w NATO. Chciatbym zapytac, czy Polska, czy rzad, czy ministerstwo, okreslily
nasze polskie partykularne interesy, ktore cheg przygotowac do szczytu w Newport tak,
zeby w jaki§ sposob zostaly rozpatrzone? Jakie cele postawil sobie rzad w kontekScie
osiagniecia naszych polskich celow na szczycie?

I druga sprawa. Panie ministrze, panie premierze, mowit pan tutaj, ze rozmawiamy
na temat stalych baz. Chcialbym prosi¢ o odpowiedZ na takie pytanie. KilkanaScie
dni temu szef dzialu europejskiego w Departamencie Stanu John Heffern stwierdzit,
ze do szczytu w Newport nie bedzie stalych baz USA, bo nie zgadza sie na to Berlin.
Mniej wiecej miesigc, czy poltora miesigca wezesniej, bodajze w ,,Rzeczpospolitej”, uka-
zal sie artykul, w ktorym jaki§ urzednik federalny z ministerstwa z Berlina stwierdzit,
ze to nieprawda, ze Niemcy nie zgadzajg sie na stale bazy NATO na terenie Polski.
Chcialbym wiedzie¢, czy Niemcy zmienily swoje stanowisko? Jesli tak, to dlaczego tak
mowig Stany Zjednoczone? W koncu to wazny urzednik powiedzial to, co powiedzial.
A jesli nie zmienily, to czy ktokolwiek z Polski prowadzi w tej kwestii rozmowy z rza-
dem Merkel, z ktorym rzad Platformy Obywatelskiej — jak m6wi — ma tak dobre relacje.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Bardzo dziekuje. Pan poset Macierewicz.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
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Panie przewodniczacy, panie premierze, panie ministrze, panowie oficerowie, bardzo
dziekuje za mozliwo$¢ zadania pytania. R6wnocze$nie chcialbym przeprosi¢ pana pre-
miera, bo ustyszatem tylko koncowke jego wypowiedzi. Na szczeScie ustyszalem calg
wypowiedZ pana ministra Kozieja oraz odpowiedzi w trakcie dyskusji, ktore pozwalaja
mi sadzi¢, ze istotne tezy pana premiera sg znane. W zwigzku z tym chce powiedzieé
o sprawach nastepujacych. To, co mozna osiggna¢ na danej konferencji, czy w danym
dzialaniu politycznym jest wypadkowg bardzo wielu elementow. Ale decydujacy jest cel.
Albo postawi sie sobie za cel np. uzyskanie baz amerykanskich w Polsce, albo takiego
celu sie nie postawi. Jak sie go nie postawi, to na pewno sie go nie osiagnie. I juz.

Mam wrazenie, ze wobec tej rzeczywistoSci pan premier nie chce zajaé¢ stanowiska,
a to jest sprawa zupelnie zasadnicza. OczywiScie, zgadzam sie z zasada, ktorg sfor-
mulowal tutaj pan poset Dorn, iz sg rézne narzedzia uzyskania celow. Pan poset Dorn
sformulowat jeden z kierunkow dzialan w tej materii. Jest osobng dyskusja, czy jest on
roztropny, czy nie. Ale niewatpliwie istotg jest podjecie dziatan politycznych w kierunku
uzyskania zasadniczego celu. I tutaj przechodze do kwestii nowej doktryny, o ktorej

S.p.
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mowil pan minister Koziej, z ktérym rzeczywiScie zawsze bardzo milo sie wspétpracuje,
tylko ze — niestety — nie oznacza to zmiany sytuacji w kraju. Ale wazne jest, ze to jest
mile. Ja sie z tym zgadzam, bo sa tacy, ktorzy tez dzialajg na szkode kraju, ale niemile.
Pan minister dziala sympatycznie, i to sie bardzo chwali. Za to raz jeszcze, za te 5 lat
w tej sferze serdecznie dziekuje.

Ale, zeby wplyna¢ na zmiane strategii NATO, najpierw trzeba zmieni¢ wlasng stra-
tegie. Tymczasem Polska ciagle generalnie rzecz biorac tkwi w troszeczke przemodelo-
wanym, ale takim ksztalcie, jaki zostal zawarty w ,,biatej ksiedze”. Oczywiscie, sa wpro-
wadzone pewne niuanse, za co nalezg sie podziekowania, ale istota rzeczy nadal tkwi
tam. I ona sie wlasnie realizuje w tym, iz pan premier Siemoniak nie uznatl za zasadne
postawienie jako celu Polski uzyskania na najblizszym szczycie w Warszawie rozstrzy-
gniecia sprawy baz NATO w Polsce, nad czym rzeczywiScie ubolewam. Juz koncze, panie
przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Stluchamy tych cennych uwag.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

Ale najwazniejsze w tej calej sprawie jest co§ innego. Najwazniejsze w tej calej sprawie
jest to — tak mi sie wydaje — ze kluczowym narzedziem, czy sposobem oddzialywania
w sprawie zmian korzystnych dla naszego kraju jest to, jak zostang rozdysponowane
gigantyczne pienigdze, ktére majg byc przeznaczone na zmiany w polskim wojsku
i w ogole na zmiany w polskim systemie bezpieczenstwa. To jest absolutnie kluczowe,
poniewaz to sg sity nie tylko niestychanie istotne dla Polski, ale takze istotne dla naszych
partnerow w NATO. Ot6z chce powiedzieé, ze w tej sprawie, panie premierze, rozma-
wialiSmy pottora roku temu. Byla zapowiedz, ze te wydatki beda, co do zasadniczych
kierunkow dyskutowane i uzgadniane z opozycjg. Stalo sie doktadnie odwrotnie. Nie
wiem, czy przeznaczone dla Francji 13 mld zt zaowocuje jakgkolwiek zmiang stosunku
Francji do obecnosci baz NATO, czy baz amerykanskich w Polsce. Mam wrazenie, ze nie.
Mam wrazenie, ze sg to po prostu wyrzucone pienigdze.

Prawo i Sprawiedliwo$¢ nie zmienia stanowiska w tej sprawie. Zaréwno te decy-
zje, jak i zapowiedzi dotyczgce np. zakupu dronéw sa kierunkami, ktore nie wydajg sie
korzystne dla naszego kraju. Dotyczy to takze niektorych innych kontraktow, zaré6wno
tych, ktore zostaly juz zrealizowane, np. w Korei, jak i niektorych z przygotowywanych.
Raz jeszcze prosze o to, aby podstawowe decyzje w tej sprawie byly uzgadniane z opo-
zycja, zarowno ze wzgledu na ich wplyw na nasze bezpieczenstwo w najblizszym czasie,
jak i skutki dla kraju w daleko idgcej przyszlosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje za te — jak zawsze — niezwykle wnikliwe analizy pana posla, tym razem wypo-
wiedziane w bardzo kulturalny sposéb. Jestem bardzo zobowigzany. W takim razie
poprositbym o odpowiedz. Moze ograniczcie sie, panowie, do watkow, ktore majg zwig-
zek z posiedzeniem Komisji, a inne analizy pana posta zostawmy publicystom. Prosze
bardzo.

Wicepremier Tomasz Siemoniak:

S.p.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, odpowiadajac na pytanie pana przewodnicza-
cego Mariusza Kaminskiego co do tego, jak wyobrazamy sobie te amerykanska obec-
nos¢, od razu powtorze — jednak ubolewajac, ze pan posel Antoni Macierewicz nie styszat
mojego wystapienia — ze bardzo wyraznie powiedzialem, ze naszym celem jest uzyskanie
na szczycie w Warszawie trwalej obecnoéci sojuszniczej na terytorium Polski. Mozna
w tym celu uzywac innego jezyka i méwié o bazach, o lotniskach, albo o czymkolwiek
innym, ale w sensie politycznym nie ma bardziej precyzyjnego sformulowania niz
trwala obecno$é¢ sojusznicza na terytorium Polski. Prosze, zeby pan posel nie myslat,
ze sg tu jakie§ niedomoéwienia. Bardzo zdecydowanie i ja i rzad za tym sie opowiadamy.

OczywiScie, wspominalem o tym, ze ta dyskusja z rozmaitych powodéw nie jest pro-
sta, bo decyzje Stanéw Zjednoczonych i ich podejscie do spraw bezpieczenstwa europej-
skiego ewoluowaly od czasu, kiedy po II wojnie §wiatowej i po rozpoczeciu zimnej wojny
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zdecydowaly sie na bazy. Dzisiaj Stany Zjednoczone inaczej formuluja swojg doktryne
dzialania i niekoniecznie sg za utrzymywaniem tej formy swojej obecno$ci. Zreszta, jak
panstwo wiedza, ta obecno§¢ amerykanska w Niemczech i w innych miejscach w ostat-
nich latach, w ostatnich dziesiecioleciach byla redukowana. Oczywiscie, dla nas najbar-
dziej pozadang forma trwalej obecnosci sojuszniczej jest cos, co moglibySmy okresli¢
potocznym mianem bazy. To znaczy, ze na stale stacjonuja tu sojuszniczy, czy amery-
kanscy zolnierze, dysponujacy ciezkim sprzetem i wszelkimi niezbednymi do tego, zeby
mie¢ wszelkie zdolnosci do obrony i do dzialania.

Jednak zwroce uwage, czy bardzo krotko powtorze pewne watki, o ktérych mowitem
wczesniej. Mowie o decyzji w sprawie magazynow ciezkiego sprzetu. Strona amerykan-
ska wychodzi z zalozenia, ze znacznie trudniej jest przerzuci¢ ciezki sprzet, a zolnierzy
bardzo tatwo. W zwigzku z tym jest ich decyzja o tym, zeby w Polsce znalazly sie maga-
zyny ciezkiego sprzetu. Zwroce panstwa uwage na funkcjonujacy od 3 lat amerykanski
tzw. Aviation Detachment w Lasku. To znaczy, ze na stale przebywa tam kilkunastu
przedstawicieli amerykanskich sit powietrznych, a raz na jakis czas przybywa 200-300
czlonkow personelu wraz z samolotami, zeby ¢wiczy¢ razem z naszymi Sitami Powietrz-
nymi.

W ostrej fazie kryzysu, zaraz po aneksji Krymu, Stany Zjednoczone podjety na nasza
prosbe przyspieszone decyzje dotyczace szybkiego skierowania swoich samolotow F-16
do Polski. To tez jest element obecnoéci sojuszniczej — jak myéle — bardzo istotny. Jest
to bardzo silne wejScie z nasza infrastruktura, ktore daje mozliwosc przyjecia znacza-
cych sit amerykanskich. Wspominalem wczeéniej o tarczy w Redzikowie. W wypowie-
dzi przewodniczacego Stanistawa Wzigtka byla mowa o inwestycjach zaplanowanych
w Drawsku i w okolicach. To sg inwestycje zwigzane wlaénie z obecnoécig sojusznicza.
Uwazamy, ze to jest dobre miejsce i dobra infrastruktura do tego, zeby ja rozwijac.

JesteSmy tym panstwem, ktore bardzo wyraznie zadeklarowalo i Stanom Zjednoczo-
nym i sojusznikom, ze chcemy rozwijaé¢ pewne elementy na nasz koszt. To nas odréznia
od wielu innych panstw, ktore nie sg w stanie tego robi¢. ZadeklarowaliSmy, ze zapew-
niajgc sobie stalg obecno$¢ sit sojuszniczych jesteSmy gotowi wspolfinansowac infra-
strukture dla tej obecnosci. Jest to bardzo doceniana przez partneréw deklaracja. Sadze,
ze te elementy, ktore dostrzegla wezoraj Komisja, sg zwigzane takze z tym, ze chcemy,
zeby sojusznicy mieli coraz lepsze warunki do swojej obecnosci, nie tylko tymczasowej,
z natury rzeczy ograniczonej pewnymi wzgledami logistycznymi.

Przewodniczacy Kaminski zapytal o kampanie wyborczg w USA. Nie chce sie wda-
wac w jakie§ spekulacje. Moge powiedzie¢, ze w ramach swoich obowigzkéw intensyw-
nie rozmawiam ze wszystkimi stronami, z potencjalnymi kandydatami na prezydenta,
z reprezentantami Kongresu i Senatu wtaénie po to, aby jak najlepiej zagwarantowaé
polskie interesy po wyborach prezydenckich w Stanach Zjednoczonych, ale nie zaniedbu-
jac takze najblizszych 2 lat, czy 1,5 roku. Pamietajmy, ze to obecny prezydent Stanow
Zjednoczonych bedzie gosciem szczytu w lipcu przyszitego roku w Warszawie. Chcieli-
bySmy od niego oczekiwaé dobrych decyzji, o ktérych tutaj wezeSniej méwitem, przede
wszystkim zwigzanych z trwalg obecno$ciag sojusznicza.

Chce tez powiedzie¢, ze pomimo takich umiarkowanych ocen w sferze publicz-
nej, zwigzanych z obecng administracja i jej zaangazowaniem w sprawy europejskie,
docenimy decyzje prezydenta Obamy zwigzane z planami ewentualnoSciowymi, z tarcza
w Redzikowie, z Aviation Detachment i z decyzja dotyczaca ciezkiego sprzetu. To sg kon-
kretne kroki, za ktére koszty ponoszg amerykanscy podatnicy. Mysle, ze warto to w tym
punkcie odnotowac. Jezeli moge sobie pozwoli¢ na krotka refleksje, to uwazam, ze bez
wzgledu na to, jaki bedzie wynik wyboréw w Stanach Zjednoczonych, te zobowigzania
zostang podtrzymane, a moze nawet wzmocnione. Na pewno panstwo postowie, zwlasz-
cza w tym wymiarze parlamentarnym, kontaktujac sie z Amerykanami majg ogromne
pole do dzialania. I o takie dzialania prosze i w sferze publicznej i w sferze bezposred-
niego kontaktu, bo trzeba ich nieustannie do tego namawiac. Trzeba nieustannie wska-
zywaé wage problemu zwlaszcza, gdy rozmawiamy z ludzmi, ktérzy maja spojrzenie
globalne. Wszyscy sojusznicy Stanéw Zjednoczonych zycza sobie ich wiekszej obecnosci
w roznych punktach zapalnych $wiata.
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Pani przewodniczaca Butryn mowila o polityce otwartych drzwi. Tu sie zgadzamy.
Glowny problem tkwi w dystansie wielu sojusznikéw do rozszerzania NATO. Nie dotyczy
to szczytu w Warszawie, jako takiego, ale samej zasady. Zasadnicza dyskusja bedzie sie
odbywala w najblizszych miesigcach, bo ministrowie spraw zagranicznych majg w grud-
niu podjac decyzje, czy zapraszajg ktorys z tych krajow, czy nie. Intensywnie wsp6i-
pracujemy z Czarnogoérg i Macedonia. Kilkanascie dni temu byl tam minister Schetyna
wraz z grupa ministréow spraw zagranicznych, popierajac aspiracje Czarnogéry. Mysle,
ze w tej dyplomacji publicznej i niepublicznej bedziemy sie starali wspierac batkanskich
partnerow.

Jesli chodzi o wojska specjalne, to zgoda, choé jest to bardziej sprawa tego wymiaru
wojskowego, a mniej politycznego, ale wojska specjalne rozumiane jako odpowiedz
na zagrozenia hybrydowe. Na pewno tez mozna tutaj podniesé range tych kwestii. Nawet
przy okazji ¢wiczen tymczasowej szpicy pokazaliSmy nasze Wojska Specjalne go$ciom zza
granicy i sekretarzowi generalnemu, bo byt tam taki epizod pokazujacy wlasnie spraw-
no$c¢ naszych Wojsk Specjalnych.

Pan poset Jach zapytal, jakie sg cele. Bardzo szeroko méwilem o tym w wystgpieniu
wstepnym. Nie bede tego powtarzal. Rozumiem, ze bylo tam przejezyczenie, bo pan poset
moéwil o Newport, a nie o Warszawie, wiec powiem kroétko, ze trwata obecnos¢ sojuszni-
cza na terytorium Polski i te wszystkie inne elementy, o ktérych méwitem. To znaczy,
ja uwazam, ze dla nas byloby bardzo dobra decyzja, gdyby w Warszawie zapadla decyzja
o rozszerzeniu Sojuszu, ale nie bede juz otwieral tego watku.

Co do takich glosow medialnych, ktore przywotal pan poset Jach, to traktowatbym
je z duza ostroznos$cia. Bardzo konsekwentnie wypowiadam sie w takich sprawach. Kiedy
dziennikarz pyta mnie, co ja na to, ze szef dzialu europejskiego, jakis wicedyrektor, czy
kto§ inny co§ powiedzial, staram sie wskaza¢, ze trudno jest dzisiaj moéwi¢ o jakichkol-
wiek decyzjach szczytu w Warszawie, na rok przed tym, zanim on sie odbedzie. Bedzie
cala seria r6znych zdarzen - spotkan w ministrow spraw zagranicznych, spotkan mini-
strow obrony — ktore beda ten szczyt przygotowywaly. Beda one przesadzaly o pew-
nych kierunkach,. Moze zdarzy¢ sie tak, jak byto w Newport, ze pewne decyzje zapadtly
dopiero w Newport. Byly one m.in. wynikiem osobistego zaangazowania prezydenta
Komorowskiego i jego rozméw z przywodcami poszczegolnych panstw, bo pewne rzeczy
nie byly do konca przesadzone.

Gdyby na 4 miesigce przed szczytem w Newport zapytac kogo§, co bedzie tam posta-
nowione, a zwlaszcza — przy calym szacunku - érednich i nizszych urzednikow, to zupet-
nie réznitoby sie to od tego, co zostalo tam postanowione. Dlatego prosze, zebySmy
nie przywigzywali sie do kolejnych artykulow, ktére mowia, ze baz nie bedzie, bo tak
powiedzial minister do spraw europejskich Wielkiej Brytanii, albo wicedyrektor depar-
tamentu, czy szef dzialu europejskiego. To nie oni o tym decyduja, przy calym szacunku.
Bedzie moment decyzji w tej sprawie i wtedy bedzie mozna to powiedzie¢. Nie twierdze,
ze ta sprawa jest jako§ przesadzona. O to trzeba zabiegaé. To jest nasz cel. Trzeba pro-
wadzi¢ rozmowy.

Natomiast proponuje pewien dystans do takich doniesien medialnych. Nie jest
to zreszta tylko i wylgcznie specjalnosc naszej prasy. Pojawiajg sie one w réznych krajach.
Sa to mniej lub bardziej §wiadome przecieki, ktére tworzg jakas atmosfere. W kazdym
razie chce zapewnic pana posla, ze intensywnie rozmawiamy na te tematy ze wszystkimi
sojusznikami, takze z przedstawicielami rzgdu niemieckiego wlasnie po to, aby za rok
uzyskac jak najlepsze efekty. Co do watpliwosci pana posla Antoniego Macierewicza,
odniostem sie do tego gtdéwnego celu. Nie odnoszac sie zbyt szczegélowo do watku zwig-
zanego z modernizacja, bo ta sprawa byla wielokrotnie dyskutowana przez Komisje,
chce powiedziec, ze aspekty polityki bezpieczenstwa, czy aspekty wojskowo-polityczne
sg brane pod uwage tam, gdzie moga by¢ brane pod uwage.

Chciatbym tutaj przypomnieé¢ panu postowi, ze jesli chodzi o system obrony powietrz-
nej, to mialem przyjemnosc na ten temat z panem postem rozmawiaé i mysle, ze wyczer-
pywalo to znamiona zasiegniecia rady i takiej dobrej konsultacji. Je§li pan poset przywo-
tuje postepowanie w sprawie §miglowcow, to bardzo trudno jest mi sobie wyobrazié, zeby
postepowanie, w ktorym jest komisja, w ktorym sg procedury i stuzby, mogto by¢ z kim-
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kolwiek konsultowane. Ono nie jest konsultowane z ministrem w tym sensie, ze jest
grupa 11 oso6b, ktore odpowiadajg za pewien proces formalny. Wypowiadalem sie na ten
temat publicznie, ze nie ma zadnego wyScigu, jesli chodzi o podpisanie kontraktu w tej
sprawie. Na pewno bede chcial, zeby do tej sprawy podchodzi¢ w atmosferze konsensu.

Myéle — i mowitem na ten temat publicznie - ze kiedy nowy prezydent, pan Andrzej
Duda bedzie mial okazje zapoznac sie ze wszystkimi aspektami spraw zwigzanych
z modernizacja, takze z aspektami politycznymi, to tez bedzie mial pelniejszy poglad
na te sprawy, bo czesto to, co pojawia sie w mediach jest dyktowane doraznie np. che-
cig opublikowania sensacyjnego artykutu, czy dzialaniami lobbystéw. Dlatego prosze
pana posla o dystans w takich sprawach, bo nie zawsze te informacje sa prawdziwe i nie
zawsze sa w jakiej$§ dobrej intencji przekazywane. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
O glos prosit jeszcze pan poset Jach i pan posel Macierewicz. Udzielam glosu panom
postom, ale bardzo prositbym o w miare mozliwoéci krotkie wypowiedzi. Rozumiem,
ze pozostajemy przy swoich zdaniach, ale juz nie otwieram dyskusji. Prosze bardzo, pan
posel Jach.

Posel Michatl Jach (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Panie premierze, zgadzam sie z panem, ze informacja
prasowa jest informacjg prasowa i dlatego pozwolitlem sobie zadaé to pytanie. Moze sfor-
muluje je inaczej. Czy znana jest panu taka sytuacja, ze polski premier, polski minister
spraw zagranicznych, obrony narodowej, czy ktokolwiek inny sposréd odpowiedzialnych
urzednikow zapytal odpowiedzialnego przedstawiciela rzadu Niemiec, panig premier,
panig minister, a moze pana prezydenta, czy Niemcy majg zastrzezenia do budowy sta-
tych baz NATO? To znaczy, czy wyrazaja zgode? Czy nie bedg zglasza¢ zadnego sprze-
ciwu, gdyby$émy dogadali sie z Amerykanami i gdyby byli oni gotowi do tego, zeby usta-
nowic stale bazy NATO w Polsce? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Posel Macierewicz. Prosze bardzo.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

Panie przewodniczacy, panie premierze, panowie oficerowie, bardzo krétko. Co do stwier-
dzenia pana premiera dotyczacego rozmowy sprzed 1,5 roku na temat obrony powietrznej
chce jednoznacznie powiedzieé, ze ona i 6wczesne warunki tak dalece odbiegaty od tego,
co teraz panstwo zamierzacie zrealizowaé, ze w zaden sposob nie mozna tego uznac nie
tylko za uzgodnienie, ale nawet za jakgkolwiek konsultacje. Jezeli zas chodzi o kwestie
zwigzane z pozostalymi kontraktami, to trzeba byloby jasno powiedziec, ze wszystkie
kontrakty, ktore znamy, sg dla Polski i dla polskiego bezpieczenstwa szkodliwe. Liczymy
na to, ze panstwo ich nie zawrzecie. I o to bardzo serdecznie apelujemy z punktu widze-
nia bezpieczenstwa kraju, bezpieczenstwa Polski, a takze przysztosci polskiego przemy-
slu obronnego i polskiej armii. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Jeszcze raz za ten niezwykle wartoSciowy glos dziekuje. Nie wiem, czy panowie zechcecie
odpowiedzie¢. Ale kréciutko, panie premierze, bo juz szkoda czasu.

Wicepremier Tomasz Siemoniak:
Z przykroScig przyjmuje te wypowiedZ pana posta Antoniego Macierewicza, ze uwaza
rozmowy z rzadem Stanéw Zjednoczonych na temat systemu obrony powietrzne;j
za szkodliwe dla Polski. To przeczy calemu...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Chyba pan sobie zarty robi. Prosze nie manipulowa¢ moja wypowiedzig w ten sposdb.

Wicepremier Tomasz Siemoniak:
Powiedzial pan, ze sg to wszystkie kontrakty i wszystkie rozmowy, ktore prowadzimy.
Chce tylko zwroci¢ uwage — niezaleznie od oceny naszej rozmowy sprzed jakiego$ czasu,
bo tu pozostaje przy swoim zadaniu - ze wyrazam zdziwienie wlasnie w kontekscie
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tych wezes$niejszych watkow dotyczacych baz i Amerykanow itd., ze pan poset Antoni
Macierewicz wlicza te dzialania do dzialan szkodliwych. Troche w tym brakuje logiki.
Albo uznajemy, ze rzad Stanow Zjednoczonych jest dobrym partnerem dla bezpieczen-
stwa Polski, w tym takze o systemie obrony powietrznej, albo nie. Tylko to chce stwier-
dzi¢, bo jesteSmy na publicznym posiedzeniu i wydaje mi sie, ze tego rodzaju uwaga nie
powinna zostaé bez reakcji, aczkolwiek panskie zdanie mnie nie dziwi. Jest pan posiem
opozycji i ma pan prawo do ostrej krytyki. Wcale sie na to w zaden sposob nie obrazam
1jestem otwarty na dyskusje i na rézne poglady w tej sprawie.

Natomiast wracajgc do pytania pana posta Jacha powiem, ze zadne panstwo czlon-
kowskie, ani zadne inne panstwo nie ma prawa weta co do obecnoéci sil np. Stanow
Zjednoczonych na terytorium Polski. To sg suwerenne Rzeczypospolitej. Jezeli takie
bedg porozumienia pomiedzy Polska, a Stanami Zjednoczonymi, to — jak panstwo wie-
dzg — Stany Zjednoczone czesto dzialaja w taki dwutorowy sposob, czasem jako Stany
Zjednoczone, a czasem jako NATO. Czesto bardzo elastycznie traktujg to, czy dany
dowddca, czy dane wojsko jest w kapeluszu NATO, czy w kapeluszu Stanéw Zjedno-
czonych. Dyskusja, do ktorej nawiazuje pan poset Jach, dotyczy aktu stanowigcego
NATO-Rosja. Jeszcze zanim Polska przystapita do NATO, w 1997 r. NATO podpisato
z Rosja dokument, w ktorym zobowigzalo sie do tego, ze na terytorium nowych panstw
czlonkowskich nie zostang rozmieszczone znaczace sily. Oczywiscie, ten akt stanowiacy
zawieral wiele innych elementéow.

Uwazamy, ze po tym, co wydarzylo sie na wschodzie, NATO nie powinno by¢ w zaden
sposob zwigzane tego rodzaju ograniczeniami. Nie ma ograniczen, jezeli chodzi o bez-
pieczenstwo panstw cztonkowskich. Nie musimy prowadzi¢ jakichkolwiek rozmow dwu-
stronnych, zeby nawet nasi bliscy partnerzy zgadzali sie na co$, co ma dotyczy¢ bez-
pieczenstwa Polski. Wydaje mi sie, ze ten problem jest tak stawiany publicystycznie,
ze Niemcy maja sie zgadzaé na obecno$c¢ baz na terytorium Polski, ale to tak nie funkcjo-
nuje. Chce uspokoi¢, ze ta perspektywa pojawiajgca sie czasami w publicystyce polskiej
i niemieckiej jest perspektywa nieprawdziwa. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Nie udzielam glosu, panie posle. Dziekuje bardzo panu...

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, pan premier manipuluje mojg wypowiedzia. Powtorzyt to raz jesz-
cze. To jest nieprzyzwoite. Po prostu méwi pan nieprawde.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Wystarczy. Juz pan pokazal, na co pana sta¢. Wystarczy tego. Pan general Kozie;j.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Moze wystarczy juz pana zachowania.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Pan generat Koziej, prosze.

Szef BBN Stanistaw Koziej:
Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to chciatem tylko podziekowaé panu postowi Macie-
rewiczowi za stowko ,,sympatyczna” w kontekscie naszej piecioletniej wspélpracy. Panie
posle, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo panu profesorowi generalowi. Prosze panstwa, jeszcze w ramach spraw
biezacych przypomne, ze 1 wrze$nia br. jest wyjazd do Kielc na targi miedzynarodowe,
pod nazwag Miedzynarodowy Salon Przemysiu Obronnego. Bardzo serdecznie zapra-
szam. Zapisy prowadzi sekretariat Komisji. Zamykam posiedzenie Komisji.
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