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Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Stefana
Niesiotowskiego (PO), przewodniczgcego Komisji, zrealizowata nastepujgcy
porzgdek obrad:

- Informacja ministra obrony narodowej na temat inwestycji podjetych
w ramach ,,Programu inwestycyjnego NATO w dziedzinie bezpieczenstwa”

(NSIP).

— Rozpatrzenie wniosku o odwotanie i powotanie zastepcy przewodnicza-
cego Komisiji.

— Sprawy biezace.

W posiedzeniu udzial wzieli: Beata Oczkowicz podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Naro-
dowej wraz ze wspolpracownikami, Andrzej Zygmunt zastepca dyrektora Departamentu Obrony
Narodowej Najwyzszej Izby Kontroli oraz kmdr Wiestaw Banaszewski zastepca przewodniczacego
Konwentu Dziekanow Korpusu Oficeréw Zawodowych Wojska Polskiego.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Madaj, Kamil Strzepek, Jacek
Zientarski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Otwieram posiedzenie Komisji. Bardzo serdecznie witam panig minister Beate Oczko-
wicz z Ministerstwa Obrony Narodowej, pana Dariusza Ryczkowskiego dyrektora Depar-
tamentu Infrastruktury MON. Witamy serdecznie pana Bogustawa Wijatyka, dyrektora
Zakladu Inwestycji Organizacji Traktatu Pélnocnoatlantyckiego, przewodniczacego
Konwentu Dziekanéw Korpusu Oficeréw Zawodowych Wojska Polskiego pana kmdra
Banaszewskiego. Witam przedstawicieli Najwyzszej Izby Kontroli. Witam postéw, media
oraz wszystkich gosci.

Prosze panstwa, jak zawsze, porzadek byl rozdany. Czy sg uwagi do porzadku? Jezeli
nie ma, rozumiem, ze porzadek zostal przyjety.

Bardzo prosze panig minister Oczkowicz o przedstawienie informagji.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Beata Oczkowicz:

S.p.

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, w ramach struktur NATO w dziedzinie bezpie-
czenstwa realizowany jest program NSIP, czyli Program inwestycji NATO w dziedzinie
bezpieczenstwa. Program zostal stworzony w celu zapewnienia wspolnego finansowania
projektéw inwestycyjnych dla potrzeb misji. Jest on narzedziem Sojuszu do zestawiania
potrzeb w zakresie tworzenia niezbednych zdolnosci wojskowych, ktorych zapewnienie
wykracza poza narodowe zasoby obronne panstw czionkowskich.

Program powstal w 1951 r. Zrédiem jego finansowania jest fundusz NSIP tworzony
ze skladek wnoszonych przez kraje uczestniczace w Programie. Sktadka wplacana przez
Polske wynosi obecnie 2,49% wspélnego budzetu NSIP. Program obejmuje zadania
zgrupowane w pakietach inwestycyjnych, tzw. capability package, ktorych realizowanie
zapewnia osiggniecie podstawowych zdolnoSci operacyjnych. Te pakiety sg zatwierdzane
przez Rade Polnocnoatlantycka. Natomiast przydziat érodkéw finansowych realizowany
jest przez Komitet Inwestycyjny NATO i wymaga zgody wszystkich sojusznikow oraz
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pozytywnej opinii dowodztw strategicznych NATO. Koszty operacyjne i techniczne
utrzymania naleza do obowigzkow kraju gospodarza.

Pakiety inwestycyjne realizowane w Polsce w ramach programu NSIP obejmujg
nastepujace kategorie infrastruktury wojskowej: bazy lotnicze, bazy morskie, systemy
tacznosci, stanowiska dowodzenia obrong powietrzng, radary dalekiego zasiegu obrony
powietrznej, sktady paliwowe, a takze siedziby dowodztw sojuszniczych. Zadania inwe-
stycyjne realizowane w Polsce w ramach programu NSIP zawarte sg w 8 pakietach zdol-
nosci obronnych. Szczegélne znaczenie ma pakiet 22 — pakiet akcesyjny — ktory obejmuje
modernizacje 7 lotnisk, 2 baz morskich, a takze 5 baz paliwowych. Jest to pakiet, ktory
zostal zatwierdzony w 1999 r.

Zgodnie z decyzjg ministra obrony narodowej z 2004 r. wyznaczone zostaly osoby
odpowiedzialne za realizacje programu NSIP. Za etap przygotowania pakietow inwesty-
cyjnych odpowiada szef Sztabu Generalnego Wojska Polskiego. Natomiast za etap reali-
zacji pakietow inwestycyjnych odpowiada podsekretarz stanu, ktéremu podlega, reali-
zujacy zadania z programu NSIP, Zaklad Inwestycji Traktatu Péinocnoatlantyckiego.
Ten zaktad zostal utworzony zgodnie z decyzja ministra obrony narodowej w 2002 r.
Utworzenie zakladu miato na celu spelnienie wymogu okreslonego przez Komitet Inwe-
stycyjny NATO, zeby istniatla konsolidacja w jednej instytucji zadan merytorycznych
i finansowo-rozliczeniowych Programu inwestycji Organizacji Traktatu Péinocnoatlan-
tyckiego w dziedzinie bezpieczenistwa. W zwigzku z reformg finanséw publicznych
w dniu 1 stycznia 2011 r. zaklad zostal zlikwidowany. Utworzona zostala instytucja
gospodarki budzetowej — Zaklad Inwestycji Organizacji Traktatu Péinocnoatlantyckiego
- ktora posiada osobowo§¢ prawna. Podstawowym zadaniem zaktadu jest realizacja pro-
jektow inwestycyjnych zawartych w pakietach inwestycji NATO, m.in. poprzez wybor
specjalistycznych firm konsultingowych, pelniagcych funkcje inwestoréw zastepczych,
przeprowadzanie postepowan przetargowych zwigzanych z wyborem wykonawcow rob6t
i dostawcoéw, nadzor nad realizacjg inwestycji przez inwestoréow zastepczych, rozlicza-
nie inwestycji wedlug uregulowan narodowych i NATO oraz realizacje zadan poprzez
Agencje NATO.

Informacji o szczegoétach realizacji zadan w poszczegolnych pakietach udzieli dyrek-
tor Zakladu, pan Bogustaw Wijatyk. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo, pani minister. Prosze bardzo, pan dyrektor Wijatyk.

Dyrektor Zakladu Inwestycji Organizacji Traktatu Pélnocnoatlantyckiego, dr Bogustaw

Wijatyk:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jestem dyrektorem Zakladu Inwestycji NATO.
Jak pani minister zechciala powiedziec, zaklad jest wyspecjalizowang jednostka do reali-
zacji wszystkich zadan nalozonych na Polske, jezeli chodzi o inwestycje w programie
bezpieczenstwa. W trakcie prezentacji zapoznam panstwa ze stanem zaawansowania
calego programu, w tym z zaawansowaniem szczegétowym we wszystkich 8 pakietach,
a takze z perspektywami na przyszlosc.

Sojusz finansuje zadania na terenie Polski nie tylko w celu stworzenia zdolnosci
obronnych, ale takze zbudowania systemu bezpieczenstwa. W Polsce inwestujg wszyscy
czlonkowie Sojuszu. Oznacza to, ze otrzymujemy pienigdze np. z Turcji, ze Stanow Zjed-
noczonych, czy z Kanady. Te obiekty stajg wlasnoscig panstwa gospodarza — w tym przy-
padku Polski - i sg przekazywane uzytkownikowi, czyli Wojsku Polskiemu. W duzym
skrocie mozna powiedziec, ze zaklad jest rodzajem developera, ktéry buduje za pieniadze
NATO infrastrukture NATO i przekazuje jg uzytkownikowi. Ta infrastruktura jest lub
moze by¢ wykorzystana w celach obronnych.

Caly program bezpieczenstwa sklada sie obecnie z 8 pakietow. Sg One pokazane
na niniejszym slajdzie. Jak pani minister wspomniala, najwiekszym pakietem jest pakiet
22. Jest to pakiet zwigzany gtéwnie z zasilaniem w paliwa wojsk ladowych i powietrznych.
Drugi, to bardzo wazny pakiet 35, ktory jest zwigzany z systemem obrony powietrzne;.
Pakiet 39 stuzy wymianie informacji wérod krajéow wstepujacych do NATO, czyli w Cze-
chach, na Wegrzech i w Polsce, na poziomie ziemia-powietrze i ziemia-ziemia. Kolejny

S.p.
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pakiet stanowi o naszych sensorach zwigzanych z obrong powietrzng. Kolejna czesc,
to pakiet 109. To jest budowa stacji dowodzenia przestrzeni powietrznej w Krakowie.
Kolejny pakiet 401, to budowa Centrum Szkolenia Sit Polgczonych JFTC w Bydgosz-
czy. Kolejny pakiet ztozony z dwdéch pakietow, to morski system tgcznosci i kierowania.
Ostatni, to przygotowanie infrastruktury dla 3. Batalionu Ligcznosci w Bydgoszczy. Pol-
ski program bezpieczenstwa sklada sie obecnie ze 129 zadan, z czego 99 juz ukoniczono
i przekazano uzytkownikom, 15 jest w trakcie realizacji, a 15 kolejnych jest juz zapro-
gramowanych.

Polska ma swojg wplate do budzetu NATO, jezeli chodzi o fundusz NSIP. Pani mini-
ster wspomniala, ze jest to niecale 2,5%. NATO stosuje podzial kosztéw. W tym przy-
padku podzial kosztéw pomiedzy Polskg i NATO wynosi 59% po stronie NATO, a 41%
po stronie Polski. Pragne zwroéci¢ uwage, ze ten podzial kosztéow jest korzystny dla
naszego kraju. Jezeli chodzi o informacje na temat finanséw zwigzanych z tym progra-
mem, to ten wykres kotowy pokazuje bardzo syntetyczny obraz. Srodki NATO to 1480
mln zl, Srodki budzetowe to 1018 mln z1, skladki do NATO to 956 mln zi.

Nastepne slajdy pokazg kazdy z 8 pakietéw. Pierwszy pakiet, ktory zostal zrealizo-
wany jeszcze w 2000 r., to pakiet 39. Jest on zakonczony, a stuzyt zbudowaniu Igczno-
Sci pomiedzy Polskg i NATO. Jest to bardzo zaawansowany system teleinformatyczny
pozwalajacy na obsluge informacji niegjawnych w najwyzszych standardach NATO.
Pakiet 22 jest najbardziej kosztowny. Stuzy on sitom szybkiego reagowania, czyli sitom
obronnym. Jest w duzej czesci zaawansowany. Z tego pakietu przekazano uzytkownikom
78 projektow, co stanowi 83% calosci zadan. W ramach tego pakietu zmodernizowano
infrastrukture 6 lotnisk i 2 portéw wojennych. Zakonczono i przekazano do uzytku 2 lot-
niskowe sklady MPS oraz 2 bazy MPS, czyli magazyny paliw i smarow. Aktualnie moder-
nizujemy 1 MPS i przygotowujemy 2 bazy paliwowe, a budowa kolejnych 6 wkrotce sie
rozpocznie. Przetargi rozpoczng sie jeszcze w tym roku.

Pakiet 35 to integracja systemu dowodzenia obrony powietrznej z systemem NATI-
NADS. Zakoniczono z niego realizacje i przekazano uzytkownikom 4 projekty, co sta-
nowi 57% caloSci zadan. Pakiet sklada sie gtéwnie z czesci elektronicznej, zapewniajacej
wspoélprace z narodowymi systemami obrony powietrznej, radiowej tacznosci oraz szko-
lenia symulacyjnego. W czesci budowlanej pakiet obejmuje modernizacje 3 istniejagcych
obiektéw na potrzeby rozwiniecia stanowisk dowodzenia obrony powietrznej szczebla
taktycznego. JesteSmy w fazie realizacji stacji nadawczo-odbiorczej na Wybrzezu oraz
zapewnienia interfejsu dla lotnictwa i Marynarki Wojenne;.

Pakiet 44 to stanowiska radarowe dalekiego zasiegu typu Backbone. Sg to najbar-
dziej zaawansowane technologicznie radary budowane obecnie w Europie. Wszystkie
funkcjonuja. Skonczono realizacje i przekazano 6 obiektow. Aktualnie jesteSmy w fazie
prowadzenia niektorych testow instalacji systemu tgcznoSci naziemnej oraz integracji
wybranych posterunkow z systemami obrony powietrzne;j.

Kolejny pakiet, pakiet 109, to budowa mozliwosci operacyjnych systemu dowodzenia
i kontroli przestrzeni powietrznej ACCS. Jest to bardzo nowoczesne centrum, ktore jest
budowane jako cze$¢ systemu obejmujgcego cale NATO, catg Europe. Taki obiekt ma by¢
zbudowany na potudniu kraju. Jest on juz w fazie koncowej wyposazania elektronicznego
i przeprowadzania testow. W tej chwili trwa integracja kolejnych interfejsow. Przeprowa-
dzono testy radaréw. Przygotowano do testowania konfiguracje z systemami meteo.

Centrum Szkolenia Sit Potgczonych JE'TC w Bydgoszczy. Pragne wspomnie¢, ze zor-
ganizowanie tego pakietu i umieszczenie tego Centrum w kraju, to wielki sukces pol-
skiej dyplomacji. Sg tylko dwa takie centra w NATO, a jedno jest umiejscowione wiasnie
w Bydgoszczy. W ramach tego pakietu zakonczono 8 projektow. Centrum funkcjonuje
i szkoli zolnierzy z catego NATO. Zostaly do wykonania tylko niewielkie projekty dodat-
kowe, ktore usprawnig prace bydgoskiego Centrum.

Potaczony pakiet morski — system tgcznosci i kierowania. Sg tutaj 2 pakiety. Maja one
zapewnic¢ tgczno§¢ miedzy okretami i stanowiskami dowodzenia oraz tacznosé w portach
wojennych na potrzeby sil morskich NATO. Ten pakiet realizuje dla Polski agencja NCIA.
Jest to agencja wyspecjalizowana w realizacji projektow elektronicznych. We wszystkich
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panstwach instaluje ona podobne systemy, ktore sg ze sobg kompatybilne. Jest ona dla
nas inwestorem zastepczym. Wdraza najnowsze rozwigzania technologiczne.

Przygotowanie infrastruktury dla 3. Batalionu f.aczno$ci NATO w Bydgoszczy. Pra-
gne podkreslic, ze to takze jest wielki sukces polskiej dyplomacji, poniewaz sg 3 takie
bataliony, a jeden z nich zostal umieszczony w naszym kraju. To tez jest wyr6znienie
dla Polski. Projekt obejmuje 8 przedsiewzieé¢. Zrealizowano budynek sztabowy, ktory
juz funkcjonuje. Przekazano go uzytkownikowi. Komitet Inwestycyjny juz autoryzowat
realizacje pozostaltych zadan.

Jak wspomnialem na poczatku, wszystkie pakiety obejmujg 129 zadan, z ktorych 99
jest juz zakonczonych. JesteSmy w trakcie wykonywania 15 zadan, a 15 kolejnych jest
na etapie autoryzacji. Oznacza to, ze wkrotce wyczerpaliby$my polska cze§é programu
NSIP. Z tego powodu powstajg 3 nowe pakiety, ktore obejmujg 30 nowych zadan inwe-
stycyjnych na kwote 136 mln euro. Te pakiety zwigzane sg gléwnie z lotnictwem. Bedzie
to infrastruktura dla samolotéw tankowcow, infrastruktura dla samolotow wielozada-
niowych oraz infrastruktura zabezpieczenia Srodkéw obrony i ataku.

Ten slajd podsumowuje realizacje rzeczowa catego NSIP. Powtorze, ze zrealizowano
99 projektow, a realizowanych jest 15. W przygotowaniu jest 15 kolejnych projektow. Jest
tez 30 nowych projektéw dla Polski. Chciatbym rowniez wspomnieé, ze NSIP to nie tylko
budowa infrastruktury, ale takze transfer najnowszych technologii do naszego panstwa.
Wykonawcami i podwykonawcami projektow sa polskie firmy, ktore, dzieki kontaktowi
z programem NSIP mogg zaznajomic sie z najnowszymi technologiami i nawigza¢ kon-
takty z najbardziej zaawansowanymi technologicznie firmami na §wiecie. Przez to wzra-
sta know-how w kraju. Jest to produkt dodany do calego NSIP, do tych kwot, ktore prze-
kazuje nam NATO. Jak wspomnialem, NATO przekazuje nam wiecej niz my jemu.

To wszystko z mojej strony. Dziekuje panstwu. Jestem do dyspozycji, jezeli chodzi
o0 pytania.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Rozumiem, ze pytania beda, kiedy otworze dyskusje. Rozumiem, ze w tej chwili wszystko
to juz jest ze strony ministerstwa. Tak? Dziekuje bardzo.
Otwieram dyskusje. Jako pierwsza pani przewodniczgca Zakrzewska. Pani postanka
Sobecka, pani postanka Stawiak, pan posel Macierewicz, pani postanka Renata Butryn,
pan posel Wojtkiewicz, pan posel Suski. To na razie tyle, prosze panstwa. OczywiScie,
lista nie jest zamknieta. Prosze bardzo, pani przewodniczaca Zakrzewska.

Posel Jadwiga Zakrzewska (PO):

Szanowna pani minister, szanowni panstwo, na przestrzeni lat mieliSmy kilka posiedzen
Komisji Obrony Narodowej poswieconych temu tematowi. W 2008 r., w 2010 r., 2012 r.
rozmawialiSmy m.in. na temat usytuowania inwestycji NATO, ze szczegolnym uwzgled-
nieniem projektéw zwigzanych z obstugg samolotéw F-16. Ale nie o tym chcialam powie-
dziec. Pamietam, ze czytajac na przestrzeni lat te lekture mozna byto doj$¢ do wniosku,
ze bylo wiele kontrowersji dotyczacych realizacji tych inwestycji. Byly kiopoty z przepro-
wadzaniem przetargow, byly podejmowane decyzje personalne, byly obiekcje dotyczace
racjonalnosci przy wydatkowaniu pieniedzy.

W zwiazku z tym mam pytanie. Przez te wszystkie lata Departament Kontroli zaj-
mowal sie kontrolg. Wiemy, ze takze Najwyzsza Izba Kontroli przeprowadzata kontrole.
Czy byly réwniez kontrole ze strony NATO? Bardzo prosze, zeby pani minister odpowie-
dziala na to pytanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Pani postanka Sobecka.

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):
Dziekuje. Panie przewodniczacy, pani minister, szanowni panstwo, goScie i Wysoka
Komisjo. Od chwili przyjecia Polski do NATO na terenie naszego kraju realizowane
sg inwestycje wspomagajace infrastrukture wojskowa, szczegélnie te, ktora ma istotne
znaczenie dla ewentualnego dziatania sit Sojuszu PéInocnoatlantyckiego z terenu Rze-
czypospolitej Polskiej. Dotychczas najwiecej realizowanych tematéw jest zwigzanych
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z infrastruktura portéw morskich i lotnisk wojskowych, ich wyposazenia w §rodki tgcz-
nosci, magazynow paliwowych, systeméw radarowych przygotowywanych do wspéldzia-
tania ze strukturami NATO, a takze wiele innych istotnych projektow. Niestety, tempo
realizacji tych inwestycji, podobnie jak innych inwestycji w resorcie obrony narodowej,
nalezy ocenic — delikatnie méwigc — krytycznie.

Dlaczego nie dokonczono projektu pelnego systemu tgcznosci radiowej dedykowanego
uzytkownikom z Marynarki Wojennej? Na jakim etapie jest budowa w Pile magazynow
logistycznych dla wojsk NATO? Dlaczego tak wolno postepuje reorganizacja Centrum
Szkolenia Wojsk Ladowych w Drawsku Pomorskim, z podporzadkowaniem poligonu
Sit Powietrznych w Ustce, centralnego poligonu Marynarki Wojennej w Nadarzycach,
osrodka poligonowego Marynarki Wojennej w Strzepczu, 4 poligonéw Wojsk Ladowych
w Nowej Debie, Orzyszu, Wedrzynie i Zaganiu, a takze Osrodka Szkolenia Piechoty Gor-
skiej w Dusznikach? Dlaczego stuszny projekt centralizacji najwazniejszych poligonow,
z ktorych czesto korzystaja wojska sojusznicze, tak sie §limaczy? Wstrzymano budowe
bezpiecznej, niezaleznej Igcznosci trankingowej dla tych obiektow.

Wielonarodowy Korpus Pélnocno-Wschodni ma do konca 2016 r. osiggnaé wyzszy
stopien gotowosci bojowej, a liczba personelu stacjonujacego w Koszarach Battyckich
w Szczecinie ma sie podwoic. To jest wazna sprawa. Czy mamy gwarancje, ze niezbedne
do tego inwestycje beda na czas zrealizowane? Zaniepokojenie budzi brak dziatan, zeby
systemy tacznosci, ktorymi dzisiaj dysponujg 4 lotniska wojskowe — na ktorych stacjo-
nujg samoloty F-16 — zostaly zbudowane takze na pozostalych lotniskach wojskowych.
To pozwoliloby na stworzenie bezpiecznej i niezawodnej fgcznosci dowodzenia wszyst-
kimi sitami lotnictwa wojskowego, a takze zapewnitoby Iagczno$¢ pomiedzy samolotami
i wszystkimi lotniskami. To niezwykle istotne, biorgc pod uwage role tej czesci naszych
sil zbrojnych, bedacych czescig sit NATO.

Na koniec chcialam powiedziec¢ o jeszcze jednej waznej sprawie. Wiemy, ze polska Naj-
wyzsza Izba Kontroli podjeta wspélprace z Miedzynarodowg Radg Audytoréw NATO.
Uwazam, ze nasza Komisja powinna zapoznac¢ sie z efektami audytu realizacji wszyst-
kich inwestycji w sektorze obronnym, przeprowadzonego przez NATO. Prosze panstwa,
tam mogg by¢ istotne wnioski i spostrzezenia, dotyczace tego, jak usprawnic¢ tempo
wszystkich inwestycji NATO w Polsce. Prosilabym o odpowiedzZ. Jednoczes$nie prosze
o odpowiedz na pi§mie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo, pani posel. Pani postanka Stawiak.

Posel Bozena Slawiak (PO):

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, pani minister, szanowni panstwo, mam takie
pytanie — czy program inwestycji NATO w dziedzinie bezpieczenstwa ma jaki$§ termin?
Czy jest zaplanowany na jakie$ lata? Mamy informacje, ze powstal w 1951 r. i zostal
zmieniony w 1994 r. Tak naprawde nie wiem, od kiedy i do kiedy on sie toczy.

Przy okazji chcialabym tez zapytac¢ o modernizacje baz paliwowych. Jest to m.in. baza
w Wedrzynie. Stysze o tym juz od 15 lat. Ciesze sie, bo widze, ze sprawa modernizacji
tej bazy jest zaawansowana, ale chcialabym wiedziec, czy jest jakis termin zakonczenia
tej inwestycji?

Przy okazji chce powiedziec, ze bardzo sie ciesze, ze wykonano az tyle zadan za srodki
NATO - oczywiScie — przy wspéludziale naszych polskich §rodkéw. Ciesze sie, ze az tyle
zyskaliSmy dzieki przynaleznoéci do NATO. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Zgodnie z zasadami, po 3 pytaniach mamy odpowiedzi. Prosze bardzo.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:

S.p.

Jezeli chodzi o pytanie pani posel Zakrzewskiej, to zaklad byt kontrolowany przez Naj-
wyzsza Izbe Kontroli, jak r6wniez przez Departament Kontroli. Tak naprawde, w zakla-
dzie bez przerwy toczg sie jakie$ kontrole, takze z mojej strony, tzn. ze strony pionu
podsekretarza stanu. Musze powiedzie¢, ze w okresie ostatnich 2 lat tempo realizacji
inwestycji znacznie wzrosto. Wzrosla liczba zadan rozliczanych przez NATO. Jest to jak
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gdyby druga cze§¢ mojej odpowiedzi, odno$nie do kontroli NATO. Jezeli chodzi o caty
system rozliczania tych inwestycji, to w NATO mamy zaréwno odbiory techniczne jak
i finansowe. To jest wlaénie ta kontrola. Gdyby ktoéra$ z tych kontroli wypadta niepo-
mySlnie, to musieliby§my zwraca¢ pienigdze NATO, a z takg sytuacjg nie mieliSmy
do czynienia.

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):
Chodzi mi o wnioski pokontrolne ze wspolpracy polskiej Najwyzszej Izby Kontroli z izbg
kontroli NATO.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Czy pani posetl méwi o audycie?

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):
Tak.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Audyt jest na etapie wstepnym. MyS§le, ze gdy bedzie juz protokodt z audytu, to wtedy
bedzie on zapewne omawiany i brany pod uwage.
Jezeli chodzi o pytania zadane przez pania posel Sobecka, to musze powiedziec,
ze 99% tych zadan, ktore pani poset wymienila, to sg zadania realizowane z naszych
srodkow. To nie sg zadania realizowane z programu NSIP.

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):
W ramach infrastruktury NATO.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:

To nie sg zadania dotyczace infrastruktury NATO. To jest nasza infrastruktura, reali-
zowana za $rodki z budzetu panstwa. Moge odpowiedzie¢ na piSmie i wymieni¢ zadania,
ktore sg realizowane w ramach centralnych planéw rzeczowych Ministerstwa Obrony
Narodowej. Jak powiedziatam, 99% tych zadan, to zadania wlasne. Nie sposob bylo zano-
towac tych zadan, ktére pani poset wymieniala. Jezeli jest taka potrzeba, to odpowiem
na piSmie, ktore zadania sg realizowane z centralnych planow rzeczowych. Te plany
sg zrealizowane na poziomie 95% rocznie. Zadania sg realizowane wedlug przyjetych
harmonogramow. OczywiScie, jakie§ opdznienia mogg wystepowac. To sg opdznienia
zwiazane np. z procedurami przetargowymi, czy z odwotaniami w ramach tych proce-
dur. Na kazdym etapie jakie§ op6znienie moze wystapié, ale nie jest tak, ze tych zadan
sie nie realizuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Przepraszam, pani minister. Jeszcze sekundke, bo pani poset chciala zabra¢ glos ad
vocem, jak rozumiem. Jesli tak, to prosze krociutko.

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Ad vocem, bo my sie troche z panig minister nie rozu-
miemy. Wiem, ze to jest za nasze, polskie, budzetowe pienigdze, ale to jest infrastruktura
przygotowywana réwniez do dziatan NATO. Przeciez NATO nie wszystko nam buduje
- nie calg infrastrukture. Rowniez Polska ma tu swdj wkiad. O to mi chodzi.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Wiem. Tylko, pani posel, dzisiaj rozmawiamy o programie NSIP i o inwestycjach reali-
zowanych w ramach programu NSIP, a nie o inwestycjach realizowanych z centralnych
planow rzeczowych. To jest znacznie szerszy temat, ktory wymaga zupelnie innego przy-
gotowania.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Bardzo dziekuje. Zamykam te kwestie. Prosze bardzo, pani minister.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Jezeli chodzi o pytania pani posel Stawiak, to jak powiedziano, zadania w programie
NSIP sg realizowane w tzw. pakietach. Moga pojawic sie nowe pakiety. To nie jest tak,
ze jest jaka$ data graniczna wdrazania tych pakietow. W kazdym pakiecie jest grupa
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zadan. Styszelismy, jest to np. 99 zadan. Kazde zadanie jest realizowane wedlug swo-
jego harmonogramu i ma okre§lony termin graniczny. Jezeli chodzi o Wedrzyn, to jest
to zadanie na etapie autoryzacji srodkéw w Brukseli. Sama realizacja zajmie ok. 3 lat.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Macierewicz, prosze bardzo. Nastepnie pani postanka Butryn
i pan posel Wojtkiewicz. Prosze bardzo.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):

Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo, oczywiscie, jestem pod duzym
wrazeniem tego sprawozdania, ale takze pod duzym wrazeniem szczegélowoSci i pre-
cyzji tego, co mowila pani poset Sobecka. Przyjmujac do wiadomoSci opinie pani mini-
ster chcialbym, zeby jednak pani minister bardziej precyzyjnie wypowiedziala sie o tym,
czy zadne z zadan i inwestycji, ktére wskazata pani posel Sobecka, nie jest realizowane
z tego tytulu, z tej instytucji. W jakim to jest wymiarze? Powiem szczerze, ze pytam
o to dlatego, bo ten bardzo interesujacy referat jest troszeczke niesatysfakcjonujacy,
jezeli chodzi o szczegoly. Moje wrazenie jest takie, ze tak naprawde z tych wszystkich
zadan zrealizowano dwa w taki sposob, ze rzeczywiscie zaczely one funkcjonowac. Jest
to zwlaszcza Bydgoszez. Rozumiem, ze ona jako§ funkcjonuje. Cala reszta jest zreali-
zowana w jakich§ procentach. Pan dyrektor méwit raz o 60%, a raz o 90%. Tyle, ze nie
wiemy do czego te procenty sie odnosza. Czy odnosza sie do liczby zrealizowanych zadan?
Czy donoszg sie gotowosci, do realizacji calosci inwestycji, czy do mozliwoSci rozpoczecia
jej uzytkowania?

Sformutowanie ,,60%” jest bardzo interesujgce i moze robi¢ wrazenie, ale nie wnosi
nic, jezeli chodzi o rzeczywista gotowos$c do dzialania sit zbrojnych Polski i NATO. Czy
pani minister, albo pan dyrektor, mogliby nam to przedstawi¢ w odniesieniu do czasu
gotowosci do dzialania poszczegblnych inwestycji dla sil zbrojnych NATO? Ile trzeba
czasu, a nie ile procent? Czy bedzie to gotowe za miesiac, za pét roku, za dwa lata, czy
za dziesie¢? Prosze mi wybaczyé, ze méwie o 10 latach, ale — jak wiadomo — Bydgoszcz
bylta realizowana nawet dtuzej, wiec nie jest to zupelnie bezzasadne. Chodzi o termin
gotowosci. Prosze o podanie tych wszystkich inwestycji, ktore panstwo przeczytali, ale
w wymiarze ich gotowosci do przekazania silom zbrojnym. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje panu. Pani postanka Butryn.

Posel Renata Butryn (PO):

S.p.

Dziekuje, panie przewodniczacy. Bez watpienia realizacja tego programu inwesty-
cji, to istotny element podnoszenia poziomu naszego bezpieczenstwa. Na pewno nam
wszystkim zalezy na tym, zeby realizacja tych inwestycji przebiegala w jak najszybszym
tempie, bez zaklocen i — oczywiscie — w taki sposob, zeby to, co zbudujemy, co pozyskamy,
wpisywalo sie w nasza strategie obronna.

W zwigzku z tym mam pytania i pewng refleksje, ktorg chcialabym sie podzielic.
Pierwsze pytanie odnosi sie do stanu realizacji zadan w zakresie stanowisk radarowych
dalekiego zasiegu. W jednym sprawozdaniu mamy 50%, a w drugim 60%, ale to nie jest
wazne. Chcialabym zapytac, kiedy nastapi realizacja pozostalej czeSci tego programu?
Ten program jest bardzo istotny ze wzgledu na monitorowanie naszych granic. Pamie-
tajmy o tym, ze nasza granica wschodnia jest granicg Schoengen. A w okoliczno$ciach,
ktore nastapily, jest to granica wzmozonej aktywnosci — oczywiscie — ze strony wojsk
rosyjskich.

Kolejne pytanie i sugestia dotyczg pozyskiwania do eksploatacji, tworzenia stanowisk
i wyposazenia w radary. Wiemy, ze sg — oczywiscie — radary produkcji polskiej. Mamy
wyszczegolnione te stanowiska. Ale mamy tez radary wloskie, o ile sie nie myle. Byly
problemy z uruchomieniem tego systemu radarowego. Oprocz tego chciatabym pod-
kreslic jeszcze jedno. Eksploatacja polskich radarow wiaze sie, w razie awarii systemu,
z szybkim serwisowaniem. Polski dostawca jest w stanie w ciggu 3-4 godzin dojechac
na miejsce i zapanowac nad awarig. Jezeli chodzi o system wloski, to — jak uzyskaliémy
informacje - jest to czas najkrocej ok. 3 dni. W zwiazku z tym, poniewaz jest robiony
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audyt, chcialabym zasugerowacé, ze moze warto byloby zwroci¢ uwage, ze jezeli dysponu-
jemy sprzetem dobrej, czy podobnej klasy w danym panstwie, to moze byloby dobrze go
wykorzysta¢. Rozumiem, ze jest to w drodze przetargow publicznych, ktore organizuje
przede wszystkim NATO, ale nasz udzial to 41%, przyjmujac to zalozenie, ktore panstwo
wskazali. Czy nie warto byloby pomysle¢ w zwigzku z tym systemem bezpieczenstwa,
ze jezeli mamy sprzet podobnej klasy, czy system podobne;j klasy, to jednak byloby bez-
pieczniej wyposaza¢ go w nasze radary? Kolejna rzecz — chodzi tez o udzial polskiego
przemystu w realizacji tych inwestycji.

Trzecie pytanie, czy moze trzeci problem, ktéry chcialabym poruszyc. Wojsko Polskie,
rézne oddzialy, a szczegdlnie wojska specjalne i stuzby wywiadowcze oczekuja na realiza-
cje programu dronow. Czy jest jaki$ pakiet w ramach tego systemu przewidujacy infra-
strukture, uzycie i zakup dronow, czy zaprogramowanie zakupu dronéw, catego oprogra-
mowania i systemu — oczywiscie — zintegrowanego z systemem NATO? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo, pani posel. Pan posel Wojtkiewicz.

Posel Michal Wojtkiewicz (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani minister, mam pytanie w kontekscie tego
sprawozdania. Duzo méwilo sie w nim o systemach radarowych, o lokalizacji. Z cieka-
wosci zadam troche dociekliwe pytanie. Czy buduje sie inne systemy lokalizacji oprocz
systemow radarowych, poniewaz mozna powiedzie¢, ze system radarowy jest do pew-
nego stopnia utomny, fatwy do wykrycia i zniszczenia?

Druga sprawa. Wszystkie inwestycje zlokalizowane sg centralnej Polsce, a czesé
w zachodniej Polsce. Dzisiaj caly teatr przesuwa sie bardziej na wschod. Dlaczego tylko
w ten sposéb patrzymy na te inwestycje? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Bardzo dziekuje. Prosze bardzo, ministerstwo.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jezeli chodzi o pytanie pana posta Macierewicza,
to gdyby$my mieli méwic o jakichs bardzo szczegotowych informacjach, to tak naprawde
posiedzenie musialoby mie¢ charakter niejawny. Jest to kwestia decyzji.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Prosze mowic¢ tylko to, co jest mozliwe w takim trybie. Panie poSle, jak pan §wietnie wie,
mamy przewidziane posiedzenie niejawne, ale w lutym. Wtedy bedzie mozna omoéwié
pewne sprawy. Prosze mowic to, co moze pani powiedzie¢ w tej chwili.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Jezeli bedzie taka potrzeba, to sie przygotujemy.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Przepraszam, pani minister, bo to zrobilo na mnie duze wrazenie. Czy pani chce powie-
dzie¢ - bo, oczywiscie, to jest mozliwe w jakim§ wymiarze — ze terminy oddania obiektow
do uzytku sitom zbrojnym sa objete klauzula tajnosci?

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Terminy sg rézne, w zaleznosci od inwestycji, jaka jest realizowana. Co konkretnie inte-
resuje pana posta? Jaka inwestycja?

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Terminy oddania do uzytku poszczegblnych inwestycji. Chodzi mi o terminy, a nie o pro-
centy. To proste.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Moge powiedziec, ze to jest okres od 4 do 10 lat.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Chodzi mi o przypisanie czasu do kazdej inwestycji. Chcemy widzie¢, w jakim czasie
bedzie realizowana kazda z nich. I tyle.
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Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Dobrze, dla kazdego rodzaju inwestycji przedstawimy to w tabelce.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Bede bardzo wdzieczny. Dziekuje bardzo.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Jezeli chodzi o odpowiedz na temat stanowisk radarowych, to poprosze pana dyrektora.

Dyrektor Departamentu Infrastruktury MON plk Dariusz Ryczkowski:

Dziekuje, pani minister. Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jesli chodzi o polgczone
pytania pani posel Butryn dotyczace, jak rozumiem, sugestii co do elementéw wyboru
polskich i wloskich radaréw, to jest to przedsiewziecie, ktore jest prowadzone w przetargu
miedzynarodowym przez NATO. Ograniczenie tylko i wylacznie do polskich dostawcow
jest niemozliwe, poniewaz jest to postepowanie miedzynarodowe. Zreszta, to postepowa-
nie zostalo juz rozstrzygniete. Jak pani poset doskonale wie, bo przytaczala pani te dane,
mamy radary polskie i mamy radary w systemie RAT-31 produkcji Selex ES.

dJesli chodzi o system serwisowania, to mamy zaufanie do partnerow NATO. To nie
jest kwestia terminu dojazdu, poniewaz wszystkie radary wloskie zostaly wykonane przy
udziale polskich podwykonawcow. To nie jest problem dojazdu. Oczywiscie, jest problem
czesci zamiennych i odpowiedniego ich magazynowania. Ale, jak powiedzialem, mie-
§cimy sie w standardzie NATO. Mamy zaufanie do naszych partner6w i musimy je miec.

Jesli chodzi o drony, to istniejg takie propozycje strony polskiej. Sg one w fazie uzgod-
nien. Nie mozemy mowié, ze sg w pakiecie, poniewaz sg dopiero propozycjami. W jednym
z nowych pakietéw, przedstawionych przez pana dyrektora, ktore sg programowane, by¢
moze drony sie pojawia. Natomiast dzisiaj nie mozemy niczego zagwarantowac, ponie-
waz roznica pomiedzy zdolno$cia, a wykonaniem pakietu jest taka, ze za planowanie, jak
mowila na wstepie pani minister, odpowiada Sztab Generalny Wojska Polskiego, ktory
planuje nasze zdolnoSci. Przepraszam, ale plynnie przeszedtem do odpowiedzi na kolejne
pytanie. Za zdolnoéci, za planowanie zdolnosci odpowiada u nas Sztab Generalny Wojska
Polskiego, a program NSIP jest realizatorem czesci tych zdolnoSci na arenie polskich sit
zbrojnych. Dlatego system jest skomplikowany, jednak madry w swojej istocie, poniewaz
oddzielona jest funkcja planistyczna od wykonawczej i — oczywiScie — rozliczenia caltosci
przedsiewziecia.

Posel Renata Butryn (PO):
Ale to bytoby bardzo korzystne.

Dyrektor departamentu MON plk Dariusz Ryczkowski:
Niestety, bezpoSrednie ograniczenie wylacznie do polskich dostawedéw jest na tym etapie,
W naszej ocenie, niemozliwie.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Pani posel méwi o dronach. Pan dyrektor powiedzial, jest to brane pod uwage przez
strone polska, natomiast nie wiemy, czy zostanie to uwzglednione w nowych pakietach.
W dniu dzisiejszym nie mozemy udzieli¢ na to pytanie odpowiedzi. Jest to zbyt wezesny
etap, pani posel

Posel Renata Butryn (PO):
Czy moge zabrac¢ glos ad vocem?

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Prosze bardzo. Jeszcze pani postanka Butryn ad vocem.

Posel Renata Butryn (PO):
Sugerowalam tylko, ze w ramach audytu, w ramach zglaszanych uwag, mozna zaproponowac
wiekszy udzial polskiego sprzetu. To byloby bardzo dobre. Chociaz sg przetargi, to jednak
one takze powinny miec¢ jaka$ logike i sens. Takie jest moje zdanie. Natomiast chcialabym
powiedzie¢, ze uwazam, iz na kazdym etapie powinniSmy stosowaé bardzo mocny lobbing,
zeby te drony weszly do pakietow. To jest absolutnie wymog czasu. Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Suski.

Posel Pawel Suski (PO):

Dziekuje. Panie przewodniczacy, pani minister, Wysoka Komisjo, funkcjonowanie pro-
gramu NSIP jest, jak widzimy, w pelni uzasadnione i dobrze realizowane, z niewat-
pliwg korzyscig i przy dodatnim bilansie dla Polski. Zgodnie z przedstawionym spra-
wozdaniem, z ktorym Komisja mogla sie zapoznac, ten bilans jest rzeczywiscie dodatni.
W odniesieniu do prezentacji chciatbym zapytaé o ewentualne uszczegélowienie tych 30
nowych zadan. Szczegodlnie interesuje mnie modernizacja lotnisk w zakresie poprawy
infrastruktury do zabezpieczenia Srodkéw obrony i ataku. Jest to 21 zadanh. Sg w tym
rowniez lotniska, ktore wczesniej zostaly ujete w programie modernizacji — Swidwin
i Mirostawiec, ktory funkcjonowat jako baza lotnictwa taktycznego. Trzy lata temu
zostal zdegradowany do komendy, a skrzydto zostalo przeniesione do Swidwina. Miro-
slawiec staje sie centrum bezzalogowych statkow powietrznych. To a propos wywolanego
tematu dronéw. Czy w ramach tych inwestycji rozwaza sie wzmocnienie zabezpieczenia
tej infrastruktury w zakresie ataku i obrony oraz poprawienie jej funkcjonowania, réw-
niez przy wspoétudziale Srodkow bezzatogowych? Mysle tu o jakiejs synergii, czy symbio-
zie, bo w tej chwili Mirostawiec stal sie komenda. Funkcjonuje w zasadzie jako lotnisko
zapasowe dla potrzeb lotnictwa Paktu, a rozwijaja sie bezzatogowce.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Pan poset Seliga.

Posel Dariusz Seliga (PiS):

Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Pani minister, chcialbym spytac o trzy kroétkie
rzeczy. Czy przewidywana jest modernizacja bazy paliw stalych w Puszczy Marianskiej
kolo Skierniewic? To jest pierwsza rzecz. Wiem, ze jest to projekt, ktory od kilku lat
przewija sie w planach, natomiast ciagle z jakich§ wzgledéw wypada z realizacji.

Druga rzecz. Chciatbym spytacé, czy sa przewidywane modernizacje w zwigzku z pro-
jektem Smigtowcowym? Pewnie sa, ale chciatbym uzyskaé potwierdzenie. Czy w zwigzku
z nowym przetargiem na $miglowce przewidywane sg modernizacje niektorych baz?

Trzecia rzecz. Pani minister, chciatbym zwréci¢ pani uwage, jako cztonkowi rzadu,
ze w zalozeniach do rozpisanego przetargu na $§miglowce jest uzbrojenie, ktore tez
ma by¢ oferowane przez tych, ktérzy sprzedaja nam Smiglowce. Zachecaltbym do tego,
zeby rozwazyc¢, czy takich mozliwosci uzbrojenia Smiglowcow po ich zakupie nie miatby
Tarnéw lub Skarzysko, czyli polskie przedsiebiorstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze panstwa, jeszcze jest zapisana pani postanka Klosin. Czy
sg jeszcze zgloszenia? Jesli nie, to zamkngltbym liste. Pan posel Dorn i pan poset Budnik.
W takim razie zamykam liste. Prosze bardzo, pani postanka Klosin.

Posel Krystyna Klosin (PO):
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Bardzo dziekuje, panie przewodniczgcy. Pani minister, mam kilka pytan z prosha
o uszczegotowienie tych informacji, ktére tutaj otrzymaliémy. Chodzi mi o informacje
dotyczaca modernizacji infrastruktury portowej w portach wojennych w Gdyni i w Swi-
noujSciu. Czy byloby mozliwe przyblizenie szczegélow? Jakiej infrastruktury dotyczyly
te naktady? Jaka byta wysokos$c poniesionych naktadow? W jakich proporcjach byly one
ponoszone przez NATO i Polske?

Drugie pytanie dotyczy modernizacji baz paliwowych w porcie wojennym w Gdyni
i w Porazynie. Czy ta inwestycja jest zakonczona? Jaka byta wysoko§é naktadow? Oczy-
wiscie, je§li moge o to prosic.

Kolejne pytanie. Chodzi mi o stacje nadawczo-odbiorczg we Wiadystawowie. Na jakim
etapie jest ta inwestycja? Jakie sg przewidziane naklady? I — oczywiScie — jakie sg propor-
cje? Kto realizuje te inwestycje, jezeli pani minister dysponuje takimi danymi?

Moje ostatnie pytanie dotyczy systeméw tgcznosSci i dowodzenia w portach wojennych
i w Marynarce Wojennej. Jest przewidziany projekt implementacji rozwigzan do naszej
Marynarki Wojennej i do portu wojennego. Kto koordynuje ten projekt? Powiedziano tu,
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ze jest to projekt NATO. Mam pytanie, czy w tych projektach wykorzystywane sg prace
badawcze i osiggniecia naszych instytutow badawczych? Przy tej implementacji syste-
méw dowodzenia i IgcznoSci mam w szczegblnosci na mysli prace Centrum Techniki
Morskiej, ktore jest bardzo mocno wdrozone w tego typu rozwigzania i w przygoto-
wywanie tego typu rozwigzan. Czy istnieje taka mozliwos$c, zeby skorzystac z naszej
my$li technicznej w zakresie ich wdrozenia i wykorzystania? Ponosimy duze naklady
na przygotowanie projektéw, a potem mamy problem z ich wdrozeniem. Korzystamy
z rozwigzan poprzez implementacje innych rozwigzan. Czy nasz, polski system dowo-
dzenia, ktory bylby systemem zintegrowanym, nie mogltby postuzyé jako rozwigzanie
docelowe? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo. Pan poset Dorn.

Posel Ludwik Dorn (niez.):

Dziekuje bardzo. Jedno moje pytanie nawigzuje do pytania, czy mieSci sie w zakresie
pytania pani postanki Butryn. Chodzi o radary. Jaka jest przewidywana zywotnosc, czy
okres uzycia tych radarow? Chodzi o 3 polskie radary. Jak sadze, one byly nabywane
za §rodki z budzetu Ministerstwa Obrony Narodowej. Za §rodki z budzetu NATO byly
nabyte radary RAT-31. Prawda? Jaki w jednym i w drugim przypadku jest okres ich
zywotnosci? Bo jest tu rzecz nastepujaca. Nie mozna sie dziwié, ze z budzetu NATO sfi-
nansowano zakup nawet nie radarow wloskich, ale radarow, ktore sg w pelni zbudowane
na polprzewodnikach, co do tych polskich radarow sie nie odnosi.

Jezeli pytam o okres zywotnosci jednych i drugich, to dlatego, ze technika niesty-
chanie poszta do przodu. Byt krzem. Potem byt arsenek galu. Teraz wchodzimy w faze
azotku galu. To zwieksza niezawodno§¢ pracy radarow. Czy w zwigzku z tym jest prze-
widywana — nie mowie o polskim Ministerstwie Obrony Narodowej, bo to sa decyzje
NATO - wymiana tych radaré6w? To moze otwiera¢ droge do wystepowania w przetargu
naszych radarow, czy stacji radiolokacyjnych. To akurat jest mocna strona polskiej zbro-
jeniowki. Nad radarami dalekiego zasiegu trwajg prace w NCBIiR i sg one obiecujgce.
To jest pierwsza rzecz.

Rzecz druga. Nie odnosze sie do tego, co zrealizowano, czy co sie realizuje, chociaz
to jest glownym przedmiotem posiedzenia. Natomiast moje pytanie odnosi sie do tego,
jak sie ma istniejgcy program realizacyjny do konkretyzujacych sie, cho¢ wcigz jeszcze
nie do konca skonkretyzowanych planéw wzmocnienia obecnos$ci sit NATO w Polsce. Czy
w zwigzku z tym pani minister przewiduje — bo na razie mozna to tylko przewidywac —
ze zostang uruchomione nowe pakiety? Czy dokonczenie realizacji tych pakietéw, o kto-
rych pani méwila, zaspokoi w pelni lub w wiekszo$ci takze te nowe potrzeby? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Dziekuje bardzo panu postowi. Ostatnie pytanie — pan poset Budnik.

Posel Jerzy Budnik (PO):

Dziekuje bardzo. Mam tylko jedno pytanie natury ogélnej. Pani minister, inwestycje
NATO sg pewnie we wszystkich krajach cztonkowskich. Czy przy ustalaniu wktadu kraju
gospodarza obowigzujg jakie§ sztywne reguly, czy tez ten wkiad jest kazdorazowo nego-
cjowany? Jezeli jest kazdorazowo negocjowany, to jakie czynniki sg brane pod uwage?
Kto ze strony polskiej to negocjuje? Czy jest to kto§ w randze ministra, czy sg to przed-
stawiciele wojska — poszczegélnych rodzajow sit zbrojnych? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Juz konczymy, prosze panstwa, przynajmniej pierwszy punkt. Prosze o w miare zwiezle
odpowiedzi.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:

S.p.

Zaczne od konca. Odpowiem na pytanie pana posta Budnika. Wkiad byl negocjowany
na etapie wstepowania do NATO. W tej chwili jest on uzalezniony od naszego PKB.
Tylko tyle. Na samym poczatku wejscia do NATO byly negocjacje. W tej chwili juz sie
tego ponownie nie negocjuje.
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Jezeli chodzi o pytanie pana posta Dorna, dotyczgce zywotnosci radaréw polskich
i wloskich, to pozwolimy sobie odpowiedzie¢ na to pytanie na piSmie. Jezeli chodzi o uru-
chamianie nowych pakietéw, to jak najbardziej tak. Mowiliémy tutaj, ze w tej chwili
sg rozmowy na temat uruchamiania nowych pakietow, a tym samym nowych zadan.

Pytanie posta Seligi. Modernizacja bazy paliw w Puszczy Marianskiej jest na etapie
TBCE. Realizacja bedzie trwata od 3 do 4 lat. Jezeli chodzi o Smiglowce, to zadania beda
realizowane ze Srodkow narodowych, a nie ze Srodkow NSIP. Jezeli chodzi o informacje
dotyczaca mozliwosci uzbrojenia §miglowcow przez polskie firmy, jak pan posel sugero-
wal, to ta informacja zostanie przeze mnie przekazana.

Pan poset Suski zadal pytanie odno$nie do lotnisk, czy uszczegélowienia zadan. Chce
powiedzieé, ze jezeli chodzi o szczegblowe informacje dotyczace lotnisk, a takze o pytania
pani posel Ktlosin, to caly czas sugeruje, zebySmy to zrobili na posiedzeniu niejawnym.
Wtedy mozemy przygotowac szczegbélowe informacje o tym, jaki jest zakres realizacji
poszczegolnych inwestycji i jakie kwoty zostaly wydatkowane. Jak najbardziej jesteSmy
w stanie takie informacje przygotowaé. Tylko, jak powiedzialam, w zakresie niektérych
lokalizacji uszczegoblowienie bedzie mozliwe na posiedzeniu niejawnym.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. W takim razie dobrze. OczywiScie, jest zgoda i tak bedzie.

Prosze panstwa, oglosze minute przerwy, ale prosze sie nie rozchodzic, bo pkt 21 3
dotyczg spraw wewnetrznych. Jezeli nasi goScie cheg, to — oczywiscie — mogg w nich
uczestniczyc¢, ale nie jest to konieczne.

Prosze bardzo. Jeszcze sekunde, zanim oglosze przerwe, bo panowie jeszcze w spra-
wie pkt 1. Dobrze. To przepraszam, jeszcze nie oglaszam przerwy. Jeszcze trwa pkt 1.
Pierwszy byl pan poset Jach.

Posel Michatl Jach (PiS):
Panie przewodniczgcy, mam pytanie w sprawach ogélnych. Chodzi o to, ze mam pytanie
do pani minister, ktére nie jest zwigzane z dzisiejszym tematem. Czy moge?

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Tak. Prosze.

Posel Michatl Jach (PiS):

Dziekuje bardzo. Pani minister, by¢ moze nie bedzie pani znala odpowiedzi, to wtedy
poprosze o odpowiedz na pi§mie. Niecaly rok temu mieliSmy zamkniete posiedzenie
Komisji na temat réznych spraw zwigzanych z Wojskami Specjalnymi. Chciatbym zapy-
ta¢ — chcialbym, zeby pani potwierdzita lub nie - czy to prawda, ze jest przygotowana
decyzja ministra obrony narodowej o zmianie podporzadkowania czesci dowoédztwa kom-
ponentu wojsk specjalnych spod Dowddztwa Operacyjnego pod Inspektorat Wojsk Spe-
cjalnych? W zwigzku z tym mam pytanie — czy taka decyzja rzeczywiscie jest? Czy jest
przygotowywana? Czym to jest spowodowane?

7 tym 1aczy sie drugie pytanie. W ubieglym roku w sierpniu na posiedzeniu Komisji
pan general Majewski stwierdzil, ze odbedzie sie ¢wiczenie dowddczo-sztabowe w Cen-
trum Komputerowym Akademii Obrony Narodowej, dotyczace sprawdzenia funkcjo-
nowania nowego systemu kierowania i dowodzenia sil zbrojnych. To wigze sie rowniez
z funkcjonowaniem wojsk specjalnych. To éwiczenie miato sie odbyé¢ pod kryptonimem
»Model 2014”. Rok sie skonczyl. Chciatbym zapytac — czy to ¢wiczenie odbylo sie? Czy
to jest jakby poklosie tego éwiczenia? Czy na te decyzje ministra wplynety inne wzgledy,
oczywiscie, pod warunkiem, ze taka decyzja ma by¢ podjeta? Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje, panie posle. Pan posel Macierewicz.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Chce sie dowiedzie¢ od pani minister, kiedy otrzymamy te dane, o ktorych moéwiliSmy,
dotyczace terminu oddania, czy realizacji tych inwestycji. Czy pani minister mysli,
ze tydzien wystarczy?
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Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Jak tylko dostaniemy stenogram, w ciagu tygodnia odpowiemy, przygotujemy tabelke.

Poset Antoni Macierewicz (PiS):
Swietnie, bardzo dziekuje.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Jezeli chodzi o odpowiedz na...

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Jeszcze odpowiedz dla pana posla, ale prosze w miare krotko.

Podsekretarz stanu w MON Beata Oczkowicz:
Bardzo krétko. Bedzie odpowiedzZ na pi$émie. Nie ukrywam, ze jest to sprawa zupelnie
spoza mojego zakresu i nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.

Posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje bardzo, pani minister. Mam nadzieje, ze szybko dostaniemy odpowiedz. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Prosze nie opuszczac sali. Oczywiscie, mowie do postéw. Oglaszam minute przerwy.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Wznawiam posiedzenie Komisji. Przechodzimy do pkt 2. Chcialem poinformowac sza-
nowng Komisje, ze pan poset Mariusz Kaminski, zgodnie z art. 20 ust. 5 regulaminu
Sejmu, zlozyl w dniu dzisiejszym rezygnacje z funkcji wiceprzewodniczacego na rece
marszaltka Sejmu. W zwigzku z tym bedziemy rozpatrywac wniosek o powotanie zastepcy
przewodniczacego Komisji na miejsce pana przewodniczgcego Kaminskiego.

W dniu 18 grudnia 2014 r. do Komisji wplyneto pismo Klubu Parlamentarnego Prawo
i Sprawiedliwo§¢ z prosbg o wprowadzenie do porzadku obrad zmian w prezydium
Komisji. Klub zglosil kandydature pana posla Bartosza Kownackiego. Czy pan poset
wyraza zgode?

Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Tak, wyrazam.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. W takim razie, czy ktos prosi o glos w tej sprawie? Jezeli nikt nie prosi
o glos w tej sprawie, to przystepujemy do glosowania.
Kto jest za powolaniem pana posta Bartosza Kownackiego na stanowisko wiceprzewod-
niczgcego Komisji Obrony Narodowej? (18) Kto jest przeciw? (0) Kto sie wstrzymal? (3)
Ogtaszam wyniki. Za kandydaturg pana posta Kownackiego byto 18 glosow, nikt nie
byt przeciw, 3 osoby wstrzymaty sie od glosu.
Gratuluje panu postowi wyboru i zapraszam do prezydium.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Je§li mozna...

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Panie posle, glosowanie juz sie skonczyto.
Posel Antoni Macierewicz (PiS):

OczywiScie, ja nie mowie o glosowaniu, ktore sie skonczyto.
Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Bo pan poset Kownacki prosit o glos.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
To przepraszam.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dlatego pozwole sobie najpierw udzieli¢ glosu panu postowi, jako wybranemu wiceprze-
wodniczacemu, a za chwile pan poset Macierewicz. Prosze bardzo.
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Posel Bartosz Kownacki (PiS):
Chcialem tylko wszystkim bardzo serdecznie podziekowaé za oddanie glosu. Mam
nadzieje, ze osoby, ktore wstrzymaly sie, z biegiem czasu przekonaja sie do mojej osoby.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Pan poset Macierewicz.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Ja tylko w zwigzku z poprzednim posiedzeniem Komisji, na ktérym zobowigzaliSmy sie
do przedstawienia naszych kandydatur do podkomisji.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
To bedzie w kolejnym punkcie.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Rozumiem, §wietnie, znakomicie.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Czy jeszcze kto§ w tej sprawie? Prosze bardzo, pan poset Seliga.

Posel Dariusz Seliga (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Chce serdecznie podziekowac koledze Mariuszowi za wspol-
prace. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):
Dziekuje bardzo. Ja takze chciatem podziekowac panu wiceprzewodniczacemu. Bardzo
wysoko oceniam te wspotprace. Bardzo serdecznie panu postowi jako przewodniczacy
Komisji dziekuje.

Mamy 3 punkt. To jest kontynuacja ostatniego posiedzenie Komisji. Pragne poinfor-
mowag, ze jutro o godz. 15:00 w sali 106 w budynku C-D odbedzie sie pierwsze meryto-
ryczne posiedzenie podkomisji nadzwyczajnej do spraw promocji spotecznych inicjatyw
proobronnych. To jest ta podkomisja, ktérg powotaliSmy na ostatnim posiedzeniu Komi-
sji. W imieniu pana posta Cezarego Tomczyka na to posiedzenie serdecznie wszystkich
zapraszam.

Teraz chcialem prosi¢ Klub PiS. Rozumiem, ze w imieniu Klubu glos zabierze pan poset
Macierewicz. Zaraz udziele panu glosu. Prosze, zeby Klub Prawa i SprawiedliwoSci zglosit
swoich przedstawicieli do tej podkomisji, bo sg dwa wakaty. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Antoni Macierewicz (PiS):
Zglaszam pana posla Andzela i pana posta Wojtkiewicza.

Przewodniczacy posel Stefan Niesiolowski (PO):

Pan poset Andzel i pan poset Wojtkiewicz. Czy panowie postowie zgadzajg sie? Tak.

Nie ma potrzeby glosowania, jezeli nie bedzie sprzeciwu. Wtedy to jest formalnosc.
Czy kto$ z cztonkéw Komisji wyraza sprzeciw w sprawie przyjecia tych 2 panéw postow
do podkomis;ji? Nie widze sprzeciwu.

W takim razie panowie poslowie Andzel i Wojtkiewicz zostali cztonkami podkomisji
do spraw promocji spolecznych inicjatyw proobronnych.

Czy sg jeszcze jakie§ uwagi? Nie ma.

Zamykam posiedzenie Komisji.
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