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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Obrony Narodowej (nr 34)

21 wrzesnia 2016 .

Komisja Obrony Narodowej, obradujgca pod przewodnictwem posta Michata
Jacha (PiS), przewodniczgcego Komisji, zapoznata sie z:

— informacja Ministra Obrony Narodowej, Ministra Spraw Zagranicznych
i Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego nas temat rezultatéw szczytu
NATO w Warszawie.

W posiedzeniu udzial wzieli: Antoni Macierewicz minister obrony narodowej wraz ze wspo6lpracow-
nikami, Tomasz Szatkowski podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej, Jarostaw
Brysiewicz zastepca szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego wraz ze wspotpracownikami, Michal
Miarka zastepca dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczenistwa w Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych, komandor Wiestaw Banaszewski zastepca przewodniczacego Konwentu Dziekanéw Korpusu
Oficerow Zawodowych Wojska Polskiego, Pawel Rodzo$ staty doradca Komisji Obrony Narodowej oraz
Iga Jakubowska asystentka przewodniczgcego Komisji.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Michal Madaj, Kamil Strzepek, Jacek
Zientarski - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;.

W porzadku dziennym dzisiejszych obrad mamy informacje Ministra Obrony Naro-
dowej, Ministra Spraw Zagranicznych oraz Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
na temat rezultatow szczytu NATO w Warszawie, w punkcie drugim bedziemy sie zaj-
mowaé sprawami biezacymi.

Witam panstwa, stwierdzam kworum.

Stwierdzam, ze wobec niewniesienia zastrzezen Komisja przyjmuje protokot z 33.
posiedzenia Komisji.

Witam zaproszonych goéci, przede wszystkim witam pana ministra Antoniego Macie-
rewicza, szefa Ministerstwa Obrony Narodowej. Witam pana Tomasza Szatkowskiego
podsekretarza stanu w MON wraz ze wspolpracownikami. Witam pana Jarostawa Bry-
siewicza zastepce szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego. Nie ma pana Marka Zidl-
kowskiego, ale witam pana dyrektora z Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Witam pana
komandora Wieslawa Banaszewskiego z Konwentu Dziekanéw Korpusu Oficeréw Zawo-
dowych Wojska Polskiego. Witam przedstawiciela Najwyzszej Izby Kontroli.

Prosze panstwa, w zwiagzku z tym, ze mamy wszystkich dostojnych gosci, przedsta-
wicieli zainteresowanych ministerstw, przystepujemy do realizacji punktu pierwszego.
Bardzo prosze pana ministra Antoniego Macierewicza o rozpoczecie posiedzenia i przed-
stawienie informacji.

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo, panowie ministrowie, panowie oficerowie, sza-
nowni panstwo, panie i panowie postowie, jezeli pozwolicie to podzielimy to przynaj-
mniej na dwie czesSci. Jezeli chodzi o szczyt NATO, dokonam wprowadzenia skupiajacego
sie na problematyce polskiej. Szerzej te kwestie omowi pan minister Szatkowski, ktory
odgrywal kluczowg role podczas przygotowan do szczytu NATO, negocjacji i rozmow.
Zarowno bez niego, jak i bez jego pionu, bez jego wspolpracownikoéw, z pewnoScig te
wyniki bylyby znacznie gorsze, za co chce mu raz jeszcze publicznie podziekowac.
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Trzeba zaczaé od tego, ze w momencie, gdy rzad pani Beaty Szydlo objal odpowie-
dzialno§¢ za kraj a ja osobiscie — za Ministerstwo Obrony Narodowej, kwestia szczytu
NATO byla w pewnym kryzysie, jezeli chodzi o jego przebieg i mozliwosci realizacji pol-
skich intereséw narodowych a takze o stan organizacyjny. OczywiScie, mozna powiedziec,
ze sg to dwie zupelnie odrebne kwestie i nalezy wylgcznie skupiac sie na sprawach efektow
szczytu NATO z punktu widzenia militarno-politycznego czy geopolitycznego. Ale, zgodnie
z zasada, ze bez rozwigzan fizycznych wszystko inne nie jest mozliwe, gdybySmy nie zorga-
nizowali szczytu NATO, albo gdyby ta organizacja w sensie stricte fizycznym zakonczylaby
sie niepowodzeniem, to nie byloby skutkéw politycznych. To jest zupelnie jasne.

Moéwie o tym dlatego, ze gdy przyszliémy do ministerstwa okazalo sie, ze nic — poza
wyborem miejsca, wskazaniem Stadionu Narodowego — nie jest przygotowane. Decyzje
organizacyjne byly podjete na tydzien, czy na 10 dni przed opuszczeniem gmachu przez
poprzednig ekipe. Nie byly wskazane zadne umowy, ani przedsiebiorstwa majace przy-
gotowacé szczyt NATO. Kazdy z panstwa, kto mial cokolwiek do czynienia z organizacja
jakiegokolwiek przedsiewziecia (nie mowie o tak gigantycznym przedsiewzieciu i o takiej
wadze politycznej) zdaje sobie sprawe, ze przygotowanie takiego przedsiewziecia przez
pot roku jest prawie niemozliwe, przede wszystkim - ze wzgledu na aspekty bezpie-
czenstwa. Chodzilo o skale blisko 5 tys. osob, z ktérych ponad 2 tys. os6b stanowily
delegacje, a wérdod nich glowy najwazniejszych panstw na $wiecie, wobec ktorych zasady
bezpieczenstwa maja charakter szczegélnie zaostrzony zwlaszcza w okresie narastajg-
cego zagrozenia terrorystycznego, w jakim juz wéwczas w sposob oczywisty sie znajdo-
waliSmy. Same procedury dopuszczenia ludzi i przedsiebiorstw do tajemnicy panstwowej
odpowiedniego szczebla, a takze ich dzialania wobec podwykonawcow, mogly zajmowaé
blisko rok.

Te problemy byly jeszcze zwiekszone poprzez bardzo intensywne dzialania propagan-
dowe 6wczesnej opozycji — ludzi, ktorzy zostali odsunieci od wladzy, ktéra podejmowata
(zarowno w kraju, jak i poza krajem) intensywne dzialania, majace na celu doprowadze-
nie do zmiany decyzji, co do przeprowadzenia w Polsce szczytu NATO. Doprowadzono
do ukazywania sie w najwazniejszych periodykach, gtéwnie anglosaskich, z Financial
Affairs na czele, artykuléw, w ktorych formutowano stwierdzenia, ze szczyt NATO powi-
nien zostac przeniesiony np. do jednego z panstw baltyckich, albo do jeszcze jakiego$
innego panstwa a juz na pewno nie powinien sie odbywac w Polsce, poniewaz Polska jest
do tego nieprzygotowana a ekipa, ktéra objeta wladze, ze wzgledu na swoj brak profesjo-
nalizmu, brak kompetencji, nieudolno$¢ oraz ideologiczng niepoprawnos$c na pewno nie
jest w stanie szczytu NATO przygotowac.

Niestety, to sie przelozylo, czy przekladalo, takze na zachowanie naszych partnerow
w rozmowach miedzynarodowych. W jednej z pierwszych rozmow, ktore przeprowadzi-
tem na ten temat, bardzo wysoki przedstawiciel NATO zapytal (a bylo to juz w listo-
padzie 2015 r.), — dlaczego wyrzucilem wszystkich negocjatoréw, ktérzy zajmowali sie
kwestig szczytu NATO, chociaz nic takiego sie nie zdarzyto.

Tak mnie przywitano. Takg informacje przekazano tym ludziom, ze dokonaliSmy
czystki, co uniemozliwia dalsze profesjonalne prowadzenie jakichkolwiek dzialan.
I to jest pierwszy aspekt, o ktorym chcialem powiedzie¢, bo bez tego aspektu, zrozumie-
nie przebiegu wydarzen jest po prostu niemozliwe. Uwazam, ze koalicja, ze przedstawi-
ciele koalicji, ktora rzadzita do jesieni 2015 r., zrobili wiele zlego w celu uniemozliwienia
skutecznego zorganizowania i przeprowadzenia szczytu NATO w Polsce, zgodnie z pol-
skim interesem narodowym.

Moéwie to z ubolewaniem.

Chce podziekowa¢ raz jeszcze wszystkim tym, ktorzy byli zaangazowani zaréwno
W negocjacje, jak i w prace organizacyjne za to, ze ten balast, ze te klody, ktore byly nam
rzucane pod nogi, zostaly skutecznie przezwyciezone.

Drugim i nie mniej waznym aspektem sprawy jest sytuacja negocjacyjna, ktorg zasta-
liSmy w momencie, kiedy przyszliémy do Ministerstwa Obrony Narodowej. Wbrew cze-
sto powtarzanym ostatnio tezom, jakoby efekty szczytu NATO (o ktorych za chwileczke
bede moéwil) byly prostg kontynuacja tego, co zostalo uzgodnione w Newport (kon, jaki
jest, kazdy widzi). Réznica miedzy ustaleniami w Newport. a decyzjami szczytu NATO
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jest roznicg skali jakoSci. Jest roznicg geopolitycznej zmiany, ktora w zaden sposob nie
byla przygotowywana w Newport, ani przewidywana wczesniej. MieScila sie ona jedynie
w dazeniach i planach politycznych przygotowywanych przez Prawo i Sprawiedliwosc
oraz przez formacje niepodleglo§ciowe w ubieglych kilkudziesieciu latach, ktore nigdy
nie uzyskaty akceptacji sSrodowisk odpowiedzialnych za polska polityke wojskowa, mili-
tarng i zagraniczng w latach 2007-2015.

Przypomne, ze maksimum, o ktorym moéwiono w Newport, do ktérego przygotowy-
wano sie pozniej i ktére bylo przedmiotem negocjacji do momentu, gdy objeliSmy odpo-
wiedzialno§¢ za bezpieczenstwo Polski, to byly ¢wiczenia, rotacyjne ¢wiczenia wojskowe
realizowane na flance wschodniej przez sily zdolne wylgcznie do dzialan wylacznie
na poziomie ¢wiczen wojskowych.

StawialiSmy sobie inne cele i jasno o nich mowiliémy. Celem gwarantujacym, czy daja-
cym szanse na bezpieczenstwo Polski byta kwestia stalej obecno$ci wojsk sojuszniczych
— wojsk NATO i wojsk Stanéw Zjednoczonych — na flance wschodniej, w sile bojowe;j
zdolnej do odparcia, bgdZ powstrzymania pierwszego ataku wraz z wojskami polskimi,
do czasu nadejScia ewentualnej pomocy.

OczywiScie, wszystko, co méwie, dotyczy sytuacji realizacji potencjalnego zagrozenia.

Ten cel zostal w pelni zrealizowany na skutek bardzo trudnych i dlugotrwatych
negocjacji. W trakcie tych negocjacji media zwigzane ze srodowiskami, ktore rzadzity
do 2015 r., systematycznie wprowadzaly w blad polska opinie spoleczng a takze miedzy-
narodowa, probujac sytuowac, plasowac, czy wskazywac, jako gtéwny problem negocja-
cyjny, ktory stoi przed Polska, brak porozumienia i potencjalne réznice zdan z naszym
partnerem niemieckim. Chce raz jeszcze powtoérzyc¢, ze od poczatku, od mojej pierw-
szej rozmowy z panig minister Ursulg von der Leyen az do dnia dzisiejszego nie miato
to nic wspdlnego z prawdg. Pomimo tego, ze ten aspekt sprawy wielokrotnie podnositem
publicznie, bylo to systematycznie powielane w wystapieniach §rodowisk opozycyjnych
(jakby dowolnie je nazwac, czyli tych, ktore odpowiadaly za Polske w poprzednich latach)
a takze przychylnych im mediéow. OczywiScie, relacja miedzy propaganda a rzeczywisto-
Scig w prawdziwe] polityce jest umiarkowana. Powazni politycy nie zwracajg specjalnej
uwagi na to, co pisze sie w gazetach. Ale nie ma watpliwosci, ze ten falszywy ton, to fai-
szywe przedstawianie przebiegu wydarzen istotnie utrudnialo prowadzenie negocjacji.

Trzeba jednak jednocze$nie powiedzieé, ze jest prawda, ze na skutek réznorodnych
dzialan podejmowanych przez niechetnych Polsce politykéw w kraju i za granica, real-
nie doprowadzenie do realizacji planu, ktory ostatecznie udalo sie przeprowadzié, byto
zagrozone. Tak bylo rzeczywiScie, tylko nie ze strony niemieckiej. Rzeczywiscie, byto
silne przeciwdzialanie majace na celu uniemozliwienie trwalego stacjonowania wojsk
NATO i wojsk Stanéw Zjednoczonych na terenie Polski. Dgzono do tego, zeby wzmac-
nia¢ wylacznie, czy glownie, panstwa baltyckie uznajac, ze obszar Polski jest na tyle
bezpieczny, ze jego wzmocnienie nie jest konieczne.

Ta sprawa byla przedmiotem dlugotrwatych i trudnych negocjacji, w ktorych wyko-
rzystano argumenty zwigzane nie tylko z taktyka i strategig wojskowa, czy argumenty
militarne.

Chce tutaj zwroéci¢ uwage na olbrzymig role Sztabu Generalnego Wojska Polskiego,
w tym generala Gocula, szefa Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, ktérego rola
byta olbrzymia. Pan general pracowal pod kierownictwem pana ministra Szatkow-
skiego. Wszystkie dokumenty byly z nim konsultowane i uzyskiwaly ostateczny ksztalt
w ramach wspdlnej pracy.

Otoz, bez tego ten efekt zapewne nie bytby mozliwy. Poza argumentami militarnymi,
poza argumentami strategicznymi, kluczowa role odegraly decyzje polityczne, ktorych
podjecie spotykalo sie z bezprzykladnym atakiem ze strony opozycji — opozycji §wia-
domej koniecznos$ci podjecia tych decyzji. Co wiecej, opozycji, ktora sama weze$niej te
zobowigzania podjeta.

Mysle o zobowigzaniach zwigzanych z ochrong, wspélpracg i wzmacnianiem obec-
nosci NATO na flance potudniowej, a w szczegdlnosci obecnosci polskich sil lotniczych
we wspélpracy z koalicjg antyterrorystyczng walczacg z terrorystami w Syrii. To zobo-
wigzanie podjeto wczesniej, przed objeciem rzadéw przez Prawo i Sprawiedliwo$c. Jest
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oczywiste, ze wycofanie sie przez nas z tych zobowigzan rzutowaloby w sposob drama-
tycznie negatywny na skutecznoSé naszych negocjacji. Zwazywszy, ze nie bylo watpli-
wosci, iz naszym celem strategicznym jest doprowadzenie do tego, zeby gros sit NATO
stanowily wojska Stanéw Zjednoczonych i, zeby poza wojskami NATO na terenie Pol-
ski stacjonowala takze ciezka brygada Stanéw Zjednoczonych, bo tylko synergia tych
dwéch elementow stwarzala potencjalng gwarancje rzeczywistego, skutecznego bezpie-
czenstwa, ztamanie obietnicy, ktérg poprzednicy zlozyli w tej sprawie, miatoby efekty
katastrofalne.

Moge z duzg dozg pewnoSci powiedzie¢, ze gdybySmy te obietnice zlamali, to nie
bytoby mozliwosci sukcesu dla Polski na szczycie NATO.

Drugim waznym czynnikiem, ktory przyczynil sie w istotny sposob — a powiedzial-
bym nawet, ze w decydujacy sposob — do powodzenia szczytu NATO, byt czynnik znowu
bardzo ostro i brutalnie atakowany przez politykéw w nieodpowiedzialny sposéb prze-
ciwnych Prawu i Sprawiedliwos$ci. To byla decyzja majgca swoje zrédlo w wiekszosci
parlamentarnej a takze w decyzji pana prezydenta i pani premier, zeby zaangazowanie
finansowe Polski na rzecz zbrojen siegneto rocznie 2%, wedlug sposobu liczenia NATO.
Ta sprawa byla §wiadomie manipulowana nie tylko przez media sprzyjajace przeciw-
nikom Prawa i Sprawiedliwos$ci, ale rowniez przez tych politykow, ktorzy podobnie,
jak w sprawie zamazywania fundamentalnej réznicy miedzy uchwaltami i decyzjami
z Newport a decyzjami szczytu NATO i trwalg obecnoécig wojskowa, dokonywali utoz-
samienia decyzji o 2% przyjetej przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej w poprzednich
kadencjach z decyzjg o 2% wedlug sposobu liczenia NATO. Réznica, to ponad 1 mld zi.

Podjeta przez rzad Rzeczypospolitej decyzja o wzroScie finansow do 2% liczonych
wedlug metodologii NATO byla jednym z kluczowych argumentéw na rzecz zgody
na usytuowanie wojsk NATO na terenie Polski. Ci, ktérzy dzisiaj §ledzg debate miedzy-
narodowg — chociazby w Stanach Zjednoczonych na temat ich zaangazowania w NATO -
sg Swiadomi, ze nie sg to sprawy drugorzedne, ale pierwszorzedne, kluczowe. Jezeli dane
panstwo nie jest gotowe poprzez swdj wysilek materialny i finansowy broni¢ sie samo
to jego legitymacja do uzyskania wsparcia jest nieporownywalnie mniejsza. I kazdy,
po prostu, musi to zrozumiec.

Dlatego tez chce przywolac trzeci element, ktory byt kluczowy w osiagnieciu sukcesu
podczas szczytu NATO. To byla decyzja rzadu pani Szydlo realizowana przez ministra
obrony narodowej o zwiekszeniu wysitku militarnego Rzeczypospolitej Polskiej m.in.
przez stworzenie wojsk obrony terytorialnej kraju.

Ta decyzja, tak brutalnie, niesprawiedliwie i ktamliwie po dzieh dzisiejszy atako-
wana, zostala bardzo szybko nie tylko zrozumiana przez naszych sojusznikow, ale takze
shlusznie przyjeta za jedna z najskuteczniejszych modelowych odpowiedzi na zagroze-
nia hybrydowe, wobec ktorych staneliSmy po agresji Rosji na Ukraine. Jest to model
obrony, w ktorym nowocze$nie wyposazone, gleboko zakorzenione w §rodowisku natu-
ralnym, w érodowisku lokalnym, dobrze wyszkolone poprzez state szkolenia wojskowe
sily obrony terytorialnej bedg na pierwszej linii, zdolne do przeciwstawienia sie ewen-
tualnym dziataniom dywersyjnym. We wszystkich planach i we wszystkich analizach
sg one pierwszg fazg agresji ze strony rosyjskiej. Ta decyzja zostala przyjeta z absolutna
aprobatg przez calg spoleczno§é miedzynarodows zwigzang z NATO, przez taktykow,
uczonych i wojskowych podkreslajacych trafnosé takiego wiasnie wyboru.

Tak wiec, pie¢ elementéw mialo znaczenie decydujace. Sprawno§¢ organizacyjna
pozwolila na przeprowadzenie tego szczytu tak, iz z rumienicem zazenowania, ale
w jakim$ sensie takze z radoscia, wystuchiwaltem od wszystkich glow panstw gratulacji
za perfekcyjne przeprowadzenie szczytu NATO. Nie ukrywam, ze mialem szczegdlng
satysfakcje, gdy te gratulacje sktadata mi minister obrony Republiki Federalnej Niemiec,
publicznie, przy wszystkich podkreslajac perfekcje pracy organizacyjnej. To byt pierwszy
element.

Drugi element to skuteczno§¢ dyplomatyczna, ktérg zawdzieczamy w olbrzymim
stopniu panu prezydentowi i panu ministrowi spraw zagranicznych. To byloby niemoz-
liwe bez ich wysitkow, bez dziesigtkéw (o ile nie wiecej) podrozy i rozmow, ktore prze-
prowadzil pan prezydent a ktore byly dla nas nieocenione w szczegbélowych negocjacjach,
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bo one nadawaly ogdlny ton i wyznaczaly podstawowe kierunki. My szliSémy juz tylko
tym tropem realizujac konkretne przedsiewziecia. To byt drugi element.

I wreszcie trzeci, to jest racja militarna, racja strategiczna. Tu olbrzymie znaczenie
miala praca Sztabu Generalnego Wojska Polskiego i pionu pana ministra Szatkowskiego.

I te trzy elementy polityczne, o ktérych powiedzialem: decyzja o wsparciu walki
z zagrozeniem terrorystycznym, decyzja o wzroScie zaangazowania finansowego oraz
decyzja o wzmocnieniu wlasnej armii.

Na koniec chece podkreslic, ze te wszystkie elementy nie bylyby mozliwe bez bardzo
jasnego, zdecydowanego stanowiska parlamentu — Sejmu i Senatu — bez wiekszoSci par-
lamentarnej. Byla to wiekszo$¢ parlamentarna, ktéra daleko przewyzszyla liczbe czton-
kow partii rzadzacej, bo przy tej okazji powstata wiekszo§¢ patriotyczna rozumiejgca
polskie uwarunkowania. Bez tego ten caly wysitek absolutnie nie bytby realny.

Jak wygladaja rozstrzygniecia? Prosze panstwa, rozstrzygniecia wygladaja w ten spo-
sob, ze z zapowiedzianego usytuowania wojsk zarowno NATO, jak i Stanéw Zjednoczo-
nych, na terenie Polski w kwietniu, nasi sojusznicy przeszli do przestania pierwszych
jednostek wojskowych juz w styczniu. Byloby to niemozliwe bez wczeéniejszego przy-
gotowania, bez wlasciwego, skutecznego, profesjonalnego przygotowania miejsc, w kto-
rych mogg stacjonowac. To jest zastuga Sztabu Generalnego Wojska Polskiego, ale takze
olbrzymia zasluga ministra Grabskiego, za ktora trzeba mu serdecznie podziekowac.
Minister zajmowal sie tg calg problematyka i wyznaczal miejsca stacjonowania, wskazy-
wal je i dbat o to, zeby byly przygotowane logistycznie i materialnie. W efekcie na terenie
Polski ma stacjonowac¢ grupa bojowa w wiekszo§ci amerykanska i pod dowodztwem ame-
rykanskim. Takze z udzialem wojsk innych panstw NATO, ale pod kierownictwem Sta-
néw Zjednoczonych, ktére beda pelnity funkcje panstwa odpowiedzialnego za te grupe
bojowa.

Na Litwie, za grupe bojowa tam usytuowang odpowiedzialna bedzie Republika Fede-
ralna Niemiec. W grupie bedzie bardzo duzy (a tacznie, chyba wiekszosciowy) udziat
innych panstw NATO. Na Lotwie odpowiedzialna bedzie Kanada a wspétodpowiedzialna
- Polska.

Takg oferte zlozylem ministrowi obrony Kanady. Zostala ona zaakceptowana. Teraz
dopracowujemy szczegoly tego wspotdziatania.

W Estonii panstwem odpowiedzialnym za grupe bojowa jest Wielka Brytania. Jedno-
czeénie w Polsce, poza grupa bojowa, beda stacjonowaty wojska rumunskie. Na zasadzie
wymiany zdecydowaliSmy sie wysta¢ do Rumunii oddzial Wojska Polskiego. W Polsce
bedzie usytuowane dowodztwo dywizji majace przejaé odpowiedzialno§é za wszystkie
grupy bojowe na flance wschodniej, a wiec zar6wno w panstwach battyckich, jak i w Pol-
sce. Bedzie ono usytuowane w jednym z polskich miast.

Pozwolcie, ze do czasu ostatecznej realizacji bede sie ciagle wstrzymywat z podawa-
niem miejsc lokalizacji, miejsc plasowania, czy poszczegolnych miejsc stacjonowania.
Nie sadze, zeby to bylo konieczne dla opinii publicznej. Oczywiscie, kiedy to zostanie
zrealizowane, bedzie to przekazane opinii publiczne;j.

Jednocze$nie w Polsce bedzie takze dowodztwo ciezkiej dywizji amerykanskiej, ktorej
oddzialy beda rotacyjnie obecne takze w innych panstwach flanki wschodnie;j.

To tyle, jezeli chodzi o glowne elementy, ktére wigza sie z polskimi postulatami, ktore
stawialiSmy. OczywiScie, nie wszystkie kwestie, ktére byly przez nas postawione, juz
zostaly zrealizowane. Otwarta jest kwestia usytuowania w Polsce dowodztwa rozpozna-
nia. Jest ona otwarta. To jest przedmiotem rozmow. Otwarta jest kwestia dowodztwa
baltyckiego. To takze jest przedmiotem rozmow. W tych dwoch sprawach tgczg nas dobre
rozmowy i wzajemne zrozumienie zaréwno z Republikg Federalng Niemiec, jak i ze Sta-
nami Zjednoczonymi Ameryki Pélnocnej. Myéle, ze ostateczne rozstrzygniecie tych pro-
bleméw bedzie zrealizowane z korzyscia dla Polski.

Jednym z istotnych elementéw szczytu NATO, obok wzmocnienia flanki wschodniej,
jest wzmocnienie poludnia flanki wschodniej, czyli rejonu Morza Czarnego. Jest takze
decyzja o szczegblnym nacisku na wsparcie flanki potudniowej, czyli tego niestabilnego
obszaru Bliskiego Wschodu i Afryki PéInocnej, ktéry jest zrodlem wielu niebezpieczenstw
i zagrozen dla europejskiego obszaru NATO. Z biezgcego punktu widzenia niedoceniana,
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ale fundamentalng role dla przyszlosci ma decyzja o uznaniu cyberprzestrzeni za kolejny
obszar dzialan strategicznych. To ma olbrzymie konsekwencje dla interpretacji art. 5
Traktatu waszyngtonskiego. Méwiac krotko, atak cybernetyczny jest od tego momentu,
tj. od szczytu NATO traktowany tak samo, jak atak lgdowy, powietrzny lub morski.
Trzeba sobie z tego zdawaé sprawe, konsekwencje tego sg naprawde olbrzymie i trzeba
mieé tego Swiadomo§eé.

Poza tym, ogloszono wstepng gotowos¢ operacyjna systemu obrony przeciwrakietowe;j
NATO. To tgczy sie zaréwno z zakonczeniem tej fazy budowy bazy tarczy antyrakietowej
w Rumunii, jak i z rozpoczeciem i planowym wdrozeniem tej bazy w Polsce.

Podkreslono aktualno$é polityki otwartych drzwi do NATO, wskazujac w tym kontek-
Scie na bardzo zaawansowany proces przyjecia do NATO Czarnogory. Odbyly sie posie-
dzenia i byly otwarte deklaracje skierowane wobec Gruzji, wobec Ukrainy. Przewidziano
specjalny program wsparcia Ukrainy a takze plan dalszej obecno$ci w Afganistanie.

W moim przekonaniu sg to podstawowe elementy szczytu NATO, na ktére chciatem
wskazaé, o ich sprecyzowanie poprosze pana ministra Szatkowskiego.

Oczywiscie, w to rowniez wchodzg kwestie polskich misji Air Policing, zaréwno w kra-
jach baltyckich, jak i w Rumunii, obecno§¢ naszej fregaty na Morzu Egejskim i — jak juz
moéwilem - czterech samolotow F-16 w Kuwejcie.

Jest to obecno$é, czy wsparcie. Sg to misje informacyjne przeciwko grupom terro-
rystycznym oraz inne dzialania zwigzane ze stalym doskonaleniem gotowosci bojowej,
przede wszystkim przez regularne ¢wiczenia. Trzeba jednak odréznié to, co byto dotych-
czas istotg stalej obecnosci NATO na wschodzie, czyli ¢wiczenia wojskowe, od trwalej
obecnosci wojskowej NATO na terenie Polski i innych krajow — powtarzam — z dowddz-
twami usytuowanymi w Polsce. Ciezar wojsk NATO od stycznia przyszlego roku
na flance wschodniej bedzie sie koncentrowal w Polsce, z dominantg obecno$ci wojsk
Stanéw Zjednoczonych.

Bardzo dziekuje.

Poprosze teraz pana ministra Szatkowskiego o przedstawienie szczegélow, w ktorych
jego udzial byt kluczowy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Tomasz Szatkowski:
Panie ministrze, po tak dogtebnej prezentacji niewiele pozostalo dla mnie, ale prosze
tego nie traktowac jako zarzutu.

Dodalbym moze dwie rzeczy w ramach tych kluczowych rozstrzygniec, ktore mniej
dotycza bezpieczenistwa Polski a bardziej innych wymiaréw polityki NATO.

Pierwsza sprawa, to wsparcie misji przeciwko panstwu islamskiemu poprzez opera-
cje samolotow AWACS. Druga bardzo wazna sprawa, ktorg popieramy, to wzmocnienie
wspotpracy pomiedzy NATO i Unig Europejska. To jest wazne takze w kontekscie tych
inicjatyw, o ktorych styszymy obecnie, tych inicjatyw, w ktorych w obliczu braku zdolno-
Sci bojowych powraca idea skupiania sie znowu na budowaniu dowodztw i na aspektach
politycznych, ktére bylyby rownolegte wobec NATO. Ta decyzja szczytu warszawskiego
jest bardzo dobra i pragmatyczna. Bedziemy jg wspierac¢. Bedziemy pilnowac tego, zeby
nastepowala jej szybka implementacja.

Kolejng sprawa, ktorg by¢ moze chcialbym dodac, jest to, ze proces — jak powiedzial
pan minister — implementacji decyzji przebiega zgodnie z planem. Obecnie trwaja dys-
kusje i prace prowadzone przez panstwa ramowe, ktore dogrywajg z panstwami kontry-
buujacymi do grup bojowych proces generacji sit. Koncza sie rowniez prace analityczne
w ramach dowodztwa SHAPE. Naszych rozméw z Amerykanami dotyczy takze kwestia
ciezkiej brygady pancernej, a tak naprawde — pancerno-zmechanizowanej, ktéra ma jesz-
cze wiele innych zdolnoSci. W najblizszych dniach bedzie w Polsce delegacja amerykan-
ska wysokiego szczebla, z ktorg bedziemy finalizowaé¢ kwestie uzgodnien dotyczacych
miejsc oraz zakresu obecnosci tej brygady, co jest dla nas bardzo pozytywne i bardzo
donioste. Mysle, ze w najblizszych dniach lub najblizszych tygodniach bedzie mozliwe
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ogloszenie tych lokalizacji. Z tym rowniez wiaze sie ministra pana ministra (takze
z moim udzialem) w Waszyngtonie w przysztym tygodniu.

Tak samo kontynuujemy rozmowy z partnerami brytyjskimi i rumunskimi. Chcemy,
zeby ten udzial ita obecno§é byly jak najbardziej spéjne. Temu ma réwniez stu-
zy¢ dowodztwo dywizyjne w Polsce. Przewidujemy dla niego jak najszersza role. Jest
to rola, ktora nie dotyczy tylko i wylacznie Polski, dotyczy ona szerzej tego catego teatru.
Myslimy, ze bedzie to wazne przede wszystkim dla naszych sojusznikéw z panstw bal-
tyckich, aby uspdjnic ten teatr operacyjny, poniewaz my sami poradzilibySmy sobie bez
tego dowodztwa.

W kontekscie naszego wkladu, chciatbym dodaé, o co prosil mnie pan minister, ze bie-
rzemy i planujemy nadal regularny udzial w misji patrolowania przestrzeni powietrzne;j
panstw baltyckich. Jesteémy gotowi do wsparcia patrolowania przestrzeni powietrz-
nej nad Batlkanami. Czekamy na wyklarowanie sytuacji ze strony naszych sojuszni-
kow w Bulgarii i Rumunii. Razem z grupg wyszehradzka, razem z partnerami z grupy
wyszehradzkiej, zrobiliSmy nastepny krok w ramach tej wspotpracy, bo dotychczas kon-
centrowala sie ona na takich obszarach bezpieczenstwa, ktére mniej dotykajg bezpo-
Srednich zagrozen dla Polski. Wysylamy kompanie w ramach tzw. Assurance Measures
do panstw baltyckich w przysztym roku. Jest to kontynuacja projektu, ktory rozpoczat
sie juz w tym roku. Bedziemy zmierzac do tego, zeby ten wysilek byl uspdjniony z wysu-
nietg obecnoscia.

Jak wspomnial pan minister, Polska rozmawia z Kanadg na temat istotnego wspar-
cia grupy batalionowej, ktora bedzie operowala na Lotwie. Kontynuujemy rozmowy
z Rumunami w sprawie wzajemnego wsparcia — rumunskiego w Polsce oraz polskiego
w Rumunii. Fregata ORP ,, Ko§ciuszko” uczestniczyla latem tego roku w misji NATO
na Morzu Egejskim. Byl to gest z naszej strony, ktéry byl bardzo mocno doceniany
przez sojusznikow niemieckich, a takze sojusznikow z flanki poludniowej, ktory poka-
zywal, ze juz wlgczamy sie w odpowiedzZ na ten zagrozenia, ktore dotykajg nas w sposob
posSredni, ale innych w sposob bezposredni.

Pan minister powiedzial juz o bardzo waznym udziale Polski we wspieraniu koalicji
przeciwko panstwu islamskiemu. Jest to udzial bardzo wymierny, ktory o kilkadziesiat
procent zwieksza mozliwosci rozpoznawcze tej koalicji. To jest doceniane przez naszych
sojusznikow. Kontynuujemy nasz udzial w misji Resolute Support w Afganistanie.
Musimy dokoniczy¢ te sprawy, ktore zaczeliémy razem z naszymi sojusznikami. Tutaj
jestesmy stali w naszych zobowigzaniach. Konczymy réwniez prace w zakresie przygo-
towania wlaSciwego poziomu HNS dla sit, ktore beda w Polsce operowaly — HNS, czyli
system wsparcia panstwa gospodarza dla panstw sojuszniczych.

To chyba tyle, panie ministrze.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje panom ministrom.
Prosze teraz pana ministra Brysiewicza.

Zastepca szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego Jarostaw Brysiewicz:
Panie przewodniczacy, panie ministrze, panie i panowie poslowie, w zasadzie w wymia-
rze politycznym i militarnym wszystkie istotne informacje padly juz — moim zdaniem
- na tej sali. Panowie ministrowie byli uprzejmi je przedstawic...

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Przepraszam, panie ministrze.
Jesli mozna, prosze mowié blizej mikrofonu. Dobrze?
Dziekuje bardzo.

Zastepca szefa BBN Jarostlaw Brysiewicz:
...powiem jedynie, ze szczyt ijego wyniki w zasadniczej czeSci spelnily oczekiwania
pana prezydenta. Poczawszy od pierwszej wizyty zagranicznej w Estonii pan prezydent
prezentowal polski punkt widzenia i zmierzal ku temu, zeby zapewnic¢ jedno§é i spo-
istos§¢ Sojuszu. Stad m.in. owa flanka poludniowa, ktéra przewijala sie w wypowiedziach
pan6éw ministrow, ale w zasadzie nie byla wystarczajgco reprezentowana, czy widoczna
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w nasze]j debacie publicznej. Natomiast, na rzecz owej potudniowej flanki wykonaliémy
bardzo duzy wysilek zmierzajac ku temu, zeby rozumie¢ naszych sojusznikéw i oczeki-
wacé od nich swego rodzaju wzajemnosci, ale tez zrozumienia naszego punktu widzenia
1 naszego postrzegania rzeczywistoSci.

W okresie poprzedzajgcym szczyt pan prezydent odby! wiele intensywnych podrozy.
Wspomne jedynie o tym, ze m.in. odbylo sie poprzedzajace szczyt spotkanie w wymia-
rze regionalnym prezydentéw dziewieciu panstw wschodniej flanki. Odbyty sie spotka-
nie w formacie grupy wyszehradzkiej. Odbyly sie spotkania z sekretarzem generalnym
NATO, tych spotkan bylo kilka. Pan prezydent spotkal sie rowniez z sojuszniczymi
dowddcami strategicznymi podobnie, jak z kluczowymi sojusznikami, m.in. w trakcie
szczytu bezpieczenstwa nuklearnego w Stanach Zjednoczonych, w Niemczech, we Fran-
¢ji, w Wielkiej Brytanii. Jednym stowem tych spotkan i tej aktywnosci przez niespetna
rok bylo niezmiernie duzo.

Myéle, ze m.in. dzieki owemu wkladowi rezultaty szczytu, o ktérym mowimy dzisiaj,
sg z naszego punktu widzenia — delikatnie powiedziawszy — zadowalajace.

Dziekuje.

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Czy moge?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Bardzo dziekuje.

Raz jeszcze chce podkreslic, ze — bez jednoznacznego zaangazowania pana prezydenta
- jeden z kluczowych elementow naszej koncepcji uzyskania tego sukcesu, jakim byto
podkreslanie, iz tzw. aktywnosc¢ obronna 360°, czyli rownoprawne traktowanie przez nas
flanki potudniowej z flankg wschodnig (wlaénie przez nas, przez Polske, przez kluczowy
kraj flanki wschodniej), ze gdyby nie wsparcie pana prezydenta to zapewne kontrakcja,
jaka realizowano w Polsce, i nie tylko w Polsce, przeciwko polskim interesom, mogtaby
sie okazaé skuteczna.

Chce to bardzo jasno podkreslié.

Dla wszystkich w NATO od poczatku tych negocjacji od jesieni 2015 r. bylo oczywiste,
ze problem flanki poludniowej przynajmniej dla polowy cztonkéw NATO jest kluczowy,
absolutnie zywotny, fundamentalny. Jezeli prowadzilibySmy negocjacje na takiej zasa-
dzie, ze wazniejsza jest flanka wschodnia i, ze nie chcemy w zaden sposéb angazowac sie
na flance poludniowej to ten konflikt mogt w sposéb znaczacy utrudnié, albo uniemozli-
wié, realizacje tego zadania. Gotowo$c uczestnictwa we wzmocnieniu flanki poludniowej
byla immanentnym elementem tego sukcesu.

Raz jeszcze chce powiedzieé, ze rola prezydenta byla tutaj absolutnie kluczowa,
zwlaszcza wobec napasci na nas nierozumiejacych polskiej racji stanu.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje.
A teraz poprosze pana dyrektora Miarke z Departamentu Polityki Bezpieczenstwa
MSZ.

Zastepca dyrektora Departamentu Polityki Bezpieczenstwa Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Michal Miarka:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy.

Po tak wyczerpujacych prezentacjach panéw ministréw naprawde niewiele dodam,
nie chcialbym zajmowac¢ Komisji zbyt wiele czasu. Wskaze tylko na pewien element poli-
tyczny.

Po tych wszystkich korzystnych dla Polski decyzjach, ktore zapadly dzieki wytezonej
pracy na szczycie w Warszawie, warto tez wspomnie¢ o tym, jak postrzegali nas nasi
wazni partnerzy. Na samym poczatku przygotowan do szczytu pan prezydent Andrzej
Duda podjal bardzo jasne dziatania, zeby najwazniejsi dla nas partnerzy poza NATO
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i to z dwoch stron — z jednej strony Ukraina, jako panstwo sasiednie, borykajace sie
z bardzo powaznymi zagrozeniami, a z drugiej strony Finlandia i Szwecja, jako panstwa
nie sojusznicze, ale nam bliskie — znalezli swoje odpowiednie miejsce podczas szczytu.
Cho¢ na poczatku nie bylo to tatwe, jednak tak sie stato.

Kolacja szefow panstw irzadoéw (jedyne nieformalne spotkanie podczas szczytu)
odbyla sie z udzialem prezydenta Finlandii i premiera Szwecji. Odbylo sie spotkanie
komisji NATO-Ukraina na najwyzszym szczeblu szefow panstw i rzagdéw. Wraz z innymi
spotkaniami partnerskimi na szczeblu Ministra Obrony Narodowej oraz Ministra Spraw
Zagranicznych doprowadzilo to nie tylko do podjecia korzystnych dla nas decyzji, ale
w znaczacy sposob umocnito pozycje Polski jako kraju, ktory nie tylko w ujeciu sojuszni-
czym, ale takze wychodzacym szerzej, jest istotnym, zeby nie powiedzie¢, ze kluczowym
partnerem w dyskusjach na temat kwestii sojuszniczych i problematyki bezpieczenstwa
nie tylko w naszym regionie, ale i szerzej, jezeli chodzi np. o flanke poludniowa. To jest
kapital, ktory jest moze mniej mierzalny niz konkretne decyzje wojskowe, o ktérych
moéwili panowie ministrowie, ale jest podstawa, na ktorej juz budujemy i bedziemy dalej
budowac i rozwijac relacje z naszymi strategicznymi partnerami z Sojuszu i poza Soju-
szem Atlantyckim.

To moze z mojej strony tyle. Oczywiscie, jestem gotowy do udzielenia odpowiedzi
na pytania, jezeli jakie§ beda.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Serdecznie panom dziekuje.

Jesli panstwo pozwolicie to moze jeszcze chcialbym uzupelni¢ panéw wypowiedzi
mojg osobistg refleksjg wynikajaca z réznych spotkan przed szczytem NATO, w ktorych
-z racji duzego zainteresowania naszych sojusznikow oczekiwaniami Polski a takze pla-
nami Polski dotyczacymi szczytu NATO — miatem przyjemnosc i zaszcezyt uczestniczyc.
OczywiScie, nie méwie o negocjacjach.

To, co szczegodlnie rzucito mi sie w oczy w trakcie rozmoéw, czy w trakcie spotkan
z przedstawicielami parlamentow naszych sojusznikow ze wschodniej czesci NATO, jak
rowniez z panstw skandynawskich, to takie dwa aspekty.

Po pierwsze, slyszalem to zar6wno od naszych sojusznikow z potudnia i z p6inocy,
od panstw baltyckich, jak réwniez od panstw skandynawskich, w tym Danii i Norwegii,
chociaz wydawatoby sie, ze daleko im do naszego rozumienia wspdlnego bezpieczenstwa
- za kazdym razem spotykalem sie ze zdaniem, ze ich panstwa oczekuja zwiekszenia roli
Polski w procesie stabilizacji bezpieczenstwa w naszym regionie. To po pierwsze.

Po drugie, oczekiwali, ze Polska bedzie, ze jest, w stanie w sposéb racjonalny, nie
agresywny, okresli¢ oczekiwania sojusznikow wobec Rosji. Dla mnie bylo to efektem
tego, ze wszystkie nasze najwyzsze urzedy, ktore zajmowaly sie przygotowaniem szczytu
NATO doprowadzily do zrozumienia przez naszych sojusznikéw, ze Polska powinna i jest
w stanie odgrywacé taka role. Myéle, ze miala na to rowniez wplyw sytuacja regionalna,
sytuacja geopolityczna. Takie sg oczekiwania nawet tak dobrze, wydawatoby sie, przy-
gotowanych militarnie i w kwestiach bezpieczenstwa panstwach, jak Finlandia, Szwecja,
Norwegia czy Dania.

Prosze panstwa, otwieram debate, prosze o zglaszanie sie.

Prosze, pan minister Mroczek.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):

S.p.

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczgcy, panie ministrze, szanowni panstwo, wydawalo sie, poniewaz
tak ukladatly sie glosy opinii publicznej, ze w tej sprawie w Polsce mamy w miare jedno-
lity poglad na efekty szczytu NATO. Przed chwilg mieliémy okazje zapoznac sie z jaka$
bardzo oryginalna historig tego zdarzenia, przedstawiona przez ministra Macierewicza.
Ona ma tyle wspoélnego z prawda, co historia tej wystawy, ktérg minister Macierewicz
1 ministerstwo zorganizowali przy okazji szczytu NATO w Warszawie, czyli polskiej drogi
do NATO. Byli tam wymienieni wszyscy politycy PiS i nikt z tych, ktorzy autentycznie
doprowadzili do tego, ze Polska znalazla sie w NATO.
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Na tym zakonczylbym polemike z ministrem Macierewiczem w sprawie szczytu
NATO.

Chce w kilku zdaniach powiedzie¢ o stanowisku opozycji, czy Platformy Obywatel-
skiej w tej kwestii, zeby — ponad wszelkg watpliwo§é — bylo jasne, jakie jest nasze sta-
nowisko. Gwoli przypomnienia, to dzieki wysitkowi polskiego zolnierza, ktéry solidnie
wypelnial swoje zadania i dzieki temu, ze Polska wypelniala swoje zadania czlonka
NATO i zadania sojusznicze przez wiele lat, NATO przyjelo naszg propozycje zlozong
podczas szczytu w Newport, zeby kolejny szczyt odby! sie w Polsce.

Przypominam, ze te propozycje ztozyt pan prezydent Bronistaw Komorowski i mini-
ster Tomasz Siemoniak. Ta propozycja zostala przyjeta, wiec przygotowania byly pro-
wadzone wczesniej.

Chce powiedziec, ze bardzo dobre decyzje, odnoszace sie do pogorszonej sytuacji
bezpieczenstwa w naszej czesci §wiata zapadly juz w Newport. Byly to sily szybkiego
reagowania i wiele innych decyzji, ktore wtedy zapadly. Byla to dobra odpowiedz na to,
co zaczelo sie dzia¢ na §wiecie, a w szczegolno§ci, w naszej czesci Swiata. Przypomi-
nam, ze de facto juz od 2014 r. mieliSmy do czynienia z trwalg rotacyjng obecnoScia
wojsk sojuszniczych na terenie kraju. Szczyt NATO w Warszawie potwierdzil to, z czym
w praktyce mieliSmy do czynienia juz od 2014 r.

dJesli chodzi o ciezkg brygade amerykanska to jest dokumentacja w tej sprawie skie-
rowana do Ministerstwa Obrony Narodowe;j. Jest korespondencja z Amerykanami doty-
czgca udostepnienia polskich baz, czy miejsc, w Polsce, gdzie ta brygada ma by¢ loko-
wana. Z calg pewnoscig korespondencja w tej sprawie odbywala sie juz w czerwcu 2015 r.
To tyle, a propos historii.

Oceniamy zatem, ze to, co sie dokonywalo poprzez szczyt w Newport i szczyt w War-
szawie, jest korzystne z punktu widzenia polskiego interesu dla tej czeSci Europy. Dla-
tego to, co wydarzylo sie na szczycie w Warszawie, oceniamy jako korzystne dla naszego
kraju. To nie jest wszystko, co chcielibySmy osiagnaé dla naszego kraju z punktu widze-
nia naszej roli sojuszniczej, ale z calg pewnoScig efekty tego szczytu sg korzystne.

Przypomne jeszcze kwestie 2% PKB. To z inicjatywy prezydenta Bronistawa Komo-
rowskiego Sejm poprzedniej kadencji przyjal ustawe zwiekszajaca wydatki obronne
naszego kraju do 2% PKB.

To tyle, jezeli chodzi o fakty. Natomiast mam pytanie. Moze jeszcze jedna sprawa,
zwigzana z ostatnig wypowiedzig wysokiego przedstawiciela Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Polski, w kontekscie polityki bezpieczenstwa. Dyrektor gabinetu mini-
stra spraw zagranicznych Jan Parys wypalil na Litwie z mocnym tekstem. Stwierdzil,
ze polskich zolnierzy bedzie trudno przekonaé, by bronili kraje baltyckie przed agresja,
w zwigzku z litewskg polityka. To jest podwazenie wprost art. 5, co dla Polski jest nie-
slychanym zagrozeniem, zawsze apelowaliSmy o to, zeby art. 5 byl rozumiany bez zad-
nych warunkoéw. To jest ten wasz wkiad, wasza polityka i wasza dyplomacja w kwestiach
bezpieczenstwa.

A teraz pytanie, juz od dluzszego czasu sa klopoty z uzyskaniem informacji, czy spra-
wozdania o kosztach organizacji szczytu NATO, chcialbym zapytaé, czy wreszcie zakon-
czyli§cie przygotowywanie tych kosztow? Bylo wiele wystapien z pytaniem, czy te koszty
sg juz jawne?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje.
Poprosze panig posel Anne Sobecksa.

Posel Anna Elzbieta Sobecka (PiS):
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Dziekuje.

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, szanowni panstwo, okazuje sie, ze posto-
wie Platformy Obywatelskiej ciggle domagajg sie dopieszczania. Tak, ze panie ministrze,
kiedy zaczyna pan co$ mowic, to zawsze trzeba mowic, ze gdyby nie bylo Platformy
Obywatelskiej, to nic by sie nie udalo, chyba tak trzeba.

S.p.
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Panowie, troche litoSci, naprawde. Organizacja szczytu, to naprawde najwyzsze stowa
uznania i gratulacje dla rzadu i Ministerstwa Obrony Narodowej. Nalezy tutaj podkre-
§li¢ szczegodlne znaczenie rezultatow szczytu NATO dla bezpieczenstwa Polski i krajow
nadbattyckich, jak Litwy, Lotwy i Estonii, o czym pan minister byt laskawy wspominac.

Zgodnie z naszymi postulatami i oczekiwaniami podjeto decyzje o realnym wzmocnie-
niu obrony flanki wschodniej i o rozmieszczeniu w naszych krajach batalionéw NATO.
Na uwage zastuguje przyjecie specjalnego programu NATO wobec naszego sgsiada,
tj. Ukrainy. To niezwykle wazne, ze wzgledu na bezpieczenstwo Polski, tak samo, jak
decyzje o konkretnym wsparciu koalicji walczacej z tzw. panstwem islamskicm. Decy-
zjg o nowym charakterze funkcjonowania Sojuszu PéInocnoatlantyckiego jest uznanie
cyberprzestrzeni za strefe dzialan operacyjnych ukierunkowanych nie tylko na wzmoc-
nienie naszej odpornosci na cyberataki, ale takze na przyjecie zadan umozliwiajacych
odpowiednig reakcje na takie zagrozenia hybrydowe. Czes¢ panstw, naszych sojusznikow,
powolala juz specjalne pododdzialy wojskowe do aktywnej ochrony cyberprzestrzeni.

To dobrze, ze od kilku miesiecy takze nasze, polskie sily zbrojne, aktywnie podcho-
dza do tego problemu nie tylko w zakresie rozpoznania zagrozen, ale takze skutecznego
przeciwdziatania takim ewentualnym atakom.

Jak powiedzialam na wstepie, oczywiScie, trzeba pogratulowaé naszemu rzadowi nie
tylko sukcesu organizacyjnego, jakim okazal sie szczyt NATO w Warszawie, ale sukcesu
w postaci nie budzgcego watpliwosci efektu wzmocnienia bezpieczenstwa naszego kraju.

To tyle takich slow uznania, dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, pani posel.
Poprosze teraz o glos pana posta Pawla Suskiego.

Posel Pawel Suski (PO):
Dziekuje.

Panie przewodniczacy, wysoka Komisjo, na wstepie wystgpienia pana ministra musie-
liSmy po raz kolejny wystuchaé, jak bardzo trudno byto przygotowaé szczyt NATO
w zwigzku z brakiem zaangazowania poprzedniego kierownictwa, rzadu, itd.

Powiem troszke przewrotnie: panie ministrze, ze bardzo mi przykro, ze pan i panscy
ludzie musieli sie tak strasznie napracowac, zeby przygotowac ten szczyt. Niewatpliwie
przejecie odpowiedzialno$ci za kierowanie resortem nie wigze sie tylko z odpoczynkiem
i rekreacjg. Trzeba tez popracowaé. A panstwo weszliscie przeciez do tego resortu jako
kontynuacja prawna. Silg rzeczy bylo potrzebne zaangazowanie sie¢ w przygotowanie
tak waznego wydarzenia.

W zwigzku z przygotowaniem tak waznego wydarzenia, jak szczyt NATO w Pol-
sce, chee zapytaé, z jakiej formuly prawnej pan skorzystat i jak doszlo do zaproszenia
do ochrony przestrzeni powietrznej Warszawy, przy przygotowaniu szczytu NATO,izra-
elskich dronéw typu Hermes. Wiadomo, ze przeciez resort obrony narodowej jest w trak-
cie procedury przetargowej majacej na celu zakup tego rodzaju statkéw powietrznych
klasy MALE. Wszyscy wiemy, ze izraelska firma jest rowniez zainteresowana dostawami
tego sprzetu, wiec pytam, jak to sie stalo? Czy moze pan faworyzowal te firme? Czy moze
zakupil pan te drony, ktore lataly w przestrzeni powietrznej nad Warszawg?

Przy okazji chce zapytac o jeszcze jedng sprawe. Prosze, zeby odnidst sie pan do swo-
ich wlasnych slow, ktore prezentowal pan w trakcie szczytu, o fundamentalnym, klu-
czowym i w sumie bezprecedensowym ataku, czy penetrowaniu przestrzeni powietrznej
przez drony. Uznano to za incydent, ale wydaje sie, ze sam pan wyekspediowat te drony
w te przestrzen. Chce zapytaé, czy byt to dron Hermes 450, czy Hermes 9007

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje, panie poSle.
Widze, ze ma pan szerokg wiedze na temat nazewnictwa dronéw.
Poprosze o odpowiedzi. Za chwile, bedzie druga tura pytan.
Panie ministrze, poprosze o odpowiedz.

S.p- 13
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Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:
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Dziekuje bardzo.

Pozwolg panstwo, ze odpowiem na pytania sformulowane przez trzech postow, ktorzy
zabierali glos.

W sprawie pana posta Mroczka i jego wypowiedzi rozumiem, ze pan poset Mroczek nie
zna najnowsze] historii Polski, co nie jest takim strasznym zarzutem, przeciez nie musi
pan zna¢ historii wlasnego panstwa. Ale zajmujac sie sfera obronnosci powinien pan wie-
dzie¢, ze pierwszym ministrem obrony narodowej, ktory rozpoczal skuteczne dzialania
na rzecz wejscia Polski do NATO, byt pan minister Jan Parys. Nierozumienie tego, nie-
wiedza na ten temat, tak naprawde (powiedzialbym) rzuca sie cieniem na pana zdolno$c¢
analizy przebiegu wydarzen, co bylo wida¢ takze w pézniejszych pana dziataniach.

Warto o tym pamieta¢ chociazby dlatego, ze po prostu tak nie musiato by¢. Gdyby
nie 6wczesna determinacja pana ministra Parysa i rzadu Jana Olszewskiego, zapewne
historia po prostu potoczylaby sie inaczej. Warto sobie z tego zdawaé sprawe. BylibySmy
w NATO bis a nie w NATO. Zapewne stacjonowatyby u nas wojska bazujgce na spétkach
rosyjsko-polskich, usytuowane od SwinoujScia az po Legnice. Tak wtasnie to by wygla-
dato, gdyby nie determinacja, m.in. pana ministra Jana Parysa. Warto mu za to podzie-
kowac.

Niestety, to moj btad, do ktoérego sie przyznaje. Nie wszystkie osoby, ktore decydo-
waly o wejSciu Polski do NATO i osiggnieciu w nim istotnej pozycji, zostaly na tej wysta-
wie wyeksponowane. Nie bylo osoby, bez ktorej ten program i mozliwos§é jego realizacji
nigdy nie dosztaby do skutku. Na tej wystawie nie bylto portretu pana prezesa Jarostawa
Kaczynskiego a powinien byé¢, gdybySmy chcieli naprawde wskazaé osoby, ktoére o tym
decydowaly.

Poniewaz padlo nazwisko pana prezesa Kaczynskiego to, oczywiscie, jezeli chodzi
o wykonawcow, bardzo wazng role odegral pan dyrektor Scibut, ktéry organizacyjnie
czuwal nad dograniem wielu szczeg6low. Z punktu widzenia upowszechniania idei NATO
w Polsce, nie tylko w Warszawie, ale we wszystkich miastach wojewddzkich, bez akcji
informacyjnej realizowanej i kierowanej przez pana dyrektora Misiewicza, wygladatoby
to nieporéwnywalnie gorzej. Ten wklad pracy takze nalezy uznac.

OczywiScie, w tej calej sprawie najwazniejsze jest co$ innego.

Szanowni panstwo, uchwaty szczytu w Newport, ktérych wagi nie mam zamiaru
negowaé, sprowadzaly sie z tego punktu widzenia do stworzenia tzw. pieciotysiecznej
szpicy, ktora nie miala skladu bojowego stale stacjonujgcego, lecz tak naprawde skladata
sie z dowodztwa usytuowanego w Hiszpanii. Warto sobie z tego zdawaé sprawe. To jest
roznica miedzy tym, co udalo sie nam osiaggnaé, a tym, co panowie planowali i chcieli
rozwija¢. Dowodztwo stacjonujgce w Hiszpanii, ktore mialo dedykowane oddzialty. Te
oddziaty bylyby zbierane w chwili zagrozenia. Dowodztwo musialoby sie przemieszczac
i stamtad dowodzi¢ np. atakiem w Latgalii.

Tak wygladaly panstwa osiagniecia.

Jezeli nie widzi sie réznicy miedzy wojskami stacjonujgcymi na Lotwie, w Estonii,
na Litwie, we wschodniej Polsce a dowddztwem w Hiszpanii, to — po prostu - lepiej nie
zajmowac sie problematyka obronna.

Ta sprawa miala zresztg istotny przebieg w trakcie przygotowan do szczytu NATO.
Wszystkie panstwa NATO przeprowadzily ¢wiczenia, tzw. ¢wiczenia SimEx, ktore byly
istotnym, przelomowym elementem w trakcie tych negocjacji. W trakcie tych ¢wiczen —
po prostu — okazalo sie, ze to, co zostalo przygotowane w ramach decyzji z Newport jest
absolutnie niewystarczajgce, nieprzygotowane i nie moze by¢ skuteczne w razie ataku
ze wschodu. Tak wiec, ma pan racje. Rozstrzygniecia z Newport odegraly istotng role
dlatego, bo pokazaly swojg niewystarczalnos$c i nieskuteczno§é w momencie zagrozenia
iataku. W tym sensie, jako taki negatywny punkt odniesienia, po ich zweryfikowaniu
a dokladniej - zdyskwalifikowaniu, rzeczywiScie odegraly bardzo istotng role tak, jak
nie przymierzajac rzady jednej z partii odegraly istotng role w determinacji narodu pol-
skiego do zmiany tej sytuacji. To byta bardzo podobna rola.

Jezeli chodzi o stanowisko zaprezentowane przez panig poset to, bardzo za to stano-
wisko dziekuje. Nigdy dosy¢ podkreslania tego, ze bez zaplecza politycznego doprowadze-

S.p.
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nie do skutecznego szczytu NATO byloby, pani posel, po prostu nierealne. Bylem czlon-
kiem rzadu w latach 1991-1992, ktéry chcial wprowadzi¢ Polske do NATO. Ale é6wczesne
sity polityczne, ktore pdzniej stworzyly Platforme Obywatelska, do tego po prostu nie
dopuscily. Brak skutecznego zaplecza parlamentarnego sprawil, ze wysitek rzadu okazat
sie wowczas (25 lat temu), po prostu, nieskuteczny. Teraz, dzieki panstwu, nasz wysitek
mogl zaowocowac bezpieczenstwem Polski.

Jezeli chodzi o sprawe systemu nadzoru, kontroli i informacji to pan poset Suski nie
ma tak pelnych wiadomosci, jakby sie wydawalo z tego, co przedstawial. Ten system
zostal zastosowany nie tylko do tego przedsiewziecia, ale takze do innych przedsiewziec
masowych. W ramach wspoétpracy réznych ministerstw mogt spelnia¢ swoja role, dzieki
czemu unikneliémy wielu niebezpieczenstw.

Moge tylko powiedzie¢ w ramach nadzoru, jaki spetnialem, tak nad calym przygo-
towaniem szczytu NATO z ramienia rzgdu polskiego, jak i nad jego poszczegdlnymi
fazami, ze bylem osoba, ktéra zdecydowala o zastosowaniu tego systemu. Widziatem
na wlasne oczy, jak podktadano tadunek wybuchowy pod istotne elementy polskiego
systemu bezpieczenstwa. Na szczeScie okazalo sie, ze byla to tylko atrapa, ale wygladato
to niestychanie groznie.

Bylo to mozliwe do wykrycia, zidentyfikowania i zneutralizowania tylko dzieki temu
systemowi informacyjnemu. Whbrew temu, co pan sadzi, istotg tego systemu nie byt
no$nik, o ktérym pan moéwi. To nie system bezzalogowy odgrywal tutaj role centralng
i zasadnicza, ale system informatyczny, ktory pozwalal réwnolegle obserwowacé olbrzymi
obszar przestrzeni. Co wiecej, obserwowac go tak, zeby mozna byto przesledzic dzialania
danej osoby nie tylko w danym momencie. Nie tylko w przéd, ale takze wstecz. Cof-
naé w czasie zachowania danej osoby, zeby zidentyfikowaé¢ wspélpracownikow i miejsca
weczesniejszego przebywania.

Bylo to bardzo skuteczne.

Posel Pawel Suski (PO):

Jaka byla formula prawna byla zastosowana?

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Byta to formuta prawna, zgodna z uprawnieniami Ministra Obrony Narodowej, zapew-
niam pana.

Prosze o wystgpienie z interpelacja w tej sprawie, albo o skierowanie sprawy do pro-
kuratury. Bardzo chetnie stane w tej materii, jezeli bedzie pan miat zastrzezenia prawne
co do przekroczenia przeze mnie prawa. Zapewniam pana, ze uprawnienia Ministra
Obrony Narodowej byly tutaj wystarczajace.

Powtarzam raz jeszcze, ze te dzialania nie mialy zwigzku z jakimkolwiek dziala-
niem przetargowym podejmowanym wowczas przez Ministerstwo Obrony Narodowe;j,
bo istota tego lezala nie w noéniku, tylko w systemie informatycznym. Warto o tym
pamietac, ale dziekuje panu postowi za poruszenie tej kwestii.

Powtarzam jeszcze, ze byl to jeden z istotnych, ale nie wszystkich elementow bez-
pieczenstwa, ktore zostaly podjete przez Ministra Obrony nNrodowej w celu zagwa-
rantowania bezpieczenstwa zaréwno szczytu NATO, jak i pézniej, dzieki kierownictwu
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji i wspotpracy z panem ministrem
Blaszczakiem, takze w sprawie Swiatowych Dni Mtodziezy. Z olbrzymia duma i satysfak-
cja przyjmowalem od jego Swiatobliwosci papieza Franciszka podziekowania dla polskich
zolnierzy, ktore rzeczywiscie im sie nalezaly.

To tyle w tym zakresie.

Jesli s jakie§ dodatkowe kwestie to bardzo chetnie odpowiem.

Posel Czeslaw Mroczek (PO):

W sprawie formalnej, panie przewodniczacy.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Dziekuje, zaraz.
Czy jeszcze kto$ z panow? Nie?
Dobrze, prosze bardzo, pan minister Mroczek.
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Posel Czeslaw Mroczek (PO):

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni panstwo, posiedzenia Komisji stuzg
do tego, zeby odbyla sie dyskusja. Kiedy padajg pytania to, silg rzeczy, spodziewamy sie
odpowiedzi a nie pana apeli o to, panie ministrze, zeby$my pisali interpelacje.

Dobrg praktyka parlamentu bylo to, ze rzad udziela informacji i odpowiada na pyta-
nia. Jezeli minister nie byl w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, bo zawierato jakie$ bardzo
szczegbolowe kwestie to, do tej pory bylo tak (w demokracji liberalnej, ktorg mieliSmy
do tej pory, czy w zwyczaju parlamentarnym, ale zresztg w praktyce plynacej rowniez
wprost z regulacji ustawowej), ze minister odpowiadal na piSmie.

W zwiazku z tym prosimy, zeby pan odpowiadal na pytania. Pytanie nie dotyczyto
tego, jak dzialal system bezzalogowy pozyskany od Izraela, tylko tego, jak pan pozyskat
ten system od Izraela, kiedy w Polsce trwa postepowanie?

Zachodzi podejrzenie, ze preferuje pan jedng z firm w sposob niedopuszczalny i skan-
daliczny. I to jest kwestia kluczowa, na ktorg nie chce pan odpowiedzieé, odsylajac posta
do prokuratora. Moze prokurator bedzie pana o to pytal, ale teraz pytamy my.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Panie ministrze, jesli mozna, ministerstwo odpowiada na te pytania precyzyjnie, odpo-
wiada na pytania dotyczace tematu dzisiejszej informacji.

Jezeli kto§ z panstwa postéow uwaza, ze odpowiedz jest niesatysfakcjonujgca, moze
poprosi¢ o odpowiedZ na piSmie lub wystgpi¢ z interpelacja, szczegélowo wymieniajgc,
o jakie informacje chodzi. Sadze, ze akurat kwestia tego, w jaki sposob pozyskano ten,
czy inny system do zapewnienia bezpieczenstwa uczestnikom szczytu NATO, nie jest
tematem dzisiejszej informacji. Wielokrotnie w poprzedniej kadencji korzystatem z moz-
liwosci zlozenia interpelacji lub zapytania poselskiego do kierownictwa ministerstwa
i rowniez zachecam do skorzystania z tych mozliwoSci.

Panie ministrze, czy chce pan jeszcze co§ dodac?

Prosze bardzo.

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Tak, najkroce;j.

Wydawalo mi sie, ze sprawa jest wystarczajaco jasna. Podkreslitem, ze kwestia
nos$nika nie odgrywala tutaj kluczowej roli, nie o noénik chodzito. W sposéb oczywisty
zadne z panstw, takze panstwo Izrael, nie jest preferowane poprzez to, ze dzigki temu
polski system bezpieczenstwa w okresie szczytu NATO i w okresie Swiatowych Dni Mto-
dziezy, byt lepiej realizowany

Rozumiem, ze pan bylby gotow (tak z tego wynika), byleby nie narazic si¢ na zaden
zarzut, zaryzykowac bezpieczenstwem Polakéw, ja — nie, mowie to zupelnie jasno. Zaden
zarzut nie powstrzyma mnie przed tym, zeby zagwarantowaé bezpieczenstwo Polakom.
I zadna demagogia z panstwa strony nie skloni mnie do rezygnacji z podstawowych
celow.

Ten system zostal pozyskany dlatego, ze tylko on gwarantowal, ze bedziemy mieli
stalg, ciagla kontrolg nad obszarem wydarzen, ktore miaty miejsce w trakcie szczytu
NATO i w trakcie Swiatowych Dni Mtodziezy. Bedziemy mogli zidentyfikowac kazda
osobe, kazdy samochéd i wszystko, co dzieje sie na danym terenie i zapobiec ewentual-
nym zagrozeniom.

Prosze mi wierzy¢, ze jezeli w przyszloSci znajde sie w takiej samej sytuacji, to tak
samo postapie.

To wszystko w tej sprawie.

Jezeli beda jeszcze jakie§ kwestie, ktore chee pan podnie§é w trybie interpelacji, badz
w jakimkolwiek innym, jestem do pana dyspozycji.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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Dziekuje, panie ministrze.
Pani poset Bozena Kaminska, prosze bardzo.

S.p.
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Posel Bozena Kaminska (PO):
Bardzo dziekuje.

Panie przewodniczacy, panie ministrze, szanowni goScie, wysoka Komisjo, jeszcze
tylko jednym zdaniem chcialam sie odnie$¢ do sugestii pani posel Sobeckiej. Rzadko
moge sie z nig zgodzi¢, tym razem zgadzam sie z jej sugestia, ze to dzieki Platformie
Obywatelskiej, jak rowniez wcze$niej dzieki bylemu prezydentowi Bronistawowi Komo-
rowskiemu i ministrowi Tomaszowi Siemoniakowi udalo sie po wielu latach wypraco-
wac te decyzje dwa lata temu, w 2014 r. w Newport, zeby szczyt odbyt sie w Warszawie
w 2016 1.

Bardzo sie ciesze, ze dobre projekty i to, co jest bardzo potrzebna dla bezpieczenstwa
naszego kraju, jest kontynuowane przez obecnie rzadzacg wiadze.

Natomiast, zostalo tutaj rowniez podniesione to, jakoby postowie Platformy Obywa-
telskiej czuli sie niedopieszczeni. Jezeli pani posel Sobeckiej niedopieszczenie myli sie
z brakiem szacunku, z brakiem szacunku do ludzi, ktérzy wlozyli ogromny wkiad w to,
zeby$my jako Polska byli w NATO to, naprawde, jest mi z tego powodu bardzo przykro.

Panie ministrze, chce zwrdcié¢ na to uwage i zapyta¢. Przedstawial pan, ze informa-
cje w periodykach anglosaskich bardzo pozytywnie nas ocenialy za ten szczyt NATO.
Warto tez wspomnie¢, ze wiele czasopism i pism miedzynarodowych krytykowalo nas m.
in. za dwie kontrowersyjne wystawy, ktore odbyly sie podczas tego szczytu. I mam tutaj
pytanie, majac to na wzgledzie: o jakiej nowej historii Polski mowimy? Od kiedy jg roz-
poczynamy? Jaki mamy szacunek dla osob, ktére wniosty wielki wkiad w to, zebySmy
byli w NATO? Dlaczego z wystawy prezentowanej podczas szczytu NATO, ktora nosita
nazwe ,,Polska droga do NATO”, usunieto takie osoby, ktére odegraly ogromng role
w historii tej drogi?

Chodzi mi m.in. o wizerunki Bronistawa Geremka, Aleksandra Kwasniewskiego,
Jana Nowaka-Jezioranskiego, Bronistawa Komorowskiego czy tez Tomasza Siemoniaka?
Dlaczego zapominamy o tych osobach?

Mam pytanie: dlaczego ich usunieto i od ktérego momentu u panstwa zaczyna sie
ta nowa historia Polski? Dlaczego Ministerstwo Obrony Narodowej nie uzgodnito z Kwa-
terg Glowng NATO, ktéra przeciez przygotowywala i koordynowala szczyt panstw Paktu
Péinocnoatlantyckiego w Warszawie, m.in. wystawy dotyczacej katastrofy smolenskiej
pt. ,Prawda i pamiec¢”?

Chcialabym zna¢ te odpowiedzi.

Takie wydarzenia, przy duzym sukcesie tego, ze szczyt odby! sie w Warszawie, rzutujg
- niestety — na to, ze mamy ciemne plamy na naszym wizerunku, jezeli chodzi o nasze
czlonkostwo w NATO. Wiele panstw cztonkowskich NATO bardzo negatywnie, czy Zle,
okresla kwestie dotyczace sytuacji, ktora funkcjonuje teraz w naszym kraju. Bardzo
chciatabym sie dowiedzieé, dlaczego te wystawy w ten sposéb sie odbyly i dlaczego usu-
nieto wazne osoby, ktore zapisaly sie w historii, jezeli chodzi o obecnosé Polski w Pakcie
Péinocnoatlantyckim?

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posetl.

Moze najpierw co$ powiem, panie ministrze — pani posel stwierdzila, ze wiele panstw
bardzo Zle to ocenia, akurat dzisiaj mialem spotkanie z panig posel ze Zgromadzenia
Parlamentarnego z Francji. Byla dluzsza rozmowa, w trakcie ktorej pytala, jak to sie
dzieje, ze u nas tak dobrze sie dzieje w kwestii wydatkow na zbrojenia, w kwestii szko-
lenia wojska i w kwestii wyszkolenia najbardziej prestizowych. Jak widaé, by¢ moze pani
posel zna jakie§ inne panstwa.

Panie ministrze, bardzo prosze.

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy.
RzeczywiScie, mam wrazenie, ze pani rozmawia z kim§ zupelnie innym, by¢é moze nie
z przedstawicielami NATO, dlatego, ze ja nie styszalem ani razu nawet jednego stowa
krytycznego w zwiazku z jakimkolwiek aspektem organizacyjno-politycznym szczytu
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NATO, ani wowczas, ani pozniej, poza wypowiedziami przedstawicieli Platformy Oby-
watelskiej i ,,Gazety Wyborczej”.

Tutaj rzeczywiScie te aspekty zwigzane, nie wiem, jak to nazwac — z kompleksami,
bo chyba tylko kompleksami trzeba to nazwac, sg podnoszone. RzeczywiScie, przedsta-
wiciele Platformy Obywatelskiej i ich reprezentanci na zewnatrz nieustannie przezy-
wajg to, ze podczas szczytu NATO olbrzymim zainteresowaniem cieszyla sie wystawa
pokazujgca tragedie smolenska i, ze dziekowano nam za to, ze po raz pierwszy mozna
bylo sie zapoznac¢ z tak szerokim przedstawieniem tego, tak istotnego dla NATO, dra-
matu, bo przeciez tam zginagl prezydent, jeden z wazniejszych przywodeéw NATO w klu-
czowych momentach historii NATO, zwigzanych z rozpoczeciem sie agresji rosyjskiej,
ten czltowiek, ktory przestrzegal przed zblizaniem sie wzrastajacych napiec i dramatow,
ktoérych czesto nie rozumieli inni sojusznicy.

I dziekowali nam. Moéwili: to wasz prezydent przygotowywal nas do niezbednych
przedsiewzie¢, gdybySmy wezeéniej go lepiej stuchali to nie popelnilibyémy wielu bte-
dow. To styszeliémy, pani posel, podczas tego szczytu. I to czytaliémy pdzniej w raportach
i w gazetach. Nigdy nie spotkalem sie z takim atakiem.

Powiem wiecej, podczas otwarcia szezytu NATO (niektére obecne tu osoby byty
w palacu belwederskim) takie wla$nie pytanie, jak to, ktore teraz pani referuje, zostato
zadane przez przedstawiciela jednego z mediow, zwigzanych z Platformg Obywatelska,
sekretarzowi generalnemu NATO. Bardzo napastliwie, mniej wiecej podobnie do tego,
co teraz pani formuluje: a dlaczegoz jest tu jaka§ wystawa podczas szczytu NATO
i co pan, panie sekretarzu generalny, na ten temat sgdzi? A Jens Stoltenberg odpowie-
dzial, ze to jest dobre prawo gospodarza. Ciesze sie, ze to mialo miejsce. On powiedzial:
w porzadku, to jest prawo gospodarza. To jest wielki dramat Polski, to jest wielki dramat
NATO. Dobrze, ze ta wystawa jest.

Warto postucha¢, co w tej kwestii naprawde bylo méwione, pani posel, a nie powta-
rzaé¢ tego za mediami, ktore wlasnie majg kompleksy, ktére majg urazy, ktére rozpo-
wszechniajg nieprawdziwe informacje na ten temat.

Jezeli za$ chodzi o historie NATO to jest to, rzeczywiscie, wazna sprawa, ma pani
absolutng racje. To bardzo wazna sprawa. Ciesze sie, ze zwracala pani na to uwage
swoim kolegom, ktorzy podobno zrobili bardzo wiele dla przygotowania sie do wej$cia
do NATO. Z pewnoScig bardzo istotng role pelnit pan premier Jan Olszewski i pan mini-
ster Jan Parys. Nie ma watpliwoSci, na pewno, tylko tego, niestety, nie bylto widac.

Za to fundamentalna broszura, ktéra opisywata droge do NATO - oczywiscie, nazwi-
ska tych ludzi, ktorzy pdézniej, po jakims czasie, kiedy juz nie byto to takie niebezpieczne
(w1990 r., w 1991 r.i w 1992 r.), kiedy juz nie bylo to takie trudne, kiedy nie trzeba bylo
juz przelamywacé pierwszych oporow struktur postkomunistycznych, kiedy juz aparat
komunistyczny nie byt taki silny, kiedy (w 1996 r., 1997 r. i 1998 r.) bylo to mile widziane,
dotaczyli do tego, zeby wspiera¢ wejscie Polski do NATO, oczywiscie, sg tam — jak pani
wie — uhonorowani we wlaSciwy dla nich sposoéb. OczywiScie, majg tam swoje miejsce.
Moje gratulacje. Bardzo sie z tego cieszymy.

Sam skladatem gratulacje panu prezydentowi Kwagniewskiemu, ze byl tym, ktory
zrozumial w pewnym momencie, ze nie ma wyjscia i trzeba dotgczyé¢ dla wzmocnienia
bezpieczenstwa Polski.

Ciesze sie, ze pani takze podziela te opinie.

Ale kazdy ma swoje miejsce. Inne miejsce majg ci ludzie, ktorzy przetamywali opér
wtedy, kiedy by! on najtrudniejszy, kiedy decydowalo sie, czy Polska zostanie po stronie
wschodniej wraz z bazami rosyjskimi, czy tez nie zostanie po stronie wschodniej. I to jest
zasluga Jana Parysa i Jana Olszewskiego. I to jest zastuga dla polskiego bezpieczenstwa,
ktora zostanie na zawsze. A inne majg ci, ktérzy znakomicie wypelnili swdj obowigzek
w drugiej potowie lat 90., chapeau bas. Sam panu ministrowi Geremkowi sktadatem
wowczas gratulacje za jego dobrze wypelnione obowiazki. Swietnie. Ale wtedy, pani
posel, w latach 1990-1991-1992, ci politycy byli po przeciwnej stronie. I warto o tym
pamietac. Kiedy bylo najtrudniej, byli przeciwnikami wejScia Polski do NATO. I tak glo-
sowali. I tak decydowali. I tyle.

S.p.
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I dlatego tez tym, ktorzy od poczatku forsowali wejScie Polski do NATO nalezy
podziekowaé, o tamtych zapomina¢ nie wolno w zadnym przypadku. To nie jest nowa
historia Polski, to jest prawdziwa historia Polski.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie ministrze.
Prosze o zabranie glosu pana posta Piotra Kalete.

Posel Piotr Kaleta (PiS):

Panie ministrze, panie przewodniczacy, szanowni panstwo, w zasadzie chyba powinie-
nem zrezygnowac z zabrania glosu, poniewaz osoby, do ktérej wystgpienia chcialem sie
odnies§¢, juz nie ma (pan poset Suski wyszed?).

W zwigzku z tym pozwoli pan, panie przewodniczacy, panie ministrze, ze te (niewatpli-
wie) dygresje zostawie sobie na ten czas, kiedy pan poset bedzie mogt z nami ponownie by¢.
Chciatem tylko zaznaczy¢ (to taka pewna dygresja), ze nie wiem, czy dobrze to odbieram,
poniewaz dzisiaj, zgodnie z materialami, mieliémy dyskutowaé na temat tego, co wyda-
rzylo sie w sprawie szczytu NATO w Warszawie istotnego dla bezpieczenstwa Polski
a w sumie rozmawiamy o sprawach bardzo malo istotnych, wrecz pobocznych.

W zwigzku z tym mozna odnie$¢ wrazenie, ze tutaj nie ma checi rozmowy o rzeczach
merytorycznych, konkretnych a jest to tylko takie zwykle utyskiwanie. Mowi sie co$§
tylko po to, zeby mowic. Zresztg sam sklad przedstawicieli opozycji, a poprzednio partii
rzadzacej, Swiadczy o tym, ze chyba raczej ci panstwo nie maja do powiedzenia nic kon-
kretnego, nic merytorycznego. A te ich wypowiedzi §wiadcza tylko o tym, ze ich poziom
rzadzenia, ich poziom dbania o bezpieczenstwo Polski byl naprawde mizerny.

Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje, panie posle.
Prosze pana posta Krzysztofa Zarembe.

Posel Krzysztof Zaremba (PiS):

S.p.

Wiasnie nie ma tych, ktorzy sie wypowiadali ze strony opozycji, wlasciwie trzeba byloby tylko
zacytowac Czeslawa Bieleckiego, ze ,,myS§lenie ma przyszlo§¢, ale nie w kazdej glowie”.

Przepraszam, chcialem powiedzie¢, ze akurat Platforma Obywatelska i poprzednia
ekipa rzadzaca sg ostatnimi, ktérzy mogliby sie podejmowac krytyki. Pomijam juz kwe-
stie walki z pamiecig o tragedii smolenskiej i z tymi, ktorzy ja wyjasniajg, zresztg nie
tylko... (sfowo nieczytelne) ...beda to ostatnie informacje, ktore zostaly udzielone opinii
publicznej. To byt zenujacy spektakl, rzeczywiScie, zadawanie pytan sekretarzowi gene-
ralnemu o wystawe smolenska. I tutaj pelna zgoda.

I druga rzecz. Przypomnijmy sobie, prosze panstwa (oczywiScie, kiedy nasi koledzy
i kolezanki beda na nastepnym posiedzeniu Komisji to im to przypomnimy) zenujace
rzeczy, o ktorych mowil pan minister Macierewicz, podsumowujac osiem lat rzgdow
w Ministerstwie Obrony Narodowej, w tym np. odmowa polskiego dowodztwa i Mini-
sterstwa Obrony Narodowej pod kierownictwem Platformy Obywatelskiej, jesli chodzi
o wspoélne szkolenie ukrainskich zolnierzy na terenie Rzeczypospolitej Polskiej. Szkolili
Kanadyjczycy, szkolili Brytyjczycy a my nie szkoliliSmy, zeby nie draznic¢ Rosji. To jest
pierwsza rzecz.

Druga, to zenujace wycieczki przedstawicieli 6wczesnej Stuzby Wywiadu Wojskowego
i Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego. Pamietamy te zdjecia panéw paradujgcych w czapkach
z napisem ,,Aurora” w zazylej komitywie podczas tej wizyty. RzeczywiScie, rozumiem, ze tego
typu przeszlo$é determinuje tego typu postawy dzisiaj, po udanym szczycie.

I rzeczywiscie, tutaj gratulacje, panie ministrze, dla calego rzadu, dla pana, dla resortu, dla
naszych zolnierzy, bo to byto potrzebne. Panie ministrze, krytyka za duzo bym sie nie przej-
mowal, bo tutaj ci$nie mi sie na usta pewien cytat sléw marszatka Pitsudskiego, ale mygle,
ze niestety, w oryginale, nie moge go tutaj dzisiaj przytoczy¢. To tyle.

Mysle, panie przewodniczacy, ze te dyskusje trzeba dokonczy¢ przy obecnosci koleza-
nek i kolegéw z opozycji, poniewaz czyms innym jest krytyka a czyms$ innym wyrazanie
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troski, czy zaniepokojenia o takie, czy inne rozwigzania, np. dotyczace zakupu uzbroje-
nia. Ale czyms§ innym jest po prostu — méwiac kolokwialnie — wylewanie na kogo$ pomyj.
Na to, nie mozemy sobie pozwolic.

I, na marginesie, ostatnia uwaga, jesli chodzi o ostatnie ataki, szczegélnie na resort
obrony narodowej, je§li chodzi o pewne rozstrzygniecia personalne. Prosze panstwa, nie
jest zadng tajemnica, ze pan minister Macierewicz obejmujac resort i porzgdkujac w nim
sprawy naruszy! wiele interesow dotyczacych zakupu uzbrojenia. I tak to nalezy czytac.
Przypomne tylko casus dwustu kilkudziesieciu ,,Rosomakow”, ktore staly i czekaly dwa
lata, bo — jak trafnie wyrazil sie pan minister — jeden z drugim nie moégt sie porozumieg,
ktory z nich dostarczy systemy kierowania ogniem. Mysle, ze sg to tez kwestie, ktore
szybko zostaly przez pana wyprostowane, za co nalezg sie panu podziekowania. Bez tych
porzadkéw, o ktorych nasi sojusznicy niewatpliwie wiedza, nie byloby tez tych rozstrzy-
gniec, jakze pozytywnych dla Polski na szczycie NATO.

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Dziekuje.
Prosze jeszcze o zabranie glosu pana posta Czartoryskiego.

Posel Arkadiusz Czartoryski (PiS):
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Dziekuje bardzo.

Panu ministrowi moze nie wypadalo dzisiaj o tym mowié, ale mySle, ze podczas tej
dyskusji warto przypomnie¢ dwa punkty odniesienia, ktore towarzyszyly szczytowi
NATO w Polsce. Przy okazji wspomne tez o Swiatowych Dniach Mlodziezy, poniewaz
mialem okazje obserwowac dzialania stuzb na tym wydarzeniu.

Otoz, bez watpienia punktem odniesienia jest sytuacja bezpieczenstwa w Europie
Zachodniej, w sercu Europy Zachodniej — Bruksela, Paryz, Londyn, Madryt, Grecja.
Jezeli popatrzymy na to, co dzieje sie w tych krajach, co dzieje sie w Calais, jaki stopien
bezpieczenstwa jest wowczas, kiedy nie mamy odpowiednich przepisow, jak w Belgii,
gdzie eksploduje bomba a sluzby nie moga wejsé do budynku, poniewaz przepisy zabra-
niajg reagowaé w nocy.

Majac na uwadze taki punkt odniesienia i poré6wnujac to, co si¢ wydarzyto w Pol-
sce w polowie tego roku, czyli Swiatowe Dni Mtodziezy i szczyt NATO to ten sukces
jest ogromny, to trzeba sobie jasno powiedzie¢. Pan minister bardzo skromnie starat sie
dobierac stowa chwalac swoich wspotpracownikow, ale powiedzmy sobie szczerze, ze suk-
ces byl gigantyczny, jezeli popatrzymy na punkt odniesienia i na to, w jakich warunkach
w Europie dzisiaj pracujemy.

Myéle, ze drugim punktem odniesienia jest to, co tez powinni§my przypomniec.

Na przetomie 2015 r. i 2016 r. byly dwie duze nowelizacje, potwornie krytykowane
przez opozycje, przypomne ustawe antyterrorystyczng i ustawe o Policji. PracowaliSmy
nad ta ustawg z panem postem Jachem w Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych.
Te przepisy byly zaskarzone do komisji weneckiej, ale daliémy naszym stuzbom mozli-
wos¢ dziatania. Mysle, ze gdyby nie te nowelizacje, komfort pracy naszych stuzb bytby
zupelnie inny. Obserwowalem przy okazji Swiatowych Dni Mlodziezy, jak wygladala
praca chociazby oficeréw jednostek specjalnych Ministerstwa Obrony Narodowej. Obser-
wowalem z ogromng uwagg to, co sie dzialo w Czestochowie, gdzie na jednym niewiel-
kim placu lagdowato kilka smigtowcow sit specjalnych Wojska Polskiego. Wktad Wojska
Polskiego w Swiatowe Dni Mlodziezy, w ich bezpieczenstwo, byl gigantyczny. Przypo-
mnijmy sobie, jak prasa niemiecka ostrzegala mlodych ludzi, ktorzy jechali tu z Niemiec,
ze przyjedzie tutaj tyle milionéw ludzi i nie wiadomo, co sie tu wydarzy.
~ Tymczasem, panie ministrze, (musimy to gloSno méwi¢) przestepczos¢ w czasie
Swiatowych Dni Mlodziezy i szczytu NATO spadla ze zwyczajnego poziomu, jaki jest
na co dzien, o kilkadziesigt procent, spadta do 20-30% w stosunku do tego, co byto bez
tych duzych wydarzen. Bez watpienia byl to ogromny sukces na tle Europy (w wielu
miejscach plonacej Europy pod wzgledem aktéw terrorystycznych i to w najbardziej
spektakularnych miejscach, w londynskim City, czy w sercu Brukseli), jak i tego, co sie
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dzieje na wschodzie Europy. W takich warunkach organizowaliémy te dwie duze uro-
czystosci.

Mysle, ze wszystkie podlegte panu stuzby i cale kierownictwo Ministerstwa Obrony
Narodowej za te dwa wydarzenia zastuguja na najwyzsze wyrazy uznania. I powiem,
panie ministrze, ze wielu ludzi obserwujac to chociazby w telewizji mialo duzy stres.
Kazdemu w Polsce, kto kocha ojczyzne, zalezalo na tym, zeby tu sie nic ztego nie wyda-
rzylo. Ludzie to przezywali. I dzieki temu profesjonalnemu podejsciu wszystko sie Swiet-
nie udalo.

Mowil pan dzisiaj o ofensywie polskiej dyplomacji. Oczywiscie, ona przyniosta skutek
w postaci zupelnie zmienionych warunkéw bezpieczenstwa, czyli stalej obecnosci baz
NATO. Jestem z Mazowsza wschodniego. Jest to kwestia Ciechanowa, Suwatk i innych
miejsc. To sg oczywiste sukcesy, obecno$¢ wojsk. Przejazdy wojsk amerykanskich iich
obecnosc jest trwatym elementem, ktory przejdzie do historii. My§le, panie ministrze,
ze bardzo skromnie to podsumowujemy. Bardzo skromnie, bo by¢ moze, gdyby nie ten
rzad iinne czasy, to bylyby jakie$ rauty. Ale nie mamy XIX wieku, mamy XXI wiek.
Wszystko szybko sie toczy. Jest krotkie posiedzenie Komisji, kilka pytan, postowie opo-
zycji juz wyszli i nie zaczekali na nasze pytania. Ale zostanie chociazby to w protokole
z posiedzenia Komisji, ze byt to gigantyczny sukces, jezeli wezmiemy pod uwage punkty
odniesienia, jak wielkg robote udato sie wykonac.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Prosze bardzo, jeszcze pan przewodniczacy Waldemar Andzel.

Posel Waldemar Andzel (PiS):

Dziekuje bardzo.

Panie przewodniczacy, panowie ministrowie, wysoka Komisjo, ja takze dolgczam
sie do tego, co mowili postowie Prawa i Sprawiedliwosci. Gratulacje i najwyzszy szacu-
nek po szczycie NATO dla prezydenta Rzeczypospolitej, rzgdu Prawa i Sprawiedliwo-
§ci, w tym dla pana ministra obrony narodowej wraz z calym zespolem Ministerstwa
Obrony Narodowej i zolnierzami, ktorzy to zabezpieczali. Ale takze podziekowania dla
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji za prace policji, dotyczacg zaréwno
szczytu NATO, jak i Swiatowych Dni Mlodziezy. Wszyscy pamietamy, jak straszyla nas
opozycja tym, co sie bedzie dzialo. Sam prowadzitem podkomisje statg do spraw wsp6t-
pracy z zagranicg i NATO. Byly wéciekle ataki ze strony opozycji. Tak samo na forum
Sejmu byty te ataki.

Ale wszystko wypadlo bardzo dobrze. I zabezpieczenie i pelen sukces szczytu NATO.
Za to nalezg sie jeszcze raz jak najwieksze podziekowania dla rzadu Prawa i Sprawie-
dliwo$ci a takze dla pana ministra za to, co wlaénie méwit odnoénie do walki o NATO.
Pierwsze zapoczatkowalo ja w 1990 r. Porozumienie Centrum, do ktérego nalezalem.
Miato odwage, a wtedy nie bylo to takie proste, bo byly tutaj wojska rosyjskie, wojska
sowieckie na naszym terytorium. Niewielu ludzi mialo odwage, zeby méwi¢ o przysta-
pieniu do NATO. Tym ludziom nalezy sie najwiekszy szacunek, a p6zniej pierwszemu
rzadowi, ktory o tym moéwil, czyli rzadowi Jana Olszewskiego. To byli ludzie najwyzszej
odwagi, ktorzy byli niezmiernie atakowani. Nalezy sie im najwyzszy szacunek, w tym
takze panu ministrowi Antoniemu Macierewiczowi, ktory takze byl wtedy w rzadzie
Jana Olszewskiego.

Tak, ze ja tylko tyle. Dolgczam sie takze do tego, co méwili postowie Prawa i Spra-
wiedliwosci.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

S.p.

Coz dodaé, panie ministrze?

Jesli panstwo pozwolicie,to na koniec przedstawie jeszcze moje refleksje.

Tematem dzisiejszego posiedzenia Komisji byly wyniki szczytu NATO, mieliSmy roz-
mawiac¢ o kwestiach merytorycznych. O tym, co pan minister przedstawil w dosy¢ krot-
kiej informacji. MieliSmy rozmawiaé o tym, co Polsce, Europie i bezpieczenstwu §wiato-
wemu daly te dni. RzeczywiScie, mozna to rozpatrywac¢ w dwoch wymiarach. Pierwszy,
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to ten wymiar merytoryczny, a drugi to kwestie organizacyjne. Niestety, skupiono sie
tutaj na absolutnie nieistotnych szczegétach w stosunku do kwestii merytorycznych.
Skupiono sie na kwestiach organizacyjnych.

Panie ministrze, w kwestiach merytorycznych, wszyscy tutaj mowig o wielkim sukce-
sie. Nie mowig tego postowie, czy przedstawiciele koalicji, ale mowig to nasi sojusznicy
z calej Europy. Sojusznicy, ale nie tylko cztonkowie NATO. Bylem tam i rozmawialem,
panie ministrze, z r6znymi osobami. Mialem przyjemnos¢ spotkaé kilka osob, z ktorymi
rozmawialem, ktore wielokrotnie braly udziat w szczytach NATO. Wydaje mi sie, ze roz-
mawiajgc bez kurtuazji moéwili np., ze ktos widzial szes¢ szczytow, a to byl najlepszy lub
jeden z najlepiej zorganizowanych. Méowie o kwestiach organizacyjnych.

Prosze panstwa, panie ministrze, chcialem pogratulowac i podziekowaé panu i catemu
resortowi, bo to, co pokazato Wojsko Polskie w czasie szczytu, to absolutne mistrzostwo.
Roéwniez, nie wiem, czy panstwo wiecie, ze Swiatowe Dni Mlodziezy to potezne przed-
siewziecie logistyczne, w ktorym braly praktycznie udzial wszystkie resorty. Wedtug
oceny pani premier do ani jednego resortu nie mozna bylo sie z niczym przyczepié, to tez
Swiadczy o §wietnym zorganizowaniu pracy, ale roéwniez o doskonatych wykonawcach.

Prosze panstwa, musimy o tym méwié, poniewaz nadal czesto mozna sie spotkaé
z tym, ze co polskie, to byle jakie a tu okazuje sie, ze to, co polskie, naprawde moze by¢
perfekcyjne. I jest.

Jezeli...

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Czy mozna?

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):

Bardzo prosze, panie ministrze.

Minister obrony narodowej Antoni Macierewicz:

Idac dalej tym tropem nie mam watpliwosci, ze szczyt NATO byt przetomem geopolitycz-
nym w historii Europy po 1945 r., co do tego nie ma cienia watpliwoSci.

Jezeli kto$ tego nie rozumie to, po prostu, albo nie chce tego rozumieé, albo powinien
sie zajg¢ innymi problemami niz polityka i odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo panstwa.

Ale jest tez drugi aspekt, o ktérym pan przewodniczacy przed chwilg powiedzial. Chce
bardzo krotko go podkreslic. Otéz, nie jest prawda, ze panstwo w Polsce musi nie istnie¢,
musi nie dziataé¢, musi nie by¢ zdolne do obrony obywateli i wsparcia organizowania
wysitku narodowego, w tym takze jego bezpieczenstwa. To zalezy od tego, jakie wladze
wybierzemy i jaki bedzie kierunek polityczny. To samo panstwo, ktére bylo bezradne
przy Amber Gold, ktore bylo bezradne przy aferach, ktore bylo przedtem bezradne,
w ciggu kilku miesiecy potrafilo pokazaé swoja sile i zdolno§é i wydoby¢ z tysiecy funk-
cjonariuszy, politykéw i zolnierzy najwyzsza jakoS¢. Taka, ktorg podziwia sie w Europie
i na Swiecie.

Tym wszystkim, ktorzy sie na to zdobyli, byli dobrze zorganizowani i dobrze przewo-
dzeni, chce teraz przekazac serdeczne podziekowania.

Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Michal Jach (PiS):
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Dziekuje panu ministrowi, dziekuje panstwu.
Jeszcze raz gratuluje. Mowie to do wszystkich resortow, ktore braty udzial w tych
dwoch niezwykle istotnych dla naszego panstwa przedsiewzieciach, dziekuje panstwu.
Zamykam posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;.

S.p.




