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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Nadzwyczajna do rozpatrzenia poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
Kodeks karny wykonawczy i rzadowego projektu usta-
wy o postepowaniu wobec oséb z zaburzeniami psy-
chicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub
wolnosci seksualnej innych osoéb (nr 6)

10 pazdziernika 2013 .

Komisja Nadzwyczajna do rozpatrzenia poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz Kodeks karny wykonawczy i rzadowego projektu
ustawy o postepowaniu wobec 0sob z zaburzeniami psychicznymi stwarzajgcych
zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb, obradujaca pod
przewodnictwem poset Ligii Krajewskiej (PO), przewodniczacej Komisji oraz
Piotra Zgorzelskiego (PSL), zastepcy przewodniczacej Komisji, kontynuowata
rozpatrywanie:

— rzadowego projektu ustawy o postepowaniu wobec os6b z zaburzeniami
psychicznymi stwarzajacych zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksu-
alnej innych oséb (druk nr 1577).

W posiedzeniu udzial wzieli: Jerzy Kozdron sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci wraz
ze wspolpracownikami, Stawomir Neumann sekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wsp6l-
pracownikami, Barbara Grabowska prawnik w Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka, Wojciech
Rybacki specjalista w Departamencie Prawnym Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.

W posiedzeniu udziatl wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Sylwia Chojecka, Daniel Kedzierski
- z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Tomasz Czech i Piotr Podczaski - legislato-
rzy z Biura Legislacyjnego oraz Andrzej Sakowicz — ekspert z Biura Analiz Sejmowych.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Prosze panstwa, mamy kworum. Zapraszam wszystkich do zajecia miejsc, bedziemy roz-
poczynali posiedzenie. Otwieram posiedzenie Komisji. Otrzymali$cie panstwo porzadek
obrad. Czy kto§ ma jakie§ uwagi? Nie stysze. Witam serdecznie przedstawicieli Minister-
stwa Sprawiedliwosci, Ministerstwa Zdrowia oraz organizacji pozarzadowych. Przyste-
pujemy do rozpatrywania kolejnych jednostek redakcyjnych. SkonczyliSmy na art. 45.
Przechodzimy do rozdziatu 7 ,,Wypisanie z Oérodka”. Art. 46 ust. 1, 2 i 3. Panie mini-
strze, czy pan zechce co$ do tego ustepu dodaé? Bardzo prosze.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Kozdron:
Pani przewodniczaca, w tym zakresie chciatbym udzieli¢ glosu panu dyrektorowi Dar-
kowskiemu.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Blizej do mikrofonu, bo nie styszymy.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, to oddam glos panu dyrektorowi Darkowskiemu.
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Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Prosze uprzejmie.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Dziekuje bardzo. Tomasz Darkowski, dyrektor Departamentu Prawa Karnego w Mini-
sterstwie SprawiedliwoSci. Art. 46 ma na celu stworzenie procedury gwarancyjnej,
ktora umozliwi zachowanie podstawowego standardu, jakim jest to, zeby nie umiesz-
cza¢ w Osrodku osoby, ktora juz nie stwarza zagrozenia. W zwigzku z tym ten artykut
umozliwia sktadanie wniosku o badanie, czy ta osoba dalej stwarza to zagrozenie czy nie,
i co wiecej, co 6 miesiecy poprzez powolanie biegtego lub biorgac pod uwage opinie leka-
rza, sad sam bada, czy wyniki terapii sg na tyle pozytywne, ze mozna te osobe wypuscic.
Ten standard jest standardem wyzszym niz na przyklad w Republice Federalnej Nie-
miec, gdzie stosowany jest podobny mechanizm, ale badanie odbywa sie co 12 miesiecy.
Co wiecej, ten artykul naklada na kierownika Osrodka obowiazek przesylania do sadu
opinii lekarza psychiatry i obowigzek przedlozenia do akt notatki z badania. W zwigzku
z tym jest to artykul przede wszystkim gwarancyjny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje pieknie. Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Panstwo postowie, czy kto§ ma uwagi? Nie slysze. Organizacje? Bardzo prosze,
Helsinska Fundacja Praw Czlowieka.

Prawnik w Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka Barbara Grabowska:
Dziekuje bardzo. Barbara Grabowska Helsinska Fundacja Praw Czlowieka. Mam wat-
pliwoéc. Czy po kazdej 6-miesiecznej weryfikacji w przypadku przediuzenia pobytu sad
wydaje odrebne postanowienie, na ktore przystuguje zazalenie? Bo z ust. 3 wynika,
ze sporzadza sie notatke, wiec nie ma postanowienia i nie ma zazalenia. Chciatabym
to wyjasni¢. Jednak w przypadku tymczasowego aresztowania jego zastosowanie wigze
sie z mozliwoscig zazalenia. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. W miedzyczasie dotart do nas minister Neumann, witamy serdecznie.
Prosze przedstawiciela ministerstwa o odpowiedz.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Odpowiedzig jest ust. 3, ktory stanowi, ze z ustalenia, o ktorym mowa w ust. 1, sporza-
dza sie notatke do akt sprawy. To jest taki dosy¢ szczegolny tryb, bo nie jest to forma
postanowienia, a w zwigzku z tym nie jest to zaskarzalne. Natomiast w art. 32 jest posta-
nowienie dotyczace wniosku o zwolnienie i ono jest zaskarzalne; mozliwo§¢ zaskarzenia
i zbadania przez sad wyzszej instancji istnieje, ale nie na podstawie samego art. 46.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Prosze bardzo, Helsinska Fundacja Praw Czlowieka.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Ale czy w takim razie to jest zgodne z art. 78, ktory stanowi, ze decyzje sadu sg zaskar-
zalne? To jest jednak w jakim§ stopniu decyzja sadu, ktora co wiecej, pozbawia czlowieka
wolnoSci. Czy w takim przypadku nie powinna istnie¢ mozliwo$c zazalenia?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, ministerstwo.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Nie. Wydaje sie, ze to nie jest decyzja sagdu. Ta decyzja bedzie postanowieniem z art. 32,
o ktorym mowitem. W tej sytuacji ma by¢ notatka po to, zeby nie tworzy¢ nadmierne;j
biurokracji w przypadku tej procedury, dlatego ze gdyby co 6 miesiecy sad musial wyda-
wac postanowienie i gdybySmy przyjeli odmienny tryb, to co 6 miesiecy postanowienie
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to byloby zaskarzalne. Co wiecej, mozna byloby sktadaé wnioski, osoba osadzona tez
sktadalaby wnioski i tez mozna byloby zaskarzyé postanowienia dotyczace tych wnio-
skow. W zwiazku z tym stworzylibySmy bardzo rozbudowany mechanizm prawny, ktory
chyba nie jest potrzebny, dlatego ze sagd na podstawie opinii biegtego po prostu zapoznaje
sie i szybko weryfikuje, czy jest potrzeba, czy nie ma potrzeby. W momencie, w ktérym
jest potrzeba, sad natychmiast wydaje postanowienie o zwolnieniu, o czym za chwile
bedzie mowa, jak przejdziemy do art. 47. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sg jeszcze jakie§ pytania? Nie slysze. Czy przyjmujemy art. 46
zgodnie z zapisem? Nie slysze sprzeciwu. PrzyjeliSmy art. 46.
Bardzo prosze, panie ministrze, art. 47.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Dziekuje bardzo. Art. 47 jest konsekwencjg tego, o czym moéwitem w zwigzku z art. 46.
To jest tak naprawde zobowigzanie dla sgdu do wypisania osoby, jezeli pojawiajg sie oko-
licznoSci uzasadniajgce przypuszczenie, ze nie stwarza ona dalej zagrozenia. OczywiScie
przed wydaniem takiej decyzji sad musi wystucha¢ bieglych. Dyskutowaliémy na ten
temat na poprzednim posiedzeniu. Zwracam uwage, ze ust. 3 jest obligiem miekkim
i sad moze wydac orzeczenie o zastosowaniu nadzoru prewencyjnego, jezeli zachodza
przestanki okre§lone w art. 14 ust. 2, czyli jezeli prawdopodobienstwo zmniejszylo sie
z bardzo wysokiego na wysokie. Natomiast jezeli sie okaze, ze to prawdopodobienstwo
zmniejszylo sie na szczebel ponizej wysokiego, to wtedy sad nie ma obowigzku wydawa-
nia tego postanowienia o zastosowaniu dozoru prewencyjnego. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne?

Legislator Tomasz Czech:
W art. 14 ust. 2 jest tylko konsekwencja, poniewaz w art. 11 skreéliliSmy ust. 2, a powinno
by¢ odestanie na art. 11. Przy okazji prosimy Komisje o upowaznienie do dokonywania
tego typu zmian juz po przyjeciu sprawozdania, czyli do tak zwanego czyszczenia.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Tak, oczywiscie. Dziekuje. Czy panstwo postowie majg jakie§s uwagi? Nie stysze. Orga-
nizacje? Tez nie sltysze. Jesli nie uslysze sprzeciwu, to uznam, ze art. 47 ust. 1, 213
przyjeliSmy.
Przechodzimy do art. 48. Prosze bardzo, panie ministrze.
Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Art. 48 to jest bardzo wazna decyzja. Stwierdzamy tutaj, ze postanowienie o wypisa-
niu z O$rodka jest wykonywanie z dniem jego uprawomocnienia. Tworzac przepisy tej
ustawy zastanawialiSmy sie, czy wypisanie z Osrodka nie powinno byé¢ natychmiast
wykonalne. Jednakze w trakcie dyskusji, takze z przedstawicielami §rodowiska lekar-
skiego, ktorzy byli obecni w trakcie tworzenia projektu w ramach Rzadowego Centrum
Legislacji uznaliSmy, ze lepsze dla osoby z zaburzeniami umieszczonej w O$rodku jest
poczekanie z ta decyzja wolno$ciowa az do uprawomocnienia sie orzeczenia. Dlatego
ze jezeli okaze sie, ze sad podjgl mylng decyzje, na przyktad na podstawie opinii bie-
glych, ktora zostala sfalszowana i jest oczywista podstawa, zeby te osobe z powrotem
umiesci¢ w Osérodku, to przede wszystkim musielibyémy do tego dobudowac aparat pro-
cesowy, musieliby$§my taka osobe ujaé i ponownie umiesci¢ w Osrodku. Powiem szczerze,
ze dla kogos§, kto opuszcza taki oSrodek, ponowne jego zamkniecie na przyklad ze wzgle-
dow proceduralnych albo ze wzgledu na uchybienia sadu, to bytby zbyt duzy szok. Nie
powinniSmy tym osobom takiego szoku fundowac. Wystarczy zaczekac, az ta procedura
zwigzana z ewentualnymi §rodkami zaskarzenia dobiegnie konca i postanowienie sie
uprawomocni. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi? Nie stysze. Panstwo postowie?
Nie slysze. Organizacje? Bardzo prosze.
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Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Jak rozumiem, na postanowienie o wypisaniu z OSrodka przystuguje zazalenie, nato-
miast na postanowienie o zatrzymaniu w O§rodku tego zazalenia juz nie ma. Moim zda-
niem to jest...

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak, nie ma.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Nie? To kiedy postanowienie z art. 48 bedzie sie uprawomocniato?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

No wlaénie, to zalezy. Przede wszystkim postanowienie o zwolnieniu bedzie w trybie nie-
procesowym i jednak mimo wszystko to bedzie apelacja. W trakcie naszej wczes$niejszej
dyskusji troche to pomieszaliSmy, ale trzymalbym sie tego, ze w postepowaniu niepro-
cesowym od tych najwazniejszych postanowien jest apelacja. W zaleznoéci od tego czy
zostanie wniesiona apelacja, to niestety pewnym minusem tej ustawy jest to, ze strong
w postepowaniu bedzie w dalszym ciggu dyrektor zakladu karnego, a nie dyrek-
tor Osrodka. Jezeli on nie wniesie apelacji, to wowczas postanowienie uprawomocni
sie po terminie do wniesienia apelacji. OczywisScie oprocz strony w postaci dyrektora
Oérodka moze wystepowaé prokurator, ze wzgledu na legitymacje procesowg zwigzang
z ustawg o prokuraturze . Jezeli ta apelacja zostanie wniesiona, to wtedy bedzie zapadaé
decyzja sadu odwotawczego, ktory wydaje orzeczenie i w tym momencie postanowienie
to jest prawomocne z momentem jego wydania. Wydaje mi sie, ze to jest wystarczajaca
odpowiedz.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy ma pani jeszcze jakie$ pytania? Bardzo prosze.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:

Ja chyba jednak pozwole sobie sie nie zgodzi¢. W momencie kiedy sad co 6 miesiecy
sprawdza i stwierdza, ze nie ma przestanek, zeby wypusci¢ te osobe z Osrodka, to wow-
czas ta osoba nie ma zadnych prawnych $rodkéw odwotawczych, bo to nie jest postano-
wienie. Natomiast w przypadku kiedy sad postanawia o wypisaniu tej osoby z OSrodka,
to nagle pozostalym stronom, czyli dyrektorowi zaktadu karnego, ktéry nie widzial tego
czlowieka przez pare lat oraz prokuratorowi przystuguje srodek odwotawczy. Czy to nie
jest réznicowanie sytuacji prawnej?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Sa dwie mozliwe decyzje. Jedna to jest postanowienie o zwolnieniu z O$rodka i od tego
postanowienia stuzy apelacja i mozliwos$¢ zaskarzenia. To postanowienie uprawomocnia
sie, tak jak mowilem, w zaleznos$ci od tego czy apelacja zostanie wniesiona, czy nie. Nato-
miast w sytuacji, w ktorej jest decyzja negatywna, czyli sad podejmuje decyzje, ze nie
zwalnia osoby z OSrodka, to tak ja mowitem przy poprzednim artykule, zalgcza notatke
do akt i to nie jest decyzja. To jest czynno$¢ niezaskarzalna. Natomiast ta osoba, jezeli
uzna, ze ta opinia lekarska byla dla niego pozytywna, moze na podstawie art. 32 zlozyé
wniosek o rozpatrzenie przez sad mozliwo§ci zwolnienia. Moze ja przeczytam ust. 1,
,»W przedmiocie wniosku sad rozstrzyga postanowieniem. Na postanowienie oddalajgce
wniosek przysluguje zazalenie, jezeli od wydania orzeczenia w przedmiocie poprzed-
niego wniosku uplynelo co najmniej 6 miesiecy”. Zar6wno na decyzje pozytywna przy-
stuguje érodek zaskarzenia, jak i na decyzje negatywna. Tylko to sg tak jakby dwa rézne
tryby. Na decyzje negatywna przystuguje zazalenie z art. 32, wiec nie mozemy mowic,
ze ta droga sadowa nie przystuguje tej osobie. Ona przyshuguje na podstawie art. 32.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani poset Radziszewska.
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Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Ja mam pytanie do przedstawiciela Ministerstwa Sprawiedliwosci, bo nie wiem, czy
dobrze zrozumialam. Wtedy kiedy osoba jest umieszczana w OSrodku, to dzieje sie
to na podstawie postanowienia sadu i od tego postanowienia przystuguje apelacja. Jesli
cztowiek juz jest w Oérodku, to co 6 miesiecy biegly ocenia, czy pacjent powinien tam
przebywac, czy nie. Je§li jest opinia, ze powinien przebywac, to sedzia dolgcza do akt
sprawy opinie...

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Jezeli jest opinia bieglego, ze nie powinien przebywac...

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Ja mowie, ze powinien.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Aha, dobrze.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Jesli powinien przebywac, to notatka z tego postepowania jest zalgczana do akt sprawy.
Jesli osoba przebywajgca w Osrodku uzna, ze nie zgadza sie z taka decyzja, to w kazdej
chwili moze ztozy¢ wniosek o to, zeby uchyli¢ te decyzje i wyjsc z Osrodka. Jesli okazuje
sie, ze opinia bieglego jest pozytywna dla tego pacjenta, to wtedy dyrektor Osrodka lub
inny podmiot moze ztozy¢ zazalenie na to postanowienie o wypuszczeniu z Osrodka.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak jest.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Okej, to znaczy, ze rozumiem. Czyli w kazdej chwili jednej i drugiej stronie przystuguje
prawo, zeby sad zajal sie tg kwestig w takim rutynowym trybie sadowym.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak jest.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo, pani posel.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy jest sprzeciw w sprawie art. 48?7 Nie sltysze. PrzyjeliSmy art. 48.
Przechodzimy do rozdziatu 8 ,,Zmiany w przepisach obowigzujacych”, art. 49. Tutaj
bedziemy po kolei omawiali te artykuly. Panie ministrze, prosze uprzejmie.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
W przypadku ustawy o Policji to bede omawial jg punkt po punkcie. Czy moge?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Pkt 1 to jest zmiana w art. 15, ktora jest tak naprawde konsekwencjg legislacyjna, dlatego
ze art. 15 m6éwi o mozliwoS$ci pobierania wymazu ze §luzéwki policzkéw i nie przewiduje
takiego przypadku, z jakim mamy do czynienia wobec tych osob, do ktérych ma zastoso-
wanie ustawa o sprawcach zaburzonych. Ot6z te osoby, przynajmniej niektére , zostaty
skazane jeszcze na bazie dawnego Kodeksu karnego, w sytuacji gdy nie istniala obecna
regulacja prawna pozwalajaca na pobieranie wymazow ze §luzéowek i tak naprawde
w ogéle nie istnialy badania DNA. W zwigzku z tym teraz, gdy chcemy od tych oséb
pobra¢ dane pozwalajace na szybkie zidentyfikowanie sprawcy, potrzebujemy podstawy
prawnej. W ustawie o Policji mamy taka podstawe, ale wobec os6b, ktére sa podejrzane
o popelnienie przestepstwa. Sitg rzeczy te osoby jeszcze nie sa podejrzane. Sg grozne, ale
jak na razie nie ma bezposredniego podejrzenia, ze popelnily przestepstwo, a w zwiazku
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z tym potrzebujemy osobnej podstawy prawnej. Dlatego do art. 15 wpisujemy te moz-
liwo§¢ zwigzang z ustawg o postepowaniu wobec 0sob z zaburzeniami psychicznymi.
Z tym ze tresc tego artykulu tez bedzie musiata by¢ dostosowana do tytutu ustawy, ale
to, jak rozumiem, bedzie moglto uczynic Biuro Legislacyjne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Chcielismy tylko zglosi¢ to, o czym moéwil pan dyrektor.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Rozumiem, dziekuje. Czy panstwo postowie maja jakie§s uwagi? Nie sltysze. Goscie? Nie
slysze. W zwigzku z tym przyjeliémy pkt 1. Przechodzimy do kolejnego punktu. Prosze
bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
W art. 20 stwarzamy mozliwo$¢ przetwarzania przez Policje informacji o okreslonych
kategoriach os6b bez wiedzy i zgody tych osob i tutaj tez dopisujemy te osoby, co do kto-
rych zastosowanie ma niniejsza ustawa. Tak ze jest to bardzo podobne ratio jak w sto-
sunku do pkt 1. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne? Uwag nie stysze. Panstwo postowie? Nie slysze.
Organizacje? Nie slysze. Zatem stwierdzam, ze przyjeliSmy zmiane drugg w art. 20 ust.
2a.
Prosze bardzo, przechodzimy do zmiany w art. 21 ust. 2.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Moze rzeczywiScie dalej juz oméwie wszystkie zmiany tacznie.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dobrze, bedzie szybcie;.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak, bo to sg dokladnie takie same zmiany, ktore zwigzane sg z DNA.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, to nam p6zniej usprawni przyjecie calosci.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Ewentualnie trzeba bedzie jeszcze zmienic tytut ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakies uwagi? Nie slysze. Panstwo poslowie? Nie slysze.
Stwierdzam, iz przy braku sprzeciwu panstwa postow wszystkie punkty w art. 49 zostaly
przyjete.

Przechodzimy do art. 50. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Dziekuje. Pani przewodniczaca, powiem szczerze, ze sugerowatbym tutaj oddanie glosu
przedstawicielom Ministerstwa Zdrowia, bo artykul ten dotyczy ustawy o §wiadczeniach
opieki zdrowotne;.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze przedstawiciela Ministerstwa Zdrowia.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Slawomir Neumann:
Przekaze glos panu legislatorowi.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze.
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Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:
Dziekuje bardzo. Michel Ryba, Departament Prawny. W art. 50 chodzi o wskazanie,
ze osobom, o ktéorych mowa w ustawie, ktora jest tworzona, przystugujg takie same
Swiadczenia...

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Prosze méwié do mikrofonu.

Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:
Przepraszam bardzo. Teraz lepiej?

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Tak.

Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:

Art. 50 tej ustawy mowi, ze w art. 12 dodajemy zmiane polegajaca na tym, ze osobom,
o ktorych mowa w tej ustawie, ktorg panstwo procedujecie, przystugujg takie same
§wiadczenia zdrowotne finansowane ze §rodkoéw publicznych, jak innym obywatelom.
Natomiast zakres finansowania i spos6b udzielania tych $wiadczen zostanie okreslony
w drodze rozporzadzenia ministra wlasciwego do spraw zdrowia w porozumieniu z Mini-
strem Sprawiedliwo$ci i ministrem wlasciwym do spraw wewnetrznych. Podobne regu-
lacje, jakie mamy obecnie przy tych $wiadczeniach, ktére sg finansowane na takich
samych zasadach jak obywatelom, natomiast jezeli chodzi o Zzrédto finansowania , to jest
to budzet panstwa. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Panstwo postowie? Nie stysze uwag. Organi-
zacje? Nie stysze. W zwigzku z tym przy braku sprzeciwu przyjmujemy art. 50 w calosci.
Przechodzimy do art. 51. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Dziekuje bardzo. To jest artykul, ktéry zwalnia z kosztow strony tego postepowania.
Mamy do czynienia z postepowaniem cywilnym, ktére co do zasady jest odplatne, i zeby
nie powodowa¢ komplikacji i nie tworzyé watpliwosci, czy dyrektor zaktadu ma wnosié
oplate czy taka osoba, ktora jest objeta dziatlaniem tej ustawy ma by¢ zwalniana z kosz-
tow, to po prostu zwalniamy cale postepowanie i wszystkie osoby w tym postepowaniu
z kosztow. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje pieknie. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Panstwo postowie? Nie stysze uwag.
Organizacje? Nie slysze. W zwigzku z tym przy braku sprzeciwu przyjmujemy art. 51
w calosci.
Przechodzimy do art. 52. Czy oméwimy go w calosci? Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
To ja moze szybko powiem, ze pkt 1 ma na celu wylaczenie pewnych przepiséw z ustawy
o dzialalnoSci leczniczej, natomiast pkt 2 ma na celu umozliwienie wprowadzenia
dodatku dla os6b, ktore zajmuja sie tymi sprawcami szczegolnie niebezpiecznymi. Jezeli
panstwo macie pytania na temat poszczegdlnych wylaczen, to chyba najlepszym jest
do odpowiedzi przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne? Nie stysze. Panstwo postowie? Nie stysze uwag.
Czy przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia ma w tej sprawie jakie$ uwagi?

Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:
Jezeli mozna, pani przewodniczaca, art. 22 ustawy o dzialalno$ci leczniczej dotyczy
wymagan dla pomieszczen i urzadzen, poniewaz w tej ustawie bedzie osobne rozporza-
dzenie w tej kwestii. Art. 29 ustawy o dziatalnosci leczniczej dotyczy wypisania ze szpi-
tala pacjenta, wiec tutaj tez sg osobne reguly. Nastepne przepisy dotycza mozliwosci
zawieszenia dzialalnoSci przez podmiot leczniczy i ten Os$rodek takiej mozliwosci mieé
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nie bedzie. Nastepny przepis dotyczy oznaczenia pacjentow szpitala i ten przepis tez nie
bedzie mial zastosowania, poniewaz oni beda mieli odrebne oznaczenia. Art. 44 doty-
czy finansowania $wiadczen za czeSciowa odplatnoscia, nieodptatnych badz catkowicie
odplatnych i przepis ten jest wylaczony, poniewaz zasady finansowania bedg wynikaty
z rozporzadzenia, przepisu, ktory przyjeli panstwo wczeéniej. Art. 45 rowniez dotyczy
wysokosci oplat zwigzanych z tymi §wiadczeniami i tez nie bedzie mial zastosowania.
Kolejny przepis art. 49 dotyczy rady spotecznej, ktéora tutaj nie bedzie funkcjonowala.
Art. 50 ustawy dotyczy minimalnych norm zatrudnienia w tym Osrodku, poniewaz tutaj
beda odrebne przepisy dotyczace liczebnosci personelu. Oddzial drugi dotyczy przepisow
samodzielnego publicznego zakladu opieki zdrowotnej, ktore tez tutaj nie bedg mialy
zastosowania. Jezeli chodzi o dodatek, to jest to co§ wiecej niz dodatki wskazane w prze-
pisach o wynagrodzeniach w podmiotach leczniczych. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Panstwo postowie? Nie slysze uwag.
Organizacje? Nie stysze. W zwigzku z tym przy braku sprzeciwu przyjmujemy art. 52
w caloSci.

Przechodzimy do art. 53. Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Dziekuje serdecznie. Art. 53 jest zmiang w ustawie o Srodkach przymusu bezposredniego
i broni palnej. Mianowicie w art. 3 dodaje sie tytul naszej ustawy, powodujac w ten sposob
wylaczenie spod tej horyzontalnej regulacji dotyczacej Srodkéw przymusu postepowania
w Osrodku i dziatan zwigzanych ze stosowaniem §rodka przymusu. To jest po prostu
zwigzane z tym, ze mamy przepisy nasze w tej ustawie w rozdziale 6, ktére okreslaja
zarowno katalog, jak i przestanki uzycia érodkéw przymusu. Natomiast ustawa o §rod-
kach przymusu bezposredniego jest tak skonstruowana, ze zawiera w art. 3 wylgczenia,
wiec musimy sie dopisaé i nie musimy polega¢ po prostu na tym, ze jest to lex specialis.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:

Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Panstwo postowie? Nie stysze uwag. Organizacje? Nie slysze. W zwigzku z tym, przy
braku sprzeciwu, przyjmujemy art. 53 w calosci.

Przechodzimy do Rozdzialu 9, Przepisy przejsciowe i koncowe, art. 54. Bardzo prosze,
panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Art. 54 jest przepisem zabezpieczajacym nas przed sytuacja, ze postepujemy dosy¢
szybko z ustawa, chcemy zadziata¢ wobec osob, ktore wychodza niedltugo z zakladow
karnych, a stwarzajg wysokie zagrozenie, ale jeszcze nie dopelniliSmy wszystkich for-
malno$ci zwigzanych z utworzeniem Krajowego Osrodka, dlatego ze do Osrodka stosuje
sie czesc regulacji medycznych, nalezy zdoby¢ odpowiednie certyfikaty, zanim rozpocznie
on swojg pelng dzialalno§é¢, ale w rzeczywistosci planujemy wykorzystanie istniejgce;j
infrastruktury medycznej. W zwigzku z tym nie bedzie to tworzenie O$rodka od zera
i jezeli ta infrastruktura, ktorg dysponujemy, bedzie spelniata podstawowe zasady i pod-
stawowe warunki dotyczgce bezpieczenstwa, to do czasu uzyskania niezbednych certy-
fikatow zwigzanych z wymogami medycznymi bedziemy mogli umieszczaé sprawcow
szczegollnie niebezpiecznych w takim tymczasowym OS$rodku, ktory bedzie oczekiwat
na dopelnienie formalnoséci administracyjnych. Jest warunek, ze ten okres nie moze by¢
dtuzszy niz 18 miesiecy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

10

Dziekuje. Biuro Legislacyjne? Nie ma uwag. Bardzo prosze, pan poset Witold Pahl.
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Posel Witold Pahl (PO):

Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo, zostaly panstwu postom doreczone propozycje
poprawek, dlatego tez chce zglosi¢ nastepujacg poprawke. Ona ma charakter legisla-
cyjny, ale wynika z koniecznoéci systemowego rozwiazania. Otoz proponuje, aby art.
54 ust. 1 byl samodzielng jednostka redakcyjng. Natomiast konsekwencjg tego bedzie
okre§lenie, iz po art. 54 w zaproponowanej przeze mnie wersji bedzie dodany art. 55,
ktory bedzie zawieral te pozostale dwie jednostki redakcyjne obecnego art. 54. Chodzi
o to, zeby kwestie dotyczaca Stuzby Wieziennej byly okreslone w odrebnej jednostce
redakcyjne;j.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Rozumiem, ze dodajemy art. 55, wiec obecny art. 55 bedzie art. 56. Tak mam
to rozumiec?

Posel Witold Pahl (PO):
Tak. To bedzie konsekwencja tych zmian.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy ministerstwo ma uwagi do proponowanej zmiany?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Bardzo dziekujemy panu poslowi za wniesienie tej poprawki, bo jest ona racjonalna
i oprocz tego widze, ze w poprawce znacznie lepiej zostaly uregulowane kwestie socjalne
i pracownicze pracownikow Stuzby Wieziennej, dlatego ze zostaly wylaczone przepisy art.
74 1 78 ustawy o Stuzbie Wieziennej, ktére moéwig o delegowaniu poza stuzbe. Przyznaje
szczerze, ze umknelo nam to i bardzo dziekuje panu postowi za zwrécenie tej uwagi. Jed-
nocze$nie przepisy zaproponowane tworzg materialng podstawe do delegowania, ktéra
wynika z ust. 1 i jak widze szef Stuzby Wieziennej bedzie mégt delegowaé pracownikéw
i funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej na okres 6 miesiecy bez zgody, a powyzej 6 mie-
siecy za zgodg do tego Osrodka. Przystuguje dodatek zwigzany z tym delegowaniem,
a jednoczesnie ci funkcjonariusze nie tracg ciggloéci pracy, dlatego ze ust. 3 pozwala
na przeszeregowanie stanowiska zajmowanego w O§rodku na stanowisko odpowiednie
w Stuzbie Wieziennej. Dzieki temu p6zniej, gdy pracownik po okresie delegowania wraca
do stuzby w Stuzbie Wieziennej ten okres zalicza mu sie do awansu. On moze uzyskaé
wyzszy stopien wlasnie dzieki temu, ze stuzyt w Krajowym Oérodku. Bardzo dziekuje
za te poprawke.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:
To jest akurat odpowiedz na nastepne pytanie, ale rozumiem, ze omawiamy w calo§ci
poprawke dotyczaca zmiany w art. 54, czyli stworzenia z niego odrebnego artykutu oraz
zmian w kolejnym artykule, ktory tu mamy. My tylko, jesli chodzi o art. 54, proponujemy
wykreslenie jednego przecinka po wyrazach ,,w rozporzadzeniu”.

Legislator Tomasz Czech:
Chodzi nam o wersje z poprawki.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
To juz pan posel wnioskodawca poprawi i ztozy poprawke na piSmie.

Legislator Piotr Podczaski:
Rozumiemy, ze tutaj jesli chodzi o brzmienie ust. 3 w kolejnym artykule, to bedziemy
tu mieli takie brzmienie: ,,wyplaca delegowanym funkcjonariuszom Swiadczenia, nalez-
nosci oraz ich rownowazniki”. Czy to tak ma by¢?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak.

Legislator Piotr Podczaski:
Czyli to bedzie ,$wiadczenia, naleznoSci oraz ich rownowazniki”. Czy tak?
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Glos z sali:

Oraz ich réwnowartosé.

Legislator Piotr Podczaski:

No wlaénie, ,,réwnowartos¢”, bo jest troszeczke niewyraznie zapisane.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

,Rownowazniki”.

Legislator Piotr Podczaski:

Ja juz nie wiem.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Prosze to ustalic.

Legislator Piotr Podczaski:

Czyli to sa ,S$wiadczenia, nalezno§ci oraz ich réwnowazniki”, tak?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Tak jest.

Legislator Piotr Podczaski:

Dobrze, chcieliSmy sie tylko upewnic.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Czy panstwo postowie majg w tej kwestii pytania? Nie slysze. Organizacje? Bardzo pro-
sze, Helsinska Fundacja Praw Czlowieka.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:

Ja mam pytanie o ten okres 18 miesiecy. Czy faktycznie niezbedny jest az tak dlugi
okres? Czy nie da sie go skroci¢ na przyklad do 12 miesiecy? Przez 18 miesiecy OSrodek
mialby spelniac¢ tymczasowy charakter, nie da sie tego skréci¢ do 12 miesiecy?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Prosze ministerstwo o odpowiedz.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

To jest przede wszystkim pytanie do kierownika Osrodka, bo powiem szczerze, nam
zalezy na tym, zeby jak najszybciej wycofa¢ Stuzbe Wiezienng i najchetniej to w ogéle
bySmy ich nie delegowali, ale my rozumiemy te potrzebe i dlatego wprowadziliSmy
przepis umozliwiajacy delegowanie funkcjonariuszy. Natomiast wiemy, ze po pierwsze,
powinna wej$¢ w zycie zmiana do ustawy o ochronie os6b i mienia, ktéra zmienia spo-
sob licencjonowania pracownikow ochrony. Te osoby bedg musialy zaaplikowac do kie-
rownika Osrodka o zatrudnienie. Kierownik O$rodka bedzie mégt je zatrudni¢ dopiero
po tym, gdy oficjalnie stanie sie kierownikiem tego Osrodka. Bedzie mégl zawigzaé z nimi
umowe o prace w zaleznosci od tego, czy bedzie to kontrakt z pracownikami fizycznymi,
czy by¢ moze z firmag i by¢ moze oglosi przetarg. To powoduje, ze kolejne miesigce trzeba
dodaé do rachunku, jesli zaczynamy liczy¢ przez jaki okres powinni$émy tymczasowo
zapewniac¢ ochrone tego Osrodka. 18 miesiecy to jest okres policzony z duzym margine-
sem bezpieczenstwa, ale ja licze, ze wycofamy funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej znacz-
nie wczesdniej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy kto§ jeszcze ma pytania? Bardzo prosze, pani posel Radziszewska.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):

12

Ja my§le, ze moze lepiej zostawic te 18 miesiecy, zeby nie nowelizowaé ustawy. Dlatego
ze to bedzie stworzenie O$rodka w miejsce juz istniejacego, ale to jednak wymaga zmian
organizacyjnych w ramach samej placowki i uczynienia z tego oSrodka czesci odrebne;j
plus te kwestie, o ktorych mowit pan dyrektor, wiec moze bezpieczniejsze bedzie pozo-
stawienie 18 miesiecy. Natomiast z takg intencja, zeby jak najszybciej ten O$rodek zaczatl
w pelni funkcjonowacé. Jesli to nastgpi po 10 miesigcach, to bedziemy sie cieszy¢. Nato-
miast potem nowelizowac¢ na cito, zeby tadniej to wygladalo, ze jest 12 miesiecy, a nie 18
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nie ma sensu. Ja tez bym chciala, zeby to bylo 12 miesiecy, ale myéle, ze bezpieczniejsze
bedzie pozostawienie 18 miesiecy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Przyjmujemy poprawke w brzmieniu zaproponowanym przez posta
Witolda Pahla. Czy jest sprzeciw? Nie slysze . PrzyjeliSmy poprawke posta Pahlai w tym
momencie art. 55 staje sie art. 56 i przechodzimy do rozpatrywania art. 56. Tak, panie
posle?

Posel Witold Pahl (PO):
Ja chciatbym tylko zasygnalizowaé, ze mam jeszcze 10 poprawek do zgloszenia.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Wiem o tym, ale wrocimy do nich, jak skonczymy rozpatrywanie ustawy.

Posel Witold Pahl (PO):
Chciatem to tylko zasygnalizowa¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Jak tylko zakonczymy rozpatrywanie, to powrocimy do poprawek. To nie jest jesz-
cze koniec. Chcialabym po prostu zakonezyé rozpatrywanie ustawy i potem wrocimy
do poprawek. Panie dyrektorze, prosze o oméwienie artykulu, ktory obecnie jest art.
55, a bedzie art. 56.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Dziekuje serdecznie. Postaram sie jak najszybciej je oméwié. To jest artykut, ktory
wynika z ustawy o finansach publicznych. W ust. 1 zawarta jest reguta wydatkowa, ktéra
moéwi, jakie zwiekszenie limitu wydatkow budzetu panstwa moze nastapi¢ w zwigzku
z uruchomieniem tego Osrodka i tak jak panstwo widzicie, zastosowano tutaj dos¢ nie-
typowa konstrukcje dla ustawy, dlatego ze mamy dwa warianty. Pierwszy wariant jest
podstawowy. To jest funkcjonowanie OSrodka, gdy liczba os6b nie przekroczy 10 oséb.
Powiem szczerze, ze wedlug naszych szacunkéw na chwile obecna ta liczba raczej nie
powinna przekroczy¢ liczby 10 osob. Poniewaz sytuacja zawsze jest dynamiczna i nie
jestedmy w stanie wykluczy¢, ze pojawia sie jacy$ grozni przestepcy, ktorych zaburze-
nia ujawnig sie w trakcie odbywania kary, dlatego stworzyliSmy wariant alternatywny
na sytuacje, gdy liczba 0s6b umieszczonych w osrodku przekroczy 10. Ten wariant jest
bardziej kosztowny, dlatego, ze wigze sie z utworzeniem nowego pawilonu. Dlatego
w momencie, w ktérym przekraczamy 10 osob, oznaczamy ten rok jako ,X — 1”7, a rok
nastepny jako ,,X”. Poczawszy od tego nastepnego roku, gdy liczba osob przekroczy-
taby 10, zwiekszamy limity wydatkéw odpowiednio o 15, 35, 30 i 20 mln z1, co wigze sie
z budowa nowego pawilonu i to sg te wydatki w roku , X + 1”1 ,X + 2”, a nastepnie
z funkcjonowaniem wiekszego szpitala, czy wiekszego OSrodka i to sg koszty utrzyma-
nia wieksze o 20 mln z1, dlatego ze wowczas konieczne jest zatrudnienie wiekszej liczby
personelu i zapewnienie wiekszych §wiadczen terapeutycznych. Powigzany z regulg
wydatkowa jest mechanizm monitorujacy, ktory jest w ust. 3, nakladajacy obowigzek
monitorowania na ministra wlasciwego do spraw zdrowia i co wiecej, obowigzek dokony-
wania analizy stopnia wydatkow cztery razy w roku. Nastepnie w ust. 4 jest mechanizm
korygujacy i pulapy, przy ktérych wiaczany jest mechanizm korygujacy, gdy wydatki
zostang przekroczone. Powiem szczerze, ze mechanizm korygujacy polega po prostu
na ograniczeniu tych wydatkow. Moze to budzi¢ zdziwienie, ze jest on taki prosty, ale
gdy analizowaliémy w ramach OSR strukture wydatkow, to sg to wydatki miekkie, inwe-
stycyjne oraz wydatki zwigzane z personelem. Jest tutaj pewna mozliwo§é¢ dzialania,
chociazby na tych dodatkach, o ktorych mowiliSmy w art. 52. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi?
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Legislator Tomasz Czech:
Jezeli chodzi o ust. 1, to proponujemy pewne poprawki ujednolicajgce z ust. 2, ktore
uzgodniliémy z ministerstwem, wiec w tej chwili juz nie bedziemy ich wskazywaé. Cho-
dzi o poprawki redakcyjne.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy panstwo poslowie majg jakie$s uwagi? Nie slysze. Organizacje poza-
rzadowe? Bardzo prosze.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Mam pytanie dotyczace liczby 10 os6b. Czy mowa jest o rocznej liczbie osob skierowa-
nych do tego Osérodka, czy w ogéle o liczbe 0s6b w nim przebywajacych?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
To jest mowa o tgcznej liczbie.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Czyli, ze w ciggu 10 lat zostanie skierowanych tam 10 os6b?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak. W dyskusji medialnej to caly czas umyka, ale my naprawde planujemy Osrodek dla
absolutnie wyjatkowych przypadkéow.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Pytam, bo uzasadnienie mowi o 60 pacjentach, a rozporzadzenie o 60 t6zkach.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
To sg liczby zwiagzane z maksymalnym oszacowaniem dynamiki i nie sadzimy, zeby
byta wieksza liczba os6b umieszczonych w tym Osrodku. Wariant drugi jest przewi-
dziany na zalew os6b bardzo zaburzonych i przyjeliSmy maksymalnag liczbe na 60 osob.
To wynika z ustawy o finansach publicznych. Po prostu w dyskusjach z Ministerstwem
Finansow musimy poruszac sie w jakich§ warunkach brzegowych. Zaktadamy 10 osodb,
ale nie dajemy gwarancji. W zwigzku z tym Ministerstwo Zdrowia méwi, co bedzie, jezeli
tych osob bedzie wiecej i wtedy mamy wariant drugi. Wtedy Ministerstwo Finansow
moéwi, dobrze, ale wariant drugi dotyczy jakiej liczby os6b? I tu musimy podaé warto§é
brzegowa. Warto§¢é brzegowa 60, to jest naprawde maksymalnie wielka. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy sa jeszcze pytania? Nie stysze. Czy kto§ z panstwa postow zglasza
sprzeciw? Nie stysze. Zatem uznajemy, ze art. 55, a pdzniej art. 56 zostal przyjety.
Przechodzimy do art. 56, ktory w nastepnej numeracji bedzie art. 57. Bardzo prosze,
panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Art. 57 ma na celu zachowanie w mocy aktow wykonawczych do ustaw, ktore zmieniamy
poSrednio w tej ustawie, do ustaw zwigzanych z lecznictwem, czyli dla ktorych wlasciwy
jest Minister Zdrowia. Po prostu potrzebujemy tego przepisu, zeby utrzymac przynaj-
mniej przez 6 miesiecy akty wykonawcze, zebySmy zdazyli przygotowac projekty zmie-
nionych rozporzadzen. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma jakies uwagi?

Legislator Tomasz Czech:
ChcieliSmy zwroci¢é uwage na dwie rzeczy. Jezeli chodzi o powolanie art. 13a ustawy,
o ktorej mowa w art. 50 pkt 2, jak rozumiem chodzi tu o art. 50, a nie art. 50 pkt 2. To sie
pojawia w dwoch miejscach i nalezaloby to skorygowac. Druga rzecz doprecyzowujaca
jezeli chodzi o samg koncowke, to powinno byé ,,niniejszej ustawy”, a nie ,,ustawy”, zeby
nie bylo zadnych watpliwosci.
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Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy panstwo postowie majg jakie§s uwagi? Nie stysze. Organizacje? Tez
nie stysze. W zwigzku z tym, ze nie slysze sprzeciwu, uznaje, ze art. 57, a poprzednio
art. 56 zostal przyjety.

Przechodzimy juz do ostatniego artykutu, ktéry bedzie miat nr 58: ,,Ustawa wchodzi
w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia”. Czy sg jakie$ pytania? Nie slysze. Biuro
Legislacyjne? Nie slysze. Uznaje, ze przyjeliSmy art. 58.

Prosze panstwa, teraz wracamy na poczatek tej ustawy do art. 1, bo tutaj sg poprawki.
Bardzo prosze, posel Witold Pahl.

Posel Witold Pahl (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Poprawka kolejna w doreczonym panstwu zestawie ozna-
czona jest jako poprawka nr 1. W art. 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie: ,,odbywaja prawo-
mocnie orzeczong kare pozbawienia wolnosci wykonywang w systemie terapeutycznym
lub zaktadzie karnym typu zamknietego w wyznaczonym oddziale lub celi, w warunkach
zapewniajacych wzmozong ochrone spoteczenstwa i bezpieczenstwa zaktadu”. Ta mate-
ria byla przedmiotem dyskusji. Je§li sg pytania z panstwa strony, to oczywiscie solidar-
nie z ministerstwem bedziemy na nie odpowiadac.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Bardzo prosze, ministerstwo w sprawie tej poprawki.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

OczywiScie popieramy. Ta poprawka jest zwigzang z watpliwo§ciami, ktore pojawialy
sie na poprzednich posiedzeniach Komisji, gdy zastanawiano sie, czy kara pozbawienia
wolnoéci obejmuje rowniez kary szczegolne, takie jak 25 lat i dozywocie. Sprawdziliémy
komentarze zwigzane z karg pozbawienia wolnoSci i w momencie, w ktérym odniesie-
nia w przepisach dotycza kary odbywanej, kary wykonywanej, to stosuje sie przepisy
k.k.w., ktore juz nie réznicujg kar ze wzgledu na to, czy jest to kara do 15 lat, kara 25 lat
i dozywotniego pozbawienia wolnoS§ci. Wszystkie te kary traktowane sg jako kary pozba-
wienia wolnoSci. Dlatego tez bardzo dobre jest brzmienie zaproponowane przez pana
posta, ze dotyczy to osob, ktére odbywaja kare, czyli nie osoby skazane, ale zwigzane jest
to z etapem wykonawczym w zwigzku z tym do interpretacji stosujemy przepisy k.k.w.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje bardzo. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie stysze. Panstwo postowie? Nie
ma pytan. Czy organizacje majg pytania? Bardzo prosze, Helsinska Fundacja Praw Czlo-
wieka.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:

0 ile uwazam, ze poprawka dotyczaca systemu terapeutycznego i systemu zamknietego
jest o wiele lepsza, niz to co bylo w wersji pierwotnej, czyli popelnienie kazdego prze-
stepstwa z uzyciem przemocy, to jednak mam watpliwosci. Prosze mnie ewentualnie
poprawic, czy nie bedzie tak, ze ten przepis spowoduje, ze te osoby nie bedg sie chciaty
poddawacé terapii w ramach odbywania kary pozbawienia wolno§ci? Czy to nie bedzie
co§, co ich bedzie odstraszaé, chyba ze dobrowolne poddanie sie terapii nie jest systemem
terapeutycznym i mam w tym momencie bledng wiedze.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Panie dyrektorze?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:

Ja w ogole pani nie slyszatem.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Musi pani méwi¢ blizej mikrofonu, bo faktycznie Zle stychac.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:

Czy taki przepis nie spowoduje, ze osoby, ktore potencjalnie chcialyby sie poddac tera-
pii w trakcie odbywania kary pozbawienia wolnoSci, zrezygnuja z takiego kroku, dla-
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tego ze uznaja, ze automatycznie podpadajg potencjalnie pod rezim tej ustawy, chyba
ze dobrowolne poddanie si¢ takiej terapii, np. w zakresie uzaleznienia od alkoholu, nie
jest trybem terapeutycznym.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Juz odpowiadam. Dobrowolne poddawanie sie terapii odbywa sie w tak zwanym sys-
temie programowego oddzialywania, ktory jest przewidziany w art. 95 k.k.w. i to jest
dobrowolne. Natomiast system terapeutyczny jest systemem przymusowym. W zwigzku
z tym zgoda osoby na system terapeutyczny nie ma takiego znaczenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy panstwo postowie majg jakie$ pytania? Nie slysze. Biuro Legisla-
cyjne? Nie ma uwag. W zwigzku z tym uznaje, ze poprawka nr 1do art. 1 pkt 1 zostata
przyjeta w brzmieniu przytoczonym przez pana posta.
Czy ust. 3 zostaje? Bo mialam jaka$ uwage do tego ustepu. Bardzo prosze, Biuro
Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:
Pani przewodniczaca, proponuje, zebySmy przeszli do pracy nad urobkiem, ktory przy-
gotowaliSmy. Nie chcieliSmy przerywac, ale pierwszg rzeczg do rozstrzygniecia w urobku
wydaje sie tytul ustawy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
No wlasnie.

Legislator Piotr Podczaski:
Chodzi o kwestie, czy do tytulu dodajemy okreslenie ,,i obyczajnosci”, czy tez go nie
dodajemy?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Nie zwroécitam na to uwagi, rzeczywiScie. Musimy wrocic do tytutu ustawy. Panie mini-
strze, czy dopisujemy slowo ,,i obyczajnosci”?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
W ustawie beda dwa momenty, gdzie bedzie pojawiac sie obyczajnos¢. Pierwszy to jest
umieszczanie osob i ochrona spoleczenstwa, czyli ten najwazniejszy moment i tutaj
wydaje nam sie, ze ze wzgledu na wyjatkowosc tej ustawy mozna zrezygnowac z ,,oby-
czajnos§ci”, dlatego ze my przede wszystkim chronimy spoteczenstwo przed gwattownymi
atakami wobec dzieci, wobec nawet os6b dorostych, ale gwaltownymi atakami. Nato-
miast przestepstwa zwigzane z obyczajnoScia, to jest na przykiad produkcja pornografii,
posiadanie pornografii, a w zwigzku z tym nie ma chyba koniecznoéci chronienia spote-
czenstwa poprzez $rodki administracyjne, gdy chodzi o kwestie obyczajno§ci. Natomiast
bedzie w tej ustawie drugi moment, gdy bedziemy méwili o kontroli operacyjnej i wow-
czas pojawi sie konieczno§é dopisania ,,obyczajnosci”, dlatego ze takim sygnatem ini-
cjujacym naszg reakcje moze by¢ wlasnie gromadzenie pornografii dzieciecej, ogladanie
jej. Dlatego ze to bedzie rozwdj zachowan zaburzonych osoby, ktoéra juz wezesniej popet-
nila czyn wobec matoletnich. Dlatego w ramach tych czynnoS$ci operacyjnych bedziemy
musieli wychwyci¢ wlasnie te okolicznoSci, zeby zastosowac pozniej odpowiednie Srodki.
Natomiast teraz w tytule proponuje, zeby oming¢ stowo ,,0byczajnos¢”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Pani poset Julia Pitera.

Posel Julia Pitera (PO):
Ja chciatam zglosi¢ poprawke, zeby omina¢ stowo ,,obyczajnosci” w tytule ustawy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne, prosze bardzo.
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Legislator Tomasz Czech:
Ta poprawka nie zostala do tej pory przyjeta, tylko to byla taka sugestia, zebySmy
ja umiescili.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dobrze. Czy organizacje pozarzagdowe majg jakie$ uwagi? Nie slysze. W zwigzku z tym
nie przyjmujemy propozycji dopisania stowa ,,obyczajno$ci”. Teraz przejdziemy ponow-
nie do ust. 3, prosze Biuro Legislacyjne o wyjasnienie.

Legislator Piotr Podczaski:
Tutaj jesli chodzi o art. 1 pkt 3, to po pierwsze, chcieliby$my sie upewnic, ze tutaj stowo
,obyczajno$c¢” ma z kolei pozostac. Tak?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Nie, wykreslamy.

Legislator Piotr Podczaski:
Wiasnie nie jesteSmy pewni.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Jezeli podejmujemy taka decyzje...

Legislator Piotr Podczaski:
To nie dotyczy juz tak naprawde skierowania tego do okreslonej osoby czynu tylko
do okre§lonych rodzajéw czynu. Przypomne tylko, ze w przedlozeniu stowo ,,obyczaj-
nosc¢” tutaj bylo, mySmy tu nic nie zmieniali.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Stad tez mozna usung¢ ,,obyczajnosc”.

Legislator Piotr Podczaski:
Dobrze, czyli tu usuwamy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dobrze, wiec to wykres§lamy. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Krolikowska-Kinska (PO):
Jak rozumiem, teraz trzeba zglosi¢ te poprawke.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy to musi by¢ zgloszenie poselskie?

Legislator Piotr Podczaski:
Nie trzeba.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Biuro Legislacyjne dokona korekty.

Legislator Piotr Podczaski:
Druga rzecz, to sg wyrazy, ktore w urobku sg pogrubione. Zastanawiamy sie, czy trzeba
je dodac. Ja rozumiem, ze w uzgodnieniu ze strong rzagdowg doszliSmy do wniosku,
ze nie ma potrzeby ich dodawania, ale prosilibySmy o odniesienie sie do tej kwestii.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
To znaczy, ze ministerstwo jest przeciw dodawaniu tych wyrazow. Czy tak, panie dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Wydaje nam sie, ze nie ma takiej koniecznoSci, zeby uzywaé tutaj kar surowszych.
Jezeli jest zagrozone karg co najmniej 10 lat, to obejmuje to réwniez wyzsze kary, takze
sg przepisy w Kodeksie karnym, ktore postugujg sie terminem zagrozenia gérnego, ale
obejmuja takze czyny, w ktorych jest przewidziana kara dozywocia i kara 25 lat pozba-
wienia wolnoéci.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Jeszcze Biuro Legislacyjne.
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Legislator Tomasz Czech:
Czyli rozumiem, ze w art. 14 ust. 2 i ust. 3 rowniez nie dodajemy tych dodatkowych kar.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Panstwo postowie? Nie stysze uwag. Organizacje? Nie slysze. Rozumiem, ze nie dodajemy
tej koncowki. Dziekuje bardzo. Teraz art. 2. Poniewaz pojawia sie w nim nazwa Osrodka,
to ja otrzymalam i panstwo chyba tez od konsultanta wojewddzkiego propozycje zmiany
nazwy, zeby OSrodek ten nazywat sie Krajowy O§rodek Prewencji i Terapii Zachowan
Dyssocjalnych i Parafilnych. Po uzgodnieniu z ministerstwem doszliémy do wniosku,
ze wyraz ,prewencja”’ nie jest dobrym okresleniem, natomiast reszta moglaby zostac.
Co na to ministerstwo?

Sekretarz stanu w MZ Stawomir Neumann:
Szczerze mowiac, wolalbym mieé wiecej czasu, zeby to spokojnie sprawdzié i jezeli nie
ma potrzeby przyjmowania tej poprawki dzis, to my oczywiScie przygotujemy swoje sta-
nowisko w tej kwestii...

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Musimy sie spieszy¢ panie ministrze.

Sekretarz stanu w MZ Stawomir Neumann:
Ale jest jeszcze drugie czytanie i jest jeszcze pare innych miejsc. Nie chcielibySmy wyle-
wacé dziecka z kapiela.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, pan minister Kozdron.

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Pani przewodniczaca, zostawmy te nazwe, ktora zostala zaproponowana w projekcie
ustawy i w sprawozdaniu, natomiast jezeli ta propozycja panéw profesoréw bedzie tak
frapujaca, to ja rozumiem, ze podczas drugiego czytania zostanie zgloszona poprawka,
a nawet Senat moze to poprawié. Natomiast my mamy watpliwos$ci co do tej nazwy. Nas
w tej nazwie drazni przede wszystkim wyraz ,prewencja”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MZ Stawomir Neumann:
Zeby w pewnym momencie nie przedobrzyc.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Rozumiem. Na razie zostawimy te nazwe i sie zastanowimy.

Sekretarz stanu w MZ Stawomir Neumann:
My sie do tej propozycji odniesiemy, pozytywnie podchodzac do tematu, ale dajcie nam
panstwo troche czasu.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Ja bym chciata sie przychyli¢ do propozycji obu panéw ministrow, zebySmy dzi§ przy-
jeli taka nazwe, jaka jest w propozycji, natomiast ewentualng poprawke zglosili w dru-
gim czytaniu. Jest o czym rozmawiac i to jest sprawa zbyt skomplikowana, zeby dzisiaj
te nazwe przyjmowac. Natomiast na pewno stuszne jest, zeby nazwe tego oSrodka zmie-
nié. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Przechodzimy do poprawki w art. 6. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Witold Pahl (PO):
Nowe brzmienie ust. 1: ,,W Osrodku powotuje sie stuzbe ochrony, ktérej zadania sg reali-
zowane przez pracownikow wpisanych na liste kwalifikowanych pracownikéw ochrony
fizycznej, o ktorej mowa w art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie os6b
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i mienia (Dz. U. z 2005 r. Nr 145, poz. 1221, z p6zn. zm.)”. Ta kwestia juz byla awizo-
wana przez ministerstwo. Chodzi réwniez o przewidywang nowelizacje ustawy o ochro-
nie os6b i mienia, ale jesli sg jeszcze jakie$ pytania albo uwagi, to raz jeszcze solidarnie
z ministerstwem sluzymy odpowiedzig. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy ministerstwo akceptuje te poprawke?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$s uwagi? Nie slysze uwag. Panstwo postowie? Nie sty-
sze. Czy organizacje pozarzadowe majg uwagi? Bardzo prosze Helsinska Fundacja Praw
Czlowieka.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Ja chcialam sie tylko upewnic, czy funkcjonariusze, o ktorych mowa w art. 6, to beda
funkcjonariusze publiczni w takim sensie, ze ewentualng odpowiedzialno$¢ cywilng
ponosi Skarb Panstwa, a nie jaka$§ prywatna osoba w przypadku, gdyby ktory$ z nich
na przyktad naduzyt §rodkéw przymusu bezposredniego. Kto ponosi odpowiedzialno§é
cywilng za dziatalno§é tych os6b?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, ministerstwo.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
To jest kwestia cywilno-prawna. Przede wszystkim to jest identyczna sytuacja jak
w chwili obecnej w szpitalach psychiatrycznych lub w innych o$rodkach publiczne;j
shuzby zdrowia. W momencie, w ktorym medyczny pracownik szpitala popelni jaki§ btad
medyczny, to jest to tak samo odpowiedzialnoéé szpitala i tak samo jest tutaj.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy jest sprzeciw? Nie stysze. PrzyjeliSmy poprawke do art. 6 ust. 1.
Przechodzimy do art. 8. Bardzo prosze, panie posle.

Glos z sali:
Jeszcze art. 7.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Przepraszam, nie widzialam. Art. 7, tak?

Legislator Piotr Podczaski:
Je§li mozna, to ja wytlumacze, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:
To byly nasze watpliwoSci wynikajace z tego, ze w naszej ocenie ten zapis w art. 7 moze
by¢ niewystarczajacy, jesli chodzi o stosowanie monitorowania, ale ja rozumiem, ze odpo-
wiedzig na te watpliwosci jest poprawka do art. 8, ktéra pan posel przedstawit i pkt 5
w art. 8, ktory uszczegotawia te przepisy i kieruje je do rozporzadzenia do ministra.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czyli nie mamy uwagi, czy tak?

Legislator Piotr Podczaski:
Ta uwaga zostanie zrealizowana, jesli zostanie przyjeta poprawka.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dobrze, dziekuje bardzo. Zatem przechodzimy do art. 8. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Witold Pahl (PO):

Chciatem podziekowa¢ panu mecenasowi za to wyjasnienie. Odczytam poprawke do art.
8: ,,Minister wlaSciwy do spraw zdrowia w porozumieniu z Ministrem SprawiedliwoSci
okresli, w drodze rozporzadzenia: 1) liczbe 16zek w OSrodku przeznaczonych dla oséb
stwarzajacych zagrozenie umieszczonych w Osrodku; 2) wymagania ogblnoprzestrzenne,
sanitarne i instalacyjne, jakie muszg spelnia¢ pomieszczenia i urzadzenia Osrodka sto-
sownie do rodzaju wykonywanej dzialalnoS§ci leczniczej oraz zakresu udzielanych §wiad-
czen zdrowotnych; 3) warunki zabezpieczenia OS$rodka; 4) rodzaj i liczebno§¢é personelu
majacego styczno§¢ z osobami stwarzajacymi zagrozenie umieszczonymi w Osrodku;
5) rodzaje urzadzen i §rodkéw technicznych stuzacych do przekazywania, odtwarzania
i utrwalania obrazu lub dzwieku z monitoringu oraz sposob przechowywania, odtwa-
rzania i niszczenia zapisow oraz udostepniania ich uprawnionym podmiotom — majac
na wzgledzie potrzebe zapewnienia odpowiedniego postepowania terapeutycznego, bez-
pieczenstwa zdrowotnego osob stwarzajacych zagrozenie umieszczonych w O§rodku,
zapobiezenia samowolnemu oddaleniu sie tych osob poza Osrodek oraz przeciwdzialania
zachowaniom zagrazajacym zyciu i zdrowiu ludzkiemu lub powodujacym niszczenie mie-
nia, a takze konieczno$¢ wlasciwego zabezpieczenia monitorowanego obrazu lub dzwieku
przed utrata, znieksztalceniem lub nieuprawnionym ujawnieniem”. Ta obszerna jed-
nostka redakcyjna wynika z koniecznosci zachowania standardu konstytucyjnego, jakim
jest delegacja ustawowa do wydania rozporzadzenia. Zwr6¢my uwage na to, ze to doty-
czy wolnosci, godnoSci oraz prywatnosci. Stad takie dosy¢ obszerne okreslenie.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Ministerstwo, jak rozumiem, akceptuje te poprawke.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Zdecydowanie tak. Bardzo dziekujemy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Piotr Podczaski:
Tylko drobiazg. Po pkt 5 nalezy wykresli¢ przecinek, bo tam jest cze$¢ wspolna, wiec ten
przecinek trzeba skreslié.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy panstwo postowie majg uwagi? Nie stysze. Organizacje? Nie
ma uwag. W zwigzku z tym, ze nie slysze sprzeciwu, stwierdzam, ze zmiana art. 8
zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki w art. 9. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Witold Pahl (PO):

Art. 9 otrzymuje brzmienie: ,Jezeli wydana w trakcie postepowania wykonawczego opi-
nia psychiatryczna i psychologiczna o stanie zdrowia osoby, o ktérej mowa w art. 1 pkt
1, wskazuje, ze osoba ta spelnia przestanki okreslone w art. 1 pkt 21 3, dyrektor zakladu
karnego wystepuje do wlaSciwego sagdu z wnioskiem o uznanie osoby, ktorej dotyczy
wniosek, za osobe stwarzajaca zagrozenie. Do wniosku dolacza sie opinie, a takze infor-
macje o wynikach dotychczas stosowanych programow terapeutycznych i postepach
w resocjalizacji”. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy ministerstwo ma uwagi? Nie stysze. Biuro Legislacyjne? Panstwo posto-
wie? Nie stysze. Organizacje? Tez nie. Nie slysze sprzeciwu, zatem uznaje, ze poprawka
do art. 9 zostala przyjeta.
Przechodzimy do poprawki do art. 22.

Legislator Tomasz Czech:
Jeszcze jedna.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Aha, przepraszam, bo ja musze czyta¢ dwa dokumenty.
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Legislator Tomasz Czech:
Chodzi nam jeszcze o art. 13.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Jeszcze skre§lenie w art. 11.

Legislator Tomasz Czech:

Art. 11 to jest tylko oznaczenie, a jezeli chodzi o art. 13 ust. 5, to chcieliSmy tylko zwrdcic
uwage na to, ze my na poprzednim posiedzeniu Komisji zglaszaliSmy poprawke redak-
cyjna, ale po konsultacjach z ministerstwem doszliSmy do wniosku, ze wersja rzagdowa
jest jednak lepsza i w odniesieniu do Kodeksu karnego wykonawczego proponujemy
pozostawi¢ w ust. 5 wersje rzadowa. To jest jedna sprawa.

Jezeli chodzi o art. 14, to tam tez wystepuje stowo ,,obyczajno$c¢” i tez mamy pytanie
do rzadu, czy tam mamy...

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czyli te 25 lat, tak?

Legislator Tomasz Czech:
Te 25 lat to juz wydaje mi sie, ze zostalo przyjete. Czyli tam w art. 14 rowniez wyrzu-
camy stowo ,,obyczajnosc”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dobrze, czyli wyrzucamy ,,obyczajno$é”. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Nie
slysze. Propozycja zostala przyjeta.
Teraz mamy art. 19, a wiec ,,3 dni od dnia uprawomocnienia sie” i dodane jest:
,do O§rodka przez Policje”.

Legislator Piotr Podczaski:
Pani przewodniczgca, to sg nasze poprawki redakcyjne, ktore my proponujemy dodaé
do tekstu ustawy, jezeli panstwo nie wyrazg sprzeciwu. One nic nie zmieniajg meryto-
rycznie.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy ministerstwo ma jakie§ uwagi? Nie stysze. Przyjmujemy te poprawki redakcyjne.
Przechodzimy do art. 22. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Witold Pahl (PO):
Chodzi o nowe brzmienie art. 22 ust. 3. ,,Osoba stwarzajgca zagrozenie, wobec ktorej
zastosowano nadzor prewencyjny, ma obowigzek kazdorazowego informowania komen-
danta Policji sprawujgcego nadzoér prewencyjny o zmianie miejsca stalego pobytu, miej-
sca zatrudnienia, imienia lub nazwiska, a jezeli komendant Policji tego zazada, rowniez
udzielania informacji o miejscu aktualnego i zamierzonego pobytu oraz o terminach
i miejscach wyjazdow”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy ministerstwo ma jakie$ uwagi? Nie slysze. Biuro Legislacyjne?

Legislator Piotr Podczaski:
Nie mamy uwag.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy panstwo poslowie maja jakie$s uwagi? Nie stysze. Organizacje? Nie stysze.
W zwiazku z tym, ze nie slysze sprzeciwu, stwierdzam, ze poprawka do art. 22 ust. 3
zostala przyjeta.
Przechodzimy do art. 23. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Witold Pahl (PO):
Ta poprawka réwniez dotyczy kwestii dyskutowanych na poprzednim posiedzeniu Komi-
sji. Proponuje nowe brzmienie art. 23 § 2: , Jezeli weryfikowanie informacji, o ktérych
mowa w ust. 1, napotyka trudnosci lub jezeli zachodzi uzasadniona obawa, ze osoba,
wobec ktorej zastosowano nadzoér prewencyjny, czyni przygotowania do popelnienia
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przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, zagrozonego karg pozbawienia wolnoéci, ktorej
gbrna granica wynosi co najmniej 5 lat, lub przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej
i...” tutaj chyba skreslamy stowo ,,obyczajnosci”.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

To jest to, o czym méwilem na samym poczgtku. W momencie, w ktérym chcemy zwe-
ryfikowac, czy ta osoba wkracza na Sciezke przestepstwa, to przydatne nam jest stowo
,obyczajno§c¢”, dlatego ze mamy przestepstwa zwigzane z pornografig dzieciecg i one
sg skierowane przeciwko obyczajnoSci. W momencie, w ktorym widzimy, ze cztowiek
zaczyna sie interesowac pornografig zakazang, na ktorej sg treSci z uzyciem przemocy
czy z maloletnimi, to w tym momencie wiemy, ze on idzie w ztym kierunku i sie w tym
rozwinie.

Posel Witold Pahl (PO):
Pan minister §wietnie to wyttumaczyl. Czytam dalej: ,,sad moze, w drodze postanowie-
nia, na pisemny wniosek komendanta wojewodzkiego Policji, po uzyskaniu pisemnej
zgody prokuratora okregowego wlasciwego ze wzgledu na siedzibe komendy wojewddz-
kiej Policji, zarzadzi¢ kontrole operacyjng”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy ministerstwo ma jakie§ uwagi? Nie ma uwag. Biuro Legislacyjne? Nie
slysze. Panstwo postowie? Nie slysze. Organizacje? Bardzo prosze, Helsinska Fundacja
Praw Czlowieka.

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Jak rozumiem, material zebrany podczas kontroli operacyjnej moze by¢ podstawg
do zmiany nadzoru na pobyt w o§rodku, natomiast nie moze by¢ wykorzystany w ewen-
tualnym przyszlym postepowaniu karnym, tak?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Dlaczego? Ja rozumiem, ze nie ma ograniczenia, je§li znajdg sie dowody na nowy czyn
zwigzany...

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Czy wowczas nie powinny mie¢ zastosowania przepisy ustawy o Policji i tamtejsze reguty
kontroli operacyjnej, ktore sg chyba wezsze niz te?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Nie, one odbywajg sie w zupelnie innym trybie. To byloby niemozliwe do pogodze-
nia w praktyce, bo to by oznaczalo, ze zarzadzana jest kontrola operacyjna zwigzana
z potencjalnym ryzykiem, ze osoba znajdujaca sie pod dozorem zaczyna wkraczaé
na zlg $ciezke i jest kontrola operacyjna dlatego, ze by¢é moze ona zaczyna na przyktad
oglada¢ pornografie z uzyciem przemocy. W trakcie tej kontroli operacyjnej wychodza
na jaw dowody Swiadczace o popelnieniu innego przestepstwa. Gdybysmy teraz mieli
przerzucacé sie na ustawe o Policji, to musielibySmy mie¢ zgode na kontrole operacyjng
uprzednio, przed dokonaniem tych czynnosSci operacyjnych, a my mamy zgode z naszej
ustawy. W zwigzku z tym, to byloby calkowicie dysfunkcjonalne i niemozliwe w prak-
tyce. Dlatego te materialy mogg by¢ wykorzystane w postepowaniu dowodowym, a nie
przechodzimy na ustawe o Policji. Jezeli chodzi o zakres kontroli, to ona z jednej strony
jest szersza, ale tak jak mowiliSmy na poprzednim spotkaniu, z drugiej strony jest wez-
sza, bo jest znacznie wezszy zakres podmiotowy i znacznie wezszy zakres mozliwosci,
w ktorych moze ona zostac uzyta.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy wyjasnienie jest wystarczajace?

Prawnik w HFPC Barbara Grabowska:
Tak.
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Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy kto$ z panstwa postéw ma uwagi do poprawki art. 23 § 2? Nie sty-
sze. Biuro Legislacyjne nie zglaszalo zadnych uwag? Nie slysze sprzeciwu, w zwigzku
z czym stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do ust. 6. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Witold Pahl (PO):

To jest nowy przepis, a brzmi on: ,,Zgromadzone podczas stosowania kontroli opera-
cyjnej materialy niezawierajace informacji, o ktorych mowa w art. 22 ust. 3, dowodow
majacych znaczenie dla ustalenia okolicznosci okreslonych w art. 14 ust. 3 lub dowodéw
stanowiacych podstawe do wszczecia postepowania karnego, podlegaja niezwlocznemu
protokolarnemu i komisyjnemu zniszczeniu. Zniszczenie materialow zarzadza organ
Policji, ktory wnioskowat o zarzgdzenie kontroli operacyjnej”. To jest odpowiedZ na wat-
pliwoéci pani z Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy ministerstwo ma uwagi? Nie stysze. Biuro Legislacyjne? Panstwo posto-
wie? Organizacje? Nie stysze. W zwigzku z brakiem uwag przyjmujemy art. 23 ust. 6.
Przechodzimy do art. 23 ust. 7. Chodzi o to, ze dodaje sie ust. 7.

Posel Witold Pahl (PO):
Jest dokladnie tak, jak pani przewodniczaca zauwazyta. W calosci dodaje sie ust. 7. Z tym
ze brzmienie réwniez jest zmienione, a wiec brzmienie aktualnego ust. 7 jest nastepu-
jace: ,,Przepisy art. 19 ust. 6, 11-16, 17a, 20 i 22 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji
oraz przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 19 ust. 21 tej ustawy stosuje sie
odpowiednio”. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Ministerstwo wyraza zgode. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Organizacje?
Panstwo postowie? Dziekuje. Zatem stwierdzam, ze przy braku sprzeciwu przyjeliSmy
art. 23 ust. 7.
Przechodzimy do kolejnego artykutu.

Legislator Tomasz Czech:

W art. 24 mamy poprawke redakcyjna, ktora wezesniej uzgodnilismy.
Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Ale mamy jeszcze art. 31 przed art. 34.

Legislator Piotr Podczaski:
Art. 24,

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Nie, najpierw art. 34.

Legislator Piotr Podczaski:
Pani przewodniczaca, art. 24.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Art. 24? Zaraz zobacze.

Legislator Tomasz Czech:
To jest w urobku.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Ach tak, tutaj chodzi o dopisanie wyrazu ,,dnia”. To jest tylko poprawka porzadkujaca.

Legislator Piotr Podczaski:
Tak, dlatego prosimy o akceptacje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Zadnego sprzeciwu nie slysze, wiec przyjmujemy zmiany porzadkujace w art. 24.
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Legislator Tomasz Czech:
Jezeli moge, to chciatbym zabrac glos w sprawie art. 25.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze.

Legislator Tomasz Czech:
Jak rozumiem, do art. 25 rowniez nie wpisujemy stowa ,,obyczajno§é”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Sprzeciwu nie ma, wiec wykreslamy slowo ,,obyczajnos§é¢” z art. 25. W art. 30 rowniez
jest dodane stowo ,,dnia”, wiec akceptujemy te poprawke.
Przechodzimy do art. 31. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Witold Pahl (PO):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Art. 31 otrzymuje brzmienie: ,, 1. Zatrudnione w Osrodku
osoby niewykonujace zawodu lekarza ani pielegniarki sg obowigzane do zachowania
w tajemnicy informacji uzyskanych w zwigzku z zatrudnieniem, ktérych ujawnienie
mogloby naruszy¢ prawem chronione dobra osoby umieszczonej w Osrodku. 2. Osoby,
o ktérych mowa w ust. 1, s zwolnione z obowigzku zachowania tajemnicy w wypadkach
wskazanych w ustawie oraz w stosunku do: 1) oséb wykonujgcych zawod lekarza lub
pielegniarki, sprawujacych opieke nad osobg umieszczong w O$rodku; 2) osob upowaz-
nionych pisemnie przez kierownika wlasciwej jednostki organizacyjnej Policji, prowadza-
cych czynnoSci operacyjno-rozpoznawcze na podstawie odrebnych przepisow”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy ministerstwo ma uwagi?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
My w pelni zgadzamy sie z tg poprawka.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Nie slysze. Panstwo postowie? Organizacje?
Nie stysze. Nie stysze sprzeciwu i w zwigzku z tym stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawke
do art. 31.
Przechodzimy do art. 35. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Witold Pahl (PO):
Ta propozycja poprawki jest zaré6wno redakcyjna, jak i merytoryczna, bo chcemy wpro-
wadzi¢ nowy przepis. W pierwszej kolejnosci jest propozycja, zeby dotychczasowy art.
35 oznaczy¢ jako ust. 1 tej jednostki redakcyjnej. Natomiast doda¢ ust. 2 w brzmieniu
odmiennym od tego, co jest w dostarczonych panstwu poprawkach, dlatego przeczytam
te poprawke i wyjasnie: ,, 2. Przymus bezpo§redni mozna zastosowaé prewencyjnie: 1)
w celu zapobiezenia ucieczce osoby ujetej...”, czytam teraz proponowane brzmienie, ,,lub
konwojowanej przez sluzbe ochrony...”, nie wiem, czy tak powinno by¢, bo nie pasuje
mi to redakcyjnie, wiec poprositbym o pomoc Biuro Legislacyjne, ,lub z innych powo-
dow przebywajacej poza Osrodkiem; 2) jezeli zachowanie osoby stwarzajacej zagrozenie
wskazuje, ze jest to niezbedne dla zapobiezenia jej agresji lub autoagresji”. Teraz wyja-
Sniam przyczyny zmiany tresci pkt 1 w ust. 2 tego artykutu. To byla uwaga ze strony
Policji, za ktorg dziekujemy, gdyz czynnosci dotyczace doprowadzenia i zatrzymania
zastrzezone sg wylacznie dla Policji. Dlatego nastapita konieczno$¢ wykreslenia tych
pojec z proponowanej poprawki.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy ministerstwo ma jakie$ uwagi?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
W pelni zgadzamy sie z tg poprawka. Doprowadzenie i zatrzymanie jest przewidziane
dla Policji. Natomiast co do brzmienia, to wydaje sie, ze po usunieciu tych wyrazow
powinno zostac: ,,Przymus bezposredni mozna stosowac prewencyjnie w celu zapobie-
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zenia ucieczce osoby ujetej, konwojowanej lub z innych powodow przebywajacej poza
oSrodkiem”, tak ze wtedy bedzie bardziej czytelne. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma jakie$§ uwagi?

Legislator Piotr Podczaski:
Jesli mozna, to miatbym pytanie merytoryczne. Czy w sytuacji, kiedy na przyklad trzeba
bedzie przeniesc te osobe z Osrodka do szpitala z powodu na przyklad jakiej$ operacji,
to bedzie to robita Policja, a nie stuzba ochrony?

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
RozmawialiSmy o tym, ze takie przypadki, kiedy osobe, ktora jest w Osrodku nalezy prze-
wiez¢ mogg by¢ rozne. Padl przyklad stomatologa czy innego lekarza i wtedy ta osoba
jest konwojowana...

Legislator Piotr Podczaski:
Wtedy jest konwojowana przez stuzbe ochrony.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Przez stuzbe ochrony, wiec moze, panie ministrze, powinni§my znalez¢ jaki§ kompro-
mis, zeby sytuacje niezwigzane z zatrzymaniem, z zabezpieczeniem przed ucieczkg czy
z sytuacja, kiedy dana osoba znajduje sie poza Osrodkiem, uwzgledni¢ w tym przepisie
i kazdg inng sytuacje zyciowa, ktéra moze zaistnie¢ w trakcie pobytu w Osrodku.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Co na to ministerstwo?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
ChcieliSmy powiedzie¢, ze przepis zaproponowany przez pana posta Pahla jest dobry.
Chodzi nam gléwnie o takie sytuacje, kiedy mamy do czynienia z zatrzymaniem osoby
czy tez doprowadzeniem jej do Osrodka. Natomiast wszelkich czynnoéci zwigzanych
z przekonwojowaniem z O§rodka do szpitala czy ze szpitala do przychodni w zwigzku
z potrzebg przeprowadzenia jakich$ badan specjalistycznych nie wykonywataby Policja.
On w istocie przez caly czas jest umieszczony w tym OSrodku.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Tu rzeczywiScie sg rézne przypadki, z tym sie zgadzam. Jest przypadek gdy, tak jak
pani powiedziata, chociazby trzeba go zawiezé do sadu, bo my méwimy o szpitalu, ale
do sgdu musi zawiezé go policja. Jezeli czes¢ badan, jest wykonywana poza Osrodkiem,
to jest to, o czym mowil pan minister, robi to stuzba ochrony, ale z kolei przewiezienie
do szpitala na dtuzej, to robi Policja. Trudno jest odpowiedzie¢ jednym prostym zdaniem
na te watpliwosci. Tekst tej poprawki zostal zaproponowany przez MSW, ktore uwzgled-
nifo uprawnienia policji, wiec jak rozumiem, jest on w pelni spéjny z ustawg o Policji.
W zwiagzku z tym tekst proponowany przez pana posta wydaje nam sie w pelni zabezpie-
czac wszystkie przypadki. Natomiast tak jak pani poset wskazala, beda przypadki, gdy
policja bedzie konwojowala.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi? Panstwo postowie?

Posel Elzbieta Krolikowska-Kinska (PO):
Ja mam pytanie do tego punktu. Jest pewna watpliwosc, jesli chodzi o konwojowanie,
czy wtedy ta osoba ma nadal status osoby umieszczonej w Osrodku i czy stuzba ochrony
bedzie mogta zatozy¢ kajdanki?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Oczywiscie, ze tak. Analogicznie to jest tak jak konwojowanie wieZnia poza teren zakladu
karnego.
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Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
To jest tak jak w przypadku osoby pozbawionej wolnoSci. Jezeli jest konwojowana,
to dalej zachowuje status osoby skazanej, ale moze nie zrozumialem pytania.

Posel Witold Pahl (PO):

To jest postulat de lege ferenda, dlatego ze méwimy o nowelizacji ustawy o ochronie
os6b i mienia i uwazam, ze ta okoliczno§¢ powinna byé bardzo konkretnie zdefiniowana
w nowelizacji tej ustawy. Rzeczywiscie nie ulega watpliwosci, ze w stosunku do osdb,
ktore sg zatrzymane w OSrodku, tak jak przytoczyla pani posel, zgodnie z trescig art.
36 pkt 5a, ochrona moze stosowac kajdanki, natomiast my méwimy o czynnosciach fak-
tycznych, ktore dotycza przewozenia poza Osérodek. W zwigzku z tym ten element jest
istotny. W O§rodku ochrona moze zakladaé kajdanki, natomiast pozostaje kwestia tego,
czy w trakcie konwojowania przez stuzbe ochrony taki przymus moze by¢ stosowany.
Jest policja wiec porozmawiajmy na ten temat, bo to jest niezwykle wazna rzecz, z czym
sie pewnie zgodzi Helsinska Fundacja Praw Czlowieka.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
dJa juz za chwile oddam glos, ale pamietajmy tylko, ze to sg czynnoS§ci prewencyjne i doty-
cza one osoby, ktora ma status osoby przebywajacej w Osrodku i na przyklad podczas
badan takiej osobie towarzyszy stuzba ochrony, wiec teoretycznie moze natozyé kajdanki,
ale tak jak pan posel poprosit, oddam gtos Komendzie Gt6wnej Policji.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Prosze bardzo.

Specjalista w Departamencie Prawnym Ministerstwa Spraw Wewnetrznych Wojciech
Rybacki:
Dzien dobry, Wojciech Rybacki, Departament Prawny MSW. Chciatbym wyjas$nic jedna
rzecz. Do stuzby ochrony nie stosujemy ustawy o ochronie 0s6b i mienia w tym zakresie,
ze nie sg to pracownicy ochrony i nie korzystajg z tych srodkow przymusu bezposred-
niego.

Posel Witold Pahl (PO):
Dlatego mowie, ze to jest postulat de lege ferenda.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Panie po§le, prosze do mikrofonu, bo sie nie nagrywa.

Specjalista w Departamencie Prawnym MSW Wojciech Rybacki:

Czyli jezeli to nie sg pracownicy ochrony w rozumieniu ustawy o ochronie os6b i mie-
nia, to korzystaja tylko z przymusu bezposredniego w rozumieniu procedowanej ustawy
i poprawka zaproponowana przez pana posla miala na celu usuniecie z tego przepisu
czynnosci dokonywanych przez policje, czyli doprowadzenia i zatrzymania. Sg to czyn-
nosci, ktére wykonuje policja i w takim wypadku do osoby doprowadzonej i zatrzyma-
nej stosowane sg przepisy ustawy o Policji i poSrednio z przepiséw ustawy o Srodkach
przymusu bezpoSredniego, czyli jezeli ta osoba ma na przyklad prewencyjnie zakladane
kajdanki, to sg one zakladane w zwigzku z ustawg o §rodkach przymusu bezposred-
niego. Jezeli jest to dokonywane przez pracownika ochrony, bo na przyklad ta osoba nie
jest osobg doprowadzana, tylko na przyklad jest prowadzona powiedzmy z jednej czesci
Oérodka do drugiej, czy konwojowana przez stuzbe ochrony, to wtedy prewencyjne zalo-
zenie tych kajdanek bedzie sie odbywato na podstawie tego przepisu, ktéry teraz proce-
dujemy. Sprowadza sie to do tego, ze do czynnosci wykonywanych przez policje w takich
wypadkach stosuje sie ustawe o §rodkach przymusu bezposredniego, a jezeli czynnoSci
te sa wykonywane przez stuzbe ochrony, a takimi czynnosciami nigdy nie bedzie dopro-
wadzenie i nigdy nie bedzie zatrzymanie, to wtedy na przyklad prewencyjne zalozenie
kajdanek bedzie na podstawie tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Witold Pahl (PO):
Bardzo dziekuje za to wyjasnienie. To jest o tyle wazne, iz mozemy oczekiwac, ze proto-
kot z naszego posiedzenia moze by¢ przedmiotem analizy stron, ktére majg uprawnienia
do wystgpienia do Trybunalu Konstytucyjnego. Mowimy o wolnoéci i o godnoSci, a art.
30 jest najwazniejszy w Konstytucji, natomiast chodzi o to, jak interpretowaé art. 36,
a wiec uwaga pani posel co do tego, w jakim zakresie i w jakim miejscu, zeby okresli¢
to bardzo wyraznie, mozna zakladaé kajdanki, czy tylko w Osrodku, czy réwniez w trak-
cie konwojowania jest niezwykle istotna. Rozumiem, ze czytane tgcznie te dwa artykuty
daja uprawnienie dla stuzby ochrony do stosowania kajdanek w Osrodku oraz przy tych
czynnosciach, ktore sg okreslone w art. 35 w wersji zaproponowanej przeze mnie. Tak?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, jeszcze Ministerstwo Spraw Wewnetrznych.

Specjalista w Departamencie Prawnym MSW Wojciech Rybacki:
Myséle, ze nalezy to stresci¢ w ten sposob, ze stosowanie odpowiedniej ustawy jest zalezne
od tego, kto wykonuje dang czynno$c¢. Czynnosci wykonywane przez sluzbe ochrony
zawsze sg wykonywane na podstawie przepiséw niniejszej ustawy z rozdzialu o przymu-
sie bezposrednim, a czynno$ci dokonywane przez policje sa zawsze wykonywane na pod-
stawie ustawy o Policji i ustawy o §rodkach przymusu bezposredniego.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy Ministerstwo Sprawiedliwosci ma jakie§ uwagi?

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Przepraszam, ze tak zwlekam z odpowiedzia, ale zastanawiam sie, czy nie mozna tych
rozbieznosci jako§ rozstrzygngé brzmieniem legislacyjnym i tak jak poprzednio suge-
rowalem wykreslenie stéw ,,sluzba ochrony”, bo po prostu nie pasowaty do brzmienia
przepisu i budzity watpliwoSci legislacyjne. To teraz byé moze zeby rozwiaé te watpli-
wosci co jest policja, a co jest stuzbg ochrony, nalezy dopisa¢ w jakim§ miejscu przymus
bezposredni stosowany przez stuzbe ochrony, ze moze by¢ zastosowany prewencyjnie
w celu zapobiezenia ucieczce albo samowolnemu oddaleniu. Chodzi o to, zeby umiejetnie
wplesc¢ w ten przepis slowa ,,sluzba ochrony” i wtedy bedzie wiadomo, ktore czynnosci
maja by¢ przeprowadzane przez Policje. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:

Wydaje mi sie, ze nie ma takiej potrzeby, dlatego ze nasza ustawa moéwi o stosowaniu
§rodkéw przymusu bezpoSredniego tylko przez stuzby ochrony i ewentualnie przez leka-
rzy i pielegniarki. Nie odnosi sie do stosowania §rodkéw przymusu bezpoSredniego przez
policje, bo to one stosowane sg na podstawie innych ustaw. W zwigzku z tym, moim zda-
niem, nie ma potrzeby doprecyzowywania w tym przepisie, ze chodzi o stuzby ochrony,
bo to przeciez moze chodzi¢ tylko o stuzbe ochrony. Wszystkie inne uprawnienia beda
realizowane na podstawie innych ustaw.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Rozumiem, ze trwa ustalanie.

Posel Witold Pahl (PO):
W takim razie odczytam uzgodnione brzmienie pkt 1 w ust. 2: ,w celu zapobiezenia
ucieczce osoby ujetej, konwojowanej lub z innych powodow przebywajacej poza O§rod-
kiem”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Ministerstwo Zdrowia.

Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:
Prosze panstwa, poniewaz chodzi tak naprawde o przypadki, ktére mamy w tej chwili
w pkt 51 7, wiec moze odeslijmy do ust. 1, ktory bedzie oznaczony jako pierwszy i przymus
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bezposredni mozna zastosowac prewencyjnie w celu zapobiezenia samowolnemu oddale-
niu sie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 51 7 i konwojowaniu osoby stwarzajacej zagrozenie
umieszczonej w Osrodku. Bo tak naprawde o te punkty chodzi i nie bedziemy musieli
wpisywac innych powoddéw, bo mamy cel, czyli zapobiezenie samowolnemu opuszczeniu
Oérodka albo probie samowolnego oddalenia sie, gdy przebywa poza terenem Osrodka
w zwiazku z udzielaniem jej $wiadczen zdrowotnych. Bedzie tez trzeci element, czyli
konwojowanie, wowczas bedzie to prewencyjne zalozenie kajdanek. Wprowadzamy
nowe pojecie, wezeSniej mamy samowolne opuszczenie OSrodka, samowolne oddalenie
sie w przypadku Swiadczen zdrowotnych, a tutaj zapobiezenie ucieczce. Wezesniej w ust.
1 mamy osobe stwarzajaca zagrozenie, a tutaj mamy osobe ujeta, a to przeciez caly czas
chodzi o te samg osobe.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Czy moze pan jeszcze raz przeczytac propozycje brzmienia tego przepisu?

Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:
Tak, juz méwie. Przymus bezpos$redni mozna zastosowaé prewencyjnie w celu zapo-
biezenia samowolnemu oddaleniu sie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 5 i pkt 7 oraz przy
konwojowaniu osoby stwarzajgcej zagrozenie umieszczonej w O§rodku.

Glos z sali:
Przez stuzby...

Legislator w Departamencie Prawnym MZ Michel Ryba:
Ze przez shuzby ochrony to wynika z tego, ze sg to przepisy dotyczace stosowania
przymusu przez stuzbe ochrony. Ktéry przymus bezpoSredni prewencyjny stosujemy,
to wynika z dalszych przepiséw i moim zdaniem nie ma co doprecyzowywac.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Czy moge zabrac glos?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Czy dobrze byloby, gdyby to brzmialo tak, ze przymus bezposredni mozna zastosowaé
prewencyjnie w celu zapobiezenia ucieczce osoby ujetej w przypadkach okreslonych
w art. 35 ust. 1 pkt 51 pkt 7, zeby nie powtarzac tego okreslenia ,,zapobiezenia ucieczce”.

Legislator Piotr Podczaski:
Ja rozumiem, ze koledze chodzilo o to, ze nasza ustawa nie postuguje sie pojeciem
yucieczka”, tylko pojeciem ,,samowolne oddalenie”. W zwigzku z tym wydaje mi sie,
ze lepsze bedzie uzycie stow: ,w celu zapobiezenia samowolnemu oddaleniu sie osoby,
o ktorym mowa w pkt 5 i pkt 7”.

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Tak, mysle, ze na to jest zgoda.

Legislator Piotr Podczaski:
Tylko jak dalej; ,,oraz konwojowaniu”, tak?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Panie ministrze, czy juz mamy uzgodnione stanowisko?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Zgadzamy sie z Biurem Legislacyjnym.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czyli zgadzacie sie panstwo z propozycja Ministerstwa Zdrowia?

Sekretarz stanu w MS Jerzy Kozdron:
Tak, zgadzamy sie.
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Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Kto przejmie te poprawke? Pan posel?

Posel Witold Pahl (PO):
Ja przejme te poprawke i rozumiem, ze Biuro Legislacyjne na podstawie zapisu proto-
kotu dyskusji sformutuje ten przepis.

Legislator Piotr Podczaski:
Je§li mozna, to chcialbym zadaé pytanie. Rozumiem, ze w tym przepisie znikng stowa
»inne powody przebywania poza OSrodkiem”. To bedzie znaczylo, ze w tych innych
powodach, ja nie wiem jakich, bo to juz merytorycznie musieliby$cie panstwo stwierdzic,
czy ten przepis jest potrzebny...

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Trudno je opisac.

Legislator Piotr Podczaski:
... nie bedzie mozna stosowaé prewencyjnie kajdanek.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, pani posel.

Posel Julia Pitera (PO):
Uwazam, ze enumeratywne wymienianie sytuacji jest niebezpieczne, poniewaz ono
zaklada, ze inne sytuacje sg niemozliwe do zaistnienia. To nie musi by¢ ucieczka, tylko
moze by¢ sytuacja nadzwyczajna, na przyklad ewakuacja, ze lepiej ludzi wypuscié niz
spowodowa¢ utrate zdrowia czy nawet zycia. Proponowalabym pozostawienie bardziej
ogoblnego przepisu.

Posel Witold Pahl (PO):
Przepraszam, czy moge?

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze.

Posel Witold Pahl (PO):
My jednak mowimy o ograniczeniu wolno$ci i uwazam, ze katalog zamkniety bytby tutaj
wskazany. Zgadzam sie z panig poset Pitera, ze nalezaloby wprowadzic takg okolicznosé,
ktora bylaby na tyle precyzyjna, zeby oddawala intencje wyrazone przez panig posel.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Ministerstwo SprawiedliwoSci.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Ja mam takg propozycje i chciatbym, zeby Biuro Legislacyjne jg skorygowato. Przymus
bezposredni mozna zastosowac prewencyjnie w celu zapobiezenia samowolnemu oddale-
niu sie osoby przebywajacej poza Osrodkiem pozostajacej pod nadzorem stuzby ochrony.
Bo tak naprawde o to chodzi, ze dotyczy to wszystkich przypadkéw, w ktorych stuzba
ochrony ma kompetencje do nadzorowania i do ochraniania tej osoby, na przyktad tak
jak pani posel powiedziala, gdy mamy pozar i stuzba ochrony wyprowadza poza budy-
nek, by¢ moze poza teren Osrodka i ta osoba pozostaje pod piecza, nazwijmy to, stuzby
ochrony. Gdy ona chce sie oddali¢, to w tym momencie prewencyjnie mozna jej zalozy¢
kajdanki. Dlatego sugerowalbym wlasnie takie sformulowanie, bo ono obejmuje wszyst-
kie przypadki, o ktérych tutaj rozmawialiSmy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:
Chcialbym prosi¢ o powtorzenie. Jak rozumiem, to ma brzmiec: ,,w celu zapobiezenia

samowolnemu oddaleniu sie osoby pozostajacej pod nadzorem stuzby ochrony poza
Osrodkiem”. Czy tak?

O.W. 29




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJsi NADZWYCZAINEJ DO ROZPATRZENIA POSELSKIEGO PROJEKTU USTAWY O ZMIANIE USTAWY — KODEKS KARNY ORAZ USTAWY KODEKS KARNY
WYKONAWCZY | RZADOWEGO PROJEKTU USTAWY O POSTEPOWANIU WOBEC OSOB Z ZABURZENIAMI PSYCHICZNYML.... (NR 6)

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak.

Legislator Piotr Podczaski:
W takim razie ucieczka z Osrodka nie bedzie tego obejmowala.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Nie, bo ucieczka...

Legislator Piotr Podczaski:
Jezeli osoba jest jeszcze na terenie O$rodka i widzimy, ze przygotowuje sie do ucieczki,
to nie bedzie mozna zastosowac Srodkéw prewencyjnych. To nie jest pkt 7, bo punkt
ten dotyczy tego, co sie dzieje na terenie Osrodka, natomiast to, co méwi pan dyrektor,
zaklada sytuacje, ktére bedq mialy miejsce poza Osrodkiem.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Pkt 5 jest tak sformulowany, ze osoba prébuje samowolnie opusci¢ teren Osrodka, wiec
to nie jest kwestia taka, ze ona juz samowolnie opuszcza teren Osrodka, tylko podejmuje
jakie§ proby.

Legislator Piotr Podczaski:
Chodzi mi o to, czy potrzebne jest dodawanie stéw ,,poza Osrodkiem”.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Tak, dlatego ze méwiliémy o przypadkach innych niz pozostawanie w OSrodku.
Do O$rodka mamy jasny przepis w ust. 1 i pkt 5. Gdy probuje samowolnie sie oddalic,
to juz samo podjecie proby jest podstawg zastosowania Srodkéw przymusu bezposred-
niego i nie jest to prewencyjne zastosowanie §rodkow tylko zwigzane z probg ucieczki.
Trudno tez byloby sobie wyobrazi¢ prewencyjne zastosowanie §rodkéow w przypadku
proby ucieczki. To by oznaczalo, ze powinni§my te osobe zapytac, czy chce opuscic Osro-
dek. Jezeli on odpowiedzialby twierdzaco, to w tym momencie prewencyjnie zaktadamy
tej osobie kajdanki. Natomiast pkt 5 nie odnosi sie do takiej sytuacji, o ktérych mowita
pani posel, ze wyprowadzamy czlowieka na zewnatrz ze wzgledu na pozar albo jedziemy
do zaktadu opieki zdrowotnej, gdzie towarzyszg mu pracownicy sluzby ochrony. Wow-
czas pkt 5 sie nie stosuje, dlatego prewencyjnie mozemy zalozy¢ kajdanki w zwigzku
z opuszczeniem przez niego Osrodka, ale caly czas pozostawaniem pod pieczg shuzby
ochrony. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Piotr Podczaski:
Jak rozumiem, brzmienie pkt 1 bedzie takie: ,,w celu zapobiezenia samowolnemu odda-
leniu sie osoby pozostajacej pod nadzorem sluzby ochrony poza Osrodkiem”.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:
Tak jest.

Legislator Piotr Podczaski:
Dobrze.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy pan posel Pahl przejmuje te poprawke?

Posel Witold Pahl (PO):
Tak, przejmuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje. Czy w tej kwestii sg jakie$ pytania badz uwagi ze strony panstwa postow? Nie
slysze. Organizacje? Nie stysze. W zwigzku z tym, ze nie slysze sprzeciwu, przyjmujemy
poprawke do art. 35.
Przechodzimy do art. 36. Bardzo prosze, panie posle.
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Posel Witold Pahl (PO):
Pani przewodniczgca, Wysoka Komisjo. Tak jak w doreczonej propozycji, proponuje,
zeby dotychczasowg tresc art. 36 oznaczy¢ jako ust. 1 i doda¢ nowy przepis jako ust.
2 w brzmieniu: ,,Nie stosuje sie prewencyjnie przymusu bezpoSredniego okreslonego
w ust. 1 pkt 3 oraz w pkt 5 lit. bi ¢”. Jest to efekt dyskus;ji, ktora byta prowadzona pod-
czas obrad Komisji. To tyle na tym etapie. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Dziekuje bardzo. Czy ministerstwo ma jakie$ uwagi? Nie slysze. Biuro Legislacyjne?
Nie ma uwag. Panstwo poslowie? Nie stysze. Organizacje? Nie stysze. W zwigzku z tym,
ze nie ma zadnych sprzeciwéw, przyjmujemy poprawke do art. 36.
Mamy jeszcze w urobku art. 37. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Jezeli chodzi o ust. 6, to jak rozumiem, jezeli przyjeliSmy juz definicje prewencyjnego
uzycia przymusu bezposredniego, to mozemy zostawié tak jak jest wersji rzadowej, tylko
panstwo po prostu muszg to przyjac.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bez dopisku, tak?

Legislator Piotr Podczaski:
7 tymi wyrazami.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Z wyrazami ,,w przypadku prewencyjnego uzycia kajdanek mozna zalozy¢ je...”, czyli to,
co jest wytluszczone. To jest poprawka legislacyjna?

Legislator Tomasz Czech:
To jest poprawka legislacyjna.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Rozumiem. Czy jest sprzeciw wobec tej poprawki? Nie stysze. Poprawka zostala przyjeta.
Teraz mamy ostatnig poprawke poselskg do art. 43. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Witold Pahl (PO):
Jest propozycja skre§lenia uprzednio projektowanego pkt 3. Jednak jest to poprawka
merytoryczna, stad ja zglaszam. W urobku réwniez bylo to skreslenie i jesli sg jakies§
watpliwosci, to bardzo prosze o pytania.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Ministerstwo zgadza sie z ta poprawka. Czy Biuro Legislacyjne ma jakie§ uwagi?
Nie stysze. Panistwo postowie? Organizacje? Sprzeciwu nie sltysze, zatem przyjeliémy
te poprawke.
Przechodzimy do art. 44. Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator Tomasz Czech:
Tu sg dwie kwestie. Jedna dotyczy ust. 2 i redakcyjnej poprawki, ktora zglosiliSmy réw-
niez na poprzednim posiedzeniu, do tego, ktérego skutkiem bylo zranienie lub inne
uszkodzenie ciala. Wydaje nam sie, ze wersja rzadowa jest zgodna z tym, o co chodzito
projektodawcom, a w zwigzku z tym pozostawiamy wersje z projektu rzagdowego.
Druga rzecz dotyczy ust. 2 pkt 1. W zwigzku z tym, ze zostala dziS§ przyjeta poprawka
do art. 6 i zdecydowano, ze pracownikami stuzby ochrony majg by¢ pracownicy wpisani
na liste kwalifikowanych pracownikéw, o ktorych mowa w ustawie o ochronie os6b i mie-
nia, to nie pasuje tu art. 42 ust. 2 pkt 1, poniewaz tutaj méwimy o numerze licencji pra-
cownika, a przypominam, ze od 1 stycznia nie bedzie juz tych licencji. W zwigzku z tym
powinniS§my wykresli¢ te licencje, poniewaz w ustawie o ochronie oséb i mienia dodano
art. 9a, gdzie wprowadzono legitymacje dla kwalifikowanych pracownikéw i tam miedzy
innymi mowa jest o indywidualnym numerze zgodnym z ewidencjg legitymacji. To by¢
moze w tej chwili nie jest poprawka do przyjecia, aczkolwiek mozna sie zastanowi¢, czy
nie nalezaloby w ten sposob identyfikowac takiego pracownika, wlasnie po tej legityma-
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¢ji i wprowadzi¢ to w drugim czytaniu. Na pewno do wykre§lenia sg wyrazy ,,i numer
licencji pracownika”.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Prawa Karnego w MS Tomasz Darkowski:

Powiem szczerze, ze rozumiem te watpliwosci, ale jest to zamkniety Osrodek z okreslong
liczba 0s6b zatrudnionych jako pracownicy stuzby ochrony. Ci pracownicy, co do zasady,
nie spotykajg sie z osobami na zewnatrz, a w zwigzku z tym nie ma chyba koniecznoSci
takiego identyfikowania ich jak w przypadku ochroniarzy, ktorzy ochraniajg na przyktad
sklepy, gdzie numer licencji pozwalal na dotarcie do osoby poprzez rejestr licencji. Zasta-
nawiam sie, czy w takiej sytuacji nie jest wystarczajace, zeby po prostu ci pracownicy
umieszczali swoje sluzbowe dane identyfikacyjne, bo w ten sposéb i tak bardzo tatwo
dotrzet do tego, o kogo chodzi.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czyli wykre§lamy stowa ,,i numer licencji pracownika”. Czy Biuro Legislacyjne ma uwagi?

Legislator Tomasz Czech:
Nie.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Czy panstwo postowie majg uwagi? Nie stysze. Organizacje? Nie ma. W zwigzku z tym,
ze nie slysze sprzeciwu, to stwierdzam, ze przyjeliSmy poprawke do art. 44.
Poniewaz przyjeliSmy poprawke do art. 54 i nowg poprawke do art. 55, to po przyjeciu
tych poprawek zmienila nam sie numeracja i art. 55 bedzie art. 56...

Legislator Piotr Podczaski:
Pani przewodniczgca, zeby uproéci¢ sprawe, prosze o jeszcze jedno upowaznienie
do dokonywania zmian legislacyjnych, ktore sa konsekwencjg przyjetych poprawek
i my oczywiScie te numeracje poprawimy.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
OczywiScie zamierzam poprosi¢ o to Biuro Legislacyjne. Poniewaz skonczyliémy proce-
dowanie nad projektem ustawy, chciatabym poprosi¢ panstwa o glosowanie nad przyje-
ciem caloSci projektu ustawy.
Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu ustawy? (7) Kto jest przeciw? (0) Kto sie
wstrzymal? (1) Stwierdzam, ze przyjeliSmy projekt ustawy.
Chcialabym teraz wyznaczy¢ posta sprawozdawce. Czy sg jakie§ propozycje?

Posel Julia Pitera (PO):
Chcialam zglosi¢ panig poset Radziszewska, tylko ze ona wyszla do tazienki, ale zaraz
powinna wrocic.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):
Zanim wroci pani posel, chcialam wyznaczy¢ termin 7 dni dla Ministra Spraw Zagranicz-
nych na wydanie opinii o zgodnoSci z prawem unijnym, czyli do 18 pazdziernika. Pani
posel juz wrocila, wiec chcieliSmy zapytaé, czy zgadza sie pani by¢ poslem sprawozdawca
do tego projektu ustawy?

Posel Elzbieta Radziszewska (PO):
Bardzo dziekuje i wyrazam zgode.

Przewodniczaca posel Ligia Krajewska (PO):

Dziekuje uprzejmie. Prosze panstwa, w zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad zamy-
kam posiedzenie Komisji.

Panstwu postom bardzo dziekuje za wspotprace, dziekuje tez ministerstwom i Biuru
Legislacyjnemu i oczywiScie prosze Biuro Legislacyjne o naniesienie wszelkich popra-
wek. Dziekuje rowniez organizacjom pozarzgdowym i przedstawicielom $wiata nauki
za wspoélprace. Mam nadzieje, ze przy drugim czytaniu zastanowimy sie nad nazwa
oSrodka i nad ewentualnymi innymi propozycjami. Dziekuje panstwu.
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