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Komisje: Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Zdrowia, obradujgce pod przewodnic-
twem posta Stawomira Piechoty (PO), przewodniczacego Komisji Polityki Spo-
tecznej i Rodziny, rozpatrzyty:

— poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o planowaniu rodziny, ochronie
ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy (druk nr 670).

W posiedzeniu udzial wzieli: Aleksander Soplinski podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia
wraz ze wspolpracownikami, Izabela Trojanowska dyrektor Departamentu Spraw Swiadczeniobior-
cow Narodowego Funduszu Zdrowia wraz ze wspotpracownikami, Krzysztof Gawrysiuk glowny spe-
cjalista w Ministerstwie Pracy i Polityki Spofecznej, Monika Strycharz starszy specjalista w Biurze
Rzecznika Praw Pacjenta, Przemystaw Zak doradca ekonomiczny w Departamencie Zdrowia Najwyz-
szej Izby Kontroli, Malgorzata Prokop przewodniczgca Ruchu Kobiet Ruchu Palikota, Magdalena
Wolkowska przedstawicielka Biura Rzecznika Praw Dziecka.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Elzbieta Przybyl-
ska, Malgorzata Siedlecka-Nowak, Maria Tauroginska-Kopec¢ - z sekretariatow Komisji w Biu-
rze Komisji Sejmowych; Bogdan Cichy i Urszula Sek - legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Szanowni panstwo, witam. Otwieram wspodlne posiedzenie Komisji Polityki Spoteczne;j
o Rodziny oraz Komisji Zdrowia. W projekcie porzadku dzisiejszego posiedzenia mamy
rozpatrzenie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o planowaniu rodziny,
ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoSci przerywania ciazy, druk nr 670.
Przypomne, iz pierwsze czytanie projektu ustawy zawartego w tym druku odbylo sie
na 23 posiedzeniu Sejmu, w dniu 10 pazdziernika 2012 r. Na podstawie art. 39 ust. 2
regulaminu Sejmu, projekt zostal skierowany do naszych Komisji w celu rozpatrzenia.
Czy sg uwagi do takiej propozycji porzadku posiedzenia? Uwag nie stysze. Zatem
uznaje, iz Komisje przyjety porzadek posiedzenia. Przystepujemy do jego realizacji. Pro-
sze przedstawiciela wnioskodawcow o krotkie przypomnienie istoty projektu. Bardzo
prosze, pan posel Arkadiusz Mularczyk.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni panstwo, bardzo dziekuje za zapro-
szenie na dzisiejsze posiedzenie Komisji. Chciatbym przedstawic panstwu projekt, ktory
jest juz po pierwszym czytaniu — odbylo sie glosowanie w Sejmie. W tym miejscu chcial-
bym podziekowaé parlamentarzystom z tych formacji, ktére poparty dalsze prace nad
tym projektem, w wyniku czego wszyscy sie dzisiaj zebralisSmy.

Projektowana nowelizacja, ktora zostala zlozona przez Klub Parlamentarny Soli-
darna Polska, dotyczy zmiany ustawy o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy. Jak panstwo wiedza, obecnie na gruncie
polskich przepisow dopuszczalne jest przerywanie cigzy w trzech przypadkach. Te przy-
padki sg dopuszczalne przez prawo. I tak, przerwanie cigzy moze by¢ dokonane wylacz-
nie przez lekarza, w przypadku, gdy ciaza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia
kobiety ciezarnej. Drugi przypadek — badania prenatalne lub inne przestanki medyczne

i.p. 3




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut POLITYKI SPOLECZNEJ | RoDZINY (NR 46),
Komisyi Zorowia (NR 50)

wskazuja na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uszkodzenia plodu
albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu. I trzeci przypadek — zachodzi uzasad-
nione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czynu zabronionego.

Poselski projekt ustawy zmierza do wykreslenia z przywolanej ustawy drugiego
punktu art. 4a, ktéry mowi o dopuszczalnoéci i legalnosci aborceji z uwagi na podejrzenie
czy prawdopodobienstwo ciezkiego uszkodzenia plodu. Przepis ten prowadzi do sytu-
acji, w ktorej legalne staje sie zabdjstwo, czy usuniecie z fona matki embriona ludz-
kiego, w stosunku do ktorego istnieje podejrzenie, ze urodzi sie osoba niepelnosprawna.
Zaznaczam, ze chodzi tu o podejrzenie. Nie w kazdym przypadku to podejrzenie musi
sie sprawdzic.

W poprzedniej kadencji parlamentu zostat zgloszony projekt przez organizacje pro-
-life, ktore zebraly ponad 600 tys. podpiséw pod obywatelskim projektem ustawy, ktory
eliminowal wszystkie przypadki aborcji z naszego prawa. W tamtym czasie tylko kilka
glosow spowodowalo, ze projekt ten nie zostal zaakceptowany przez Wysoka Izbe i nie
odbyly sie dalsze prace w parlamencie.

Ostatnie glosowanie, w ktorym 207 parlamentarzystow bylo przeciwnych odrzuceniu
poselskiego projektu ustawy, wskazuje, ze istnieje wola polityczna wérod parlamentarzy-
stow co najmniej czterech klub6w parlamentarnych, zeby odbyly sie dalsze prace w par-
lamencie nad eliminacja tej przestanki z ustawy o planowaniu rodziny. Za eliminacja tej
przestanki dopuszczalnosci aborcji przemawiajg argumenty natury zaréwno etycznej
i moralnej, opartej na wierze chrzeScijanskiej, jak i prawne;j.

Chce takze zwroci¢c uwage panstwa na ostatnie badania opinii publicznej CBOS-
-u, zlecone przez Centrum Mysli Jana Pawtla II, ktére w dniu wczorajszym opubliko-
wala jedna z gazet, a ktore wskazuja, ze az 80% badanych Polakéw zgadza sie z opinia,
ze zawsze i niezaleznie od okolicznoéci ludzkie zycie powinno by¢ chronione od poczecia
do naturalnej §mierci. Te badania wskazuja, ze zdecydowana wiekszo§¢ Polakow, ktorzy
wypowiadali sie w tej sprawie, uwaza, ze zycie ludzkie powinno by¢ chronione niezalez-
nie od okolicznoSci, tym bardziej zycie ludzkie powinno by¢ chronione w sytuacji, jesli
z okoliczno§ci wynika, ze zachodzi podejrzenie, ze bedzie to w przyszlosci zycie osoby
chorej lub niepelnosprawne;.

Chce takze zwrdci¢ uwage na to, ze przeciwnicy czy osoby, ktére wysuwaty argumenty
przeciwko tej nowelizacji, zglaszaly postulat, ze ta ustawa jest wynikiem pewnego kom-
promisu zawartego pomiedzy koSciolem a parlamentem i 6wczesnym rzadem, zgodnie
z ktorym te trzy przypadki jakby byly akceptowane przez strone koScielng. Nie jest
to prawda. Kilka dni temu...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Przepraszam, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, ponawiam prosbe o wyciszenie
rozmoOw lub przeniesienie ich poza te sale, aby mozna tu bylo przedstawiac opinie i stu-
chac ich. Bardzo dziekuje. Prosze kontynuowac.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:

Oto6z, nie jest to prawda. Kilka dni temu Prezydium Episkopatu Polski wydato o§wiad-
czenie, w ktorym stwierdzilo, ze popiera prace nad tym projektem i przedstawilo stano-
wisko w sprawie tej debaty spolecznej, w ktorym z uznaniem podkreslono, ze powinny
toczyc sie prace nad wykresleniem czesci zapisu z wymienionej ustawy tak, azeby pozwo-
lita ona chronié zycie 0s6b z zaburzeniami genetycznymi. ,,Dzieci ze schorzeniami gene-
tycznymi majg prawo do tego, aby urodzi¢ sie, zy¢ wérdod nas, by kochac i by¢ kocha-
nymi” — napisalo Prezydium Episkopatu Polski.

Chce takze zwroci¢c uwage na to, ze na gruncie polskich przepiséw prawa, dziecko
poczete w wielu sytuacjach korzysta z ochrony prawne;j. I tak, dziecko poczete, ale jeszcze
nienarodzone, moze by¢ spadkobiercag zaréwno testamentowym, jak i ustawowym oraz
zapisobiorcg. Dziecko poczete moze takze domagaé sie po urodzeniu naprawienia szkod
doznanych w okresie prenatalnym. Dziecko poczete moze by¢ takze uznane, pomimo
tego, ze jeszcze jest nienarodzone. Dla dziecka poczetego jeszcze nienarodzonego, w przy-
padku, jesli jest to potrzebne dla strzezenia przyszlych praw dziecka, mozna ustanowic
kuratora, przy czym kuratela taka ustaje z chwilg urodzenia sie dziecka. Oznacza to,
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ze na gruncie polskich przepisow prawa cywilnego i Kodeksu rodzinnego wielokrotnie
uznaje sie podmiotowos¢ dziecka poczetego, a jednocze$nie nienarodzonego. Zwracam
takze uwage panstwa na ostatnie orzeczenie Trybunalu Sprawiedliwo$ci w Luksem-
burgu, ktory w pazdzierniku wydal wyrok, ze embrion ludzki korzysta z ochrony prawa
w kazdym momencie istnienia i niezaleznie od tego, w jaki sposob doszto do poczecia.

Te wszystkie okolicznoSci wskazujg na to, ze ten rzekomy kompromis nie powinien
by¢ czym§ trwalym i niewzruszalnym, dlatego ze — jak juz wskazalem - i argumenty
natury etycznej, i prawnej, a takze argumenty natury moralnej przemawiajg za tym,
aby wyeliminowaé z polskiego prawa dopuszczalno$¢ przerywania cigzy w sytuacji
podejrzenia, ze dziecko, ktére sie urodzi bedzie osobg niepelnosprawna. Pytanie, ktore
nalezy postawi¢, jest takie — czy zwolennicy takiego kompromisu, czy przeciwnicy tej
nowelizacji, chcg leczyc¢ chorobe takiego dziecka poprzez jego zabicie? Bo tak naprawde,
argumentem drugiej strony przeciwko tej nowelizacji jest prawo kobiety czy tez rodzi-
cow, do usuniecia czy tez zabicia takiego dziecka w sytuacji, kiedy istnieje zagrozenie,
ze bedzie ono niepelnosprawne lub uposledzone. Wszystkie srodowiska spoteczne, kato-
lickie, ktore bronig zycia poczetego, a takze — jak mysle — wiekszo$¢ Polakow, uwazaja,
ze nie uprawnia do legalizacji aborcji podejrzenie, ze dziecko, ktére sie urodzi, bedzie
niepelnosprawne. Dlatego uwazamy, ze w tym zakresie powinno doj$¢ do odpowiedniej
zmiany przepisow. JesteSmy otwarci takze na wszelkie dyskusje ze strony tych wszyst-
kich parlamentarzystow, ktorzy wyrazajg inne poglady czy tez maja propozycje zmian
czy poprawek w tym zakresie.

Jeszcze raz chce podkreslic, ze nie traktujemy tego projektu jako politycznego. Nie
chcemy, zeby ten projekt byl traktowany wytacznie jako projekt jednej opcji politycz-
nej. W zwigzku z powyzszym, jesteSmy otwarci na dyskusje, opinie i ekspertyzy, a takze
na propozycje ze strony wszystkich innych §rodowisk, dla ktérych waznym celem jest
obrona zycia, w tym przypadku osob, ktére w przyszloSci moga sie urodzi¢ jako niepel-
nosprawne, a na gruncie obecnego prawa ustawodawca daje mozliwos¢ ich zabijania.

Tak wiec, Wysokie Komisje, prosze o zyczliwe przyjecie tego projektu, zyczliwa dysku-
sje i prowadzenie prac nad tym projektem w taki sposéb, aby doszlo do jego uchwalenia.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Prosze o stanowisko rzgdu. Pan minister Aleksander Sopliniski dzisiaj repre-
zentuje rzad. Bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Aleksander Soplinski:

Witam panstwa serdecznie. Panowie przewodniczacy, chciatbym powiedziec, ze projekt
stanowiska rzadu zostal przestany na posiedzenie Komitetu Stalego Rady Ministrow, ale
nie zostal jeszcze oméwiony, tak wiec dzisiaj nie ma stanowiska rzadu do tego projektu.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Pan przewodniczgcy Bolestaw Piecha. Bardzo prosze.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):

i.p.

Dziekuje bardzo. Ja na razie w kwestii formalnej. Ot6z, na moje rece i na rece pana
przewodniczacego Piechoty, pan poset John Godson zlozy! pismo. Witamy pana posta
na posiedzeniu naszych Komisji, bo wiem, ze nie jest czlonkiem Komisji Zdrowia. Mito
nam pana gosci¢. Oczywiscie kazdy posel moze zabiera¢ glos i argumentowac.

Ja krotko przeczytam to pismo, a pan posel uzupelni. Pan poset Godson zwraca
sie do przewodniczacych, czy byloby mozliwe uscislenie art. 4a ust. 1 pkt 2, z ktorego
wynika, ze cigza moze by¢ przerwana, jezeli badanie prenatalne lub inne przestanki
medyczne wskazuja na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uposle-
dzenia plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej zyciu. Zdaniem pana posta Godsona
- ,Przepis moze mie¢ charakter klauzuli generalnej, co oznacza, ze krag desygnatow
podmiotowych przepisu moze by¢ nieprecyzyjny, co moze rodzi¢ problemy zwigzane
z wykladnig normy prawnej w tym zakresie”. W przekonaniu pana posta - ,,Zachodzi
potrzeba doprecyzowania dyspozycji normy prawnej w zakresie jej charakteru podmio-
towego i adresata. Nalezy mie¢ na uwadze, ze tworzenie norm korespondujacych bezpo-
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§rednio z kwestiami medycznymi musi by¢ doktadne i nie moze pozostawia¢ watpliwosci
interpretacji”. I tu przyktad: ,Przyktadowo, przedmiotowy charakter normy prawnej
o aktualnym stanie nie rozstrzyga, czy cigza moze byé¢ przerwana w przypadku, gdy
u rozwijajacego sie plodu wykryto zespot Downa, chorobe, ktora nie wyklucza spotecz-
nie”. Przeciez wiemy, ze zesp6! downa nie wyklucza spotecznie.

To tyle. Czy pan posel Godson — wyrecze jeszcze pana przewodniczacego — chcialby
zabra¢ glos w tej materii?

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Rozumiem, ze otworzyliSmy dyskusje. Pan przewodniczacy zadal pytanie. Rozumiem,
ze glos zabierze pan poset Godson. Prosze bardzo.

Posel John Abraham Godson (PO) - spoza skladu Komisji:

Dziekuje bardzo, panie przewodniczgcy. Temat, ktory dzisiaj omawiamy jest bardzo
wazny. Zdecydowalem sie napisac ten list, dlatego ze moje watpliwosci budzi zapis art.
4aust. 1 pkt 2, ktory mozna rozumie¢ w ten sposob, ze daje to mozliwos$¢ usuwania osoby
niepelnosprawne;j. Jezeli bytaby mozliwo§¢ rozrézniania ptodu uszkodzonego od nieod-
wracalnie, czyli nieuleczalnie chorego ptodu, dawaloby to wiekszg szanse na poparcie
projektu, gdyz to, co obecnie jest proponowane przez Solidarng Polske, budzi duzo wat-
pliwoéci, bowiem w sytuacji, gdy ptod jest uszkodzony, na przyklad, nie ma mézgu, nie
bedzie mozliwoSci jego usuwania. Dlatego napisalem ten list. Wiem, ze rézne srodowiska
majg rozne zdania na ten temat. Podjatem decyzje wycofania mojego poparcia projek-
towi Solidarnej Polski, gdy zauwazylem, ze bylo ono mocno upolitycznione. Dlatego licze
na to, ze Komisje dojdg do konsensu. Jezeli do tego konsensu dojdzie, to bym to popari.
Jezeli jednak nie dojdzie do konsensu, to nie pozostanie mi nic innego niz wstrzymac sie
od glosu albo glosowaé przeciwko. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pani Anna Sobecka. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Anna Sobiecka (PiS):
Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, muszg panstwo zdawac
sobie sprawe z jednego...

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Pani posel, prosze dalej ustawié¢ mikrofon, bo jest troche za glo$no. Przepraszam bardzo.

Posel Anna Sobiecka (PiS):
Czy teraz jest dobrze? Szanowni panstwo, musza panstwo zdawacé sobie sprawe z jednego
- zapis, ktory zezwala na zabicie dziecka chorego jest niekonstytucyjny, bo, z jakiego
powodu prawo do zycia majg mie¢ tylko ludzie zdrowi, a ludzie chorzy, nie. To jest pierw-
sza sprawa.

Druga sprawa, ktorag chcialabym sie z panstwem podzieli¢, jest taka. Jezeli u czlo-
wieka nienarodzonego stwierdza sie chorobe lub wady genetyczne, wady rozwojowe, to —
wedlug mnie - tego malego pacjenta nalezy otoczy¢ opiekg i przede wszystkim leczy¢,
a nie zabijaé. Jak lekarz moze leczy¢ chorego pacjenta przez jego zabicie? Jak moze leczy¢
chorobe przez jego zabicie?

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Pani poset...

Posel Anna Sobiecka (PiS):
Znéw za blisko? To jest po prostu niehumanitarne. To jest niemoralne i niedopuszczalne.
Jeszcze trzecia sprawa, o ktorej chcialabym panstwu powiedzie¢. Za rzadéw pana
Jarostawa Kaczynskiego bytam przewodniczgcg Komisji Rodziny. Na jednej z konferencji
organizowanych wspdélnie z posiedzeniem Komisji Rodziny, byli obecni poloznicy, gine-
kolodzy ze Stanow Zjednoczonych i z Polski...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Pani posel, gorgco prosimy o odsuniecie mikrofonu, bo naprawde jest zdecydowanie
za glosno. Bardzo trudno jest stuchac...
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Posel Anna Sobiecka (PiS):

I czego wszyscy mogli sie dowiedzie¢ na tej konferencji i posiedzeniu Komisji? Otoz, tego,
ze kiedy u dziecka kobiety badajacej sie w pierwszych tygodniach ciazy, stwierdza sie
chorobe Downa, to w pézniejszym czasie okazuje sie, ze to byla nieprawda. A oczywi-
§cie po tym weze$niejszym badaniu bylo wskazanie, zeby, w mys§l ustawy, ktéra obowia-
zuje, mozna bylo to dziecko zabi¢. Zatem, szanowni panstwo, jest tu mnostwo watpli-
wosci. Glosujac przeciw tej propozycji, nad ktérg debatujemy, skazuja panstwo dzieci
chore. A kto jest pewien, ze to dziecko urodzi sie chore? Moze ono wlasnie urodzi sie
zdrowe, tak jak informowali specjaliSci na wspomnianym posiedzeniu Komisji. Tyle mam
do powiedzenia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan posel Artur Gérczynski, Ruch Palikota. Prosze.

Posel Artur Gorczynski (RP):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Powiem tak — pan poset Mularczyk moéwit o badaniu
sondazowym, w ktéorym 80% osob jest przeciw aborcji. Wyrecze pana, panie posle —
to badanie opublikowata ,, Rzeczpospolita”. To, po pierwsze. Po drugie, zadane pytanie
bylo pytaniem wskazujacym. Bo jezeli mnie by kto§ zapytal, czy jestem za aborcja, tez
bym mogt odpowiedziec, ze nie. Natomiast, jezeliby kto§ mnie zapytal, czy jestem za pra-
wem do aborcji, mowie stanowczo — tak.

Nastepna rzecz. Chcialbym powiedzie¢, ze dzisiaj debatujemy o budzecie. Na sali sej-
mowej czeSé postow Platformy Obywatelskiej poparta projekt Solidarnej Polski i pewnie
poprze ustawe budzetowa, w ktorej okrajamy budzet dla os6b niepelnosprawnych, a wiec
takze dla niepelnosprawnych dzieci. Czy to nie jest hipokryzja? Zastanéwmy sie wiec
- bo tutaj mamy do czynienia z jakim§ rozdwojeniem jazni - czy glosujemy za jednym
iza drugim, czy tylko tak, jak nam podpowiada sumienie? Ale jeéli tak, to juz nie jest
glosowanie poselskie, tylko glosowanie sumienia, a chyba naréd wybieral nas wszyst-
kich po to, zebySmy tworzyli dobre prawo i glosowali glowa, a nie sumieniem. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Goraco prosze, zeby juz na tym etapie tej dyskusji, w tak trudnej materii, postugiwac sie
argumentami i ogranicza¢ emocje, ktorych oczywiScie nie da sie wyeliminowa¢ z takiej
debaty. Wtedy jednak tatwiej nam bedzie porownac te argumenty i na koniec glosowac,
zgodnie z konkluzjami z tej debaty. Bardo prosze, pani poset Iwona Guzowska.

Posel Iwona Guzowska (PO):
Dziekuje, panie przewodniczacy, szanowni panstwo...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Pani posel, panig bardzo stabo styszymy dla odmiany...

Posel Iwona Guzowska (PO):
Czy teraz lepiej, panie przewodniczacy?

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Tak, teraz styszymy.

Posel Iwona Guzowska (PO):
Dziekuje bardzo. Szanowni panstwo, zaczne swojg wypowiedz od nawigzania do tego,
co powiedzial pan poset Godson. Oté6z, konsensus zostal wypracowany. Obecnie obo-
wigzujgca ustawa jest wlasnie tymze konsensusem. To, ze udalo sie go wtedy osiaggnac,
to ogromny sukces. Dzisiaj kolejny raz probujemy to zburzyé. Uwazam, ze projekt Soli-
darnej Polski jest nie do przyjecia. Jedna z przyczyn jest absolutne pozbawienie wolno§ci
w podejmowaniu decyzji o sobie i 0 swoim zyciu.

Jestem kobietg i matka, i nie wyobrazam sobie, zeby kto§ mi odebral prawo do zadecy-
dowania o tym, czy chce wychowywacé dziecko, ktére bedzie bardzo ciezko chore, nieule-
czalnie, a by¢ moze w ogole nie bedzie mu dane przezy¢ pierwszych godzin po urodzeniu.
Co wiecej, uwazam, ze w demokratycznym panstwie przede wszystkim trzeba szanowaé
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wole drugiego czlowieka. Jezeli w rzeczywistoSci jest tak, ze i tak kobiety podejmujg
te trudng decyzje — bo aborcja nie jest dobra, jest zlem, ale czesto ztem koniecznym -
to eliminujac te mozliwo§é, zabieramy takze prawo do decydowania o sobie. A kobiety
i tak podejmujg te decyzje. Jako kobieta rowniez nie zgadzam sie na to, zeby za mnie
podejmowatl decyzje kto§, kto, po pierwsze, jest mezczyzna... To nie jest seksistowska
wypowiedz, panie poSle...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Szanowni panstwo, wszyscy mowimy, ze to jest bardzo wazna sprawa, bardzo wazny
temat, ale — wybacza panstwo — kiedy p6zniej dochodzi do debaty, to mam wrazenie,
ze nie wszyscy w tej debacie zachowujg sie zgodnie z deklarowang powaga i waznoscig
sprawy. Nawet, jesli bardzo istotnie sie roznimy w tych pogladach, to jest to wlasnie
miejsce na to, zeby sie nawzajem wysluchaé, a potem podja¢ decyzje. I o to goraco pan-
stwa prosze. Pani posel, prosze kontynuowac.

Posel Iwona Guzowska (PO):
Konczac swoja wypowiedz, chcialabym jeszcze raz gorgco zaapelowac przede wszystkim
do rozsadku, bo kazdy z nas jest wolnym czlowiekiem i ma prawo decydowac o sobie,
a konsensus, ktory wypracowaliSmy, jest jedynym rozwigzaniem, ktore jest do zaakcep-
towania dla mnie jako parlamentarzystki i kobiety. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pan poset Czestaw Hoc, bardzo prosze.

Posel Czestaw Hoc (PiS):

Dziekuje, panie przewodniczacy. Od razu nawiagze do wypowiedzi moich przedmoéwcow.
Nie ma konsensusu, nie ma kompromisu pomiedzy dobrem a zltem. Jest albo dobro,
albo zlo. Juz nie bede sie odwolywal do biblijnego jezyka: ,,Niech wasza mowa bedzie:
Tak, tak; nie, nie. A co nadto jest, od Ztego pochodzi” — ale to na marginesie. W kazdym
razie wszyscy musimy sie zgodzi¢ z tym, ze zycie jest darem - to jest sacrum. I to chyba
kazdy z nas przyzna. R6wniez musimy zgodzic sie z tym, ze podstawowg norma prawnag
w demokratycznym panstwie prawa jest zasada niedyskryminowania. To tez jest nor-
malne i prawidlowo rozumiane. Nie moze by¢ wiec tak, ze odbieramy fundamentalne
prawo do zycia dziecku, ktore jest podejrzane o to, ze jest chore — genetycznie uszko-
dzone. Jesli odbieramy komukolwiek fundamentalne prawo do zycia, to wszystkie inne
prawa juz nie majg zadnego znaczenia — nie mamy juz praktycznie spoleczenstwa demo-
kratycznego, nie mamy zadnej regulacji prawnej, bo komus§ najstabszemu, kto jest tylko
podejrzany o chorobe, odbieramy fundamentalne prawo do zycia. A wiec nie mozemy sie
juz mieni¢ cywilizacjg zycia, cywilizacjg spoleczenstwa nowoczesnego i technologicznego.
Dlaczego? Dlatego, ze odbieramy temu najstabszemu, ktéry jest tylko podejrzany o cho-
robe genetyczng, prawo do zycia.

Jestem lekarzem praktykiem z 33-letnim stazem i moge panstwu powiedzie¢ jedno
— jesli macie odwage, spdjrzcie w oczy rodzicom dzieci w zespotem Downa i powiedzcie,
ze te dzieci moglyby nie zy¢, gdybyScie mieli takg wladze. I moge wam tez powiedziec,
ze w medycynie dzieci z zespolem Downa nazywane sg dzieémi bozymi. Dlaczego? Dla-
tego, ze sg bezgranicznie i szczerze kochane przez wszystkich rodzicow i calg rodzine
- bezgranicznie i szczerze. Powtarzam - nie ma przypadku, zeby dziecko z zespotem
Downa nie bylo kochane bezgranicznie i szczerze. Nie wolno odbierac tej szczerej i bez-
granicznej miloéci nikomu — nam, jako parlamentarzystom, ludziom, lekarzom czy decy-
dentom. To jest bezgraniczna i szczera mitosc. I dlatego nie mozemy decydowac o tym,
ze lamiemy zasade, jakg jest fundamentalne prawo do zycia, a jednocze$nie lamiemy
zasade niedyskryminowania. Bo jesli tak, to dlaczego szczycicie sie, ze chcecie by¢ spo-
teczenstwem nowoczesnym i niedyskryminujacym ze wzgledu na ptec, wiek, orientacje
seksualng, wyznanie itd., skoro na najistotniejszg zasade podnosicie reke. Tak wiec,
absolutne ,,nie” dla aborcji eugenicznej i absolutne ,,nie” dla aborcji selekcyjnej, dla
naszego dobra, dla naszego spoleczenstwa. Musimy rozwija¢ sie jako spoleczenstwo
zdrowe, nowoczesne i z przyszlo§cig, a nie jako spoleczenstwo utomne, ktére wyrywa
z dekalogu te czy inne zapisy.
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Jeszcze przedstawie panstwu dwuzdaniowy opis, bo nie wiem, czy panstwo wiedza,
ze przy podejrzeniu uszkodzenia genetycznego mozna dokona¢ aborcji w kazdym tygo-
dniu zycia — a wiec, na przyklad, w 24 czy 30 tygodniu zycia, kiedy dziecko jest praktycz-
nie zdolne do zycia poza organizmem matki. Czy w ogdle zdajecie sobie z tego sprawe,
ze mozna dokona¢ aborcji w kazdym tygodniu zycia dziecka? A ja wam powiem, jak
wyglada szkrab w 21 tygodniu zycia. Ma juz na tyle silne mieénie szyi, ze potrafi utrzy-
mac malg glowke. Rozroznia smaki — najbardziej lubi smak stodki. W 24 tygodniu zycia
w tonie matki maluszek staje sie wrazliwy na dzwiek. Kiedy rodzice méwia do niego,
niejednokrotnie reaguje na ten dzwiek. To jest 24 tydzien, a wy chcecie zabija¢ dzieci
w 30 tygodniu zycia, jeSli podejrzewane bedg, na przyklad, o zespét Downa czy zespot
Turnera. I dlatego prosze, aby bez wiekszych emocji, ale z glebsza refleksja — chociaz
tu emocje sg potrzebne, bo to jest walka o zasady fundamentalne, transcendentalne,
wiec dobrze, ze niektérzy sie emocjonuja — wziaé pod uwage to, co przed chwilg powie-
dziatem.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

Szanowni panstwo, do glosu zapisalo sie jeszcze 11 oséb. Chcialbym zapyta¢ w tym
momencie, kto jeszcze chce zabraé glos? Mam prosbe, bo widze jeszcze wiele dodat-
kowych zgloszen, zeby panstwa wystapienia byly tresciwe i zwiezle. Prosze, pan poset
Tomasz Latos.

Posel Tomasz Latos (PiS):

i.p.

Dziekuje bardzo. Panowie przewodniczacy, Wysokie Komisje, juz po tych pierwszych
glosach... Panstwo przewodniczacy, oczywiScie, pani posel. Przepraszam.

Juz po tych pierwszych glosach w dyskusji wida¢, ze nie przekonamy siebie nawza-
jem. Kazdy ma okreslone przekonania wynikajgce z jego Swiatopogladu, wyznawanej
wiary, religii, norm etycznych i by¢ moze jeszcze kilku innych spraw. Chee sie skupié
na tym, co wedlug mnie powinno by¢ bezsporne dla wszystkich — podkre§lam, dla wszyst-
kich - niezaleznie od tego, czy kto$ prezentuje Swiatopoglad liberalny czy tez skrajnie
liberalny, czy konserwatywny, jaki ja prezentuje.

Otoéz, szanowni panstwo, bezsporne jest to, ze zapis dotychczasowej ustawy jest nie-
precyzyjny od strony prawnej — zresztg wspominat o tym przedstawiciel wnioskodawcow.
Jezeli dokladnie to przeczytamy, to wlasciwie nalezatoby sie dziwié¢, w jaki sposob kilka-
nascie lat temu przyjeto takie rozwigzania, taki zapis, ktéry méwi co najwyzej o duzym
prawdopodobienstwie. Coz to znaczy duze prawdopodobienstwo? Ile to jest procent — 60,
90, a moze 99. A moze 51%? Jest to do zakwestionowania i wydaje sie, ze niezaleznie
od pogladow nas wszystkich powinno by¢ zmienione.

Dalsza sprawa ,,...zwigzane jest z prawdopodobienstwem ciezkiego i nieodwracal-
nego uposledzenia ptodu, jak rowniez nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu”.
Na tej sali jest wielu lekarzy, w zwigzku z tym mysle, ze kazdy z lekarzy, niezaleznie
od pogladow w tej sprawie, moze potwierdzi¢, ze czym innym jest wada letalna. W wielu
dyskusjach pomiedzy parlamentarzystami, rowniez w programach publicystycznych,
slyszalem wlaénie ten argument dotyczacy wad letalnych. Rzeczywiscie sg takie wady,
ktore nieomal natychmiast po porodzie beda prowadzi¢ do §mierci noworodka. Sa jednak
ciezkie uszkodzenia plodu, czy tez nieodwracalne uszkodzenia ptodu, ciezkie choroby,
ktore bynajmniej nie sg wadami letalnymi.

W zwigzku z tym powstaje pytanie zasadnicze, ktore kieruje do tych osob, ktére pre-
zentuja $wiatopoglad liberalny — moze nie ten skrajnie liberalny, ale ten na pograniczu
pogladéw centrowych, a moze nawet konserwatywnych. Szanowni panstwo, w jaki spo-
sOb to rozgraniczyc? W jaki sposéb postawic te granice? Czego ona mialaby dotyczyc?
Czy choroba, jaka jest mukowiscydoza, na ktora najprawdopodobniej — tak mowig aktu-
alnie badacze — chorowal nasz wielki kompozytor i wirtuoz Fryderyk Chopin, jest nie-
odwracalna? Jest nieodwracalna. Jest ciezkg choroba uposledzajacg zdrowie, co wiecej,
skracajacg zycie. Miejmy nadzieje, ze po wykryciu genu mukowiscydozy w najblizszym
czasie pojawig sie mozliwoSci terapii genowej i bedzie mozna leczyc¢ te chorobe. Pytanie,
czy jezeli dzisiaj nie dokonamy zmiany w ustawie, to kto§ w przyszlosci zdazy dokonaé
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stosownej korekty, kiedy tego typu wady bedzie mozna leczy¢ wlasnie przy pomocy tera-
pii genowe;.

Podsumowujac — bedac zdyscyplinowanym, o co prosit pan przewodniczacy — ape-
luje nie tylko do sumien, ale réwniez do zdrowego rozsadku, wynikajacego chociazby
ze wspomnianych i przytoczonych przeze mnie do§wiadczen. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pani poset Jolanta Szczypinska. Bardzo prosze.

Posel Dariusz Dziadzio (RP):
Panie przewodniczacy, czy ja moge? Mam wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Jaki wniosek formalny? Prosze bardzo.

Posel Dariusz Dziadzio (RP):

Dariusz Dziadzio — Ruch Palikota. Szanowni panstwo, przychylam sie do slow posta
Latosa, ktory powiedzial, ze ta dyskusja nikogo nie przekona. Dlatego zglaszam wnio-
sek formalny o zakonczenie tej dyskusji i przejScie do glosowania, poniewaz ta dys-
kusja niczego nie wniesie. Kazdy z nas ma swdj uksztaltowany poglad na ten temat.
Wezmy jeszcze pod uwage to, ze pan poset Godson wycofal swoje poparcie dla tej ustawy,
a mieliSmy réwniez okazje stysze¢ w mediach, ze minister sprawiedliwosci stwierdzit,
ze ta ustawa nie przejdzie dalej. Tak wiec, wnosze o zakonczenie dyskusji i przejscie
do glosowania.

Posel Jolanta Szczypinska (PiS):
Panie przewodniczacy, mam wniosek przeciwny...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Zaraz, zaraz, pani posel. Mozna najwyzej zlozy¢ wniosek o zamkniecie listy mowcow,
bo osoby, ktore sie zglosity do gltosu - co jest oczywiste — majg prawo w tej dyskusji glos
zabrac. Czy pan posel podtrzymuje ten wniosek o zamkniecie listy moweow?

Posel Dariusz Dziadzio (RP):
O zakonczenie dyskusji i glosowanie. Podtrzymuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Rozumiem, ze o zamkniecie listy.

Posel Anna Zalewska (PiS):
Panie przewodniczacy, ja w sprawie formalnej. Prosze o odczytanie tej listy, bo byé moze
panstwo przewodniczacy nie zauwazyli zglaszajacych sie. Prosze o odczytanie, kto jest
zapisany i dopiero wtedy procedowanie wniosku pana posta Dziadzio, ktéry chce prze-
rwac dyskusje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Zglosily sie nastepujace osoby: pani posel Szczypinska, pan poset Katulski, pan poset
Dera, pani poset Nowicka, pan posel Dziedziczak, pani poset Kluzik-Rostkowska, pani
posel Popiotek, pani posel Czaplicka, pan poset Wozniak, pan posel Dobrzynski, pani
posel Gadek i pani poset Anna Zalewska — pani poset tez sie zglaszala. Szanowni pan-
stwo, pan przewodniczacy Piecha, z wnioskiem.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):

Chcialbym zwr6cié sie z pro$bg do pana posta Dziadzio. Prosze panstwa, sprawa jest
powazna. Pewnie nie przekonamy sie do konca, ale sg zaproszeni goScie, zwrdcona jest
na nas uwaga opinii publicznej, wypada wiec, zebySmy przeprowadzili powazng debate,
a nie kneblowali sobie ust. Gdzie ta debata ma sie toczyé¢ — na sali sejmowej przy kolej-
nych glosowaniach? PrzeprowadZmy wreszcie te debate. Nie dajmy sie zwariowac
i zamykac sobie ust. I tak niediugo to sie skonczy — kazdy powie, co ma do powiedzenia
i pewnie bedg zgloszone wnioski formalne, ktére Komisje przeglosuja. Takg mam prosbe.
Dziekuje.
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Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Odbylo sie pierwsze czytanie na sali posiedzen. Teraz jest zapisanych do glosu jeszcze
16 osob. WystuchaliSmy juz wystapien pieciu osob. W sumie jest to 21 os6b. Oczywiscie
na zakonczenie zabiorg glos przedstawiciele wnioskodawcow. Prosze panstwa, jest wnio-
sek formalny. Poddaje go pod glosowanie...

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, panie przewodniczacy, ale na nasze posiedzenie przybyla grupa gosci.
Rozumiem, ze...

Posel Jolanta Szczypinska (PiS):
Panie przewodniczacy, ale pan mi udzielit glosu wcze$niej, zanim padt ten wniosek for-
malny.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Pani posel, pani jest na tej liScie.

Posel Jolanta Szczypinska (PiS):
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Ja ten wniosek rozumiem jako o zamkniecie listy, a nie jako o przerwanie dyskusji w tym
momencie, bo sobie tego nie wyobrazam. Osoby, ktére sie zglosily, maja prawo w tej
debacie wystapic. Jak powiedzialem, jest zapisanych 16 osob. Bardzo prosze, pan prze-
wodniczacy Piecha.

Posel Bolestaw Piecha (PiS):
Jednak chcialtbym zwrécic sie do pana posta Dziadzio z prosba, zeby wycofal ten wniosek.
Przeprowadzmy te debate do konca. OczywiScie mozemy poddaé pod glosowanie rézne
pomysly, bo regulamin to dopuszcza, natomiast sgdze, ze praca w parlamencie nie polega
na kneblowaniu sobie ust. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Nie, panie przewodniczacy. Ja to rozumiem, ale jest wniosek formalny, ktéry poddaje
pod glosowanie.

Kto jest za zamknieciem listy mowcow? Przypominam, ze jeszcze 17 osob zglosilo sie
do glosu, i te osoby maja prawo wzia¢ udzial w debacie. Kto z panstwa jest za zamknie-
ciem listy méwcow? Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymal sie od glosu? Dziekuje.
Zamykam glosowanie. Prosze o podanie wyniku.

Glosowaly 64 osoby — 42 byly za tym wnioskiem, 22 przeciw. A zatem wniosek zostal
przyjety. Jeszcze 17 osob zabierze glos w debacie. Oczywiscie po tych siedemnastu
wypowiedziach przedstawiciel wnioskodawcow, pan posel Mularczyk, odniesie sie do tej
debaty. Pani posetl Jolanta Szczypinska. Bardzo prosze.

Posel Jolanta Szczypinska (PiS):
Dziekuje, panie przewodniczacy. Szanowni poslowie, zaproszeni goScie, powiem,
ze ze smutkiem przyjelam ten wniosek i ten wynik glosowania, bo przeciez my w tej
chwili rozmawiamy o fundamentalnej sprawie, o prawie do zycia wszystkich — tych zdro-
wych i tych, ktérzy nie majg mozliwoSci, zeby o sobie zadecydowac. I panstwo lekka
reka naciskajg guzik, aby zamkna¢ debate w tej sprawie. Jestem zbulwersowana. Jestem
postankg czwartg kadencje i zastanawiam sie... Juz nie méwie o sumieniu, bo jest ono
wewnetrzng sprawa, i albo sie je ma, albo sie go nie ma, albo sie udaje, ze sie go nie ma.
Szanowni panstwo, to jest jedna z wazniejszych ustaw i z wazniejszych debat i dyskusji.
I przed tym nie da sie uciec zamykajac komus usta, czy zamykajac dyskusje.
Przypomne panstwu, ze w tej chwili mamy zadecydowaé o tym, czy prawo do zycia
beda mieli réwniez ci, ktorzy w tej chwili nie mogg zadecydowaé o sobie — osoby chore.
Dzieci z zespotem Downa, dzieci z zespolem Turnera, wszystkie osoby, ktore majg jakie-
kolwiek problemy zdrowotne nie bedg mogly sie narodzi¢ tylko dlatego, ze panstwo
powoluja sie na swoje prawo do wolnosci. Styszalam tu panig poset Guzowska, ktéra
mowila, ze chcialaby decydowaé o swoim zyciu, ze ma do tego prawo. Tak, pani posel,
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pani ma prawo, ale pani nie ma prawa decydowac o prawie do zycia tego dziecka, bo ono
ma to prawo nadprzyrodzone, ono ma swoja godno§c¢.

Jezeli moéwimy tu o swojej wolnosci i tak czesto sie na nig powolujemy — my, wszyst-
kie ugrupowania partyjne - ze jej chcemy, to pytam, dlaczego odbieramy prawa do zycia
tym najstabszym, tym, ktorzy juz nigdy w zyciu sie nie upomng. Czy te dzieci sg gorsze?
Czy sa gorsze, bo sg niepelnosprawne? Przepraszam, ale znam bardzo wiele os6b doro-
stych, wielu postéw, rowniez niepelnosprawnych, ktorzy maja takie samo prawo, jak
my wszyscy. | sg prawdopodobnie szczesliwi, realizujg sie w swoim zyciu i nikomu nie
wolno odebra¢ im tego prawa. Gdyby im odebrano to prawo, dzisiaj by ich miedzy nami
nie bylo i mnie stanowiliby dobrego prawa.

Chce powiedzieé, ze nie majg panstwo prawa, nie tylko jako parlamentarzysci, ale
rowniez jako ludzie, odbiera¢ komukolwiek prawa do zycia, bez wzgledu na to, czy
ten czlowiek jest slabszy, czy nie. Nie zgadzam sie z tym. Oczywiscie bede glosowac
przeciwko, natomiast dziwie sie calej tej dyskusji i temu, ze probuja panstwo... Przy-
szli tu zaproszeni gocie — osoby, ktore cheg przedstawi¢ argumenty. Niedawno odbyto
sie tez posiedzenie podkomisji, na ktorym wystepowaly osoby, ktore, gdybySmy przyjeli
te ustawe, nie moglyby nigdy zabrac glosu, bo by sie nie narodzily. Byly panie z zespotem
Turnera, byly rowniez osoby z zespotem Downa, ktore przekonywaly i prosity panstwa
o prawo do zycia dla tych, ktorzy wkrotce sie narodza.

Jeszcze raz apeluje — nie wolno nam absolutnie odbiera¢ prawa do zycia. Prawo
kobiety to nie jest prawo decydowania o zyciu dziecka, o tym, ze dziecka ma nie mieé
tego prawa. Tak nie wolno. Dziekuje.

Posel Jacek Kwiatkowski (RP):

Panie przewodniczacy, chcialbym zlozy¢ wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Przepraszam bardzo, ale nie widze, kto mowi.

Posel Jacek Kwiatkowski (RP):

Jacek Kwiatkowski.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Bardzo prosze. Jaki wniosek?

Posel Jacek Kwiatkowski (RP):

Skladam wniosek formalny o zamiane kolejnoéci — najpierw glosowanie, a potem dys-
kusja.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Panie poéle, byt przyjety konkretny wniosek. PrzyjeliSmy sposéb dalszego procedowania
i ten wniosek zostal rozstrzygniety. Natomiast, szanowni panstwo, jezeli kto§ nie potrafi
sobie poradzi¢ z emocjami w tej debacie, to prosze o rozwazenie, czy chce w tej deba-
cie uczestniczy¢, bo jezeli debata jest naprawde trudna i powazna, to naszym potwier-
dzeniem, ze uwazamy te sprawy za wazne, jest sposob, w jaki prowadzimy te debate.
I o to pafistwa gorgco prosze.

I jeszcze uwaga, ktora kieruje do pani posel Szczypinskiej. My tu nie decydujemy
o prawie dozycia tych dzieci, tylko o tym, czy ma by¢ karane jak zabdjstwo, wedlug
Kodeksu karnego, przerwanie cigzy w takich sytuacjach. A wiec to nie jest to samo,
co pani posel powiedziata. Pan posel Katulski, bardzo prosze.

Posel Jaroslaw Katulski (PO):
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy, wspdlne posiedzenie naszych Komisji odbywa
sie w bardzo trudnych warunkach, jak wszyscy widzimy. Jest tu bardzo wielu goSci,
sg kamery i od poczatku - jak stysze i obserwuje — padajg wielkie stowa, odwolywanie sie
do sumien. Cze§¢ naszych kolezanek i kolegow probuje pokazac, ze majg lepsze sumienia,
a wiec w domysle sa lepsi od nas, czyli od tych, ktérzy ewentualnie mysla nieco inaczej.

Musze powiedziec, ze jesli mamy dyskutowacé tylko merytorycznie i zostawi¢ na boku
calg sfere politycznag, to mozemy to zrobic. Radze sie wezytaé¢ bardzo uwaznie w to,
co zamierza zrobi¢ wnioskodawca skre§lajac z dzisiejszej ustawy o planowaniu rodziny,

i.p.
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ochronie ptodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy pkt 2 z ust.
1 w art. 4a, ktory dokladnie brzmi tak: ,jesli badania prenatalne lub inne przestanki
medyczne wskazujg na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uposle-
dzenia plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu” — jego, czyli plodu.
Wydaje mi sie to bardzo wazne, i tak na to powinniSmy spojrzec.

Od wielu tygodni, od kiedy ta dyskusja trwa, stysze bardzo wiele nieprawd — nie
powiem, ze same nieprawdy. Caly czas pada magiczne sformulowanie, ze méwi sie
o prawdopodobienstwie, ze ptéd moze by¢ uszkodzony - z ust pana posta Mularczyka
tez to padto. W medycynie prawdopodobienstwo, a przestanki medyczne, ktére mowia
o duzym prawdopodobienstwie, to jest naprawde duza réznica. Praktycznie w medycynie
nie mamy do czynienia z takim pojeciem jak stuprocentowa pewno$¢. Zawsze moéwimy,
ze co$ jest bardziej albo mniej prawdopodobne. Jesli méwimy o duzym prawdopodobien-
stwie, to znaczy, ze prawie ocieramy sie 0 pewnosc.

Musze powiedziec, ze nastepnym zafalszowaniem tej dyskusji jest zespét Downa, tak
jakby rzeczywiscie ten punkt odnosit sie do oséb chorych na zesp6t Downa. Moi panstwo,
na podstawie tego nie bedzie sie przerywac ciazy wtedy, kiedy rozpoznaje sie zespot
Downa.

Ja jestem praktykujgcym lekarzem poloznikiem i te stowa, ktore czesto slysze, musie-
liby panstwo skonfrontowac z widokiem w badaniu ultrasonograficznym ptodu, ktory
posiada tulow, wszystkie konczyny, ale nie posiada glowy, w ktorej miejscu w wodach pto-
dowych plywaja gatki oczne. Kobieta o czyms takim dowiaduje sie mniej wiecej w 17-18
tygodniu cigzy. Ten ptéd nie przezyje ani jednej minuty po urodzeniu sie, a prawdopo-
dobnie nie dotrwa zywy do konca cigzy. Czy kto§ ma sumienie narazac kobiete na ponad
20 tygodni kontynuacji takiej cigzy? A jezeli przyjmiemy zapis w takim ksztalcie, to tak
to bedzie wygladac¢. I teraz niech panstwo odpowiedzg na pytanie, co tak naprawde jest
wazniejsze w waszym sumieniu, bo albo rzeczywiScie sumienia mamy roézne... Chociaz
wydaje mi sie, ze jesteSmy takimi samymi ludZzmi. Widocznie pewne sprawy widzimy
nieco inaczej.

Chcialbym powiedzieé¢, ze medycyna prenatalna robi bardzo duze postepy, ale sza-
nowni panstwo, sg granice, ktorych przekroczy¢ sie nie da. Glowy nie jesteSmy w sta-
nie do plodu przeszczepi¢. Natomiast nie udawajmy przed soba, i nie badZzmy na tyle
fatszywi, ze w wyniku nowelizacji tej ustawy chcemy uratowaé wszystkie dzieci, ktore
majg zespot Downa, bo takich cigz na podstawie tej ustawy sie nie usuwa. Przeciez dzieci
z zespolem Downa sie rodzg. Co wiecej, dzisiaj jest to tak rozwiniete —i o tym tez trzeba
moéwié — ze je§li rozpoznaje sie zesp6t Downa w ciazy, to od tego momentu kobiete ota-
cza sie szczegolng opieka. Te dzieci dzisiaj majg wielokrotnie lepsze warunki niz jeszcze
kilkanascie lat temu.

Poza tym musze powiedzieé, ze jeSli kobieta nie godzi sie na aborcje, nawet w tak
skrajnym przypadku, jakim jest plod bezczaszkowy, to nikt na sile tego zabiegu nie
wykona. Na kazdg takg interwencje trzeba mie¢ zgode pacjentki. W tym momencie
pacjentka bedzie wlasnie taka matka.

I ostatnia konkluzja. Moi panstwo, w tym gronie, jak tu siedzimy - i nie znajdziemy
takiego grona politykow — nie bedziemy w stanie stworzy¢ listy choroéb, ktore dopuszceza
aborgje i drugiej listy chorob, ktére uniemozliwig te aborcje. Niestety, musimy opierac sie
na jakich§ ogélnych zalozeniach. W zwigzku z powyzszym, zglaszam formalny wniosek
o odrzucenie projektu ustawy w caloéci.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Szanowni panstwo, sg rozne poglady i wszystkie poglady powinny byé¢ szanowane.
I o to prosze w tej debacie. Pan poset Andrzej Dera. Bardzo prosze, panie po§le.

Posel Andrzej Dera (SP) - spoza skladu Komisji:

i.p.

Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, najpierw odniose sie do tego, przed chwilg
moéwil moj przedmowcea. Nie bedag to moje stowa — zacytuje stawa matki, ktora urodzita
dziecko z zespolem Downa. Wezoraj w jednym z programéw telewizyjnych moéwita o tym
swiadectwie. Pan moéwi, ze takich rzeczy sie nie dokonuje, a jedna z propozycji bylo to,
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zeby usuna¢ to dziecko. I wyraznie powtorzyla, ze kilkakrotnie otrzymala takie propo-
zycje. Niech wiec pan nie opowiada takich rzeczy, bo praktyka jest zupelnie inna.

Rozmawiamy jednak o prawie fundamentalnym, o prawie do zycia. Jest pewien para-
doks prawny, ktory tu wystepuje, bo jezeli chodzi o osoby z podejrzeniem — co zaznaczam
- choroby czy niepelnosprawnosci, to w §wietle prawa moga by¢ zabijane. Natomiast naj-
gorszego mordercy osgdzonego przez niezawiste sady, ktory popelnit wielokrotne mor-
derstwo, nie mozemy zabic, bo jest prawnie chroniony. Jego nie wolno zabi¢, a dziecko
z podejrzeniem niepelnosprawnosci w §wietle prawa mozna zabi¢. Takich czaséw dozy-
liSmy.

Natomiast, jesli chodzi o kwestie konsensusu, biorac pod uwage to, co méwig nie-
ktorzy, ze konsensus sprzed 20 lat ma taka warto$c, ze nie powinno sie go nigdy ruszac,
to podejrzewam, ze zylibySmy w dziwnym Swiecie, gdyby jednak nie i$¢ za postepem
medycyny i nauki. Dzisiaj juz nikt nie kwestionuje tego, od ktérego momentu dziecko
staje sie dzieckiem, chyba, ze bedzie przeczyc nauce. Zatem, patrzac na ten kompromis
sprzed prawie 20 lat, trzeba zauwazy¢, ze medycyna zrobila ogromne postepy. Nie mozna
dzisiaj mowi¢, ze kompromis, ktoéry byt wypracowany w owczesnej sytuacji polityczne;j,
jest jedyny stuszny i nie mozna go naruszy¢. Dzisiaj mamy okazje pracowac nad projek-
tem i zrobi¢ dobrg rzecz, jesli chodzi o kwestie dotyczaca zakazu aborcji. Mozemy o tym
rozmawiac, usci§lac to, ale panstwo z gory przekreslaja taka mozliwos¢ debaty. Przeciw-
nicy natychmiast powiedzieli - zadnej debaty, zadnej dyskusji, przeciez wszyscy wszystko
wiemy. Gdyby przyja¢ to rozumowanie pana posta, to nalezatoby zapytac, po co praca
w Komisjach, od razu przejdzmy nad wszystkimi projektami do glosowan, bo nikt nikogo
nie przekona, bo kazdy ma swoj poglad. To jest droga donikad. To jest wypowiedz anty-
demokratyczna. Parlamentarzysci w ogole nie powinni sie tak wypowiadac.

Na zakoniczenie mam prosbe, poniewaz wypowiedZ pana ministra przeszia bez echa.
Chcialbym jednak ustyszec, jakie jest stanowisko, ktorego projekt ministerstwo przedto-
zylo na posiedzenie Komitetu Statego Rady Ministrow. Czy pan minister mogltby jednak
powiedziec, jaki jest projekt tego stanowiska, ktory zostal przekazany Komitetowi Sta-
temu Rady Ministréw? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Pani posel Wanda Nowicka. Bardzo prosze, pani marszalek.

Wicemarszalek Sejmu Wanda Nowicka:
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Dziekuje bardzo, panie przewodniczacy. Szanowni panstwo, chcialabym zaapelowaé
do wszystkich czltonkéw i czlonkin obu Komisji o to, zeby odrzucili ten projekt. Jest
to projekt niehumanitarny, represyjny, ktory — gdyby zostal przyjety — wymuszalby
na kobietach heroiczne postawy.

Na poparcie swojej tezy, chcialabym zwroci¢ uwage panstwa na to, jakie sg standardy
Swiatowe w tym zakresie, a przede wszystkim, na Konwencje o prawach oséb niepelno-
sprawnych, ktorg Polska niedawno ratyfikowala. Bowiem ten projekt, ktory panstwo
zglosili, opary jest na pewnym falszywym z gruntu zalozeniu, ze panstwo reprezentuja
interesy osob niepelnosprawnych, ze osoby niepelnosprawne zyczg sobie wprowadzenia
tego typu ustawy. Jest to nieprawda, bowiem Konwencja o prawach os6b niepelnospraw-
nych zawiera zapisy, z ktorych jeden przeczytam. Mowi on, ze panstwa-strony podejmuja
efektywne, odpowiednie §rodki itd., aby zapewnic ,,uznanie prawa osob niepetnospraw-
nych do podejmowania swobodnych i odpowiedzialnych decyzji o liczbie i czasie urodze-
nia dzieci oraz dostepu do dostosowanych do wieku edukacji i informacji dotyczacych
prokreacji i planowania rodziny, a takze §rodkéw niezbednych do korzystania z tych
praw”.

Przypominam, ze Konwencja o prawach osob niepelnosprawnych zostala przyjeta
wlaénie pod naciskiem o0sob niepelnosprawnych z calego Swiata, ktore to osoby chca
same decydowac o wlasnej seksualnoSci, o wlasnej rozrodczoSci, o tym, czy mogg mieé
dzieci i kiedy moga je miec. Skoro same chcg mie¢ takie prawa jak inne osoby, oznacza
to rowniez, ze przyznaja te prawa wszystkim pozostatym. Przestancie wiec tu twierdzic,
ze wszystkie osoby niepelnosprawne zycza sobie tej ustawy. Pamietajcie rowniez o tym,
ze osoby niepelnosprawne czy glteboko uposledzone, jezeli zostang zmuszone do zycia,

i.p.
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potwornie cierpia. Tak wiec matki, ktore zajmuja sie tymi dziec¢mi, cierpig nie tylko
z powodu tego, ze muszg sie tymi dzieémi zajmowac, najczesciej bez pomocy panstwa...

Posel Anna Sobiecka (PiS):

Pani marszalek, co za bzdury pani opowiada!

Wicemarszalek Sejmu Wanda Nowicka:

Ale dodatkowo te matki cierpig widzac, jak ich dzieci ogromnie cierpia. To jest jedna
kwestia.

Po drugie, chcialabym zwrécié¢ panstwa uwage na to, ze Komitet Praw Czlowiek ONZ
uznal zmuszanie kobiet do rodzenia dzieci z wadami genetycznymi wbrew ich woli —
bo méwimy tylko o sytuacji przymusu - za okrutne i nieludzkie traktowanie. Prosze
wiec pamietac o tym, ze gdyby te Komisje zdecydowaly sie na poparcie tego projektu,
oznaczaloby to okrutne, nieludzkie traktowanie. Nie wybierajcie cierpienia dla innych.
Pamietajcie o tym, ze to rodziny same powinny zadecydowac¢ o tych sprawach.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Pan poset Jan Dziedziczak. Bardzo prosze, panie poSle.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:

i.p.

Bardzo dziekuje. Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, kiedy stuchalem wypowiedzi
pani marszalek Nowickiej przypomnialy mi sie stowa prezydenta Reagana. Przyklad
podany przez panig posel Nowicka, ze cze$¢ bardzo lewicowych oséb niepetnospraw-
nych chcialaby ewentualnie usuwaé swoje dzieci, przypomina mi wypowiedz prezydenta
Reagana, ktory powiedzial: ,,Zauwazylem, ze aborcja znajduje swoich zwolennikéw tylko
posréd tych ludzi, ktérym dane bylo przyjsé na swiat”. MyS§le, ze to jest jak najbardziej
adekwatny komentarz do tej sytuacji.

Prosze panstwa, rozmawiamy o godnosSci czlowieka. Rozmawiamy o tym, czy pan-
stwo polskie powinno chroni¢ kazdego obywatela niezaleznie od tego, czy jest niepel-
nosprawny, czy pelnosprawny. Wszyscy ekscytowaliémy sie kilka miesiecy temu igrzy-
skami paraolimpijskimi. Moim zdaniem, to bylo niezwykle piekne wydarzenie. Bardzo
sie ciesze, ze ranga tych igrzysk ro$nie — a ro$nie adekwatnie do wysitku i heroizmu tych
ludzi. W zwigzku z tym, wydaje mi sie, ze warto zachowa¢ sie konsekwentnie i uznac,
ze niezaleznie od etapu rozwoju czlowieka - bo cigza jest etapem rozwoju czlowieka —
kazdy ma te same prawa — na przyklad prawo do zycia — niezaleznie od tego, czy jest
niepelnosprawny, czy jest pelnosprawny.

Czy panstwo sa w stanie spojrze¢ w oczy osobie... Kilka miesiecy temu na posiedzeniu
Komisji wystepowala pani z zespotem Turnera, dajac piekne §wiadectwo temu, ze jest
szczesliwa, ze mogla sie urodzié i ze teraz zyje wérod nas. Czy panstwo mogliby spojrzeé
jej w oczy i powiedzie¢ ,,uwazam, ze jeste$ gorszym czlowiekiem, dlatego na pewnym eta-
pie twojego zycia dajemy niektérym mozliwosc zabicia ciebie”? Ja sie z takim sposobem
mySlenia w XXI wieku nie zgadzam. Wydaje mi sie, ze jesli na poczatku XX wieku moze
jeszcze byly jakie$ watpliwo§ci medyczne odnosénie do tego, czym jest aborcja, to w XXI
wieku nikt rozsgdny, nowoczesny i niebedgcy na bakier z naukg nie powinien kwestio-
nowac tego, ze zycie zaczyna sie po poczeciu i ze panstwo jako spoleczenstwo powinno
wspiera¢ kazdg jednostke i nawet najstabszemu choremu dawaé prawo do zycia i opieke.
Mowie to jako osoba, ktora — co daj Boze! — bedzie mie¢ dzieci. I by¢ moze mnie dotknie
ten problem niepelnosprawnego dziecka, i bede musial przed tym problemem stangé.
Pomimo to uwazam, ze panstwo polskie powinno chroni¢ tak samo dzieci zdrowe, jak
i chore.

Odnoénie do wypowiedzi pana posta wnoszgcego o odrzucenie naszego projektu,
chcialbym powiedzieé, ze przypominam sobie — bo jako przewodniczacy parlamentar-
nego zespolu na rzecz ochrony zycia studiowalem rézne wypowiedzi — ze ordynariusz
Szpitala Bielanskiego, pan Romuald Debski, w wywiadzie dla ,,Gazety Wyborczej” méwit
wprost, ze tam zabija sie dzieci z zespotem Downa. Chcialbym wiec zada¢ pytanie, korzy-
stajac z tego, ze jest tu przedstawiciel Ministerstwa Zdrowia, jakie dzieci sg zabijane.
Jak wiemy, rocznie zabijanych jest od 500 do 600 dzieci z podejrzeniem choroby. Jakie
to sg choroby? Jaka jest najczestsza choroba? Jaki jest tu procent dzieci z zespolem
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Downa i z zespolem Turnera, bo wedlug moich informacji, jest to zdecydowana wiek-
sz08¢? Dzieci bez mézgu, to jest mniejszo§é. To sa pojedyncze przypadki w poréwnaniu
z tym, co jest. Jezeli wiec mamy tu przedstawiciela Ministerstwa Zdrowia, niech rozwieje
nasze watpliwosci.

Poniewaz pan przewodniczacy daje mi znak, ostatnie zdanie. Zabija sie dzieci z zespo-
tem Downa. Na Zachodzie zabija sie jeszcze wiecej dzieci z zespotem Downa. I w zwigzku
z tym, musze sie zgodzi¢ z przedstawicielami zwolennikéw zabijania nienarodzonych.
Tak, rzeczywiscie, jak tu podkreslacie, na Zachodzie takie zabijanie jest jeszcze bardziej
popularne niz w Polsce. Wiele 0s6b badajacych spoteczenstwo podkresla, ze na zachodzie
Europy likwidowane sg oSrodki dla dzieci z zespolem Downa, bo juz nie sg potrzebne.
T uwaga — na konferencjach ginekologéw uzywa sie sformutowania, ze problem zespotu
Downa zostal ostatecznie rozwigzany. Z kolei pani posel Nowicka mowi o zmuszaniu
do zycia. Czy panstwu nie kojarzg sie z czyms te sformulowania: ,,ostateczne rozwigza-
nie problemu zespolu Downa” czy ,,zmuszanie do zycia”? Zostawie to bez komentarza.
Dziekuje bardzo. A przedstawiciela Ministerstwa Zdrowia prosze o odpowiedz.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Bardzo prosze, pani poset Joanna Kluzik-Rostkowska.

Posel Joanna Kluzik-Rostkowska (PO):

Prosze panstwa — krotko dwie sprawy. Po pierwsze, wiekszo§¢ osob, ktore sg zwolen-
nikami zaostrzenia obowigzujacej obecnie ustawy tak prowadzi te dyskusje, jakby$my
dzisiaj mieli o czyms$ zdecydowad, jakby to dzisiaj miala zapa$c¢ decyzja o tym, czy juz
w tej chwili pozwolimy zy¢ dzieciom symbolicznie z zespotem Downa, czy nie.

Prosze panstwa, ta ustawa obowigzuje od 18 lat i pod jej rzgdami urodzito sie wiele
dzieci z r6znymi, bardzo powaznymi klopotami. Ich rodzice §wiadomie podjeli te decyzje
i z szacunkiem powinniSmy to przyjac. Za kazdym z trzech wyjgtkow, o ktorych méwi
dzisiejsza ustawa antyaborcyjna, kryje sie wielki dramat rodzicow przyszlych dzieci.
Uwazam, biorac pod uwage, ze mamy rézne poglady na §wiat — r6znimy sie §wiatopo-
gladowo — nie powinniSmy korzystac¢ ze swojej mocy ustawodawczej narzucajac wlasny
Swiatopoglad kazdemu czlowiekowi, ktory styka sie z takim dramatem. Oddajmy szacu-
nek tym ludziom, ktorzy stajg przed tak dramatyczng decyzjg i pozwoélmy im decydowaé
w tych dramatycznych sytuacjach. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Pan posel Tadeusz Wozniak.

Posel Tadeusz Wozniak (SP) - spoza skladu Komisji:
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Panie przewodniczacy, panie i panowie postowie, rzeczywiscie problem jest niezwykle
wazny, poniewaz dotyczy kwestii fundamentalnej. Nalezy sobie zadaé pytanie, czy jeste-
Smy za zyciem, czy jesteSmy za zyciem tylko w niektoérych przypadkach i czy dopusz-
czamy przerywanie zycia na jakimkolwiek etapie, mowigc inaczej, zabicie czlowieka
na okreslonym etapie rozwoju.

Mowie ,,czlowieka” nie dlatego, zeby zdenerwowaé¢ zwolennikow aborcji dokony-
wanej na dzieciach nienarodzonych — w tym przypadku, dzieciach z uszkodzeniami
czy niepelnosprawnych — bo art. 2 ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka méwi wyraznie,
ze w rozumieniu tej ustawy, dzieckiem jest kazda istota ludzka od poczecia do osiagnie-
cia pelnoletno$ci. W zwigzku z powyzszym, na gruncie polskiego prawa i obowiazujacej
w Polsce ustawy, méwmy o dzieciach nienarodzonych, bo tak ksztattuje to polskie prawo
ustawowe.

Dlatego nalezy zadac¢ sobie pytanie, czy mimo réznych argumentéw, ktore staram sie
rozumie¢, przytaczanych przesz zwolennikow dokonywania tak zwanego przerwania
cigzy, mamy prawo, jako ustawodawcy, decydowaé o tym, ze dopuszczamy przerwanie
zycia, czyli zabicie czlowieka na okreSlonym etapie rozwoju. Chce przytoczyé pewien
przyklad, nie trywializujac problemu, bo nie chcialbym, zeby tak to zostalo odebrane.
Zwracajac sie do osob, ktore mowig ,jestem przeciwnikiem aborcji” czy ,,jestem prze-
ciwnikiem zabijania dzieci nienarodzonych, ale nie moge decydowac za kogo$”, czyli
»ja nie jestem czyim§ sumieniem”. GdybySmy przyjeli tego typu argumentacje, to mogli-
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bySmy powiedzie¢ ,,wprawdzie jestem przeciwko zabijaniu drugiego czlowieka, ale niech
to morderca w swoim sumieniu rozstrzyga, czy ma go zabic, czy nie”, ,jestem przeciwny
zlodziejstwu, ale niech to zlodziej w swoim sumieniu rozwazy, czy ma ukrasc, czy nie
ukra§c¢”. Byloby to kompletnie niezrozumiale dla osob zasiadajacych w Wysokiej Izbie.

W zwigzku z powyzszym, tu nie chodzi o sumienie drugiego czlowieka, bo kazdy z nas
ma okreslony §wiatopoglad, ktéry prezentuje i kazdy z nas ma swoje sumienie — tylko
jedni je majg i zdajg sobie z tego sprawe, a inni je majg i sobie z tego sprawy nie zdajg.
Jest tak samo jak z tym, ze kazdy z nas jest wierzacy, bo jedni wierza, ze Bog istnieje,
a inni wierza, ze Boga nie ma. W tej dyskusji musimy patrzec przede wszystkim przez
pryzmat czlowieczenstwa, czy jesteSmy ludZmi, i czy jesteSmy za tym, zeby kazdy czlo-
wiek mial prawo do zycia.

Pragne podkre§lic, ze jestem zwolennikiem prawa do zycia od momentu poczecia
do naturalnej $§mierci. I tak samo, jak wystepuje przeciwko aborcji, bede zawsze wyste-
powac, jesli komu$ wpadnie do glowy przedstawic Wysokiej Izbie projekt dotyczacy,
na przyktad, eutanazji, co w dzisiejszych czasach wcale...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie poéle, prosiliémy o to, zeby dyskusja dotyczyta tego projektu i zeby byla tresciwa,
rowniez ze wzgledu na liczbe moéwcow, ktorzy cheag w niej uczestniczy¢. O to prosze.

Posel Tadeusz Wozniak (SP) - spoza skladu Komisji:
Jasne, panie przewodniczacy, juz koncze. Jest wiec debata. Ktos tu powiedzial, ze dzisiaj
nie decydujemy. A dzisiaj panstwo zadecyduja — ja nie jestem czlonkiem Komisji — jaka
jest opinia obu Komisji. A wiec to tez jest decyzja, sugestia dla Wysokiej Izby do gtoso-
wania w sali obrad plenarnych.

Dlatego apeluje do wszystkich cztonkéw obu Komisji, aby panstwo podeszli z refleksjg
do tego niezwykle waznego i trudnego przedmiotu naszych obrad, a jednocze$nie odpo-
wiedzieli sobie na pytanie — czy jestem za zyciem, czy jestem przeciwko zyciu? Odpo-
wiedz na to pytanie jest fundamentalna — by¢ albo nie by¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pani poset Zofia Popiotek. Bardzo prosze.

Posel Zofia Popiolek (RP):

Ruch Palikota usilowal wprowadzi¢ ustawe o §wiadomym rodzicielstwie i panstwo
odrzucili projekt tej ustawy ze wzgledu na to, ze tam byly rowniez rozdzialy o wychowa-
niu seksualnym, o §rodkach antykoncepcyjnych. Natomiast przechodzac do rzeczy, jezeli
chodzi o ten projekt ustawy, szczegélnie odnosnie do wypowiedzi pana posta WozZniaka,
mowigcego o sumieniu, powiem, co zalatwia ustawa w obecnym ksztalcie. Ta ustawa
spowodowala — nawet bez tej drastycznej nowelizacji — ze zaczeto funkcjonowac pod-
ziemie aborcyjne. Kobiety, ktére chea usunaé cigze i tak jg usuwajg za granicg. Zatem
ta ustawa tylko uspokoita — méwigc w cudzystowie — sumienia postow.

Pan poréwnuje usuniecie cigzy do zabijania. Trywialnie pan powiedzial, ze my akcep-
tujemy morderstwo. Jednak w przypadku morderstwa jest kontrola, jest znalezione cialo,
mozna to stwierdzi¢, natomiast, jak pan stwierdzi, czy ktoras kobieta usuneta cigze, czy
nie. Czy przy kazdej kobiecie w wieku rozrodczym bedzie monitoring? Tworzenie prawa,
w przypadku, gdy nie ma mozliwosci egzekwowania go i sprawdzenia tych przypadkow,
jest bez sensu, bo poteguje podziemie antyaborcyjne i nie ma kontroli nad tym, ile kobiet
jest w takiej sytuacji, za§ nas, postoéw, uspokaja, ze problem jest rozwigzany. Do tego,
zeby kobiety rodzity dzieci potrzebna jest polityka spoteczna. Wiagnie liberalizacja prawa
moze zapobiec temu, zeby kobiety nie ulegaly pokusie aborcji — madra rada, wspar-
cie kobiety w sytuacji, ktéra zmusza jg do wykonania aborgji. A tak, jest to uspokojenie
0sob, ktore pseudo troszeza sie o kobiety ciezarne i tak zwane zycie poczete. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Pan poset Leszek Dobrzynski. Bardzo prosze.
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Posel Leszek Dobrzynski (PiS):

Szanowni panstwo, najpierw uwaga do wszystkich, ktorym wydaje sie, ze to oni mogg
decydowac o tym, czy urodzg lub wychowaja chore, kalekie lub utomne dziecko. Pragne
przypomniec, ze nasza cywilizacja doszla juz do takiego etapu rozwoju etycznego, w kto-
rym dziecko z roli przedmiotu awansowalo do roli podmiotu. Warto o tym pamietac.
Dzieci przestaly by¢ wlasnoScig rodzicow. Jesli kto§ ma odnoénie do tego watpliwosci,
prosze sie zglosi¢ do rzecznika praw dziecka, pana Michalaka, i o tym podyskutowac.
Zgaduje, ze pan rzecznik Michalak, jako zywo, PiS-owcem nie jest.

Byla tu tez mowa o tym, ze osoby niepelnosprawne maja prawo do swojego rozwoju,
do swojej seksualno$ci, do decydowania o swoim, zyciu, karierze. Szanowni panstwo,
jestem za — i chyba nie ma tu przeciwnikéw takiego rozwigzania — ale, zeby o tym mogty
zadecydowac, najpierw muszg sie urodzic¢. Dajmy wiec im szanse.

I wreszcie trzecia, krotka sprawa. Apel do instynktu samozachowawczego wszyst-
kich tu obecnych postéw. Jezeli te brame zostawimy otwartg, lub otworzymy ja szerzej
- mowie o mozliwoéci zabijania dzieci ze wzgledu na to, ze sg chore czy utomne - to boj-
cie sie o swoja starosc i o swoja przyszlosé. Dlaczego? Dlatego, ze sami nie wiecie, jaki
bedzie nastepny krok tej swoistej cywilizacji Smierci, czy za chwile nie bedzie to zabi-
janie moze starych, niepotrzebnych, a moze chorych czy kalekich ludzi. Czy za chwile
nie bedzie to zabijanie ofiar ciezkich wypadkéw, a moze eliminowanie ludzi, ktorzy nie
pasuja do danej cywilizacji ze wzgledu na ksztalt nosa czy kolor wlosow?

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Panie posle, namawiam do trzymania sie tematu, o ktérym dyskutujemy.

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):

Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje bardzo. Pani poset Barbara Czaplicka. Bardzo prosze, pani poset.

Posel Barbara Czaplicka (PO):
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Dzien dobry panstwu. Witam serdecznie i bardzo dziekuje za mozliwo$¢ zabrania glosu
w tej kwestii. Dlugo sie zastanawialam, czy w ogole zabierac glos, ale poniewaz stwier-
dzilam, ze jest to walka na §wiatopoglady, i kazdy z nas ma swoj wlasny, chcialbym
powiedzie¢, ze nie wzieliSmy pod uwage tych rodzin dotknietych ciezka, nieuleczalng
chorobg dziecka, ktéra bardzo czesto sprowadza te dzieci i ich rodziny do absolutne;j
wegetacji. Jasne, ze te dzieci sg bardzo kochane.

Jestem przewodniczacg zespolu do spraw choréb rzadkich i zdecydowatam sie zadac
rodzinom, ktére majg te dzieci, nastepujace pytanie — czy gdyby nastepna cigza w tej
rodzinie wykazala duze prawdopodobienstwo ciezkiego nieodwracalnego uszkodzenia
plodu albo nieuleczalnej choroby, takiej, jaka te pierwsze dzieci zostaly dotkniete, zde-
cydowalyby sie na aborcje, czy nie? W poczagtkowym stadium otrzymalam ponad 90
odpowiedzi, a teraz, poniewaz odpowiedzi do tej pory wplywaja, mam ich ponad 110.
Procentowo wyniki wygladajag w ten sposéb — okoto 90% tych rodzin naprawde ciezko
do$wiadczonych tymi bardzo ciezko chorymi dzie¢mi wypowiada sie krétko albo nie
- czasami odpowiedzi sg bardzo tresciwe — ze, niestety, zdecydowalyby sie z calg Swia-
domoécig na terminacje cigzy, chociazby z tego wzgledu — naturalnie wszyscy sg nama-
wiani, a my jesteSmy ich sedziami - ze po urodzeniu tego dziecka zostajg sami. Bar-
dzo czesto rozpadajg sie cale rodziny. Najczesciej jest to spowodowane odejSciem z tych
rodzin ojcow, ale czasami takze matek. To jest pierwsza sprawa. Okolo 10% - moze
troche mniej — wypowiada sie, ze naturalnie sg przeciwko zabijaniu dziecka. Bez wzgledu
na to, co by sie okazalo, nie cheg tego i nie mieliby sumienia dziecka zabic.

Szanuje kazda z tych decyzji. Natomiast 5-6% z tych 10% opowiada sie za tym, zeby
nie nowelizowac tej ustawy, zeby zostawi¢ prawo wyboru rodzicom, bo oni czujg sie
w prawie odpowiadac za te dzieci.

Prosze panstwa, je§li chodzi o mdj §wiatopoglad, fakt, ze mam czwoérke dorostych
dzieci, chociaz tez mialam duze przeciwwskazania, §wiadczy o tym, ze jestem za zyciem.
Jednak uwazam, ze prawo wyboru jest prawem kazdego czlowieka i nie mozemy tutaj
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dyskutowac tak bardzo rygorystycznie, tym bardziej, ze do niczego nie naklaniamy.
To zalezy od etyki i taktu kazdego lekarza, ktory rozmawia z matka, ktéra moze mieé
ciezko uposledzone czy ciezko chore dziecko, w jaki sposob jej to powie. Tam nie moze
by¢ sugestii, ale to juz inna sprawa. Przepraszam panstwa — niech kazdy z panow postow
i z pan posel zacznie od siebie, od swoich najblizszych. Sadze, ze tutaj najwazniejsze jest
to przestanie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pani posel Lidia Gadek. Bardzo prosze, pani posel.

Posel Lidia Gadek (PO):
Szanowni panstwo przewodniczacy, szanowni panstwo, nie chee krzyczec¢ do mikrofonu,
bo nie na tym polega dyskusja. Dzisiejsza debata powinna sie skupic¢ na troche innych
aspektach...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Przepraszam. Stabo panig poset styszymy.

Posel Lidia Gadek (PO):
Postaram sie méwic glo$niej.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Teraz lepie;.

Posel Lidia Gadek (PO):

Powinni$my jednak skupic¢ sie na troche innych aspektach dyskusji, jezeli chcemy méwic
o kwestiach zycia i o tym, kto jest za zyciem, a kto przeciw. Wszyscy na tej sali, prosze
panstwa, jesteSmy za zyciem. I nie wierze, ze jest inna mozliwo$¢. Natomiast dzisiaj
powinniSmy rozmawiac o tym — dobrze, ze ta debata sie zdarzyla - jak zminimalizowac
liczbe cigz patologicznych, ciaz wysokiego ryzyka dbajac o poloznice i dzieci i mtodziez
w trakcie dorastania, aby byly dobrze przygotowane do funkcji macierzynstwa, aby
mogly prawidlowo sie odzywiaé, prawidlowo by¢ szczepione i przebywaé w czystym §ro-
dowisku. Wtedy zdecydowanie zmniejszy sie ten drastycznie ciezki problem, o ktérym
teraz méwimy. To jest pierwsza sprawa.

Druga. Musimy sie bardziej przygotowac do sytuacji, kiedy zostawiamy prawo wyboru
rodzicom - ciezkie prawo wyboru, bo usuniecie cigzy, to nie jest zadne widzimisie...
Panie posle, ja panu nie przeszkadzalam panu w wypowiedzi!

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Przepraszam. Prosze pana posta Wozniaka o umozliwienie innym wystgpien, bo pani
posel przemawia obok...

Posel Tadeusz Wozniak (SP) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje za upomnienie. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Gdy pan poset przemawial, wszyscy stuchali. Bardzo o to prosze. Dziekuje.

Posel Lidia Gadek (PO):
Trzeba zwroci¢ uwage na to, ze zdecydowana wiekszo$¢ matek, ktore sg poinformowane
o tym, ze ich dziecko jest obcigzone ciezkg wadg genetycznag, ktore nie bedzie mogto
samodzielnie zy¢ i tak decyduje sie je urodzic. I trzeba szczegélng opieka otoczy¢ te
rodziny i te matki, zeby one mogly urodzic to dziecko, i zeby$my nie mieli ciaglej depres;ji
poporodowej i okotoporodowej, bo to jest olbrzymi problem, na ktory nikt tu nie zwraca
uwagi.

I kolejna rzecz, bardzo wazna. Prosze panstwa, prawo karne ani w Polsce, ani w zad-
nym kraju na §wiecie, nawet najlepiej przygotowane, doprecyzowane, najbardziej restryk-
cyjne nie jest sposobem na wychowywanie spoleczenstwa. My musimy dziala¢ poprzez
system oswiatowy, poprzez koScioly, zwiazki wyznaniowe i stowarzyszenia, w ten sposob,
aby ludzie byli gotowi stana¢ twarza w twarz z olbrzymim problemem, dramatem i krzy-
zem, ktory moze ich spotkac, kiedy okaze sie, ze ich wymarzone dziecko, bardzo czesto
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dtugo oczekiwane, jest wlasnie dzieckiem z ciezkim uszkodzeniem, i muszg sami pod-
jacé decyzje. I prosze nie informowaé polskiego spoleczenistwa o tym, ze tu siedzi grono
potencjalnych mordercow, ktorzy cheg nakazywaé eksterminacje chorych plodéw. Prosze
nie klamac polskiemu spoteczenstwu. Tu siedzg myslacy ludzie, ze swoimi pogladami,
ktorzy cheg da¢ mozliwo$¢ wyboru w bardzo trudnych sytuacjach, w bardzo ciezkich
warunkach. Nikomu sie nie nakazuje usuniecia, zabicia — jak kto nazwie — plodu z ciez-
kim uszkodzeniem.

Ja tez jestem lekarzem. Opiekuje sie kilkutysieczng populacja, w ktorej rowniez
sg rodziny z bardzo ciezkimi przypadkami schorzen. Sg to osoby, ktore od wczesnego
dziecinstwa praktycznie sg bez kontaktu ze swojg rodzing. One sg otoczone miloScig
—ich matki chcialy je urodzi¢, mialy wole opiekowaé sie nimi. Sg z nimi rodziny, ktore
chcialy sie nimi zaja¢. A co dzieje sie wtedy, kiedy nie ma takiej mozliwoSci? To jest
trudny wybor. Nie dokonujmy takich wyboréw za kogo§. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje, pani posel. Bardzo prosze, pani posel Anna Zalewska.

Posel Anna Zalewska (PiS):
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Dziekuje bardzo. Panstwo przewodniczacy, Wysokie Komisje, szanowni zaproszeni
goscie, chcialabym zaczaé od polonistycznej rady. Chcialabym, zeby wszyscy panstwo
przeczytali, ale nie we fragmentach — bo teraz czyta sie tylko we fragmentach — ,Nowy
wspanialy §wiat” Huxleya, po to, zebyscie wiedzieli, o czym dyskutujemy i do czego
zmierzamy. OczywiScie, to utopia, i pisarz kontrowersyjny, ale fantastyczna puenta
do naszych dyskusji. A teraz do rzeczy, a nie do utopii literackiej, ktora staje sie rzeczy-
wistoScia.

Kto§ zadat pytanie — dlaczego wlasnie teraz, kiedy jest debata nad budzetem? Gospo-
darka, kryzys, klopoty z Unig Europejska — wszystko jest wazne, ale my méwimy bar-
dzo glo$no, i mowig o tym naukowcy, nie mowi o tym zaden Swiatopoglad, ze jest nas
dramatycznie coraz mniej. Zatem moment na zastanawianie sie, co robic, zeby nasze
corki chcialy rodzi¢ dzieci razem ze swoimi mezami albo partnerami, niekoniecznie part-
nerkami. Jednocze$nie $wiat relatywizuje sie — wszystko mozna wytlumaczy¢ — a jed-
noczes$nie coraz agresywniejsza w Unii Europejskiej wladnie jest kampania eugeniczna.
Wszystko — tak jak mowit pan poset Dziedziczak — daje sie Swietnie wytlumaczy¢ i mie¢
z tego powod do dumy.

Tak, rzeczywiScie w krajach skandynawskich rozwigzano problem zespolu Downa.
Mowia o tym statystyki, ze te dzieci przestaly sie rodzi¢. Czy sg to cudowne wyzdrowie-
nia? Nie. Po prostu przyzwolenie — powszechne, zeby bylo jasne — na aborcje.

Jednoczeénie prosze nie mowic, ze nikt zadnej kobiety do tego nie zmusza. Ja jestem
matka dwoch corek, ktore jezeliby slyszaly od dziecka, ze majg prawo decydowac
o swoim brzuchu, ze nie sg inkubatorami, nie majg pyta¢ swego partnera czy meza
czy urodzi¢ dziecko, czy nie... Prosze zauwazy¢, ze w naszej dyskusji jest mowa tylko
o kobietach. Gdzie sg mezczyzni? Oni tez potrzebujg porady. Oni tez potrzebujg opieki
psychologa. Z jednej strony — to nasza okrutna hipokryzja — méwimy o urlopie tacierzyn-
skim, a z drugiej strony, ojca wylaczamy z decydowania o wspolnym dziecku, ze wspdlnej
odpowiedzialnosci i z tego, w jaki sposob dziecko wychowywac. Z jednej strony, méwimy
z dumg - choé¢ ku irytacji Narodowego Funduszu Zdrowia i ZUS-u - ze wydluza sie nasze
zycie — cala Strategia ,,Europa 2020” jest podporzadkowana temu, jak przygotowac sie
do nowej cywilizacji ludzi starszych — a z drugiej strony, nie wykorzystujemy mozliwo§ci
badan prenatalnych i genetycznych do tego, zeby jak najszybciej ingerowac i pomagaé
jeszcze w okresie cigzy.

Moéwimy o swojej nowoczesnosci. A ktora z kobiet na tej sali powie, ze mezczyzna
uczestniczyl w calym okresie cigzy — przypominam, ze mowimy nie o tym, ze kobieta jest
w cigzy, tylko ze malzenstwo jest w cigzy — sluchal od najnowoczeéniejszych mowcow,
teoretykow i praktykow, ginekologow i etykow, ze od pierwszych tygodni cigzy rozma-
wiamy z dzieckiem, nie z ptodem, czytamy dziecku bajki, stuchamy muzyki, po to, zeby
to dziecko rozwijalo sie doskonale. Dbamy o siebie...
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Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Pani posel, goraca prosba, zebySmy trzymali sie zakresu projektu ze wzgledu na to...

Posel Anna Zalewska (PiS):

To jest bezwzglednie zwigzane z tym projektem...

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

Ale byla tez prosba o tresciwe wystapienia. I o to jeszcze raz prosze.

Posel Anna Zalewska (PiS):

Jednoczesnie — a propos budzetu, o ktéorym debatujemy - wszystko, co jest zwigzane
z opiekg nad dzieckiem, z dzie¢mi niepelnosprawnymi, z ludZzmi niepelnosprawnymi,
zostalo obciete, méwigc brzydko. Wszedzie czynimy oszczednosci. Jezeli odpowiedzial-
nie traktujemy cigze i edukacje, to traktujmy tak rowniez finansowo, bo to jest nasza
wspolna odpowiedzialno§é. Mozemy nawet pozyskiwaé fundusze strukturalne, nieko-
niecznie na organizowanie konferencji proaborcyjnych.

Pan posel Godson wystapil z listem — bytam tym zdziwiona, ale dobrze panstwo prze-
wodniczacy zdecydowali, ze przeczytajg list pana posta Godsona. Rozumiem, ze ma kon-
cepcje i propozycje rozwigzania. Chcialabym to bardzo ustyszeé, bo inaczej potraktuje
to jako usprawiedliwienie przed panem przewodniczgcym Donaldem Tuskiem. To raczej
nie te Komisje — powinien wystaé¢ prywatny list do pana Donalda Tuska i usprawiedliwié
sie, dlaczego tak, a nie inaczej...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Ale to naprawde malo sie wigze z tematem, pani posel. Prosze o powrét do istoty...

Posel Anna Zalewska (PiS):

I ostatnie zdanie, i pytanie. Pani poset Nowicka — zresztg ja wystepowalam przeciwko
temu, zeby byla marszalkiem Sejmu, bo wiedzialam, ze w ten sposoéb bedzie sie zacho-
wywac i bedzie promowac takie rozwigzania — méwita o represjach na kobiecie, po czym,
cytuje — znowu ta hipokryzja — ,,decyzje niepelnosprawnych”. To tak, jak m6j szanowny
przedmoéwca powiedzial, pozwolmy niepelnosprawnemu sie urodzié, zeby o sobie decy-
dowal. Wedlug mnie, to represja, pani poset i pani marszalek, na zyciu, a nie na kobiecie.
Takie sg te nasze dyskusje.

I pytanie - rzeczywiScie weze$niej byla wypowiedz. Pytanie do Ministerstwa Zdro-
wia, bo ja nie jestem w stanie slucha¢ ruchéw feministycznych, ktore szafujag jakimis
statystykami. Rozumiem, ze majg detektywow i roznego rodzaju agencje §ledcze, ktore
tropia, gdzie dokonywane sg aborcje, ile tych aborgji jest, bo rzucajg najprzerozniejszymi
liczbami. Poprosze wiec Ministerstwo Zdrowia o informacje - ile jest legalnych aborcji,
z jakich powodéw, jak procentowo one sie rozktadaly i ile jest nielegalnych aborcji? Czy
kto$ nad tym panuje, czy panstwo wspoélpracuja z policja i prokuratura? Bo rozumiem,
ze nalezy zapytac ruchy feministyczne, jak one to monitoruja...

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

Pani posel, byly te pytania. Byly, naprawde...

Posel Anna Zalewska (PiS):

...zeby by¢ wiarygodnym i postugiwac sie takimi samymi argumentami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Pan poset Marek Plura. Bardzo prosze, panie posle.

Posel Marek Plura (PO):

i.p.

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Ja rowniez zwracam sie z prosba do przedsta-
wicieli rzadu o podanie zobiektywizowanych informacji na temat, przynajmniej socjo-
logicznego wymiaru zjawiska, o ktorym dyskutujemy. Bardzo prosze, panie ministrze,
o informacje, jaka jest dynamika zjawiska dokonywanych aborcji — nie tylko stan biezacy
i podsumowanie zeszloroczne. Mowigc wprost, chodzi o to, czy ta liczba zwieksza sie,
czy zmniejsza, i jak w tym kontekscie wyglagda usprawiedliwianie tych aborcji zdrowiem
i stanem dziecka jeszcze nienarodzonego.
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Te informacje sg dla mnie kluczowe, z tego wzgledu, ze w tej dyskusji, ktorg stysze,
pojawiajg sie dwa zwroty, i jeszcze nie wiem, czy to sg stlowa klucze, czy raczej wytrychy.
Czy przytaczany tu zesp6t Downa — czesto jako oczywisty synonim schorzen genetycz-
nych - jest zjawiskiem dominujgcym jako uzasadnienie aborcji dokonywanych na podsta-
wie sytuacji genetycznej dziecka, czy tez mamy do czynienia z jaka$ zmiang w z biegiem
lat, odno$nie do zakresu schorzen, ktore sg podawane jako podstawa tego typu aborcji?

Prosze takze uprzejmie o wyjasnienie, jak wyglada sposob rejestracji tego typu abor-
cji. Czy, kto i w jakim trybie podaje pow6d dokonanego zabiegu przerwania ciazy i czy
kto$§ to monitoruje te podawane powody w sensie potencjalnego przekroczenia przepisow
ustawy o planowaniu rodziny? Mowiac krotko, czy jest taki organ, ktory mogtby poddac
weryfikacji decyzje o tym, czy dane schorzenie spelnia wymogi ustawy i jest dostatecz-
nym powodem do dokonania aborcji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Pan poset Balt, bardzo prosze.

Posel Marek Balt (SLD):

Wysokie Komisje, dzisiaj debatujemy nad bardzo waznym problemem, ktory dotyka pew-
nego tabu spotecznego, problemu, z ktérym do tej pory mierzyli sie nasi obywatele i byli
pozostawieni sami sobie, problemu, z ktorym dzisiaj mierza sie rodzice, ktorzy...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Przepraszam, panie poSle, czy nie ma pan aktywnego telefonu w poblizu mikrofonu,
bo sg zaklocenia odbioru. Dziekuje bardzo.

Posel Marek Balt (SLD):
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...problemu, z ktorym mierzg sie rodzice, ktorzy dowiadujg sie o tym, ze ich dzieci
sg uposledzone czy chore w sposéb niepozwalajacy na ich wyleczenie. Ta debata poka-
zuje tylko jedno - to, w jaki sposob nasze panstwo potrafi zabezpieczy¢ osoby, ktorych
ten problem dotyka.

Zeby rozwigzaé problem aborcji nie powinniSmy wprowadzaé jej zakazu, a pelne
wsparcie dla rodzin i dla dzieci, i tych uposledzonych, i tych zdrowych. Z tym jest tak, jak
z przestepczoécig — jezeliby bylo pelne zatrudnienie, wszyscy mieliby zapewnione swoje
potrzeby, to przestepczosci by nie bylo. Tak samo jest z aborcjg — jezeliby rodzina miata
pelne wsparcie i jezeliby kobiety nie byly pozostawione same sobie z tym problemem,
to tez nie byloby tego problemu, z ktérym musimy sie tu dzisiaj mierzyc.

To wcale nie znaczy, ze jezeli zakazemy tych aborcji, to kobiety nie bedg ich dokony-
wacé. To nic nie zmieni. Kiedy$ byly zakazy, a kobiety zawsze znajdowatly sposéb na to,
zeby usung¢ niechciang cigze. Dzisiaj dyskutujemy nad tym, czy to bedzie przestep-
stwem, i czy te kobiety, ktore bedg sie na to decydowac, a ktore dodatkowo spotkajg
sie ze spolecznym odium, ze zrobily co$ bardzo zlego, i nie beda mieé¢ wsparcia, beda
dokonywac tych zabiegdw ukradkiem, w miejscach, ktore bedg narazac je same na utrate
zdrowia i niebezpieczenstwo utraty zycia.

W mojej ocenie, i w ocenie Klubu Poselskiego Sojuszu Lewicy Demokratycznej, zeby-
$§my mogli méwic o tym, ze jesteSmy etyczni, najpierw powinniSmy zapewnic¢ wspar-
cie dzieciom i rodzinom, zeby mogly godnie zy¢, zeby mozliwoSé posiadania dziecka,
a zwlaszcza dziecka niepelnosprawnego, nie spychata tych rodzin ponizej granicy ubo-
stwa, na margines spoleczny, gdzie tymi rodzinami nikt sie nie interesuje, gdzie moga
liczy¢ wylacznie na wsparcie wolontariuszy, a nie panstwa, ktére ma obowigzek intere-
sowac sie tymi rodzinami.

Dzisiaj bedziemy podejmowali decyzje, czy bedziemy jeszcze bardziej pietnowac te
kobiety, czy bedziemy probowali wypali¢ im pietno na czole, zeby pokazac, jakie sg zle,
bo dokonaly aborcji, czy bedziemy je wspiera¢, zeby mogly same decydowac, czy chca
posiadac uposledzone dziecko, czy nie. Ja nie chce podejmowac takiej decyzji za kobiety.
Uwazam, ze to wylgcznie kobiety majg prawo decydowaé o tym, a nie Sejm. Tak uwa-
zam. [ w zwigzku z tym, skladam wniosek w imieniu Sojuszu Lewicy Demokratycznej
o odrzucenie tego projektu ustawy.

i.p.
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Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Przypomne, ze taki wniosek juz wcze$niej byt zgloszony. Pan posel Kownacki,
bardzo prosze.

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Szanowni panstwo, juz wiele zostalo tu powiedziane i nie chciatbym przedtuzaé dys-
kusji, ale z kilkoma rzeczami nie moge sie zgodzi¢. W pierwszej kolejnoSci chcialbym
zaapelowaé. To glosowanie - i tu, na posiedzeniu Komisji, i p6Zniej, na forum parla-
mentu — bedzie, jak rzadko ktoére w trakcie kazdej kadencji, glosowaniem sumienia.
Whbrew temu, co tu niektérzy mowili, to bedzie glosowanie sumienia kazdego z was. I bez
wzgledu na to, do jakiej partii politycznej i do jakiego klubu parlamentarnego nalezy-
cie, prositbym i apelowalbym, zebyscie postapili zgodnie z wlasnym sumieniem, a nie
tak, jakby przekonywali liderzy partyjni, nie tak, jak wskazujg sondaze czy dorazna
kalkulacja polityczna. Po prostu, wyciszcie sie i zastanéwcie, czy postepujecie zgodnie
z wlasnym sumieniem, bo takich glosowan naprawde jest bardzo malo w kazdej kadencji
parlamentu.

A przechodzac do konkretow — pan poset Katulski, uzasadniajac wniosek o odrzuce-
nie projektu, podal przyklad wad letalnych, czyli takich, w przypadku ktorych dziecko
nigdy nie ma prawa samodzielnie zy¢. Na przyklad, oczy rosng na kregostupie i takie
dziecko po prostu nie przezyje.

To, panie poSle, jest pewna manipulacja, bo jezeli faktycznie dostrzega pan pewne
nieprawidlowos$ci czy niedoskonalosci tego projektu, to mozna zglosié jego poprawienie,
a nie odrzuca¢ go w catosci. I o to bardzo goraco apeluje. Jako katolik bede glosowat
za projektem jak najdalej posunietym. A jezeli pan ma troche inne spojrzenie na pewne
problemy, to bardzo prosze zglosi¢ odpowiednig poprawke, i by¢ moze, jesli nie przej-
dzie ten projekt dalej idacy, to przejdzie ten projekt w mniejszym stopniu ograniczajacy
to prawo do aborgji.

Pan uzy! potem dalszej manipulacji. Méwil pan o dzieciach z zespolem Downa. Mowit
pan o tym, ze jezeli matka sie dowie, ze w jej onie jest dziecko z zespolem Downa,
to jest otaczana opiekg. Mam wypowiedZ pani Dominiki Figurskiej sprzed dwoch dni -
to jest znana aktorka, ktéra ma czworke dzieci. Przy czwartym dziecku jaki$ czas temu
powiedziano jej, ze to bedzie dziecko z zespolem Downa. Lekarze namawiali jg, zeby
to dziecko usuneta. I co? Dziecko urodzilo sie, i jest zdrowe. Taka oto miloScig otaczamy
te dzieci. Przeciez my dzisiaj debatujemy o ludzkim zyciu, bez wzgledu na to, czy to sie
komus$ podoba, czy nie, bez wzgledu na to, czy kto$ bedzie méwié, ze to jest jego pry-
watna sprawa. To jest prywatna sprawa przed momentem poczecia tego dziecka. Ale
to juz nie jest prywatna sprawa matki, pani posel Guzowska, kiedy to dziecko ma pecha,
ze lekarz zle je zdiagnozowal. Gdyby ono urodzilo sie jako wcze$niak w 22 tygodniu
ciazy, to by zylo, ale kiedy lekarz zle zdiagnozowal, a matka

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Panie posle, przepraszam bardzo...

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

...zdecyduje sie usunag te cigze...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Panie po§le!

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

... to, to dziecko nie bedzie...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Panie posle, prosze o niekrzyczenie. Jest posiedzenie. Obowigzujg pewne zasady...

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Dobrze. Przepraszam. Prosze mi nie przerywac. Obnize o jeden ton swojg wypowiedz...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

i.p.

Bardzo o to prosze.
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Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Jezeli méwimy o klauzuli sumienia, to dlaczego jest przepis art. 148 Kodeksu karnego,
ktory karze za zabdjstwo. Przeciez, jezeli by mowili panstwo ,,jezeli jeste§ katolikiem,
to nie zabijesz”, a ja chce kogo$ zabié... I z tym samym mamy do czynienia w przypadku
dziecka z 24-tygodniowej ciazy, ktore — jeszcze raz powtorze — na przykltad, mialo tego
pecha, ze lekarz zle zdiagnozowal chorobe. A dlaczego pani poset Nowicka - tak, pani
marszalek — pochyla sie nad cierpieniem dzieci z zespotem Downa? To prosze zapytaé
kazde z tych dzieci, ktore sie urodzito, czy chcialoby zy¢, czy lepiej, zeby mama dokonata
aborcji.

I prosze sobie odpowiedzie¢ na pytanie, szanowni panstwo, czy bedziecie glosowali
zgodnie z wlasnym sumieniem. Bo jezeli to glosowanie przepadnie, jezeli ta ustawa nie
zostanie zmieniona, dlatego ze zgodnie z waszym sumieniem nie znalazla sie wiekszosc,
to dobrze. Ale jezeli bedzie tak, ze kto§ tamal wasze sumienia decydujac o tym, czy znaj-
dziecie sie, na przyklad...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Panie posle! Panie po§le, prosze moéwic o projekcie, o meritum, a nie ad personam,
bo teraz wlasnie pan wkracza w materie ad personam, a nie odno$nie do projektu...

Posel Bartosz Kownacki (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie poé§le, skoro nie pozwala mi pan dokonczy¢, niech moje milczenie bedzie §wiadec-
twem w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Panie posle, w Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny od dawna, majgc bardzo rézne
poglady, i czesto réznigc sie zasadniczo, dyskutujemy z szacunkiem dla innych pogladow.
I staramy sie przedstawia¢ argumenty odno$nie do projektu, a nie odno$nie do os6b. Sta-
ramy sie tego standardu trzymac. Bardzo prosze, pan przewodniczacy Bolestaw Piecha.
Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):

Dziekuje bardzo. Rozumiem, ze Komisja Polityki Spolecznej i Rodziny to taki wzorzec
z Sevres zachowania sie, ale sadze, ze dzialajg emocje i te emocje sg usprawiedliwione.
Sadze, ze nie przekroczyliémy jednak granic przyzwoitosci.

Chciatbym powiedzieé¢ o druku, o tym, co slyszeliSmy ze strony wnioskodawcy, posta
Mularczyka i o tym, co odczytalem w tym liscie. Ot6z, Komisja Zdrowia oraz Komisja
Polityki Spotecznej i Rodziny sa tu po to, zeby rozpatrzy¢ ten projekt i ewentualnie go
poprawic — i tu zwracam sie do legislatoréw sejmowych. To po pierwsze.

Rozumiem, ze pani poset Nowicka pomylita Komisje, nie pierwszy raz, i méwila o oso-
bach niepelnosprawnych. I zaluje, ze o tym moéwita, poniewaz my tu szanujemy osoby
niepelnosprawne, a ja, jako lekarz, na pewno. Natomiast musze nie zgodzi¢ sie¢ z moim
kolega, poniewaz ja tez jestem ginekologiem — nie tylko pan, panie po§le przewodniczacy
Katulski — i mam niewatpliwe do§wiadczenie ginekologa i poloznika...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Szanowni panstwo, umawiali$émy sie, ze pomimo tych réznic w ocenach naszych pogla-
doéw bedziemy ich z szacunkiem stuchac, bo sprawa jest wazna. I o to jeszcze raz prosze.

Posel Boleslaw Piecha (PiS):
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Dziekuje bardzo. Mam wiec tez swoje doswiadczenia. Pewnie przed rokiem 1986 mowit-
bym podobnie, ale nie mowie podobnie, bo stalo sie co$ bardzo dziwnego. Medycyna przy-
spieszyla i zaczela pokazywac¢ nam pewne prawdy, ktore kiedy$ byly wynikiem raczej
okreslonych przemyslen albo wyobrazni — wkroczyly techniki obrazowania i zmienitem
swoje widzenie. To nie byta dla mnie prosta sprawa. Pewnie niektorzy tego nie musieli
zrobi¢, bo tego niedostrzegang do dziS. Ot6z, musze powiedziec, ze nie jest tak, ze ten
artykut, ktéry powstal doktadnie 19 lat temu, bazowal na nowoczesnej wiedzy medycz-
nej. A 19 lat temu nie byto mozliwosci zobrazowania zespotu Downa - ze do tego przy-
ktadu sie odwolam - bo nie byta mozliwa taka wizualizacja w aparaturze USG. Dzisiaj
dobrze wyszkolony ultrasonografista rozpoznaje zesp6t Downa w obrazie ultrasonogra-

i.p.
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ficznym bez uciekania sie do amniopunkeji, czyli do badania jednak inwazyjnego. To,
po pierwsze.

Zespo6l Downa to nie jest tylko to, co widzimy w obrazie osoby chorej. To jest rowniez
wiele roznych wad. Te wady dotyczg glownie uktadu krazenia i serca. To jest druga
sprawa.

I nie jest tez tak, ze zesp6l Downa to jest jednostka chorobowa. To jest zespot, czyli
jest wiele réznego rodzaju powiklan. Latwiej jest wiec podjac decyzje o aboreji takiego
dziecka, jezeli kogo$ epatuje sie tym, ze urodzi sie dziecko absolutnie niepelnosprawne
i— co mowi przepis tej ustawy — ta wada bedzie nieuleczalna, czyli ze jest ciezkie i nie-
odwracalne uszkodzenie ptodu. Zespotu Downa podlega stopniowaniu. Sg rézne zespoly
Downa. W zwigzku z tym, jeSli jest postep w medycynie, to my réwniez do tego postepu
powinniSmy sie odniesc.

Chcialbym jeszcze podzieli¢ zdanie pani poset Czaplickiej. Pani posel, ma pani abso-
lutng racje, tylko to, co pani powiedziala jest oskarzeniem naszego panstwa. My tym
rodzinom nie potrafimy poméc. To nie ma nic wspélnego z decyzjg o aboreji. Pani powie-
dziala, ze oni zyja w skrajnym ubéstwie, wegetuja, a my jako panstwo nie potrafimy im
pomoc. Ale, czy to, ze nie potrafimy im pomoc, to znaczy, ze mamy te dzieci abortowac.
Czy nie lepiej mowic o tej drugiej czeSci? Takie jest moje zdanie.

I na koniec propozycja, ktora skonczy sie pewnym wnioskiem formalnym. Pan posel
Mularczyk i pan poset Godson wystapili z pewng inicjatywa. Zapytam pana mecenasa
Cichego, ktory jest z nami, czy jest mozliwe formulowanie poprawek w tym projekcie
ustawy, ktéry mamy przed soba, czyli doktadnie w art. 1, ktéry mowi w trzech punktach
o uchyleniu ust. 1 pkt 2, innym brzmieniu ust. 3 i innym brzmieniu ust. 5. Mozemy
prébowac to dookreslic.

By¢ moze, panie posle Katulski, podziele pana zdanie, je§li pan mnie przekona, ze nie
da sie enumeratywnie wymienic ciezkich i nieodwracalnych wad plodu wobec tej defini-
cji, ktora tu jest zapisana. By¢ moze da sie jg w jaki§ sposob sprecyzowac. Jestem prze-
konany, ze mozna te eugeniczng przeslanke aborcyjng — i tu powiem rzecz niesmaczng
— w imie kompromisu probowaé doprowadzié¢ do takiego stopnia, zeby dziecko poczete,
nasz brat mniejszy, mialo wieksze szanse niz przy dotychczasowym brzmieniu tych prze-
pisow.

Skladam wniosek, aby powola¢ podkomisje i sprobowac doprecyzowac przestanki
eugeniczne zezwalajgce ewentualnie na aborcje, w mySl tego stynnego wyboru, z art. 4a
ust. 1 pkt 2. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Rozumiem, ze to byloby przedmiotem prac podkomisji, jezeliby byta powotana.
Bardzo prosze, ostatnia osoba w debacie — pani przewodniczgca Magdalena Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Bardzo dziekuje, panie przewodniczacy. Chcialabym panstwu przypomniec, po tej diu-
giej, bardzo burzliwej i bardzo trudnej dyskusji, ze dzisiejszy stan prawny...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Przepraszam, pani przewodniczgca. Bardzo prosze, zwlaszcza sekretariaty Komisji...
To bardzo utrudnia...

Posel Magdalena Kochan (PO):

i.p.

...zakazuje aborcji. Warto o tym przypomniec, bo ciggle sie powolujemy na to, ze sie opo-
wiadamy za lub przeciwko zyciu. Przypomne panstwu, ze aborcja w Polsce jest dopusz-
czalna wylgcznie w trzech przypadkach — méwi o tym art. 4a dzi§ obowigzujacej ustawy.

Przeczytam, na wszelki wypadek: ,przerwanie cigzy moze by¢ dokonane wylacz-
nie przez lekarza w przypadku, gdy: 1) cigza stanowi zagrozenie dla zycia lub zdrowia
kobiety ciezarnej” — tego wnioskodawcy w swoim projekcie nie uwzgledniaja. Nie chca
tego zapisu usunac.

W przypadku drugim: ,,gdy badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wska-
zujg na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uszkodzenia ptodu albo
nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu”. Ten przypadek chcg panstwo z ustawy
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usung¢ postugujac sie pewnie ze sto razy powtarzanym nieprawdziwym stwierdzeniem
—bo nieprawdziwym stwierdzeniem jest, ze zesp6! Downa jest chorobg zagrazajaca zyciu
plodu... przepraszam... upo§ledzenia ptodu... Przepraszam najmocniej, ale czytam jesz-
cze raz ustawe. Pan przewodniczacy Piecha czasem naprawde zapomina, ze w parla-
mencie powinny obowigzywaé parlamentarne zasady. ,,...nieodwracalnego uszkodzenia
plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej jego zyciu”. Zatem powtarzanie, ze posia-
danie przez dziecko zespolu Downa jest powodem do usprawiedliwionej aborgji jest nie-
prawdziwym stwierdzeniem.

I po trzecie — przypomne panstwu, w jakim trzecim przypadku aborcja w Polsce jest
dopuszczalna - ,,zachodzi uzasadnione podejrzenie, ze cigza powstala w wyniku czynu
zabronionego”. O tym przypadku, z ktorego bardzo czesto mogg sie urodzi¢, i rodzg sie
dzieci zdrowe, panstwo nie wspominajg. Zatem, wybaczcie, ale bardzo trudno mi uwie-
rzyc, ze sprowadzamy te dyskusje do opowiadania sie za zyciem lub przeciwko zyciu,
skoro wylaczacie z zapisow dzisiaj obowigzujgcego zakazu stosowania aborcji wylgcznie
sprawy zwigzane z chorobami. GdybyScie naprawde chcieli walczy¢ o zycie, usuneliby-
§cie wszystkie — trzy — przestanki. Panstwa projekt zawarty w druku nr 670 opiewa...
Przepraszam najmocnie;j... O czym méwie...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie po§le. Pan méwil, nie przeszkadzano panu. Ja o to dbalem. Bardzo prosze.

Posel Andrzej Dera (SP) - spoza skladu Komisji:
Jak kto§ mowi nie na temat, a pani posel caly czas mowi nie na temat... Przeciez tego
nie ma w projekcie.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
To jest dokladnie ten projekt — co w nim jest, a czego nie ma.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Przepraszam, bede juz konczy¢, bo mam wrazenie, ze wnioskodawcy, czyli czlonkowie
Solidarnej Polski, nie do kofica znajg swoj projekt. A ja zadatam sobie trud przeczytania
tego projektu i dlatego moge wypowiadacé sie na jego temat merytorycznie.
Bardzo dziekuje panu przewodniczacemu. Jest mi bardzo przykro, ze zasady panujace
w Komisji Zdrowia nie sg takimi, jakie panuja w Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Alez nie, pani przewodniczaca. Pan minister Sopliniski, a nastepnie pan przewodniczacy
Mularczyk i glosujemy.

Posel Kazimierz Ziobro (SP):
Ale ja sie zglaszalem...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Szanowny panie, czytalem liste osob, ktore byly zapisane. Czytatem te liste. Wtedy, przy
trzykrotnym odczytywaniu tej listy nie bylo zgloszen, a wiec lista zostala zamknieta
w takim ksztalcie, jak jg wtedy przeczytatem.
Bardzo prosze, panie ministrze. Prosze pana ministra o podejScie do stolu prezydial-
nego — tu mikrofony dzialaja — zeby pan z tych mikrofonéw skorzystat.

Podsekretarz stanu w MZ Aleksander Soplinski:
Panie przewodniczgcy, szanowne prezydium, szanowni panstwo, chciatbym sie ustosun-
kowac¢ do pytan, ktére byly kierowane do Ministerstwa Zdrowia.

Chcialbym jeszcze raz podkreslic, ze dotychczas nie ma opinii rzgdu do omawianego
projektu. Ta opinia zostala przestana Komitetowi Stalemu Rady Ministréw. Nie zostala
jeszcze omoéwiona, ale w najblizszym czasie bedzie.

Nastepne pytania dotyczyly przede wszystkim iloéci wykonywanych zabiegow prze-
rwania cigzy. Powyzsze dane otrzymujemy poprzez Centrum Systemoéw Informacyjnych
w Ochronie Zdrowia. Powiem, ze wzrasta liczba zabiegéw przerwania cigzy. W 2002 r.
byt ich 159. W 2010 r. — 641, a w 2011 r. — 669.

26 i.p.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut POLITYKI SPOLECZNEJ | RoDZINY (NR 46),
Komisyi Zorowia (NR 50)

Jak to sie rozklada na poszczegélne wskazania? Z powodu zagrozenia zycia matki
w 2002 r. bylo 71 zabiegow. W 2010 r. — 27, a w 2011 r. — 49 zabiegow.

Jezeli chodzi o zabiegi z powodu wyniku badan prenatalnych, o ktérych jest dzisiejsza
dyskusja, w 2002 r. byly 82 takie zabiegi, w 2010 r. — 614. Natomiast w roku ubieglym,
czyli 2011 - 620.

Zabiegi ze wskazania z powodu czynu zabronionego. W 2002 r. bylo 6 takich zabie-
gow, a od 2010 r., czyli i w 2011 r., zadnego takiego zabiegu nie dokonano. To sg dane,
ktére otrzymujemy z Centrum Systemoéw Informacyjnych w Ochronie Zdrowia. Nato-
miast nie posiadamy danych o wykonywanych zabiegach nielegalnych, dlatego, ze takich
badan nie prowadzimy. Dlatego tez...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Szanowni panstwo, pan minister odpowiada na pytania postéw i mysle, ze dobrze
by bylo, gdyby postowie mogli te odpowiedzi ustyszec. O to bardzo prosze.

Podsekretarz stanu w MZ Aleksander Soplinski:
Réwniez bardzo wazna informacja — nie stwierdzono zadnego zgonu kobiety w wyniku
przerwania cigzy. Tyle moge powiedzie¢ na temat zabiegow, ich liczby i wskazan. Dzie-
kuje bardzo.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Bardzo prosze, pan Mularczyk w imieniu wnioskodawcow.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, panie przewodniczacy. Czy mozna? Prosilem pana ministra o doprecyzo-
wanie, ile z tych dzieci abortowanych bylo z zespotem Downa i z zespolem Turnera. Ile
z tych 6207 Czy pan minister ma te informacje?

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Czy pan minister moze jeszcze raz odpowiedziec?

Podsekretarz stanu w MZ Aleksander Soplinski:
Takiej doktadnej analizy, jezeli chodzi o wskazania, nie prowadziliSmy. Musieliby$my
przeanalizowa¢ wszystkie przypadki. Czyli, trzeba byloby przeanalizowa¢ kazdy z 620
przypadkow.

Posel Jan Dziedziczak (PiS) - spoza skladu Komisji:
Bedziemy bardzo wdzieczni. Na posiedzeniu plenarnym na pewno bedziemy o to pytali.
Prosimy o odpowiedz na piSmie, ile z tych 620 dzieci bylo z zespolem Downa, ile z zespo-
tem Turnera, i w ogéle, z jakich powod6w byly te aborcje w sensie medycznym. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pan posel Mularczyk, bardzo prosze.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:

Panowie przewodniczacy i panie wiceprzewodniczace, przed podsumowaniem dyskusji mam
wniosek, azeby uszanowac glos strony spolecznej. Z catym, szacunkiem, wszyscy parlamen-
tarzysSci, ktorzy mieli ochote, mogli zabraé glos w dyskusji. Jak powiedzialem na poczatku,
ten projekt zostal zlozony we wspélpracy z organizacjami pro-life, ktére w ubieglej kadencji
zebraly 600 tys. podpisow pod projektem obywatelskim. Prositbym wiec przed zakonczeniem
dyskusji, azeby kilku przedstawicieli organizacji pro-life moglo zabrac glos. Oni uczestnicza
w posiedzeniu Komisji i na pewno chcieliby swoje stanowisko przedstawic.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie przewodniczacy, musze to jednoznacznie wyjasni¢. Zgodnie z regulaminem
Sejmu, byl wniosek, ktory zdecydowang wiekszoScig glosow zostal przyjety i zgodnie
z tg procedurg bedziemy sprawe rozstrzygac. Prosze o odniesienie sie do pytan, do uwag
i bedziemy rozstrzyga¢ w gtosowaniach.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Z calym szacunkiem, ale ja tez kiedy$ bytem przewodniczacym Komisji i pytalem naj-
pierw parlamentarzystow, a pozniej takze strone spoleczng, o to, kto chce zabraé glos
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w dyskusji. Pan, z calym szacunkiem, nie zapytal strony spotecznej, czy sg osoby chetne
do zabrania glosu. Zatem zamkniecie listy zgloszonych do dyskus;ji i przeglosowanie tego
dotyczylo wylacznie parlamentarzystow.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie przewodniczacy, padl wniosek o zamkniecie dyskusji. W ramach tego zostali
uwzglednieni wszyscy postowie, ktorzy sie do tego momentu zglosili. Nie przerwaliSmy
dyskusji...

Posel Kazimierz Ziobro (SP):
Przepraszam. Nie zostalem uwzgledniony, a zgtaszalem sie od poczatku. Mam §wiadkow.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie poéle, panie przewodniczacy, albo ma pan co$ do dodania, albo rozstrzygamy. Pro-
sze bardzo.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Panie posle, z calym szacunkiem, uwazam, ze popelnia pa proceduralny btad... Chwi-
leczke... Poza tym, jest strona spoteczna...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Bardzo prosze, zeby pan odniést sie do pytan i uwag, bo bedziemy rozstrzyga¢ w gto-
sowaniu. Padly trzy wnioski odnoénie do dalszego procedowania. Jezeli nie ma pan nic
do dodania, to oglosze przystapienie do glosowania.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy, przepraszam bardzo...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Padly trzy wnioski. Pan nie przystepuje do dyskusji, to znaczy, ze pan nie chce sie odniesé
do tej dyskusji, w zwigzku z tym, sam sie pan tego prawa pozbawia.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Bardzo przepraszam, ale chyba pan nie rozumie, co do pana méwie. Pytatlem o glos
strony spolecznej. Dlaczego pan odmawia glosu stronie spoleczne;j?

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Panie przewodniczacy, powiedzialem panu - zostal rozstrzygniety wniosek formalny
i szacujemy rozstrzygniecie, ktore zapadlo w glosowaniu...

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
W sprawie postow.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Pan ma inne stanowisko w tej sprawie, ale wniosek zostal rozstrzygniety zgodnie z regu-
laminem.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Dziwie sie, ze pan proceduje w takim trybie w tak waznej ustawie, ktora dotyczy spraw
fundamentalnych. Odmawia pan prawa glosu osobom, ktore w tej sprawie...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie przewodniczacy, jezeli pan chce wej§¢é na grunt dyskus;ji politycznej, to mozemy
taka debate podjac, ale ja prowadze posiedzenie Komisji i staram sie, aby to posiedzenie
odnosilo sie do projektu i zgodnie z regulaminem zostalo rozstrzygniete. Bardzo pana
przewodniczacego o to prosze.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Dobrze. W takim razie, panie przewodniczacy, Wysokie Komisje, podsumowujac dysku-
sje, chcialbym powiedzieé, po pierwsze, ze dziekuje za te dyskusje, bo de facto odbyla
sie ona po raz pierwszy w polskim parlamencie podczas wspolnego posiedzenia Komisji,
w tak waznej sprawie. Chce zwrdci¢ uwage na to, ze poruszono tu bardzo wiele ré6znych
watkow — watki medyczne, prawne, socjologiczne, etyczne. I nie jest tak, ze zwyklym
glosowaniem rozstrzygniemy, kto w tej sprawie ma racje.
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Jako wnioskodawca uwazam, ze przed rozstrzygnieciem tej sprawy powinno byé
wyrazone stanowisko rzadu. ChcielibySmy pozna¢ te wszystkie statystyki, o ktorych
mowit takze pan posel Marek Plura, poniewaz sg to bardzo wazne informacje, kto-
rych jako parlamentarzySci nie byliSmy w stanie zebraé, gdyz nie dysponujemy takim
instrumentarium jak rzad. Dlatego apelujemy do pana przewodniczgcego — i taki wnio-
sek chciatbym zlozy¢ — azeby to potencjalne glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie
tego projektu odbylo sie dopiero po zapoznaniu sie ze stanowiskiem rzgdu wyrazonym
na piSmie. Zaiste nie znam takiej procedury, azeby bez stanowiska rzadu postowie koali-
cji czy opozycji decydowali o tym, czy projekt jest zasadny czy nie...

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Chcialbym panu wyjaénic, ze bardzo czesto przy projektach poselskich nastepuje roz-
strzygniecie bez stanowiska rzadu, z réoznych przyczyn. To jest projekt poselskim i taka
sytuacja nie jest...

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Jak rozumiem, panie przewodniczacy, dotyczy to projektow opozycji, bo gdyby to byt
projekt koalicji, to panstwo czekaliby na stanowisko rzadu... Pani posel, przeciez pan
minister Soplinski méwi, ze stanowisko rzgdu bedzie...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Panie przewodniczacy, zostalo to wyjasnione...

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Ale prosze mi nie przerywac, panie posle...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Ale ta kwestia byla przed chwilg wyjasniana. Nie mam pewnoSci, czy pan slyszal te
wyjasnienia pana ministra Sopliniskiego. Zgodnie z wnioskiem pana posta Dziedziczaka,
jak rozumiem, ministerstwo przedstawi informacje na piSmie, zeby byly precyzyjne i jed-
noznaczne.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Przepraszam, panie po§le, wyjasénijmy kwestie proceduralne. Jesli dzisiaj panstwo
podejma decyzje, ze odrzucamy te projekt — méowie o koalicji rzadowej z jej koalicjantami
w tej sprawie —jutro bedzie decyzja Sejmu taka lub inna, to na co nam stanowisko rzadu.
Jak rozumiem, rzad przygotuje stanowisko do projektu, ktorego juz nie bedzie. Czy tak?
Czy tez nie przygotuje tego stanowiska?

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Bardzo czesto taka sprawa staje sie bezprzedmiotowa. Postowie rozstrzygaja.

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Rozumiem. Czyli, panstwo zmierzaja do tego, zeby dzisiaj odrzuci¢ ten projekt i jutro
w glosowaniu ten projekt odrzuci¢. Wowczas Sejm powie, ze skoro nie ma projektu, to nie
ma stanowiska. Czy to nie jest jednak chowanie glowy w piasek, panie przewodniczacy
i panie ministrze? Czy taki jest cel?
Mam pytanie do pana ministra. Na kiedy stanowisko rzadu bedzie przygotowane,
i czy bedzie wydane, nawet, jesli projekt hipotetycznie bedzie jutro odrzucony?

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie przewodniczacy, czy to juz cala wypowiedz?

Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Nie. Zgltaszam te watpliwosc o charakterze proceduralnym...

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Ja tez z wnioskiem formalnym...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Przepraszam bardzo. Nie. Teraz méwi przewodniczacy, przedstawiciel wnioskodawcow.
Bardzo prosze.
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Posel Arkadiusz Mularczyk (SP) - spoza skladu Komisji:
Jak zasygnalizowalem wcze$niej, Solidarna Polska w zaden sposob nie chce sprawiaé
wrazenia, ze jest to projekt polityczny. Chcemy w tej sprawie szukaé takze kompromisu.
Pan posel Godson powiedzial, ze nie jest przekonany, ze jest to projekt kompromisowy.
W zwigzku z tym, panie po§le, my nadal chcemy nad tym projektem pracowac. Jesli
pan zaproponuje jakie§ zmiany, poprawki, uscislenia czy uzupelnienia, jesteSmy oczywi-
Scie na nie otwarci, ale — jak rozumiem — mozemy do tego doprowadzi¢ tylko w pracach
w podkomisji, gdzie bedzie sie nad tym projektem formalnie i merytorycznie pracowac.
Jestedmy wiec otwarci na rozne stanowiska w tej sprawie. Majgc powyzsze na uwadze,
podobnie jak kolega, pan Bolestaw Piecha, bedziemy wnosi¢ - méwie to jako szef Klubu
Parlamentarnego Solidarna Polska — o przestanie tego projektu do pracy w podkomisji.
Reasumujgc, prositbym o odniesienie sie do sprawy stanowiska rzadu, bo to jest istotne,
a takze zglaszam postulat prac nad tym projektem w podkomisji. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje. Pan poset Hoc — wniosek formalny. Czy tak? Prosze.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Tak, panie przewodniczacy. Nawigzujac do stéw pana przewodniczacego Mularczyka,
proponuje — i zgtaszam taki wniosek formalny — zeby przerwaé wspolne posiedzenie
Komisji, nie glosowa¢ dzisiaj i poprosi¢ o stanowisko rzadu. To, po pierwsze.
Po drugie, wyrazam gleboki niepokgj, a nawet przerazenie, ze Ministerstwo Zdrowia
nie posiada danych na temat tego, z jakich powodow byly przeprowadzone legalne abor-
cje. Wyobrazam sobie, ze sg $cisle kryteria i badania, ktore...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie posle, prosze o wniosek formalny. Nie wracamy do dyskusji.

Posel Czestaw Hoc (PiS):
Wnosze o przerwanie posiedzenia i nieglosowanie teraz, a takze wystapienie o stanowi-
sko rzadu. I zeby réwniez rzad przygotowatl to, o co pan Dziedziczak prosit. Dziekuje.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Szanowni panstwo, jest wniosek formalny o przerwanie posiedzenia. Poddaje ten wnio-
sek pod glosowanie. Kto z pan i panéw poslow jest...

Posel Piotr Chmielowski (RP):
Jeszceze wniosek formalny przeciwny, to znaczy, zeby kontynuowac.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Dobrze. To jest dopowiedzenie. Jest to naturalne, ze rozstrzygamy albo za tym wnio-
skiem, albo przeciwko.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem wniosku o przerwanie posiedzenia? Dzie-
kuje. Kto jest przeciw? Dziekuje. Kto wstrzymat sie od gtosu? Dziekuje. Zamykam glo-
sowanie. Prosze o podanie wyniku.

Glosowato 67 postow — 22 bylo za, 45 przeciw. Zatem wniosek zostal odrzucony.

Przystepujemy do glosowania. Zgloszono trzy wnioski, dwa jednobrzmigce — o odrzu-
cenie projektu w caloéci, i wniosek o przekazanie projektu do podkomisji. W pierwszej
kolejnosci poddam pod glosowanie wnioski dalej idgce, a wiec o odrzucenie projektu
w caloSci.

Kto z pan i panow postéw jest za przyjeciem wniosku o odrzucenie projektu w cato-
§ci? Dziekuje. Kto z panstwa jest przeciw temu wnioskowi? Dziekuje. Kto wstrzymat sie
od glosu? Dziekuje. Prosze o podanie wyniku glosowania.

Glosowato 68 postéw — 43 byto za tym wnioskiem, 25 przeciw. Komisje przyjely wnio-
sek o odrzucenie projektu.

Proponuje, aby sprawozdawca obu Komisji w tej sprawie byla pan posel Jarostaw
Katulski. Czy jest sprzeciw wobec tej propozycji? Sprzeciwu nie stysze. Wobec tego, pan
posel Jarostaw Katulski bedzie reprezentowa¢ Komisje w tej sprawie.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek posiedzenia. Dziekuje. Zamykam posiedzenie Komisji.
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