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Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Polityki Spotecznej i Rodziny,
obradujgce pod przewodnictwem posta Stawomira Piechoty (PO), przewodni-
czacego Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny, realizowaty nastepujacy porza-
dek dzienny:

- ,Sprawa rodziny Bajkowskich z Krakowa”.

W posiedzeniu udzial wzieli: Wojciech Hajduk podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci
wraz ze wspolpracownikami, Elzbieta Seredyn podsekretarz stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki
Spotecznej wraz ze wspolpracownikami, Marek Michalak rzecznik praw dziecka, Kamila Dolowska
dyrektor Zespolu Prawa Cywilnego w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich, Jan Kremer czlonek
Krajowej Rady Sagdownictwa, Bartosz i Karolina Bajkowscy.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Daniel Kedzierski,
Elzbieta Przybylska, Brygida Sliwka, Maciej Zaremba - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji
Sejmowych.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Komisji Spra-
wiedliwosci i Praw Czlowieka. Komisja zostala zwolana w trybie art. 152 ust. 2 regu-
laminu Sejmu. Przypomne, iz w dniu 8 marca do obu komisji wptynal wniosek oparty
wlasénie na art. 152 ust. 2 regulaminu Sejmu. Jest to wniosek grupy posiéw o zwolanie
wspolnego posiedzenia komisji w sprawie rodziny panstwa Bajkowskich z Krakowa.
Wniosek postuluje, by na posiedzenie w celu udzielenia odpowiedzi zaprosi¢ ministrow
pracy i polityki spotecznej, sprawiedliwosci, a takze rzecznika praw obywatelskich oraz
rzecznika praw dziecka. Zaproszenia zostaly skierowane zgodnie z wnioskiem. Na posie-
dzenie w dniu dzisiejszym przybyli: rzecznik praw dziecka pan Marek Michalak, wice-
minister sprawiedliwo$ci pan Wojciech Hajduk, wiceminister pracy i polityki spotecznej
pani Elzbieta Seredyn. Jest takze cztonek Krajowej Rady Sadownictwa pan sedzia Jan
Kremer oraz dyrektor z Biura Rzecznika Praw Obywatelskich pani Kamila Dolowska.
Czy do takiego projektu porzadku posiedzenia sg uwagi? Czy jest sprzeciw? Nie slysze,
zatem uznaje, ze komisje przyjely porzadek posiedzenia.

Przystepujemy do jego realizacji. Przedstawicielem wnioskodawcow w tej sprawie
jest pan poset Andrzej Duda. Bardzo prosze pana posta wnioskodawce o przedstawienie
wniosku.

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:
Szanowny panie przewodniczacy, szanowni panstwo postowie, Wysokie Komisje, przede
wszystkim na wstepie chcialem podziekowa¢ panu przewodniczacemu oraz panstwu
postom za zwolanie posiedzenia Komisji. Dziekuje za pozytywng odpowiedZ na wniosek
zlozony przez grupe postéw, w tym mnie, w tej sprawie, aby odbylo sie posiedzenie doty-
czace sprawy panstwa Bajkowskich i zeby na podstawie tego konkretnego przypadku
odbyla sie dyskusja w kontekscie systemu funkcjonowania opieki nad rodzing w Polsce
1w zwigzku z tym takze funkcjonowania prawa rodzinnego. Od razu na wstepie chee tez
powiedziec, ze na dzisiejszym posiedzeniu sg obecni panstwo Bajkowscy, pani Karolina
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Bajkowska i pan Bartosz Bajkowski, ktorzy siedza w tej chwili obok mnie. Przyjechali
takze wdzieczni za to, ze Wysokie Komisje zdecydowaly sie zebraé¢ w tej sprawie i po§wie-
ci¢ swoj czas, aby przyjrzeé sie temu konkretnemu przypadkowi wlasnie w kontekscie
systemowym.

W dwoch, trzech zdaniach postaram sie przyblizy¢ sprawe. Otéz, panstwo Bajkow-
scy maja trzech dorastajacych synéw, w tym blizniakéw, ktorzy w tej chwili zblizajg sie
do wieku gimnazjalnego i bedg zdawali czy zdaja w tej chwili egzaminy do gimnazjum.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Przepraszam, panie posle. Szanowni panstwo, bardzo prosze o wyciszenie rozmow badz
przeniesienie ich poza sale po to, zeby zar6wno pan posel wnioskodaweca, jak i inni zabie-
rajacy glos mogli uczynic to we wlasciwych warunkach. Bardzo dziekuje i prosze pana
posta o kontynuacje.

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:

Trzeci syn jest mlodszy, takze jeszcze poki co wszyscy trzej synowie panstwa Bajkow-
skich uczeszczaja do szkoly podstawowej. Panstwo Bajkowscy mieszkaja w Krakowie
na osiedlu Kurdwanéw. Tak jak wiekszo$¢ polskich rodzin mieszkajacych w miastach
mieszkajg w bloku na osiedlu mieszkalnym w trzypokojowym mieszkaniu w zupelnie
normalnych warunkach. Ja tam bytem Kkilka tygodni temu, kiedy ta sprawa zaistniala
w sensie medialnym i kiedy dowiedzieliSmy sie o niej. Od razu skontaktowalem sie
z panstwem Bajkowskimi i bylem u nich w domu, tak ze jestem poniekad $wiadkiem tej
sprawy. Gdyby byly jakie§ pytania do mnie takze ze strony Wysokiej Komisji, to oczy-
wiScie jestem gotowy na nie odpowiedzie¢ w miare posiadanej wiedzy. Panistwo Bajkow-
scy w moim prze§wiadczeniu i z mojej obserwacji, a takze lektury dokumentow, ktore
mi udostepnili, sa normalng rodzing, taka rodzing, jakich jest wiekszo$¢ w Polsce. Maja
troje dorastajacych synow, ktorzy wiadomo jak to chtopcy w wieku nastoletnim, nie
zawsze sg bardzo grzeczni. Nie ma co ukrywac, ze sg takg rodzing, ktéra holduje raczej
tradycyjnym wartoSciom takze na niwie wychowawczej.

Sprawa zaczela sie kilka lat temu. Panstwo Bajkowscy majac klopoty wychowawcze
sami zwrocili sie o pomoc psychologiczng do jednej z krakowskich poradni. Uczeszczali
na spotkania z psychologami przez dtuzszy czas. Tych spotkan bylo kilka i doszlo do kon-
fliktu pomiedzy psychologami a panstwem Bajkowskimi na tle metod wychowawczych.
Final byt taki, ze panstwo Bajkowscy stwierdzili, ze nie bedg na te spotkania diuzej
uczeszczali, a w zwigzku z tym poradnia skierowala w tej sprawie informacje do sadu.
Sad zdecydowal o sprawdzeniu sytuacji panstwa Bajkowskich. Wystal do panstwa Baj-
kowskich kuratora, ktory byt obecny w ich domu i wydat opinie, ze jest to de facto nor-
malny dom. Z obserwacji kuratora nie wynikato, by w tym domu mialy miejsce jakie-
kolwiek patologie i ze panstwo Bajkowscy funkcjonujg normalnie jak wiekszo§¢ rodzin.
O opinie zostal przez sad zapytany takze lokalny MOPS, ktory stwierdzil w pierwszym
rzedzie, ze nie zna rodziny panstwa Bajkowskich, bo nie korzystali oni nigdy z pomocy
Miejskiego Os$rodka Pomocy Spolecznej i ze nigdy tez w sprawie panstwa Bajkowskich
Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej zadnych zgloszen nie otrzymywal. Zostato wyko-
nane takze badanie przez Rodzinny Os$rodek Diagnostyczno-Konsultacyjny przy sadzie.
W tym badaniu psychologowie stwierdzili, ze panstwo Bajkowscy sg rodzing zle funk-
cjonujaca i zle wychowuja swoje dzieci. Taka opinie przedstawili sgdowi, albowiem sad
toczyl juz sprawe na temat ograniczenia praw rodzicielskich panstwu Bajkowskim. Opi-
nia nie zawierala jednoznacznej konkluzji, co powinien zrobi¢ sagd. W zwigzku z czym,
jak nalezy sie domyS$la¢, z akt, ktore ja widzialem, wynika, ze sad wystapit do poradni
o0 bardziej konkretng opinie, co sad ma zrobic¢ w tej sprawie. Poradnia orzekla, ze dzieci
powinny, zdaniem psychologéw, znalezé sie w rodzinie zastepczej albo zostac przeka-
zane do placowki socjalizacyjnej, albo do placowki interwencyjnej. Taka mniej wiecej
bylta kolejnoéé tych wskazan ze strony o§rodka. Przy czym wyja$nie tym panstwu, kto-
rzy moze nie znajg tych pojec, ze rodzina zastepcza to wiadomo, co to jest, rodzinny
dom dziecka tez wiadomo, co to jest, natomiast placowka socjalizacyjna to jest zwykly
dom dziecka, a placowka interwencyjna to jest pogotowie opiekuncze. W nastepstwie
tego po jednej rozprawie, bardzo krotkiej zreszta, bo z protokotu jasno wynika, ze roz-
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prawa zaczela sie 0 9.30, a skonczyta o0 10.00, sad wydal postanowienie o natychmia-
stowym przekazaniu dzieci, synéw panstwa Bajkowskich, do placowki interwencyjnej,
czyli do pogotowia opiekunczego, a nastepnie do placowki socjalizacyjnej, czyli do domu
dziecka. Na tym etapie sad w ogdle nie rozwazal, co jasno wynika z akt sprawy, jakiejkol-
wiek formy rodziny zastepczej dla synéw panstwa Bajkowskich. Nie zadal tez zadnych
pytan, czy ich dzieci, jezeli juz rzeczywiScie decyzja bylaby taka, ze majg zostaé ograni-
czone prawa rodzicielskie, majg zosta¢ zabrane z domu rodzinnego, a czy nie moga sie
znalez¢ pod opiekg innych osob, ktére sami panstwo Bajkowscy, oczywiscie pod kontrola
sadu, uznaliby za bezpieczne takze z punktu widzenia rodzinnego. Chodzi o osoby znane
dzieciom, ktore nie sg dla nich osobami obcymi. Ja tu przede wszystkim mysle o babci
chlopeéw, czyli o mamie pani Karoliny Bajkowskiej, ktora jest emerytowanym radcg
prawnym. Jest w dobrej sytuacji materialnej i mieszka w centrum Krakowa w bardzo
dobrych warunkach. Kiedy przyjrzymy sie tej sprawie, to na pierwszy rzut oka widac,
ze w zasadzie nic nie staloby na przeszkodzie temu, aby to babcia wlasnie mogla przejaé
opieke nad chlopcami, ale werdykt sadu byt taki, jaki byl. Podjeto pierwsza probe ode-
brania dzieci panstwu Bajkowskim. Psychologowie razem z policjg i kuratorem zjawili
sie o godzinie 7 rano w domu panstwa Bajkowskich, kiedy cala rodzina byla jeszcze
w pizamach. Probowali odebra¢ dzieci, ale na miejscu zjawily sie media i funkcjonariu-
sze sie wtedy wycofali. Wydawalo sie, ze przynajmniej poki co w zwigzku z zaintereso-
waniem medialnym tg sprawa, dzieci jednak zostang w domu do czasu rozstrzygniecia
§rodkéw odwolawcezych zlozonych przez panstwa Bajkowskich od tego postanowienia.
Panstwo Bajkowscy maja w tej sprawie reprezentacje prawng. Jest adwokat, ktory
ta sprawg sie zajmuje i ktory zlozyl wszystkie mozliwe w tej sprawie §rodki odwolawcze,
tzn. zaréwno zlozyl zazalenie na natychmiastowg wykonalno§é tego postanowienia, jak
i na samo postanowienie. Niestety dwa tygodnie pozniej nastagpila kolejna interwencja.
Tym razem poza jakakolwiek kontrolg i bez zadnej zapowiedzi chtopcy zostali zabrani
ze szkoly. Bez poinformowania w zaden sposob o tym rodzicow chtopcow. Po prostu przy-
jechal kurator, psychologowie i policja i zabrali dzieci wprost ze szkoly. Po tym fakcie
panstwo Bajkowscy zostali powiadomieni, ze dzieci juz sg w domu dziecka. Wygladato
to dosy¢ dramatycznie, bo chlopcy nie chcieli pozwoli¢ sie zabraé¢. Plakali, ale zabrano
ich ze szkoly sila. Chlopcy caly czas znajduja sie w domu dziecka, takze w tej chwili. Tam
sg juz od kilku tygodni. Mama pani Karoliny Bajkowskiej ztozyla do sadu wszelkie wnio-
ski o to, aby dzieci zostaly jej przekazane wla§nie w formie opieki zastepczej. Te wnioski
do tej pory nie zostaly rozpoznane, dlatego ze odbyla sie sprawa dotyczaca natychmia-
stowej wykonalnoSci tego postanowienia i sgd postanowienia nie zmienit. Co ciekawe,
weze$niej w domu dziecka odbylo sie posiedzenie zespotu do spraw okresowej oceny sytu-
acji dziecka nad dzie¢mi panstwa Bajkowskich, gdzie jednym ze stwierdzen, jakie padly
w ostatecznie wydanej opinii, bylo to, ze dzieci zaaklimatyzowaly sie w domu dziecka.
Jestem czlowiekiem, ktory wychowat sie w rodzinie, w ktérej mialem duzo do czynie-
nia z domem dziecka, dlatego ze moi rodzice przez kilka lat opiekowali si¢ dzie¢mi w for-
mie takiej swoistej pomocy, w cudzystowie, rodziny zastepczej. Bylem chiopcem, ktory
po prostu w domu dziecka przebywal wiele lat, wiec te kontakty moje z domem dziecka
byly dosy¢ intensywne w pewnym okresie mojego zycia. Z mojego punktu widzenia, pro-
sze panstwa, musze powiedzieé, ze moje osobiste do§wiadczenie wskazuje, ze informacja,
ze kto§ po jednym tygodniu zaaklimatyzowal sie w domu dziecka brzmi najdelikatniej
moéwigce dosy¢ kuriozalnie. Nie cheialbym tutaj w obecnosci Wysokich Komisji stosowac
mocniejszej oceny, ale przyznam sie, ze bylem tym wstrzasniety. Dzieci dalej sg w domu
dziecka. Sad zgodzil sie, zeby opuscily dom dziecka na okres §wiat, tak ze Swieta spedzity
razem z rodzicami, ale oczywiscie po Swietach musialy tam wroci¢. W najblizszym czasie
planowana jest ta gléwna cze$¢ postepowania sgdowego dotyczaca rozpoznania gléwnego
srodka odwotawczego, zlozonego od postanowienia pierwszej instancji. Wszyscy mamy
nadzieje, ze to rozstrzygniecie bedzie jednak inne i bedzie ono prowadzilo co najmniej
do tego, ze chlopcy znajda sie pod opiekg babci. Sytuacja dla mnie, kiedy obserwuje
chlopcow, jest o tyle dramatyczna, ze oni bardzo dobrze sie uczg. Jeszcze trzeba jedno
tu powiedziec, ze sad zasiegal opinii szkoly w sprawie chtopcow i szkota odpowiedziala,
ze sg to dobrzy uczniowie. Wszyscy majg Srednig wysoko powyzej 4.0, jezeli chodzi
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o nauke i nie sprawiajg specjalnych probleméw wychowawczych. Czyli, krotko mowiac,
sg normalnymi chlopcami jak na swéj wiek, a panstwo Bajkowscy interesuja sie sytu-
acjg szkolng dzieci i uczeszczajg systematycznie na zebrania rodzicow do szkoly. W opinii
szkoly jest to po prostu normalna rodzina i nie stwierdzono absolutnie zadnych obja-
wow, zeby w tej rodzinie byla stosowana jakakolwiek przemoc domowa czy co$ takiego.
Nie ma w ogole §ladu chocby takiej sugestii w opinii wydanej przez szkote. Pamietajmy
o tym, ze chlopcy uczeszczajg takze na zajecia wychowania fizycznego, wiec nauczyciel
ich obserwuje. Wiadomo, ze przemoc fizyczna zostawia §lady i te §lady sg widoczne dla
nauczycieli, i jezeli takie sytuacje sg stwierdzone, to szkoly bardzo czesto same je zgla-
szaja. Wiec gdyby tak bylo, to szkota pewnie sad by o tym poinformowata. Natomiast
sytuacja jest taka, jaka jest.

Jest, prosze panstwa, zasadnicze pytanie. Jak funkcjonuje w Polsce system, ze rodzi-
nie, ktéra sama zglosila sie po pomoc psychologiczng, ktéra nigdy nie korzystata z opieki
spolecznej, ktora nie byla znana policji, ktora nie byla, krotko méwiac, rodzing patolo-
giczng odebrano dzieci? To jest taka rodzina, ze kiedy zaczela dziac sie sprawa wokot
niej, kiedy zaczeto odbiera¢ im dzieci, to bylo to szokiem dla sgsiadow, ktorzy pytali,
ktorzy to? Czy to ten pan, ktory z pieskiem wychodzi na spacery? Czy to ten pan, ktory
z tymi chlopcami tutaj koto bloku chodzi? Znajomi panstwa Bajkowskich, ktorzy wielo-
krotnie wyjezdzali z nimi na wakacje, ktorzy mieszkali po prostu z nimi drzwi w drzwi
przez dluzszy czas i obserwowali zycie tej rodziny takze sg zszokowani tg calg sytu-
acja. Rozkladajg bezradnie rece i nikt nie chce wierzy¢ w to, ze w Polsce, w kraju, ktory
okreslany jest mianem kraju praworzadnego, gdzie tyle sie o tym mowi i w ktérym ten
rok ogloszono rokiem rodziny, normalnej rodzinie odbiera sie dzieci. Jest to, prosze
panstwa, sytuacja bez watpienia bulwersujaca. Stad dziekuje za zwolanie dzisiejszego
posiedzenia Komisji, bo zakladam, ze bedziemy po prostu dyskutowali o tym, jak funk-
cjonuje system opieki panstwa nad rodzing, zwlaszcza w sytuacji, kiedy rodzina sama
zglasza sie do panstwa po pomoc. Jezeli efekt pomocy panstwa ma by¢ taki, ze rodzina
traci dzieci, no to jest to wspaniala reklama dla systemu ochrony rodziny stworzonego
przez panstwo. Z calg pewno§cig poradnie psychologiczne bedg miaty mnéstwo rodzin
zglaszajacych sie po pomoc, jezeli dowiadujg sie z medidw, ze jak ktos sie zglosi po pomoc,
to final jest taki, ze traci dzieci, jezeli bedzie mial w pewnych kwestiach odmienne zdanie
niz prezentowane przez panstwa psychologow na temat metod wychowawczych. To tyle
tytulem wstepu.

Chcialbym tylko jeszcze raz podkre§lié, ze jestem gotéw odpowiedzieé¢ na wszystkie
panstwa pytania. Tak jak powiedzialem, na dzisiejszym posiedzeniu obecni sg panstwo
Bajkowscy, pani Karolina Bajkowska i pan Bartosz Bajkowski, czyli rodzice chlopcow
i mysle, ze tez sg gotowi odpowiedzie¢ na panstwa pytania. Jeszcze raz im dziekuje,
ze przyjechali na dzisiejsze posiedzenie Komisji, bo w pewnym sensie ich obecno§é daje
swiadectwo calej tej sprawie. Jestem do dyspozycji Wysokiej Komisji. Jeszcze raz dzie-
kuje za zajecie sie ta sprawa.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Dziekuje panu poslowi. Bardzo prosze o zabranie glosu wiceministra sprawiedliwosci,
pana Wojciecha Hajduka. Bardzo prosze, panie ministrze.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Wojciech Hajduk:
Panie przewodniczacy, szanowni panstwo, rola ministra sprawiedliwosci w calej tej
sprawie jest szczegdolna. Mianowicie Minister Sprawiedliwosci sprawuje nadzoér nad
dziatalno$cig administracyjna sadow i, prosze panstwa, z zasady niezaleznosci sgdu
i niezawislosci sedziego wynika to, ze Minister Sprawiedliwosci nie moze wypowiadaé
sie w zadnej jednostkowej sprawie, ktéra jest przedmiotem badania sadu, tak jak jest
w niniejszej sprawie. W mojej ocenie jest pewnag niezrecznoscia, ze posiedzenie Komisji
ma akurat miejsce dzi§ przed rozpoznaniem apelacji przez sad drugiej instancji, gdyz
moze to by¢ odebrane, chociaz pewnie tak nie jest, ale moze by¢ odebrane jako swojego
rodzaju presja wywierana na ten sad. Z tego wzgledu nie moge sie tutaj w zaden sposéb
o$wiadczy¢ co do przebiegu postepowania dowodowego i przebiegu catego postepowania,
dlatego ze po prostu byloby to niedopuszczalne. Gdyby minister cokolwiek powiedzial,
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to byloby to odebrane jako ingerencja w zasade niezaleznosci sgdow i co do zasady nie-
zawisloéci sedziego. Dziekuje, to wszystko.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu wiceminister pracy i polityki spotecznej panig
Elzbiete Seredyn.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej Elzbieta Seredyn:

Dziekuje, panie przewodniczacy. Ja pozwole sobie, korzystajac oczywiscie z notatek,
opowiedzie¢ panstwu cala sprawe, o ktorej dowiedzieliSmy sie, czy tez w szczegotach
zostala nam przyblizona przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej w Krakowie. Zgod-
nie z kompetencjami Ministra Pracy i Polityki Spotecznej wystosowalismy takie pismo
do Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie. W szczegotach udzielono nam
odpowiedzi na kilka pytan. Pozwole sobie pokroétce przyblizyé panstwu te informa-
cje. Rodzina panstwa Bajkowskich nie korzystala z pomocy o$rodka pomocy spotecz-
nej w Krakowie i nie miala zalozonej niebieskiej karty. W dniu 20 czerwca 2012 roku
do Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie wptynelo pismo z Sadu Rejono-
wego dla Krakowa-Podgorza, Wydzial III Rodzinny i Nieletnich, z prosba o opinie, czy
rodzinie panstwa Bajkowskich udzielana byla pomoc na podstawie ustawy o pomocy spo-
tecznej. W dniu 26 czerwca pracownik socjalny udat sie do miejsca zamieszkania rodziny
jednak nikogo nie zastal w domu. W dniu 27 czerwca do panstwa Bajkowskich wystoso-
wano pismo z prosbg o kontakt w sprawie przeprowadzenia wywiadu §rodowiskowego.
W odpowiedzi na powyzsze pismo panstwo Bajkowscy przestali pismo do oérodka, w kto-
rym poinformowali, ze wyjasnienia w sprawie toczacego sie przed sgdem postepowania
zamierzaja zlozy¢ bezposrednio przed sadem i otrzymane w dniu 29 czerwca wezwanie
uznajg za pozbawione podstawy prawnej. Odpowiedz do sagdu o§rodek pomocy spoteczne;j
przekazal 12 lipca. Miejski O$rodek Pomocy Spotecznej nie dysponuje takze informacja,
czy sad rozwazal mozliwo§¢ umieszczenia dzieci w rodzinie zastepczej. Bezposrednio
przed umieszczeniem dzieci w placoéwce opiekunczo-wychowawczej sad nie wystepowat
0 opinie w sprawie rodziny panstwa Bajkowskich. 31 stycznia tegoz roku do MOPS-
-u zglosily sie pani Bajkowska oraz babcia maloletnich pani Barbara Ostrowska-Pla-
szewska celem uzyskania informacji o zasadach umieszczania dzieci w placéwce opie-
kunczej w zwigzku z wydanym przez sad postanowieniem w wyzej wymienionym zakre-
sie. Pracownicy osrodka przedstawili procedure przekazania i przyjecia dzieci do placo-
wek opiekunczo-wychowawczych. MOPS w dniu 5 lutego otrzymat postanowienie Sadu
Rejonowego dla Krakowa-Podgoérza z dnia 30 stycznia, zgodnie z ktérym wydat w dniu
7 lutego skierowania dla Krzysztofa, Stanistawa i Piotra Bajkowskich, wskazujgc jako
miejsce umieszczenia dla wyzej wymienionych placowke wychowawczo-opiekuncza typu
socjalizacyjnego — Dom Dziecka im. Swietej Ludwiki w Krakowie. Skierowania prze-
slane zostaly do wiadomosci rodzicow matoletnich. 12 lutego pracownik socjalny MOPS-
-u przeprowadzil z matkg maloletnich rozmowe telefoniczng informujgca o koniecznoSci
doprowadzenia dzieci do placowki i matka nie podjela dzialan w powyzszym zakresie.
21 lutego przedstawiciele sadu podjeli probe realizacji wyzej wymienionego postano-
wienia w miejscu zamieszkania rodziny, celem umieszczenia maloletnich w placéwce
opiekunczo-wychowawczej. W czynnosciach uczestniczyli przedstawiciele sgdu, dwoch
kuratoréw, przedstawiciele policji oraz pracownicy MOPS, ktérych zadaniem byto
zabezpieczenie opieki dzieci po przekazaniu dzieci przez kuratora. Przedstawiciele
sadu odstapili od realizacji przedmiotowego postanowienia. W dniu 6 marca przed-
stawiciele sadu podjeli ponowne dzialania zwigzane z realizacjg wyzej wymienionego
postanowienia. W dzialaniach tych uczestniczyli kuratorzy, funkcjonariusze policji oraz
pracownicy MOPS-u w Krakowie. Czynnoéci przeprowadzone byly na terenie szkoly,
do ktoérej uczeszczajg maloletni w czasie trwania lekcji. Maloletni zostali doprowadzeni
do samochodu miejskiego o§rodka pomocy spolecznej przez kuratoréw oraz przez funk-
cjonariuszy policji. Pracownicy MOPS-u przewiezli dzieci do placéwki, gdzie nastgpito
przekazanie maloletnich pod opieke kadry placowki. Dzieci przebywaja w placéwce opie-
kunczo-wychowaweczej typu socjalizacyjnego w Domu Dziecka §w. Ludwiki. Przebywaja
w koedukacyjnej grupie mieszkaniowej dla 10 dzieci. Stanistaw i Krzysztof zajmuja dwu-
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osobowy pok¢j. Piotr rowniez mieszka w dwuosobowym pokoju, ale ze wzgledu na cza-
sowg nieobecno§¢ wychowanka obecnie mieszka sam. Na pro§be rodzicow kontynuujg
nauke w dotychczasowej szkole. Chlopcy sg samodzielni w odrabianiu prac domowych,
ale czasami wymagaja przypomnienia, ze jest czas nauki oraz sprawdzenia wykonywanej
pracy. Majg mozliwosc rozwijania swoich zainteresowan.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Ale szanowni panstwo, panie po§le, bedzie czas na dyskusje. Kazdy bedzie mogt sie wypo-
wiedzieé.

Podsekretarz stanu w MPiPS Elzbieta Seredyn:
Jeszcze chwilke i juz koncze. Piotr bierze udzial w zajeciach sportowych organizowanych
na terenie placéowki oraz w klubie pitkarskim Jadwiga. Panstwo Bajkowscy utrzymuja
regularny kontakt osobisty oraz telefoniczny z chtopcami. Odwiedzajg synow codzien-
nie. Bywa tak, ze w weekend przychodza dwukrotnie, przestrzegajg regulaminu odwie-
dzin. Dostarczyli wymagane dokumenty jak ksigzeczka zdrowia i rzeczy osobiste, jak
ubrania i ksigzki. Szczegolnie pan Bajkowski pozostaje w kontakcie z wychowawcami
oraz dyrektorem placowki. Spotkania rodzicow z synami odbywaja sie w pokoju odwie-
dzin na parterze budynku, przebiegaja w spokojnej atmosferze, nie budzg zastrzezen.
Rodzinie panstwa Bajkowskich miejski o§rodek pomocy spotecznej zaproponowal mie-
dzy innymi wsparcie specjalisty pracy socjalnej z rodzina, na ktorg rodzice chlopcow
wyrazili zgode. Dotychczas odbyly sie dwa spotkania, ktére mialy miejsce 13 i 19 marca
tego roku. Z uwagi na krotki okres pobytu Krzysztofa, Stanistawa i Piotra w placéwce
indywidualny plan pomocy dziecku, kazdemu indywidualnie oczywiScie, jest w trakcie
opracowywania. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Dziekuje bardzo. Prosze o zabranie glosu rzecznika praw dziecka pana Marka Micha-
laka. Prosze bardzo, panie rzeczniku.

Rzecznik praw dziecka Marek Michalak:

Szanowny panie przewodniczgcy, panie i panowie postowie, pani minister, panie mini-
strze, szanowni panstwo, przystgpilem do postepowania, ktére toczy sie przed sgdem
krakowskim, zglaszajgc takze swoje wnioski podczas posiedzenia dotyczacego zlozo-
nego zazalenia. W chwili obecnej przygotowujemy wnioski dotyczace apelacji i dalszych
dzialan, ale oczywiscie decyzja zostala podjeta po analizie dokumentacji zgromadzone;j
przez sad i takze tej, o ktora z wlasnej inicjatywy wystapil Rzecznik do poszczegblnych
instytucji.

Najpierw chcialbym sie odnie§¢é do dwoch generalnych rzeczy. Niedobrze sie stato
i niedobrze jest, kiedy operujemy publicznie nazwiskami dzieci z mozliwoscig konkrety-
zowania skad one sg i kim sg. To sg rzeczy, ktore zostang w naszej przestrzenie i moga
w jakikolwiek sposéb uprzykrza¢ im zycie. Konsekwentnie nie wypowiadam nazwisk
dzieci, ktérymi w tym momencie sie zajmuje. To jest jedna rzecz.

Druga rzecz, jak juz tez pan minister powiedzial, toczy sie postepowanie sgdowe
i sad podejmie ostateczng decyzje. Ja moge powiedzieé troszke wiecej od pana ministra,
jesli chodzi o sugestie. W zebranym materiale dowodowym, bardzo powaznym i bardzo
doktadnym, sg informacje, o ktérych ja takze nie moge powiedzieé, ktore bezposrednio
dotyczg zdrowia dzieci i dotyczg zabezpieczenia dzieci. Jest jedna generalna uwaga,
ktorg chcialbym wypowiedzieé i jest taka, ze wglad w sytuacje tej rodziny byt konieczny.
To, ze terapeuci ztozyli wniosek do sadu, to zrobili to, co powinni byli zrobi¢. Zachowali
sie w tym momencie najwla$ciwiej, jak mozna bylo. Jesli jest wspolpraca w korekcie
zachowan destrukcyjnych wzgledem dzieci, to jest szansa zminimalizowania jakiejkol-
wiek krzywdy dzieci, a je§li nie ma tej wspolpracy, to nalezy podejmowac inne dziatania.
To tak na wstepie.

dJesli chodzi o procedowanie tej sprawy przez sad, to juz wyraznie i glo§no o tym powie-
dzialem i powtérze to jeszcze raz, uwazam, ze tak daleko idgcy Srodek jak umieszczenie
dzieci w placowce opiekunczo-wychowawczej, patrzac na dobro dzieci z mojego punktu
widzenia, byl przedwczesny. Uwazam, ze nie dokonano wlasciwej analizy materiatu dowo-

8 O.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CztowIEKA (NR 93),
KomisJi POLITYKI SPOLECZNES | RoDzINY (NR 84)

dowego w tej sprawie, zaznaczajac, ze wglad byt konieczny, i ze dzialania zabezpieczajace
dzieci powinny zostac podjete. Przychylajac sie do zazalenia zlozonego przez rodzicow,
bo taki jest tryb, nie moglem juz na tym etapie sklada¢ wlasnego zazalenia. Wniosko-
walem, co podtrzymuje, o zabezpieczenie sytuacji dzieci poprzez ustanowienie kuratora,
ktoéry bedzie sktadal raporty co dwa tygodnie do sgdu i na podstawie tych raportow pod-
jecie dziatan terapeutycznych wzgledem rodzicéw i zabezpieczajacych dzieci. Uwazam,
ze jest to konieczne i jest dalej aktualne. Na tym etapie sie to nie zmienilo. Postepowanie
toczylo sie prawie rok, bo informacja od §rodowiska terapeutycznego wptynela do sadu
10 kwietnia zeszlego roku. Na tej podstawie podjeto dzialania sprawdzajace, wzywajace
poszczegolne instytucje do przedstawienia swojego stanowiska. Na tym etapie zabrakto
mi dopytania i doinformowania, zeby nie przejmowac bezposrednio ztozonych na piSmie
ostatecznych wnioskéw chociazby przez terapeutéw rodzinnego osrodka diagnostycz-
nego konsultacyjnego. Ale o badanie w rodzinnym oSrodku konsultacyjno-diagnostycz-
nym wnioskowal w swoim pierwszym raporcie kurator zawodowy, ktory byt w domu
tej rodziny jeszcze w zeszlym roku. Tu jest w tej sprawie wyrazna informacja. Daleki
bytbym od préby oceniania systemu na podstawie tej jednej sprawy. To nie jest sytuacja,
ktéra mozna na tyle uogélnic, zeby powiedzieé, ze trzeba wprowadzi¢ nowe przepisy,
bo co$ Zle zadzialalo w obowigzujacym systemie. Bardzo wyraznie chciatbym zazna-
czy¢, ze ta sprawa nijak sie ma do przepiséw wprowadzonych ustawa o przeciwdziala-
niu przemocy w rodzinie, a troche szkoda. Te przepisy wyraznie pokazywaly chociazby
droge zabezpieczenia dziecka, kiedy jest konieczno$¢ odebrania go z domu rodzinnego,
wyraznie mowiac o najblizszej niezamieszkujgcej w tym samym domu rodzinie. W tej
sprawie wiem, ze taki wniosek o rodzicielstwie zastepczym byl zlozony. Dopiero dalej
jest placowka opiekunczo-wychowawcza. Te i inne rzeczy na pewno beda podnoszone
we wnioskach, ktore mdj przedstawiciel zlozy juz w przysztym tygodniu na sali sadowe;j
w Krakowie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Dziekuje. Czy przedstawiciel Krajowej Rady Sadownictwa pan sedzia Jan Kremer
chcialby zabraé glos?

Przedstawiciel Krajowej Rady Sgdownictwa Jan Kremer:

Dziekuje bardzo panom przewodniczacym. Szanowni panstwo, pozwole sobie zlozyé
nastepujace oSwiadczenie. Krajowa Rada Sgdownictwa w zadnym zakresie nigdy nie
kwestionowala prawa do dyskusji oraz krytycznej oceny rozpoznawanych spraw. Tyle
tylko, ze zwracam uwage na to, ze sprawa panstwa Bajkowskich jest w toku. Termin
rozprawy odwolawczej wyznaczony jest w przyszlym tygodniu. Jednocze$nie w dniu dzi-
siejszym odbywa sie bezprecedensowe posiedzenie dwoch komisji sejmowych na temat
sprawy, ktora sie toczy. W zwiazku z tym nie mozna nie stwierdzic, ze doszlo do niebez-
piecznego precedensu.

Po drugie, sytuacja jest co najmniej niezreczna, gdyz najdelikatniej moéwiac, moze
doprowadzi¢ do tego, ze jest to odbierane jako préba nacisku na sad. Zwracam takze
uwage na to, ze postepowanie jest prowadzone z wylgczeniem jawnosci. W dobrze poje-
tym interesie dzieci Rzecznik Praw Dziecka wyraznie stwierdzil, ze istnieje taka sfera
materialu dowodowego, o ktorej jako uczestnik tego postepowania nie bedzie méwit.
W zwiazku z tym dyskusja o sprawie, ktora toczy sie z wylgczeniem jawnoSci, wywoluje
daleko idace watpliwoéci co do wiedzy, jaka dyskutanci w tej sprawie posiadajg. Dlatego
tez jeszcze raz zwracam uwage na to, ze sytuacja w dniu dzisiejszym moze by¢, naj-
delikatniej to ujmujac, odbierana jako nacisk na sad, a przeciwko temu Krajowa Rada
Sadownictwa ma obowiazek protestowaé w ramach swoich ustawowych uprawnien.
Dziekuje.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Panie sedzio, tytulem wyjasnienia, bo to mogloby wygladaé¢ na dowolnosc ze strony pre-
zydiow Komisji i mojej, jako przewodniczacego Komisji. Regulamin Sejmu nie pozostawia
w tym zakresie zadnych mozliwo$ci manewru. Jezeli jest wniosek zlozony w trybie art.
152 ust. 2, to oznacza to, ze najpézniej w ciggu 30 dni od zlozenia wniosku jest obowig-
zek wyznaczenia terminu posiedzenia Komisji, a wiec w pelni rozumiejgc te kolizje i te
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uwarunkowania, o ktorych méwil weze$niej pan minister, nie mieliémy innej mozliwosci
niz wypelni¢ wniosek zlozony przez grupe postéw. Regulamin Sejmu jest jednoznaczny
i nie bylo innej mozliwoSci niz wyznaczenie terminu posiedzenia, bo to jest oczywiste
zabezpieczenie wnioskodawcow.

Przedstawiciel Krajowej Rady Sgdownictwa Jan Kremer:

Moj glos w zaden sposéb nie wkraczal w regulamin Sejmu i podejmowane przez Sejm
decyzje.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

Whnioskodawcy muszg mie¢ Swiadomos¢ takich okolicznoSci rozpatrywania sprawy
na takim etapie postepowania sgdowego. Pani posel Magdalena Kochan z wnioskiem
formalnym. Bardzo prosze.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Skladam wniosek o przerwanie dzisiejszego posiedzenia w zwigzku z informacjami,
ktore przed chwila wyglosit Minister Sprawiedliwosci, przedstawiciel Krajowej Rady
Sadownictwa, a takze w zwigzku z toczacym sie postepowaniem oraz tymi informacjami,
ktore w miare swoich mozliwoSci i nie naruszajac dobra rodziny ani dzieci przekazat
nam rzecznik praw dziecka, pan minister Marek Michalak. Uwazam, ze dla dobra dzieci
i rodziny, a takze powagi tego miejsca, w ktorym rozpatrujemy te sprawe, powaznego
traktowania i oczywistego autorytetu, jakim powinien sie cieszy¢ sad oraz ze wzgledu
na dzi§ prowadzone postepowanie, powinniSmy przerwac dzisiejsze posiedzenie i wrocic
do tych spraw wtedy, kiedy postepowanie sgdowe zostanie zakonczone. Panie przewod-
niczacy, to jest wniosek formalny.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Chciatbym spytac przedstawiciela wnioskodawcow, jakie jest pana posta stanowisko w tej
sytuacji i wobec propozycji, zeby odlozyé¢ dalsze rozpatrywanie tej sprawy po rozstrzy-
gnieciu sgdu na posiedzeniu w przysziym tygodniu. Bardzo prosze, pan posel Andrzej
Duda.

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, chcialbym, zeby$my sobie jasno powiedzieli rzecz nastepujaca. Mia-
nowicie, my nie spotkaliSmy sie dzi§ tutaj po to, zeby rozstrzyga¢ merytorycznie sprawy
panstwa Bajkowskich. Sprawg panstwa Bajkowskich zajmuje sie sad i sad bedzie orzekat
w drugiej instancji. Ja powiedzialem i dwukrotnie sygnalizowalem w swoim wystapie-
niu, ze chce, zebySmy dzi§ podczas obrad Wysokich Komisji, obydwu razem zebranych,
ktore z punktu widzenia tej sprawy sg najwazniejsze w Wysokiej Izbie w ogole, a miano-
wicie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Komisji Sprawiedliwosci, podyskutowali
na temat systemu, podyskutowali na przyktad na temat tego, ze 30 stycznia zostalo wydane
postanowienie z natychmiastowym rygorem wykonalnosci i gdyby nie to, ze w sprawie
zainterweniowaly media, to dzieci panstwa Bajkowskich od ponad dwé6ch miesiecy, a wla-
Sciwie prawie od trzech miesiecy przebywalyby w domu dziecka, poniewaz czekaja na to, az
sad orzeknie w sprawie. To jest jeden z probleméw, prosze Wysokich Komisji. Oczywiscie
mozna do wszystkiego podchodzi¢ mechanicznie i rutynowo, ale pamietajmy, szanowni
panstwo, ze mamy do czynienia z trojgiem dzieci, trzema dorastajacymi chtopakami, kto-
rzy majag rodzicéw, a od pewnego czasu sag w domu dziecka. To nie jest luksusowe miejsce,
w ktorym przebywanie jest przyjemnoscia i ktore jest...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Panie posle, sekundke. Jedna kwestia. Czy rzeczywiscie nie byloby lepiej dla tych chlop-
cow i dla wszystkich, gdybySmy za dwa tygodnie kontynuowali nasze posiedzenie? Nie
chodzi o to, zeby w ogoéle zrezygnowac z dyskusji na ile ten system jest wydolny czy nie-
wydolny, tylko na ile wobec sytuacji tych dzieci i tej rodziny, réwniez obecnych tu rodzi-
cow chlopcow, nie nalezaloby... Ja mam taka propozycje, pie¢ minut przerwy na spokojng
rozmowe kuluarowsa i po tej przerwie rozstrzygniemy kwestie wniosku formalnego.

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:
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Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):

Jest wniosek formalny.

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:

Chcialabym zabra¢ glos w sprawie wniosku formalnego.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

Prosze panstwa, oglaszam pie¢ minut przerwy i prosze po przerwie o stanowiska.

[Po przerwie]

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Koniczymy przerwe, prosze o zajecie miejsc, zebySmy mogli kontynuowac posiedzenie
Komisji. Szanowni panstwo, chcialbym przypomnieé, ze we wniosku zlozonym 8 marca
wnioskodawcy wystapili, by posiedzenie Komisji po§wiecone byto ,,Sprawie rodziny Baj-
kowskich”, a wiec nie kwestii systemu i kwestii jakich§ generalnych, tylko przypomne,
tak wnioskodawcy napisali we wniosku: ,,Posiedzenie po§wiecone bedzie sprawie rodziny
Bajkowskich z Krakowa. Wnosimy, by wspomniane posiedzenie odbylo sie juz podczas
trwajacego 35. posiedzenia Sejmu RP z uwagi na niepokojacy rozwdj wydarzen w spra-
wie, w efekcie ktorego cierpia dzieci”. W tej sytuacji prosze o stanowisko w sprawie wnio-
sku formalnego o przerwanie posiedzenia Komisji. Prosze bardzo, pan posel Duda.

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, Wysoka Komisjo, jedno generalne wyja$nienie dla wszystkich. Sza-
nowni panstwo, jestem jednym z sygnatariuszy tego wniosku. W istocie znajgc sprawe,
bylem inicjatorem tego, zeby z tym wnioskiem wystapic i zeby do tego dzisiejszego posie-
dzenia doszlo. Jak panstwo by¢ moze niektorzy pamietacie, bytem swojego czasu wicemi-
nistrem sprawiedliwosci i jest dla mnie kwestig oczywista, ze nie jest absolutnie ani rolg
Sejmu, ani rolg Wysokiej Komisji wplywanie w jakikolwiek sposéb na to, co ma orzec
w sprawie sgd. W zwigzku z powyzszym, to, co pan przewodniczacy przeczytal, prosze
potraktowac jako skrot myslowy w sprawie panstwa Bajkowskich. Ja po prostu chcialem
i taka byla intencja, zeby dyskutowaé na temat problemu systemowego, ktory ujawnit
sie na tym przypadku i taka jest w moim przeswiadczeniu i najgtebszym przekonaniu
rola Wysokiej Komisji. Niemniej, jezeli z ust przedstawiciela Ministra SprawiedliwoS§ci
i jezeli z ust Rzecznika Praw Dziecka pada argument, ze posiedzenie dzisiejszej Komisji
jest forma wywierania nacisku na sad i jezeli w zwigzku z tym mialoby istniec jakie§
zagrozenie dla panstwa Bajkowskich i ich sytuacji, to ja jestem pierwszym zwolennikiem
odroczenia. Dobrze, w takim razie odroczmy posiedzenie do czasu, dopoki w tej sprawie
nie orzeknie sad. Natomiast absolutnie sie nie zgadzam na zrezygnowanie z dyskusji
na temat tego problemu, poniewaz problem jest i nie tworzmy wrazenia, ze udajemy,
ze go nie ma. Nie pozwalajmy na to, bo trzeba przedyskutowaé kwestie, czy nie powin-
niSmy zmieni¢ postepowania w sprawach rodzinnych dotyczacych tego, zeby tego typu
sprawy toczyly sie szybciej i zeby bylo to obligatoryjne. To jest pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Uwazam, ze trzeba sie przyjrze¢ funkcjonowaniu rodzinnych osérod-
kow diagnostyczno-konsultacyjnych itym wszystkim sprawom. Trzeba wystuchac
na ten temat informacji ministra, bo to sie Wysokiej Komisji nalezy. Ten przypadek
jaki jest, taki jest. Wszyscy to widzimy i chcialem, zebySmy o tym dyskutowali, w jaki
sposob w Polsce jest sprawowana piecza nad rodzing. Taka byla moja intencja. Wiec
powtarzam, ze jezeli sg takie sugestie, ze to, ze my dzi§ obradujemy i bedziemy dale;j
omawiali ten temat, mialoby zaszkodzic sprawie panstwa Bajkowskich, ktéra jest sprawa
niezwykle wazng i naprawde powiedzialbym nawet, ze w tym przypadku wazniejszg niz
posiedzenie Komisji, to rzeczywiScie je przerwijmy, ale na zasadzie odroczenia i zwolania
posiedzenia Komisji i podjecia go na nowo po wydaniu przez sad orzeczenia w sprawie.
Natomiast pytanie jest takie, bo padly tutaj sugestie, zeby odroczyc o dwa tygodnie, czy
jest pewnosc, ze to posiedzenie w ciggu dwoch tygodni sie odbedzie?
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Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Panie poéle, mysle, ze odpowiednio do postepowania sgdowego prezydia komisji mogg
rozstrzygnaé, kiedy to kolejne posiedzenie by sie odbyto, ale rozumiem, ze generalnie
przychyla pan sie do tego wniosku formalnego. Czy tak, panie posle?

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:
Generalnie sie przychylam do tego wniosku formalnego, natomiast mam jedno pytanie.
Rozumiem z wypowiedzi pana rzecznika praw dziecka, ze przedstawiciel pana ministra
dziala w tym postepowaniu, tak? Czyli moge liczy¢ na to, ze bedzie pelny nadzér w tym
postepowaniu ze strony pana ministra i pana urzedu?

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
To pytanie do rzecznika praw dziecka?

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:
Tak.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):
Czy pan minister zechce sie odnie$¢, na ile uczestniczy w tym postepowaniu?

RPD Marek Michalak:
Od 8 marca jestem uczestnikiem tego postepowania i zglaszam swoje uwagi i wnioski
w postepowaniu. Moim przedstawicielem na sali sgdowej bedzie obecna tu pani mecenas
Milewska-Celinska, ktora reprezentuje Rzecznika Praw Dziecka w tej sprawie.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Czy wobec tych wyjasnien jest sprzeciw wobec wniosku o odroczenie... Jest sprzeciw?

Posel Beata Mazurek (PiS):
Nie, nie mam, panie przewodniczacy, sprzeciwu. Ja chcialabym zadac¢ jeszcze jedno pyta-
nie do przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Nie, pani posel, rozstrzygamy wniosek formalny, bo wnioskéw do dyskus;ji bylo wiele,
ale rozstrzygamy w pierwszej kolejnosci wniosek formalny o zawieszenie posiedzenia
Komisji. Czy jest sprzeciw wobec tego wniosku?

Posel Marek Ast (PiS):
Panie przewodniczacy, jeszcze przedstawiciel Rzecznika Praw Obywatelskich sie nie
wypowiedzial i tez chcieliby§my uslyszeé, zanim zamkniemy...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie posle, byl wniosek formalny i odnies§liSmy sie do tego wniosku. Czy jest sprzeciw?
Bo jezeli jest sprzeciw, to dyskusja jest otwarta, ale to na odpowiedzialno§¢ tych, ktorzy
cheg tej dyskusji. Pan poset Duda powiedzial, ze w tej sytuacji nie zglasza sprzeciwu
wobec wniosku o przerwanie odroczenia. Czy sg inne wnioski?

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Nie stysze, zatem nie ma sprzeciwu.

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:
Panie przewodniczacy...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Czy to jest sprzeciw wobec wniosku?

Posel Beata Kempa (SP) - spoza skladu Komisji:
Ja mam wniosek formalny.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Zglaszam oficjalnie sprzeciw wobec wniosku. Ja oczywiScie nie chcialabym rozpatrywaé
sprawy panstwa z Krakowa, nie chce nawet wymienia¢ ich nazwiska i uwazam, ze to,

12 O.W.




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
Komisut SPRAWIEDLIWOSCI | PRAW CztowIEKA (NR 93),
KomisJi POLITYKI SPOLECZNES | RoDzINY (NR 84)

co powiedzial rzecznik praw dziecka jest po prostu niedopuszczalne, ale chciatabym roz-
mawiac o systemie opieki panstwa nad dziec¢mi i nad rodzing. Mamy bardzo wiele spraw,
ja mam miedzy innymi kilka spraw trudnych i interwencyjnych, z ktérymi nie jestem
w stanie przebi¢ sie do Ministra Sprawiedliwosci. Takich spraw, jak rozmawiam z kole-
gami i kolezankami, jest coraz wiecej. Z ostatniego sprawozdania Komisji z realizacji
ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie wynika, ze zabrano z rodzin w ostatnim
roku 500 dzieci.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Pani posel, wniosek jest inny. Zachecam do przeczytania wniosku.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Przeczytalam wniosek.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Ten wniosek byt podstawa zwolania posiedzenia Komisji i tylko ten wniosek moze by¢
przedmiotem porzadku posiedzenia.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Panie przewodniczacy, ja rozumiem, ze taki jest wniosek.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Ten wniosek jest podstawg naszego posiedzenia.

Posel Jozefa Hrynkiewicz (PiS):
Ale rozumiem tez, ze my jesteémy osobami rozumnymi i mamy przynajmnie;...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Pani posel, pani profesor, nawet panig obowiazuje regulamin Sejmu. Odbieram pani glos,
bo pani moéwi nie na temat wniosku i nie na temat posiedzenia. Czy jest przeciw wobec
zamiaru przerwania posiedzenia? Nie slysze sprzeciwu. Jest sprzeciw? Prosze bardzo,
pan posel Kaminski.

Posel Mariusz Kaminski (PiS):

Panie przewodniczacy, ja bardzo prosze, zeby pan w sposob bezstronny i rzeczowy pro-
wadzil te trudng debate. Chce zwrdci¢ uwage na jedng rzecz. Sg tu przedstawiciele roz-
nych urzedéw, ktorzy mowia, co dany urzad robil w danej sprawie, a czego nie robit.
Oprocz praw dzieci panstwa Bajkowskich, ciesze sie z osobistej obecnoS§ci rzecznika
i zaangazowania urzedu, to mamy do czynienia z prawami obywatelskimi panstwa Baj-
kowskich, nie tylko ich dzieci. Oczekuje informacji, chociaz bardzo ubolewam nad tym,
ze pani rzecznik nie stawila sie osobiscie, by w tej prawdziwej sprawie, prawdziwych
ludzi przedstawic stanowisko urzedu, na ktory zostala powotana, a wiec urzedu Rzecz-
nika Praw Obywatelskich. Co ten urzad zrobil w tej sprawie? Wiem, ze jest obecna jakas
anonimowa przedstawicielka tego urzedu, ktora nie zabrata glosu, wiec moge zaktadac,
ze nic nie robi w tej sprawie, ale nam jako postom, zanim arbitralnie zamknie pan dysku-
sje, nalezy sie informacja od tego urzedu. Co urzad ten zrobit w tej sprawie i dlaczego nie
ma tutaj pani rzecznik, ktorej nazwisko nic nikomu w Polsce nie méwi, zadnemu obywa-
telowi. Tak wla$nie pani rzecznik jest aktywna. Chcemy, zeby urzad dziatal w prawdzi-
wych sprawach, nie politycznych, zeby analizowal prawdziwe problemy...

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Panie poéle...

Posel Mariusz Kaminski (PiS):
...gdzie prawa obywatelskie sg tamane. Mamy prawo oczekiwaé¢ informacji dotyczacej
tego, co urzad zrobil w tej sprawie, zanim zamknie pan dyskusje, i czy w ogodle zajal
jakiekolwiek stanowisko.

Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Panie posle, nie zamkne dyskusji. Natomiast zgodnie regulaminem Sejmu padta pro-
pozycja, zeby te debate kontynuowac po rozstrzygnieciu sagdu dla dobra wszystkich,
ktoérych to dotyczy, jak rozumiem réowniez obecnych tutaj rodzicow chtopcow. Mam wra-
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zenie, ze chodzi nam przeciez o wrazliwo$c na te sytuacje. Zajmujac sie tymi sprawami
od lat, mam poczucie ogromnej delikatnosci i tej kolizji procedur z tymi wlasnie bardzo
wrazliwymi obszarami. Pan poset Duda, bardzo prosze.

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, chcialbym, zebySmy doprecyzowali pewng kwestie. Chciatbym,
zeby pan przewodniczgcy odpowiedzial mi w tym momencie na pytanie, bo widze,
ze pan przewodniczacy w taki bardzo literalny spos6b dokonuje wykladni tego wniosku
i w zwigzku z tym ja mam nastepujace pytanie. Czy bedzie mozliwa na tle tego wnio-
sku, ktory zostat zlozony, dyskusja na temat problemoéw systemowych, o ktorych powie-
dziatem, ze chcialbym na ich temat podyskutowaé? Czy tez w zwigzku z tym, ze tak
naprawde taka jest idea zwolania posiedzenia potgczonych komisji i jako wnioskodawcy
mamy zlozy¢ dodatkowy wniosek o rozszerzenie zakresu rozpatrywanej sprawy?

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

Panie posle, jest swoboda wypowiedzi i mySle, ze na tamtym posiedzeniu, ktore bedzie
po owym rozstrzygnieciu sadowym, ta swoboda bedzie w pelni obowigzywac. Natomiast
chodzi o to, drodzy panstwo, bardzo prosze réwniez pana posta o uwage, ze ja by¢ moze
zle to odbieram, ale panstwo bierzecie teraz naprawde na siebie odpowiedzialnosé. Moze-
cie przeglosowaé kontynuacje tej debaty, ale z calg odpowiedzialnoécig za sytuacje tej
rodziny, a zwlaszcza tych chlopcow. Uwazam, ze uczciwie przedstawiamy powody, dla
ktoérych nie nalezaloby teraz prowadzi¢ publicznej debaty. Prosze bardzo, panie posle.

Posel Andrzej Duda (PiS) - spoza skladu Komisji:

Panie przewodniczacy, ja przepraszam, ze sie uSmiechnatem, ale pan przewodniczacy
mowi, ze jest wolno§¢ wypowiedzi, a przed momentem w reakcji na glos pani profesor
Hrynkiewicz powiedzial pan, ze mowi nie na temat, w zwigzku z czym pan przewodni-
czacy odbiera jej glos. Dlatego zadalem pytanie, czy pan przewodniczacy dopusci roz-
szerzenie przedmiotu obrad w stosunku do literalnie czytanego wniosku, bo jezeli nie,
to ja ztoze formalnie, czyli na papierze, razem z panstwem postami wnioskodawcami
dodatkowy wniosek o rozszerzenie porzadku obrad. Stad moje konkretne pytanie.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):

Mam pros§be o zlozenie takiego wniosku, bo on wszystko rozstrzygnie. Przypomne takze
panu postowi, ze przynajmniej raz w roku rozpatrujemy informacje Rzecznika Praw
Dziecka z wykonywania obowigzkéw zwigzanych z tym urzedem i wtedy ta generalna
debata jest przeprowadzana przynajmniej raz w roku. Dotyczy to rowniez informacji
Rzecznika Praw Obywatelskich. OczywiScie, je§li panstwo zlozycie teraz wniosek o infor-
macje, to tez te instytucje publiczne beda sie inaczej przygotowywac do tej debaty. Teraz
ten wniosek zostal sformutowany tak, jak jest sformulowany i rozumiem tez, dlaczego
stanowiska tych instytucji publicznych dotycza tylko tego waskiego zakresu. Jezeli bedzie
wniosek generalny odnoszacy sie rowniez do tego konkretnego przypadku, to takie beda
rowniez wyjasnienia, ktore te instytucje bedg zobowigzane publiczne przedstawic¢. Rozu-
miem, ze jeszcze w sprawie wniosku formalnego poset Dobrzynski, tak?

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):

Tak.

Przewodniczacy posel Slawomir Piechota (PO):

To bardzo prosze.

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):

14

Najpierw w sprawie ogblnej, bo ustyszeliSmy, ze dyskusja na temat tej sprawy moze byé
uwazana za jaki$§ sposéb wplywania na przyszla decyzje sadu i jako nacisk. Szanowni
panstwo, zwracam uwage na to, ze jest to pewne kuriozum, bo rozumiem, ze to zamyka
dyskusje, nawet medialng, na temat kazdej sprawy, jaka bedzie sie w przyszltosci toczyla
w sadach, nie tylko tej sprawy. Kazda dyskusja, kazdy artykul, ktory sie pojawi przed
jakakolwiek rozprawg sgdowg powinien by¢ w zasadzie wycofany, bo bedzie to uznane
jako nacisk. To jest pewne kuriozum, ale teraz wracam do rzeczy. Od pietnastu lat zaj-
muje sie rodzicielstwem zastepczym, z czego od 13 lat w praktyce, z duzymi takze kon-
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taktami z innymi rodzinami, z rodzinnymi domami dziecka. Zwracam panstwa uwage,
ze tutaj juz sie mleko rozlato. Padajg stwierdzenia, zeby jeszcze nie dyskutowac, ze jesz-
cze nie wiadomo, co powie sad. Nie wiem, co powie sad, ale wiem, ze za dwa tygodnie
my wcale nie bedziemy o wiele bogatsi w wiedze o tej sprawie. Ta rozprawa zapewne
bedzie zamknieta, bo informacje, o ktorych mowil pan rzecznik, ktorych w tej chwili
nie moze ujawnic, a o ktorych wie i o ktérych wspomnial, tez zapewne nie bedg jawne,
tak wiec za dwa tygodnie nasza pozycja bedzie taka sama. Natomiast juz w tej chwili
mozna powiedzieé¢ jedno, ze wydarzylo sie wielkie zlo. Chee panstwu powiedzieé¢ jedna
rzecz z mojego i wielu rodzicéw zastepczych do§wiadczenia praktycznego. Odbiér dzieci
od rodzicéw to jest dla nich, mowie tutaj szczegdlnie o dzieciach, wielkie przezycie
i wielka trauma. Czesto o wiele wieksza niz ta trauma i te zle przezycia, ktore mialy
w swoich rodzinach. To, co czesto powtarza sie jako slogan, ze musi to by¢ ostatecz-
nosc¢, to jest prawda i ja mam wielkie watpliwosci, czy w tej sprawie tak byto. Wskazuja
na to informacje, ktore posiadam i ktére macie tez panstwo, a sa to informacje zaréwno
medialne, ale takze to o§wiadczenie, ktore wyglosit dzis rzecznik praw dziecka, gdy podat
w watpliwo§é, czy nie byla to zbyt pochopna decyzja. Rozumiem, ze tych informacji
ma wiecej, wiec ja panu rzecznikowi wierze w tym momencie. To sie juz stato.

Powiem panstwu, jak powinien wygladac system. Powinien wygladac tak, ze do rodziny
gdzie stwierdzono jakie§ problemy, udaje sie pracownik, zostaje nad tg rodzing rozto-
czona opieka, zostaje wdrozony w zycie jaki§ program naprawy i jezeli to sie nie udaje,
i jezeli rodzina nie wspélpracuje, jezeli dziecko jest faktycznie zagrozone bardzo powaz-
nie, a wiec jest zagrozone jego zycie i zdrowie, jakie§ elementy wychowawcze...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie posle, rozstrzygamy wniosek formalny.

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):
... to wtedy nastepuje odbior tego dziecka. Natomiast w tym przypadku, z tych infor-
macji, ktére posiadamy, ten odbiér dziecka... Jak to brzydko brzmi, odbiér dziecka. Sza-
nowni panstwo, pomyslcie, co przezyly dzieci, ktore zostaty tak naprawde wykradzione
przy uzyciu policji i pracownikéw ze szkoly.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie posle, pan mowil, ze odniesie sie do wniosku formalnego.

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):
I to jest mdj wniosek formalny, panie przewodniczacy. Ja sie sprzeciwiam temu, zeby
te dyskusje przerwaé, bo mozemy juz dyskutowaé nad tym, co sie wydarzylo i mozemy
zadawac pytania dotyczace tego, jakie procedury zostaly wykonane w sprawie panstwa,
ktérzy sg tutaj obecni.

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Panie posle, rozstrzygamy wniosek formalny. OczywiScie pan zglasza wniosek przeciwny.
Poddaje pod glosowanie wniosek o przerwanie posiedzenia.

Posel Beata Mazurek (PiS):
Panie przewodniczacy, chcialabym zadaé pytanie, od ktorego uzalezniam to, jak bede
glosowala. Mam pytanie do ministra sprawiedliwo$ci, ktore w zaden sposob nie wplynie
na obraz funkcjonowania rodziny i dzieci. Mam nadzieje, ze pan mi...

Przewodniczacy posel Stawomir Piechota (PO):
Nie. Jest wniosek formalny, ktéry ma pierwszenstwo.

Posel Beata Mazurek (PiS):
Panie przewodniczacy, ale minister Gowin powiedzial o tym, ze sedziowie sg niezawisli,
ale nie sg nieomylni. W zwigzku z tym ja chcialabym zapyta¢ ministra sprawiedliwosci,
w jaki sposob zamierza nadzorowacé te sprawe, czy wystapil do rzecznika praw obywa-
telskich, zeby tez uczestniczyl w tym postepowaniu sadowym i co zamierza w sprawie
zrobic¢, zeby ten wyrok rzeczywiScie byl niezawisty.
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Przewodniczacy posel Sltawomir Piechota (PO):
Pani posel, to jest jakie§ horrendalne nieporozumienie. Jesli minister zacznie wystepo-
wac do innych urzedow, to b6jmy sie wymiaru sprawiedliwosci w Polsce.
Kto z pan i pandéw poslow jest za przerwaniem posiedzenia Komisji i odroczeniem
posiedzenia do czasu rozstrzygniecia przed sadem w sprawie panstwa Bajkowskich? (17)
Kto jest przeciw? (14) Kto sie wstrzymal? (1)
Ogtaszam przerwanie posiedzenia Komisji i zamykam to posiedzenie.
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