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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 30)

22 czerwca 2016 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Urszuli Ruseckiej (PiS), zastepcy przewodniczgcej Komisji, zrealizowata naste-
pujacy porzadek dzienny:

— rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o minimalnym
wynagrodzeniu za prace oraz niektérych innych ustaw (druk nr 600),

— rozpatrzenie uchwaty Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw (druk nr 608),

— pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o reha-
bilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 564).

W posiedzeniu udzial wzieli: Krzysztof Michalkiewicz sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny,
Pracy i Polityki Spotecznej wraz ze wspolpracownikami, Robert Kwiatkowski prezes zarzadu Pan-
stwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepelnosprawnych wraz ze wspélpracownikami, Cezary
Nobis dyrektor Biura Prewencji i Rehabilitacji w Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, Halina
Tulwin dyrektor Departamentu Prawnego Glownego Inspektoratu Pracy wraz ze wspotpracownikami,
Hanna Rychner doradca prawny w Najwyzszej Izbie Kontroli, Beata Jablonska gtéwny specjalista
w Ministerstwie Zdrowia wraz ze wspotpracownikami, Anna Wozniak-Szymanska prezes Zarzadu
Glownego Polskiego Zwigzku Niewidomych wraz ze wspélpracownikami, Alicja Szatkowska prezes
Milickiego Stowarzyszenia Przyjaciél Dzieci i Osoéb Niepelnosprawnych, Dagmara Zdybek prezes
Organizacji Pracodawcow Zatrudniajacych Osoby Niewidome wraz ze wspolpracownikami, Monika
Zima-Parjaszewska prezes Polskiego Stowarzyszenia na rzecz Osob z Niepelnosprawnoscig Intelek-
tualng, Jerzy Szreter prezes Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spoétdzielni Inwalidéw i Spéldzielni
Niewidomych, Jan Zajac prezes Polskiej Organizacji Pracodawcéw Oséb Niepelnosprawnych, Marek
Kowalski ekspert w Konfederacji Lewiatan, Anna Maria Dukat ekspert w Business Centre Club
wraz ze wspolpracownikami, Renata Gorna radca w Ogolnopolskim Porozumieniu Zwigzkow Zawodo-
wych, Marta Dobkowska koordynator w Stowarzyszeniu Agencji Zatrudnienia, Marcin Maksymiuk
ekspert w Zwigzku Powiatow Polskich, Tomasz Tomaszewski przedstawiciel Polskiego Zwigzku Glu-
chych, Lech Stefanczuk przedstawiciel Komitetu do Spraw Zniesienia Putapki Rentowej, Krzysztof
Polka asystent spoleczny posla Kukiz15 wraz ze wspétpracownikami.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Malgorzata Cholewa, Dariusz Lipski i Ewa
Molska - z sekretariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych, Aleksandra Wolna-Bek i Urszula Sek -
legislatorzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dzienr dobry, witam wszystkich panstwa na posiedzeniu Komisji Polityki Spolecznej
i Rodziny. Witam serdecznie pana ministra i przedstawicieli Ministerstwa Rodziny,
Pracy i Polityki Spotecznej. Witam zaproszonych goSci oraz panie i panéw postow.

W dzisiejszym porzadku obrad mamy: rozpatrzenie rzadowego projektu ustawy
0 zmianie ustawy o minimalnym wynagrodzeniu za prace oraz niektérych innych
ustaw (druk nr 600), rozpatrzenie uchwaly Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks pracy oraz niektoérych innych ustaw (druk nr 608) oraz pierwsze czytanie
poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spolecznej
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oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 564).
Porzadek obrad zostal panstwu dostarczony. Czy sg do niego uwagi? Nie slysze.

Przechodzimy do rozpatrywania punktu pierwszego.

Szanowni panstwo, pierwsze czytanie rzagdowego projektu ustawy, zawartego w druku
nr 600, odbylo sie 21 czerwca 2016 r na 21. posiedzeniu Sejmu, czyli wczoraj. Projekt
dokonuje zmian polegajacych na wprowadzeniu do obecnego stanu systemu prawnego
minimalnej stawki godzinowej dla os6b wykonujacych prace na podstawie okreslonych
umoéw zlecenia oraz umow o $wiadcezenie ustug. Sejm, na podstawie art. 39 ust. 2 regu-
laminu Sejmu, skierowal projekt do Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny w celu rozpa-
trzenia. Prezydium Komisji proponuje skierowanie powyzszego projektu do rozpatrzenia
do podkomisji stalej do spraw rynku pracy.

Czy jest zgoda na propozycje prezydium Komisji? Nie stysze sprzeciwu, dziekuje.
Stwierdzam, ze Komisja skierowala projekt ustawy, zawarty w druku nr 600, do Podko-
misji stalej do spraw rynku pracy. Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Chce powiedzie¢ wszystkim cztonkom Podkomisji do spraw rynku pracy, ze posiedzenie
odbedzie sie jutro, o godz. 11:00 w Domu Poselskim, w sali nr 02.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Zanim przejdziemy do omawiania drugiego punktu dzisiejszego porzadku obrad, glos
zabierze pani wiceprzewodniczgca Magdalena Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Mam proébe do pani przewodniczacej Komisji.

Chce powiedzie¢, ze w prezydium Komisji zasiada rowniez dwoch przedstawicieli
opozycji, z ktérymi nie bylo konsultowane skierowanie projektu do Podkomisji statej
do spraw rynku pracy. Nie sprzeciwiam sie decyzji, ale prosze o konsultacje w tej spra-
wie.

Bede wdzieczna, dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje.
Przyjmujemy uwage, bedziemy starali sie uzgadnia¢ z calym prezydium Komisji.
Przechodzimy do drugiego punktu dzisiejszego porzadku obrad. Senat, po rozpatrze-
niu uchwalonej przez Sejm na 19. posiedzeniu w dniu 9 czerwca br. wyzej wymienionej
ustawy, wprowadzil do tekstu dwie poprawki. Czy pan senator jest obecny na sali? Nie
ma. Czy wszyscy panstwo otrzymali poprawki zgloszone przez senatoréw? Jezeli nie,
bardzo prosze o rozdanie postom.
Pani przewodniczaca Borys-Szopa odczyta poprawki, bardzo prosze.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Sprobuje zastapi¢ senatora, aczkolwiek nie bedzie to proste.

Powiem w skrocie. Senat po rozpatrzeniu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy
oraz niektérych innych ustaw — postanowil wprowadzi¢ dwie poprawki do jej tekstu.

Pierwsza poprawka to: W art. 1 w poleceniu nowelizacyjnym, po wyrazach ,,(Dz.U.
2014 r. poz. 1502 z p6zn. zm.)” dodaje sie wyrazy ,,wprowadza sie nastepujgce zmiany:,”
pozostalg tres¢ oznacza sie jako pkt 1 oraz dodaje sie pkt 2 w brzmieniu:

2w art. 179 § 11 2 otrzymuja brzmienie:

,»$ 1. Pracodawca zatrudniajacy pracownice w cigzy lub karmiacg dziecko piersia,
przy pracy wymienionej w przepisach wydanych na podstawie art. 176 § 2, wzbronionej
takiej pracownicy bez wzgledu na stopiefi narazenia na czynniki szkodliwe dla zdro-
wia lub niebezpieczne, jest obowigzany przenie$c pracownice do innej pracy, a jezeli jest
to niemozliwe, zwolnic jg na czas niezbedny z obowigzku §wiadczenia pracy.

§ 2. Pracodawca zatrudniajgcy pracownice w cigzy lub karmigca dziecko piersig przy
pozostatych pracach wymienionych w przepisach wydanych na podstawie art. 176 § 2,
jest obowigzany dostosowac warunki pracy do wymagan okre§lonych w tych przepisach
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lub tak ograniczy¢ czas pracy, aby wyeliminowac zagrozenia dla zdrowia lub bezpieczen-
stwa pracownicy. Jezeli dostosowanie warunkéw pracy na dotychczasowym stanowisku
pracy lub skrocenie czasu pracy jest niemozliwe lub niecelowe, pracodawca jest obowig-
zany przenie$¢ pracownice do innej pracy, a w razie braku takiej mozliwosci zwolnié

”» »

pracownice na czas niezbedny z obowigzku §wiadczenia pracy”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej Krzysztof
Michalkiewicz:
Rzad nie zglasza zastrzezen do poprawki

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Biuro Legislacyjne?

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Aleksandra Wolna-Bek:
Nie zglaszamy uwag do poprawki.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Dziekuje, pani przewodniczgca.

To jest dobra zasada, ktéra chroni mame w cigzy, pracownice, od spraw, ktére nara-
zaja zdrowie jej i dziecka. To sg bardzo dobre zmiany. W zwigzku z powyzszym, chce
zapyta¢ pana ministra o los matek w cigzy, ktore zostaly poza pracag po zmianie ustawy
dotyczacej stuzby cywilnej. Czy panu ministrowi znane sg podobne przypadki? Jak chro-
nimy takie matki?

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

Pani przewodniczaca, jak pani wie, procedowany projekt ustawy jest wykonaniem dyrek-
tywy 2006/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady Europy i ma na celu dostosowanie
polskich przepisow w zakresie braku dyskryminacji kobiet w dostepie do ré6znych zawo-
dow, uwazanych takze w Polsce jako typowo meskie — w kopalniach, wojsku itd. Wydaje
sie, ze sg to prace, ktérych kobiety nie mogg wykonywaé. Podobno, jedna kobieta chce
pracowac pod ziemig i musimy dostosowaé przepisy. Natomiast, nie widze zwigzku
z tym, o co pani pytala.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje, panie ministrze.
Przechodzimy do glosowania. Przypominam, ze procedujemy poprawki.
Bardzo prosze, pani poset Mrzyglocka.

Posel I1zabela Mrzyglocka (PO):
Dziekuje, pani przewodniczgca.
Mam pytanie: czy moga panstwo uargumentowac¢ wprowadzenie poprawek? Nie
chcemy glosowac tylko dlatego, ze poprawki zostaly odczytane, gdyz mozemy to zrobié
sami. Chcemy uargumentowania, dlaczego wprowadzamy poprawki?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Borys-Szopa.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Pan senator wyjaéniltby, niestety jest nieobecny.

W uzasadnieniu mozemy przeczytaé, ze: ,,Przyjmujac poprawke nr 1, senatorowie
uznali, ze w §lad za zmiang art. 176 powinna p¢j$¢ korekta art. 179 § 11§ 2 Kodeksu
pracy, poniewaz obecnie odsyla on w zakresie wykazu prac wzbronionych kobietom
w cigzy oraz karmiagcym dziecko piersig do art. 176, a po wejsciu w zycie analizowane;j
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noweli powinien wskazywac na art. 176 § 2. Nadmieni¢ wypada, ze identycznego zabiegu
legislacyjnego dokonano zmieniajac ustawe o stuzbie wojskowej zolnierzy zawodowych”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Sejmu Urszula Sek:
Poprawka jest bardzo prosta w tresci. Mowimy o odestaniu do art. 176 § 2. Zmiana polega
na doprecyzowaniu, ze chodzi o § 2, a nie — odestanie do calego art. 176.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Przechodzimy do glosowania. Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem poprawki
Senatu? (27) Kto jest za odrzuceniem? (0) Kto wstrzymat sie od glosu? (0)
Jednogloénie przyjeliémy poprawki.
Przechodzimy do poprawki nr 2. Bardzo prosze, pani przewodniczgca Borys-Szopa.

Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):

W poprawce nr 2, Senat zmodyfikowal art. 48 ust. 9 ustawy o powszechnym obowigzku
obrony Rzeczypospolitej Polskiej. Postuzono sie ogdélnym odestaniem do przepisow
w sprawie wykazu prac ucigzliwych, niebezpiecznych lub szkodliwych dla zdrowia
kobiet w cigzy, kobiet karmigcych dziecko piersig i przepisow w sprawie bezpieczenstwa
i higieny pracy przy recznych pracach transportowych. Taki zabieg legislacyjny jest,
zdaniem Senatu, niezgodny z dyrektywa zawartg w § 156 Zasad techniki prawodawczej,
ktora nakazuje jednoznacznie wskazywac przepis lub przepisy prawne, do ktérych sie
odsyla. Ponadto, poprawka nr 2 uwzglednia dyrektywe zawarta w § 158 Zasad techniki
prawodawczej.

Ze wzgledu na fakt, ze musimy przeglosowac poprawke nr 2, pozwole sobie na jej
przeczytanie:

»W ustawie z dnia 21 listopada 1967 r. 0 powszechnym obowiazku obrony Rzeczy-
pospolitej Polskiej (Dz. U. z 2015 r. poz. 827, z pézn. zm.) wprowadza sie nastepujace
zmiany:

1) w art. 48 ust. 9 otrzymuje brzmienie: «

,»9. Rada Ministréw, w drodze rozporzadzenia, naktada obowigzek, o ktérym mowa
w ust. 1, wskazujac grupy kobiet poddane temu obowigzkowi, oraz okresla stanowi-
ska stuzbowe lub funkcje, na ktore przeznacza sie kobiety do czynnej stuzby wojskowej,
uwzgledniajgc przepisy w sprawie wykazu prac ucigzliwych, niebezpiecznych lub szko-
dliwych dla zdrowia kobiet w cigzy lub kobiet karmigcych dziecko piersig wydane na pod-
stawie art. 176 § 2 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy i przepisy w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy przy recznych pracach transportowych wydane na pod-
stawie art. 23715 § 1 tej ustawy oraz potrzeby Sit Zbrojnych.”

2) w art. 73a ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. W zakresie wymienionym w ust. 11 2, do zolnierzy stosuje sie odpowiednio prze-
pisy dzialu dziesiatego ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy, z wyjatkiem art.
209, art. 210, art. 230 § 2, art. 232, art. 234 § 2, art. 235, art. 237, art. 2371, art. 2377 §
1pkt 1i§2-4,art. 2378 § 1, art. 237 § 3 oraz art. 23711 § 4”.”.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Prosze o opinie strony rzadowe;j.
Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Nie zglaszamy zastrzezen.
Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Biuro Legislacyjne?




PELNY ZAPIS PRZEBIEGU POSIEDZENIA:
KomisJi POLITYKI SPOLECZNES | RobzINY (NR 30)

Legislator Aleksandra Wolna-Bek:

Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje.

Czy sg uwagi do poprawki nr 2? Nie slysze, zatem przechodzimy do gtosowania. Kto
z pan i pan6éw poslow jest za przyjeciem poprawki Senatu? (27) Kto jest za odrzuceniem?
(0) Kto wstrzymat sie od gltosu?(0)

Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie 27 glosami za.

Przechodzimy do wyboru posla sprawozdawcy. Proponuje pana Jana Mosinskiego.
Czy pan posel sie zgadza? Dziekuje. Czy kto$ jest przeciwny kandydaturze? Nie stysze,
zatem wybraliSmy posta sprawozdawce.

Czy kto$ z pan i panéw poslow zglasza watpliwosci odno$nie do zgodnosci projektu
ustawy z prawem Unii Europejskiej? Nie stysze. Stwierdzam, ze nie istnieje watpliwo§¢,
co do zgodnosci projektu ustawy z prawem Unii Europejskie;j.

Dziekuje.

Przechodzimy do trzeciego punktu dzisiejszego porzadku obrad Komisji, czyli pierw-
szego czytania projektu ustawy o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowe;j i spoteczne;j
oraz zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych oraz niektérych innych ustaw (druk nr 564).

W projekcie zaproponowano: zmiane przepisoéw ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r.
o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnosprawnych
w zakresie przeznaczenia $rodkow Zakladowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepet-
nosprawnych oraz skladu, organizacji i trybu dziatania Krajowej Rady Konsultacyjnej
do Spraw Osob Niepelnosprawnych. Zaproponowano rowniez: zmiane przepisu ustawy
z dnia 19 sierpnia 2011 r. o jezyku migowym i innych §rodkach komunikowania sie
w zakresie warunkow, jakie musi spelnia¢ przewodniczacy Polskiej Rady Jezyka Migo-
wego oraz wydluzenie terminu wej$cia w zycia przepisow dotyczacych legitymacji doku-
mentujgcej niepetnosprawnosc lub stopien niepetlnosprawnosci, poprzez zmiane art. 4
ustawy o zmianie ustawy o rehabilitacji zawodowe;.

Prosze o przedstawienie przez posta wnioskodawce projektu ustawy.

Bardzo prosze o zabranie glosu pana Piotra Babiarza.

Posel Piotr Babiarz (PiS):

r.l.

Dziekuje, pani przewodniczaca.

W imieniu wnioskodawcow, mam przyjemnosc zaprezentowac projekt ustawy o zmia-
nie ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz zatrudnianiu oséb niepelnospraw-
nych oraz niektorych innych ustaw.

Szanowni panstwo, proponujemy zmiane przepiséw ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r.
o rehabilitacji zawodowej w zakresie przeznaczenia Srodkéw Zakladowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych. Zgodnie z ustaws, zaktad pracy chronionej two-
rzy fundusz rehabilitacyjny. Srodki sg przeznaczane na finansowanie rehabilitacji zawo-
dowej. Artykul 33 ust. 4a wskazuje sankgje, jeSli pienigdze z funduszu zostang przezna-
czone niezgodnie z ustawa, tj. nakazuje zwrot 100% na fundusz oraz wplate wysokosci
30% na Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych. Natomiast, ustawa
nic nie mowi o sankgji, gdy §rodki nie sg przekazywane przez zaklad na fundusz. Stad,
propozycja doprecyzowania ustawy, art. 33 ust. 4a.

W zwigzku z tym, proponujemy, aby na réwni bylo traktowane niezgodne przeznacze-
nie §rodkéw na funduszu rehabilitacyjny z nieprzekazywaniem §rodkéw na ten fundusz.

Proponujemy takze zmiane skladu organizacji trybu dziatania Krajowej Rady Konsul-
tacyjnej do Spraw Osob Niepelnosprawnych. Artykuly 42, 43 i 44 ustawy o rehabilitacji
zawodowej i spotecznej mowia o Radzie Konsultacyjnej. Proponujemy, aby wylaczyc¢ z jej
sktadu przedstawicieli organéw administracji rzadowej a takze organizacji zwigzkowych
i pracodawcow. Rada bedzie organem opiniodawczo-doradczym, wczesniej byta tylko
o charakterze doradczym. Tym samym, skiad rady bedzie liczyt 20 oséb i w jej sklad
beda wchodzié przedstawiciele organizacji pozarzadowych, zwigzkéw i porozumien orga-
nizacji pozarzadowych dzialajgcych na rzecz oséb niepelnosprawnych. Czlonkéw rady
bedzie powolywal i odwolywal wiasciwy minister do spraw zabezpieczenia spotecznego,
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na wniosek pelnomocnika do spraw osob niepelnosprawnych. Powolanie nastapi wérod
kandydatéw, ktorzy majg poparcie co najmniej 15 organizacji pozarzadowych, dziala-
jacych na rzecz oséb niepelnosprawnych. Co najwazniejsze, nowela ustawy rozszerza
kompetencje Rady Konsultacyjnej. Daje mozliwo§é powolywania ekspertow. Po uzyska-
niu zgody pelnomocnika do spraw oséb niepelnosprawnych, Rada bedzie mogla zlecaé
przeprowadzenie badan i ekspertyz zwigzanych z realizacja zadan.

Whnioskodawcy proponuja takze wprowadzi¢ zmiany w ustawie z dnia 15 sierpnia
2011 r. o jezyku migowym i innych §rodkach komunikowania, jezeli chodzi o wymaga-
nia i doSwiadczenie przewodniczacego Polskiej Rady Jezyka Migowego. Proponuje sie,
aby przewodniczacym Rady mogta byc osoba uprawniona, posiadajgca wyksztalcenie
lub do$wiadczenie w zakresie wybranego jezyka z systemu migowego, tj. PJM, SJM lub
SKOGM.

Ponadto, proponujemy wydluzenie vacatio legis przepiséw dotyczacych wydawania
nowych legitymacji dokumentujacych niepelnosprawnosc lub stopien niepelnosprawno-
Sci, wpisanej w ustawie o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz zatrudnianiu oséb
niepelnosprawnych — z 1 pazdziernika 2016 r. na 1 pazdziernika 2017 r. Stad, zmiana
przepisu art. 4 nowelizowanej ustawy.

Pani przewodniczaca, podczas procedowania wplyneto kilka uwag odnoénie do pro-
jektu nowelizacji ustawy. Kilka propozycji jest istotnych z punktu widzenia dalszego
funkcjonowania ustawy. W zwigzku z tym, proponuje przenie§¢ projekt ustawy do kon-
sultacji lub dalszego procedowania do podkomisji statej lub powolania podkomisji nad-
zwyczajnej do przeprowadzenia tej ustawy.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Rozumiem, ze jest to wniosek formalny pana posta wnioskodawcy o skierowanie pro-
jektu do podkomis;ji?

Posel Piotr Babiarz (PiS):
Tak, pani przewodniczaca.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Ze wzgledu na fakt, ze istnieje Podkomisja stala do spraw os6b niepetnosprawnych, pro-
ponuje, aby prace byly w niej prowadzone. Zanim to nastapi, prosze o stanowisko rzadu.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Rzad pozytywnie podchodzi do zmiany ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej
oraz zatrudnianiu osob niepelnosprawnych. Wszystkie proponowane przepisy wpisuja
sie w postulaty osob niepelnosprawnych, ale réwniez propozycje, ktore byly zglaszane
przez biuro pelnomocnika.

Przypomne, ze nowe wzory legitymacji osob niepeinosprawnych wprowadzilismy
poprzez ustawe uchwalona w pazdzierniku 2015 r. Owczesny pelnomocnik wystepo-
wal z wnioskiem o zabezpieczenie §rodkow finansowych na projekt i druk legitymacji.
Wystapienie nie zostalo uwzglednione. W uchwalonym budzecie na ten rok nie ma érod-
kéw finansowych na druk legitymacji.

Inne propozycje zmian majg charakter porzadkujacy, np. zmiana skladu Rady Kon-
sultacyjnej. Przypomne, ze w nastepnym roku bedziemy obchodzi¢ 5-lecie ratyfikacji
Konwencji o prawach osob niepelnosprawnych. Niepelnosprawni czesto uzywaja hasta:
,hic o nas, bez nas”. W konwencji jest kilka waznych zapiséw, natomiast obecnie,
w radzie nadzorczej PFRON, Radzie Dialogu Spotecznego, poprzedniej Radzie Konsul-
tacyjnej o sprawach os6b niepelnosprawnych gtéwnie decydowali pracodawcy i zwigzki
zawodowe. Natomiast, konwencja w preambule méwi: ,,Zwazywszy, ze osoby niepeino-
sprawne powinny mie¢ mozliwo§¢ aktywnego udziatu w procesie podejmowania decyzji
w zakresie polityki i programéw, w tym dotyczacych ich bezpoSrednio”. Istnieje art. 4
moéwigey: ,,w toku podejmowania decyzji w zakresie spraw dotyczacych osob niepelno-
sprawnych, Panstwa Strony bedg $cisle konsultowac sie z osobami niepelnosprawnymi,
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a takze angazowac te osoby, w tym niepelnosprawne dzieci, w te procesy za poSrednic-
twem reprezentujacych je organizacji”.

Mamy nastepny, ciekawy artykul. Nie ukrywam, ze w art. 29 jest bardzo pozytywny
zapis: ,,Panstwa Strony zagwarantujg osobom niepelnosprawnym [...] tworzenie organiza-
cji os6b niepelnosprawnych w celu reprezentowania oséb niepelnosprawnych na szczeblu
miedzynarodowym, krajowym, regionalnym i lokalnym oraz przystepowania do takich
organizacji”. Od 4 lat mamy ratyfikowang konwencje dotyczaca osob niepetnosprawnych.
W tym roku obchodzimy 10-lecie przygotowania konwencji przez Organizacje Narodow
Zjednoczonych. Jak powiedzialem, w przyszlym roku mija 5 lat od jej obowigzywania
i ratyfikowania przez Polske. Natomiast, ciagle uwazam, ze na szczeblu krajowym glos
0s0b niepelnosprawnych jest niewystarczajacy w sprawach ich dotyczacych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje.
Otwieram dyskusje. W pierwszej kolejnoSci panstwo postowie. Pani Ewa Tomaszew-
ska, bardzo prosze.

Posel Ewa Tomaszewska (PiS):

Dziekuje.

Widze sprzecznos¢ wewnetrzng. Jezeli mowimy, ze osoby niepelnosprawne powinny
mie¢ szanse mowienia wlasnym glosem o swoich sprawach, usuniecie zwigzkéw zawo-
dowych, w ktorych znajdujg sie sekcje os6b niepelnosprawnych, oznacza pozbawienie
tych Srodowisk prawa do wystepowania w sprawach ich dotyczacych i zarazem utrudnia
logiczng, powazng dyskusje na temat sytuacji osoéb niepelnosprawnych na rynku pracy.

Uwazam, ze te kwestie nalezy rozwazy¢ w trakcie prac podkomisji. Postaram sie
przygotowac odpowiednig poprawke.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje.
Bardzo prosze, pan poset Stawomir Piechota.

Posel Slawomir Piechota (PO):

r.l.

Przede wszystkim, chce podziekowaé pani przewodniczgcej Beacie Mazurek za umozli-
wienie dyskusji nad tym projektem. Tryb, ktéry zaproponowano pierwotnie, uniemoz-
liwial jakiekolwiek konsultacje. Po naszych rozmowach, pani przewodniczgca podjeta
nielatwg decyzje, zmieniajaca porzadek posiedzenia Sejmu i mieliémy przynajmniej dwa
tygodnie czasu.

Ciesze sie z perspektywy dalszej dyskusji nad ustawg. Wbrew pozorom, ona dotyczy
kwestii zasadniczej dla sposobu rozwigzywania probleméw oséb niepetlnosprawnych.

Przyznam sie, ze jestem gleboko zawiedziony, ze z ust pana Krzysztofa Michatkie-
wicza slysze argumenty za ograniczeniem znaczenia Krajowej Rady Konsultacyjnej
do Spraw Osob Niepelnosprawnych. To jest forum, ktére ma wspiera¢ pelnomocnika.
Z wlasnego doSwiadczenia, po oSmiu latach, wiem jak trudno przebi¢ sie pelnomocni-
kowi z konkretnymi pomystami, zwlaszcza w rzadzie. Od tej kwestii chee zaczaé wypo-
wiedz. Dlaczego pan minister chce zaakceptowac wykluczenie z Krajowej Rady Konsul-
tacyjnej przedstawicieli urzedow centrali, zwlaszcza Ministra Finansow? Przeciez tam
jest miejsce, w ktorym mozemy wszyscy, wspolnym glosem, domagac sie od Ministra
Finansow okreslonych celow.

Panie ministrze, nie musze pana przekonywac, ze Minister Finanséw nie byl entu-
zjastg ratyfikacji Konwencji o prawach os6b niepelnosprawnych. Nie bede opowiadat
o kulisach bardzo trudnych rozmow, ktore ostatecznie oparly sie o stanowcza decyzje
premiera Donalda Tuska. Minister Finansow uwazal, ze ratyfikacja konwencji otworzy
nieprzewidywalne wydatki i dlatego pod réoznymi pretekstami zwlekal na posiedzeniu
rzadu z akceptacja dla ratyfikacji konwencji. Jezeli pozbawi sie pan obecnie mozliwo-
Sci wywierania wplywow na inne urzedy centralne, jak pan moze by¢ pelnomocnikiem
rzadu? Pana mozliwo$¢ oddzialywania na inne ministerstwa bedzie jeszcze bardziej ogra-
niczona. Dzisiaj jest trudno egzekwowa¢, dlatego czesto powraca postulat, zeby pelno-
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mocnik byt w Kancelarii Rady Ministrow. Wtedy miatby mocniejszy wplyw na dzialania
ministra edukacji, ministra zdrowia i innych ministrow.

Po drugie - jak mozna w ogéle wdraza¢ konwencje po wykluczenie samorzadow
z Krajowej Rady Konsultacyjnej do Spraw Osob Niepelnosprawnych? Wiekszos¢ zadan
w praktyce realizujg samorzady. Jezeli im méwimy, ze nie sg nam potrzebne w Krajo-
wej Radzie Konsultacyjnej, oznacza, ze odmawiamy mozliwosci bezposredniego dialogu.
Ostatecznie samorzady stana sie tylko wykonawca, na ktorego wszystko sie przerzuci.
W samorzadach funkcjonuje wiele os6b niepelnosprawnych. Przez 11 lat bylem radnym
w Radzie Miejskiej Wroctawia. Jak mozemy powiedzie¢ samorzadom, ze nie sg potrzebne
w dialogu? Podobna sytuacja dotyczy pracodawcoéw oraz zwigzkow zawodowych, o czym
moéwila pani posel Tomaszewska. Moge zrozumiec intencje, ze glos organizacji pozarza-
dowych powinien by¢ mocniejszy. Dobrze, zwiekszmy udziat organizacji w tej formie, ale
ostatecznie pozostajg one cialem konsultacyjnym, doradczym pelnomocnika. Na koniec
pelnomocnik podejmuje decyzje. Jezeli pelnomocnik nie bedzie mégt wystuchaé argu-
mentow réznych stron, czy na koniec bedzie mogt powiedziec: ,,skonsultowatem projekt,
wszyscy stoja za nim murem, czyli samorzad, pracodawcy, zwiazki zawodowe, organi-
zacje pozarzgdowe”. Wtedy bedzie mogl skutecznie wplywac na realizacje projektu.
Rozumiem, ze glosy sg rézne, moga pojawiac sie spory, ale po to istnieje Krajowa Rada
Konsultacyjna.

Panie ministrze, z calym uznaniem dla posta wnioskodawcy, ale — znajgc kulisy sprawy
- to jest projekt pana ministra. Pan ponosi odpowiedzialno$¢ za prowadzenie tego pro-
jektu. Przyjeto niewlasciwy tryb. Przebieg projektu poselskiego to szybka Sciezka, bez
szerokich konsultacji. Ale to pan, panie ministrze, stojac za tym projektem, ponosi odpo-
wiedzialno§¢. Pan méwi samorzadom, ze nie sg one potrzebne we wspdlpracy na rzecz
0s0b niepetnosprawnych. Informuje pan, ze istnieje Rada Dialogu Spotecznego. Rownie
dobrze mozna powiedziec¢, ze jest Rada Dzialalnosci Pozytku Publicznego. Natomiast
Krajowa Rada Konsultacyjna dotyczy nie niszowego problemu, nie matych grup miesz-
kancow naszego kraju, ale 5 mln os6b niepelnosprawnych w Polsce i ich bliskich, a wiec
przynajmniej polowy mieszkancow naszego kraju. Dlatego Krajowa Rada Konsultacyjna
jest potrzebna z szerokg reprezentacjg. Jak bedzie pan przekonywal pracodawcow, zeby
zatrudniali osoby niepelnosprawne? Pan wie, ze dziala mechanizm, ktérego do konica nie
rozumiemy. Wielu pracodawcoéw woli placi¢ kary, niz zatrudniaé osoby niepelnosprawne.
Jak mamy przekonywac¢ pracodawcow, iz warto zatrudnia¢ osoby niepetlnosprawne, gdyz
mozna czerpac z tego pozytek? Poprzez ten projekt méwi pan pracodawcom: ,nie jeste-
Scie mi potrzebni do konsultacji, ewentualnie, przy okazji mozecie wyrazi¢ swoja opinie
w Radzie Dialogu Spotecznego”. To jest niewlasciwa droga.

Dlatego bedziemy postulowali, zeby Krajowa Rada Konsultacyjna do Spraw Oséb
Niepelnosprawnych przy pelnomocniku dziatata w tym samym skladzie, jak dotychczas,
natomiast z poszerzeniem udzialu organizacji pozarzadowych. Chcemy szerszej repre-
zentacji, ale z dyskusja 1 mozliwoécig prezentacji pogladéw innych partnerow spotecz-
nych, bez ktorych zadania nie bedg realizowane.

Chce spytaé, czy te propozycje konsultowal pan z Krajowa Radg Konsultacyjna
do Spraw Osob Niepelnosprawnych? Czy istnieje opinia Rady o tym projekcie?

Nie? Bardzo ciekawe.

Druga sprawa dotyczy Polskiej Rady Jezyka Migowego. Nie do konca rozumiem
intencje obnizenia wymagan wobec przewodniczgcego. W kuluarach stysze, ze dzisiejsze
wymagania spelnia jedna osoba w kraju, dlatego nie ma mozliwo§ci, aby dalej byta prze-
wodniczacym. Rada ma bardzo konkretne, wysoko postawione zadania. Chce stworzyc
standard komunikacji dla osob niestyszacych. W Radzie muszg by¢ osoby kompetentne.
By¢ moze wymog, ze przewodniczgcy powinien znaé i postugiwacé sie wszystkimi syste-
mami komunikacji dla os6b nieslyszacych, jest wygérowany, przynajmniej na dzisiejszym
etapie prac Rady. Moze w przyszltosci przybedzie nam oséb, ktore bedg spetniaé obecne
wymagania. Dlatego, po konsultacji ze srodowiskiem os6b niestyszacych, ktorg mieliSmy
w ostatnich dwoch tygodniach, bedziemy zglasza¢ propozycje, zeby przewodniczacym
Rady byta osoba znajaca co najmniej polski jezyk migowy i jezyk polski. OczywiScie, pol-
ski jezyk migowy jest podstawowym standardem, wokot ktorego trzeba budowaé¢ komu-
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nikacje wérod osob nieslyszacych. Na pewno taka osoba musi znac jezyk polski, co nie
jest oczywiste. Nie wszystkie osoby nieslyszace komunikuja sie w jezyku polskim. Osoba,
ktéra ma przewodniczy¢ pracom Rady, musi zna¢ polski jezyk migowy i jezyk polski.

Trzecia sprawa dotyczy legitymacji.

Panie ministrze, kwestia legitymacji nie jest dla panstwa zaskoczeniem. Pracowali-
$my dwa lata nad projektem. Panstwo byli na biezgco informowani, gdyz prace nie byly
prowadzone w ukryciu, ale publicznie. Wprowadzenie legitymacji nie jest, mam nadzieje,
kwestionowane co do zasady. Nie wiem, czy pan pelnomocnik wie, jak wyglada dzisiejsza
legitymacja osoby niepelnosprawnej? Wszyscy powinni$my sie za to wstydzi¢. Podobnie
wygladaly kiedys$ legitymacje szkolne. Dzisiaj legitymacja ma réwniez praktyczne zna-
czenie, chociaz nie takie, jak karta parkingowa. W praktyce czesto pada pytanie: czy pan,
pani posiada legitymacje potwierdzajacg uprawnienia, np. w komunikacji zbiorowe;j?
W wielu miastach decyzje naleza do samorzadow. Bytem kiedys pytany: ,,na wozku kazdy
moze usig§é, czy ma pan jakis dowod potwierdzajacy, ze jest pan osobg niepelnosprawng?”
Wiele 0s6b mieszka na terenach nadgranicznych, podrézuje na Stowacje, do Czech, Nie-
miec. W tych krajach jest to rutynowo egzekwowane. Nie tylko osoba niepelnosprawna,
ale i asystent rowniez ma prawo do darmowego podrézowania komunikacjg zbiorows.
Legitymacja jest potrzebna w codziennej praktyce. Teraz panstwo twierdza, ze nie przy-
gotowaliSémy na to pieniedzy. Pan minister méwi o 25 mln zi. Mechanizm wyliczenia tej
kwoty polega na prostej zasadzie budzetowej, ze trzeba uwzglednié¢ wszystkich, ktorzy
majg wystapic o legitymacje. Oczywistym jest, ze bedzie wystepowala mata, waska grupa
ludzi, ktoérzy na co dzien tego potrzebuja. Trzeba uruchomic proces. Pan minister mowi
o odlozeniu decyzji o rok. Projekt zostal przygotowany i pokazany. W projekcie trzeba
uwzgledni¢ przynajmniej cztery kregi os6b niepelnosprawnych, nie tylko niesprawnych
ruchowo, co jest najbardziej widoczne, ale osoby niedowidzgce, niewidome, niestyszace
1z niesprawnoécia mentalng. To mozna latwo przedstawié¢ na legitymacji. Jezeli w tym
roku nie ma mozliwoéci, zeby przynajmniej rozpoczaé prace nad projektem, odi6zmy, ale
nie p6zniej niz do 1 stycznia przyszlego roku. Bedzie nowy budzet.

Jestem przekonany, ze w Radzie Konsultacyjnej mozna naciska¢ na Ministra Finan-
sow. Nie musi to oznacza¢ wydania calej kwoty. Nalezy przygotowac projekt i zaczaé
dystrybuowac pierwsze blankiety legitymacji po powiatowych zespolach orzekania o nie-
pelnosprawnosci, zeby nowe osoby otrzymujace orzeczenie, dostawaly nowg legitymacje.

Takie propozycje bedziemy zglasza¢ do projektu ustawy. W naszym przekonaniu
sg one konieczne, zeby nie ograniczy¢é podmiotowoS§ci osob niepelnosprawnych. Nie
chcemy, aby mimo powtérzonego hasta przez pana ministra ,nic o nas, bez nas”, nie
wskazalo, ze coraz wiecej o nas, bez nas.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje za glos w dyskusji.
Bardzo prosze pana ministra o krétkie ad vocem...

Posel I1zabela Mrzyglocka (PO):
Pani przewodniczaca, ale chce zabrac gltos w sprawie Krajowej Rady Konsultacyjnej. Pan
minister bedzie chcial o tym rozmawiaé i nam odpowiedzie¢.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pani posel, prosze wystucha¢ do konca. Zglaszal sie pan minister. Proponuje, zeby wypo-
wiedzieli sie postowie, ktorzy zapisani sg w kolejce do dyskusji, nastepnie zaproszeni
goscie i na koniec podsumowanie pana posta sprawozdawcy.
Bardzo prosze, panie ministrze.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
Panstwo postowie pozwola, ze ustosunkuje sie do dwoch wypowiedzi. Wnioskodawca bedzie
podsumowywal, nie ja. Ciesze sie z ustyszanych dwoch gloséw, gdyz o to mi chodzilo.
Odno$nie do wypowiedzi pani posel Tomaszewskiej, konwencja méwi réwniez,
ze osoby niepelnosprawne powinny korzysta¢ z praw pracowniczych i prawa do orga-
nizowania sie w zwigzki zawodowe na zasadzie rownoSci z innymi osobami. Dotyczy
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to takze Sekcji Krajowej Osob Niepelnosprawnych NSZZ ,,Solidarnosc”, z ktorg nie-
dawno mialem okazje sie spotkaé. Chodzi mi o symboliczne podkreslenie, ze w r6znych
cialach opiniujgcych, konsultujacych i decydujacych o sprawach zwigzanych z osobami
niepelnosprawnymi, wystepujg osoby niepetnosprawne.

Chce, zeby cztonkowie Komisji ustyszeli, ze dzisiaj w Komisji Konsultacyjnej, na 14
czlonkéw jest czterech przedstawicieli organizacji pozarzadowych, czyli osoby niepel-
nosprawne. Wérod 11 czlonkéw rady nadzorczej sg przedstawiciele zwiazkow zawo-
dowych pracodawcow, samorzadéw i dwie osoby z organizacji pozarzadowej. Decyduja
one o wszystkich sprawach zwigzanych z PFRON, rehabilitacjg zawodows itp. Zesp6t
do spraw wdrazania konwencji jest przy Ministrze Rodziny, Pracy i Polityki Spolecz-
nej i dotyczy kwestii zwigzanych z administracjg rzadows. Zapraszamy przedstawicieli
organizacji pozarzadowych. Wezoraj mieliSmy spotkanie z zespotem, ktore bylto glownie
posSwiecone dostepowi osob niepelnosprawnych do stron internetowych i §wiata cyfro-
wego. Gléwnie referowali przedstawiciele organizacji pozarzadowych, wiec ich udzial
byt istotny. Natomiast, zesp6t stuzy wdrazaniu konwencji w zycie przez administracje
rzadowa. OczywiScie, ocena jest dokonywana przez niezalezne organizacje. W obecnej
chwili jest realizowany duzy projekt systemowy, w ktéorym organizacje pozarzadowe
identyfikuja bariery, aby konwencja funkcjonowala wlasciwie.

Prawde moéwiac, ciesze sie, ze w Krajowej Radzie Konsultacyjnej osoby niepetno-
sprawne beda decydowac o sobie. Jezeli panstwo przyjma poprawke pana posta Piechoty,
zwiekszajgcg liczbe osob niepelnosprawnych w Komisji Konsultacyjnej, ktore nie beda
jedynie §wiadkami, ale mogly wspoétdecydowac, podpisuje sie pod tym dwoma rekoma.
Natomiast, panie posle Piechota, prosze postuchac jeszcze raz: w Komisji Konsultacyj-
nej na 14 czltonkéw byly 4 osoby niepelnosprawne. Czy pan uwaza, ze osoby niepelno-
sprawne decyduja o tym, co ich dotyczy?

Bardzo sie ciesze z tej dyskus;ji i projektu. Faktycznie, przy Pelnomocniku Rzadu
do spraw Os6b Niepelnosprawnych o sprawach dotyczacych niepelnosprawnych beda
sie wypowiada¢ takze osoby niepelnosprawne. Przypominam, ze jest jeszcze Rada Dia-
logu Spolecznego, w ktorej takze jest bardzo silna reprezentacja organizacji pracodaw-
cow 0s6b niepelnosprawnych. Jak méwita pani posel Tomaszewska, w ogélnokrajo-
wych zwigzkach zawodowych sg silne reprezentacje i sekcje os6b niepetnosprawnych.
Na posiedzeniach Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego takze dyskutuje
sie o projektach ustaw dotyczacych osob niepetnosprawnych. W dniu dzisiejszym byty
omawiane cztery rozporzadzenia dotyczace naszego resortu, w kazdej sprawie byla prze-
prowadzona dyskusja z przedstawicielami samorzadéw. Nie jest prawda, ze samorzady
nie maja mozliwosci wypowiadania sie na temat dziatalnosci ustawodawczej lub rozpo-
rzadzen przygotowanych w resortach.

Jesli chodzi o Polskg Rade Jezyka Migowego, nie bede dyskutowac z panem postem
Piechota. W ciggu 25 lat jedna osoba miata szanse by¢ pelnomocnikiem przez osiem lat.
W ramach jego kadencji, cztery lata dziatala Polska Rada Jezyka Migowego i nie zda-
zyla jeszcze opanowacé standardéw. Natomiast, w Radzie tylko przewodniczacy zna trzy
jezyki. Wszyscy pozostali cztonkowie znajg jeden albo dwa. Jezeli pan przewodniczacy
péjdzie na emeryture, osoby chcace pracowa¢ w Radzie i nie znajace trzech jezykow,
tylko dwa, nie beda mialy szansy zosta¢ przewodniczacym. Standardem jest, ze osoby
posluguja sie dwoma jezykami, czesto tylko jednym, natomiast znajomo§¢ trzech jezykow
to wyjatek, nie regula.

Jesli chodzi o legitymacje — oczywiScie, zgadzam sie z panem postem. Widzialem
obecng. Rowniez sie wstydze, ze osoby niepelnosprawne nie maja legitymacji w nowocze-
$niejszej formule. Poprzedni rzad, mowigc o pazdzierniku, chcial mie¢ czas na oglosze-
nie przetargu, zaprojektowanie i wydrukowanie legitymacji a od pazdziernika tego roku
mialy by¢ one juz wydawane. Jezeli chcemy je wprowadzi¢ od pazdziernika przysziego
roku, takze potrzebujemy oglosi¢ przetarg, zaprojektowaé i wydrukowaé. Nie sadze,
zeby od 1 stycznia ktokolwiek mial szanse wymienic legitymacje. W poprzednim roku,
w listopadzie, przed uchwaleniem budzetu wystepowaliSmy z poprawka, zeby zabezpie-
czy¢ §rodki. Nie udalo sie.
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Obiecujemy, ze w najblizszym budzecie na pewno znajdg sie pienigdze i w nastepnym
roku Srodowisko os6b niepetnosprawnych bedzie moglo z dumg pokazywac legitymacje
osoby niepelnosprawne;.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Rozumiem, ze ad vocem pan poset Piechota?

Posel Stawomir Piechota (PO):
Panie ministrze, wymieniajmy sie §mialo argumentami, gdyz ma to dobrze stuzy¢ oso-
bom niepelnosprawnym.

Jesli chodzi o Krajowa Rade Konsultacyjna, zle mnie pan zrozumial. Méwilem o innej
sytuacji — jezeli glos organizacji pozarzadowych jest slabo reprezentowany w Radzie,
to go zwiekszmy, ale nie eliminujmy pozostaltych uczestnikéw. To nie na tym ma polegac,
zeby wzmocnienie glosu organizacji pozarzadowych nastapilo w sytuacji, gdy z Rady
wyeliminuje sie wszystkich partneréw spotecznych.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze p6t zdania, gdyz to nie jest dyskusja miedzy dwiema osobami na sali.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:
W odpowiedzi wspomniatem, iz rzad nie ma nic przeciwko, zeby zwiekszyc¢ liczbe czton-
kéw Rady, jesli chodzi o érodowiska oséb niepelnosprawnych. Jezeli poprawka zostanie
zlozona, nie bedziemy zglaszaé zastrzezen.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
W kolejnosci, glos zabierze pani Izabela Mrzyglocka.

Posel I1zabela Mrzyglocka (PO):
Chce wzmocnié glos pana przewodniczacego Piechoty i wypowiedzie¢ sie w sprawie
zmian w Krajowej Radzie Konsultacyjnej.

Catkowite wyeliminowanie okreslonych oséb z Rady, jest czym$ innym niz wzmoc-
nieniem glosu organizacji pozarzadowej. W uzasadnieniu piszg panstwo, ze organiza-
cje pracodawcow, zwigzkowe lub administracja panstwowa sg czlonkami Rady Dialogu
Spotecznego. Czy mam rozumiec, ze wszystkie ciala opiniodawczo-doradcze, dzialajace
w ro6znych gremiach, np. Rada Rynku Pracy, bedg zmieniane? Czlonkowie Rady Rynku
Pracy rowniez maja przedstawicieli w Radzie Dialogu Spolecznego. Czy tam réwniez
nastgpig zmiany? Jezeli tak jest napisane w uzasadnieniu, to znaczy, ze ten argument
obowigzuje wszystkie ciala opiniodawczo-doradcze.

Pytanie kieruje do pana ministra, ktory méwi, ze Rada Konsultacyjna powinna mie¢
inny sklad, gdyz istnieje Rada Dialogu Spotecznego. Czy bedg likwidowane inne organy
opiniodawczo-doradcze?

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje. Pan poset Jerzy Wilk, bardzo prosze.

Posel Jerzy Wilk (PiS) - spoza skladu Komisji:
Dziekuje.

Nie jestem czlonkiem Komisji, ale specjalnie przystuchuje sie dzisiejszym obradom.
Chce powiedziec, ze od 1990 r. jestem samorzgdowcem i w tym samym roku wygratem
konkurs na prezesa spoéldzielni niewidomych. Byl to wtedy jeden z uczciwszych kon-
kurséw w Polsce, jakie zorganizowano w zakladach pracy chronionej. Z reguly nomen-
klatura decydowala, kto zostanie prezesem spétdzielni. Bylem pierwszg osoba, ktéra
wystartowala w takim konkursie. Bylem rowniez prezydentem Elblaga, teraz jestem
postem. Przepraszam, ze sie chwale, ale chce powiedzie¢, ze mam wiedze na temat osob
niepelnosprawnych. Prawie przez 23 lata kierowalem zakladem pracy chronione;.

Prosze panstwa, bardzo dobrze, ze powstanie podkomisja. Jezeli prawo i procedury
pozwalajg, prosze zapisa¢ mnie do tej podkomisji, chetnie wezme w niej udzial. Pracujac
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wiele lat z niepelnosprawnymi pamietam geneze powstania PFRON-u i ustawy. Ona byta
kilkadziesigt razy nowelizowana i z przykroScig musze powiedziec, jako posel, ze za kaz-
dym razem gorzej. Zatracita pierwotne potrzeby. Po co powstata ustawa, PFRON i fun-
dusz? Nie chee panstwa zanudzaé, ale PFRON powstal, poniewaz byly zaklady, ktore
chcialy zatrudnia¢ niepelnosprawnych i takie, ktore wolaly zaptaci¢ kare na fundusz.
Niech inni sie martwia, co zrobig z pieniedzmi, czy powstang miejsca pracy, czy nie. Dla-
tego powstal PFRON. W zwigzku z tym, ustawa brzmiala nastepujgco: ustawa o zatrud-
nieniu i rehabilitacji os6b niepelnosprawnych. Zawod byt na pierwszym miejscu. Nato-
miast, struktura wydatkéw PFRON-u zostata bardzo uspoteczniona, kosztem zawodu.
Powstaje coraz mniej miejsc pracy chronionej.

Jaka byla pierwotna idea? Osoba konczy szkole, najlepiej integracyjna, trafia
do warsztatow terapii zawodowej, jezeli jest mocno niepelnosprawna, aktywizuje sie
i usprawnia, kieruje sie do zaktadu aktywizacji zawodowej, zakladu pracy chronionej,
nastepnie na wolny rynek.

Bedzie Zle, jesli teraz wszystko zostanie uspotecznione i tylko organizacje pozarza-
dowe beda mialy realny wplyw na pelnomocnika pana ministra i dziatania PFRON-u.
We wszystkim potrzebny jest umiar. Powiaty realizuja pana idee — wydaja legitymacje
niepelnosprawnym, orzekajg o niepelnosprawnosci, prowadza zaklady aktywizacji zawo-
dowej. Sg one potrzebne, nie lekcewazmy ich.

Jest mi niezrecznie méwic, jako postowi Prawa i Sprawiedliwosci, gdyz chce zeby
ustawa byla coraz lepsza. Jezeli pracodawcy maja mie¢ wplyw na odpowiednio dzielone
§rodki, programy i projekty, nie rezygnujmy z pracodawcow. We wszystkich dziataniach
powinien by¢ zachowany umiar. Byé moze przesadzono w podziale miejsc w Radzie
Konsultacyjnej lub Radzie Nadzorczej PFRON-u, ale kazdy ma swoich przedstawi-
cieli. Jezeli tylko organizacje pozarzadowe beda mialy reprezentacje i szeptaly panu
do ucha, co ma pan zrobic i jaki jest pan madry, jak dobrze dzieli §rodki, za dwa, trzy
lata bedziemy kiopot z PFRON-em, podzialem Srodkéw i tworzeniem miejsc pracy.
Zwiazki zawodowe sg bardzo wazng organizacjg. Pilnujg rownowagi w podziale §rod-
kéw i zachowaniu PFRON-u, gdyz szereg spraw zrobiono niepotrzebnie i wiele srodkéw
zmarnowano w Funduszu. Pan dysponuje kilkoma miliardami zlotych. Od pana zalezy,
czy powstang miejsca pracy, czy nie. Spotykam sie z tym na co dzien.

Jest nieprawdag, gdy kto§ mowi, ze najwazniejsze dla osoby niepelnosprawnej jest
pojecha¢ na szkolenie do Hotelu Gotebiewski. Wszystko jest wazne, ale najwazniejsza
jest dla niej samodzielno§é, zeby nie byla uzalezniona od pomocy panstwa. Powinna miec¢
prace, wyksztalcié dzieci, godnie zarabiac i dzieki temu pojechac¢ do Hotelu Golebiewski.
Ona nie chce jalmuzny i darowanych pieniedzy, ale normalnie, uczciwie zarabiac i z pod-
niesiong gtowa decydowac o sobie.

Jezeli mnie panstwo zapisza, bede chcial bra¢ udzial w pracach podkomisji, ale uwa-
zam, ze nalezy miec reprezentacje wszystkich srodowisk.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje. ;
W kolejnoéci zgloszen do zabrania gltosu — pani poset Agnieszka Scigaj, a nastepnie —
pani wiceprzewodniczgca Marzena Okla-Drewnowicz.

Posel Agnieszka Scigaj (Kukiz15):

14

Nie bede powielala argumentow odnos$nie do Rady Konsultacyjnej. Ciesze sie, ze pan
minister zobowigzal sie do pracy nad proporcjonalnoScig a nie eliminacjg jakichkolwiek
cial opiniotworczych. Chce sie dotgczy¢ do dyskusji, jako wieloletni kierownik aktywi-
zacji zawodowej. Nie tylko zaklady pracy chronionej, ale zaklady aktywizacji zawodowe;j
tez sg pracodawcami, wiec potrzeba reprezentacji jest bezdyskusyjna.

Mam pytanie odnosnie do legitymacji i czasu, ktory rzad dal sobie na wydanie
nowych blankietow. Czy rzad zastanawial sie jednocze$nie nad wykorzystaniem czasu
na poprawe systemu orzekania? Niestety, jest on wadliwy, gdyz znajduje sie w kilku
instytucjach. Ponownie doprowadzimy do sytuacji, ze osoby majace orzeczenie wydane
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przez ZUS, bedg musialy pdj$¢ do urzedu powiatowego i sklada¢ dokumenty, wiec kilka
razy udawac sie do réznych instytucji.

Prosze pamietac, ze mowimy o osobach niepelnosprawnych, dla ktérych kazdy urzad
to jedna wielka bariera. Moze warto wykorzystac czas, zeby nie tylko czeka¢ na pienig-
dze, ale rowniez usprawni¢ system. Czy rzad mysli nad takg poprawg?

Mowie nie tylko o ujednoliceniu systemu orzekania, ale réwniez wprowadzeniu
mechanizmoéw, w ktorych osoba niepelnosprawna nie bedzie musiala, za kazdym razem,
biega¢ na komisje do spraw orzekania o niepelnosprawnosci, gdy zmieni rodzaj swojej
rehabilitacji. Jezeli bedzie chciata i$¢ do zakladu aktywizacji zawodowej z warsztatu
terapii zajeciowej, ponownie musi udac sie do komisji. Czy taka sytuacja réwniez bedzie
sie wigzala ze zmiang legitymacji osoby niepelnosprawne;j?

Dziekuje.

Posel Marzena Okla-Drewnowicz (PO):

Panie ministrze, mowi pan dzisiaj, ze Rada Konsultacyjna liczaca 14 os6b, ma w swoim
skladzie zaledwie cztery osoby niepelnosprawne — jest to prawie 30%.

Oczywiscie, to jest zbyt matla liczba os6b niepelnosprawnych zasiadajacych w tej
Radzie. Nie chodzi réwniez o to, zeby te osoby mogly wszystko przegtosowaé. Celem
Rady jest wypracowanie odpowiednich postulatéw, je§li chodzi o zycie i funkcjonowa-
nie 0s6b niepelnosprawnych w spoleczenstwie w zgodzie z partnerami spolecznymi, aby
mozna bylo przeprowadzaé¢ zmiany w konsensusie. My§le, ze to jest bardzo wazne.

Cieszy mnie glos postow Prawa i Sprawiedliwosci, ktorzy zglaszajg postulaty, aby
w radzie zasiadali przedstawiciele zwigzkéw zawodowych, pracodawcow oraz przedsta-
wiciele organ6w administracji rzadowej, jak powiedzial pan poset Piechota, aby mozna
byto realnie wprowadzi¢ zmiany. Dzisiaj jest bardzo merytoryczna dyskusja. Zabranie
glosu przez panstwa z Prawa i Sprawiedliwo$ci daje szanse, aby Krajowa Rada Konsul-
tacyjna miala nadal w swoim skladzie wszystkich, niezbednych partneréw spolecznych,
ale ze zwiekszong liczba 0sob niepetnosprawnych. Mysle, ze taki projekt bytby optymalny,
godzil interesy wszystkich stron, a przede wszystkim - stuzyt osobom niepelnosprawnym.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje.
Czy kto$ z pan i pan6éw poslow chce zabrac glos? Nie stysze. Teraz w kolejnoSci zapro-
szeni panstwo. Prosze sie przedstawic.

Prezes Polskiego Stowarzyszenia na rzecz Osob z Niepelnosprawnoscia Intelektualng
Monika Zima-Parjaszewska:

r.l.

Monika Zima-Parjaszewska, Polskie Stowarzyszenie na rzecz Osob z Niepelnosprawno-
Scig Intelektualna.

Catkowicie popieram dyskusje rozpoczeta przez pana posta Stawomira Piechote.
Propozycja, dotyczaca zwiekszenia znaczenia Rady Konsultacyjnej, okazata sie by¢
idea, panie ministrze, zmierzajacg do zablokowania dzialalnosci Rady, a przede wszyst-
kim - do zmniejszenia jej znaczenia. Dlaczego? Dlatego, ze pozbawienie sie partnerow
w dyskusji, jak administracja rzagdowa lub samorzady, blokuje jakgakolwiek realizacje
wypracowanych postulatéw, nawet wérod organizacji pozarzadowych. Mowie to, jako
prezeska najwiekszej w Polsce organizacji pozarzadowej, dzialajacej na rzecz osob z nie-
pelnosprawnoscig intelektualna.

Co wiecej, ogromny niepokdj budzi propozycja art. 43 ust. 2 i 3. Proponuje sie, aby
powolywanie kandydatow do Rady oznaczalo poparcie ich przez co najmniej 15 organiza-
cji pozarzadowych, dzialajacych na rzecz osob niepelnosprawnych. Jednocze$nie okazuje
sie, ze kandydaci nie mogg by¢ osobami pracujgcymi w konkretnej organizacji pozarza-
dowej. Z jednej strony pan minister powotuje sie na przepisy konwencji, ktére wyraznie
wskazujg o potrzebie wlgczenia 0sob z niepelnosprawnosciami w tworzenie polityki,
czyli organizacji ich reprezentujgcych. Trudno znalez¢ osobe reprezentujgca srodowisko,
nie pracujgcg w organizacji. Zatem, wymog przewidziany w ust. 3 tego artykutu moze sie
okazaé nie do zrealizowania, tym bardziej, ze organizacje pozarzadowe popierajg z reguly
osoby, ktorym moga daé rekojmie rzetelnego wykonywania konkretnych dzialan. Nie
mogg one pracowaé w organizacji popierajacej, czyli zadnej organizacji, wyrazajacej jed-
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nocze$nie poparcie dla takiej osoby. Moze okazaé sie to niemozliwe do zrealizowania,
dlatego, ze wiekszo§¢ dziataczy, ktorzy przychodza na komisje sejmowe i zabierajg glos,
jednocze$nie pracuje w konkretnych organizacjach pozarzadowych. Pytanie, kto mialby
by¢ przedstawicielem takich organizacji, bioracych udzial w Radzie?

W odpowiedzi na wypowiedz pana posla, musze zaoponowac, ze stanowisko organiza-
cji pozarzadowych zmierza zdecydowanie w kierunku przeniesienia ciezaru na rehabili-
tacje zawodowa, a nie spoleczng. Na pewno wniosek okazuje sie bledny, czyli organizacje
pozarzadowe mialby uspoleczni¢ §wiadczenia, Rade i rehabilitacje. To na pewno nie idzie
w dobrym kierunku.

Zdecydowanie popieram stanowisko w zakresie Polskiej Rady Jezyka Migowego
i przychylam sie do wniosku pana posta Stawomira Piechoty, aby przewodniczacy znat
co najmniej polski jezyk migowy ijezyk polski, ewentualnie dwa inne systemy jezyko-
wo-migowe. Wspomniano o zespole do spraw wdrazania konwencji, moze to jest dobre
miejsce, zeby poszerzyc¢ jego skiad. Oficjalnie, zadnym cztonkiem zespotu nie jest przed-
stawiciel organizacji pozarzadowych. Tymczasem art. 33 ust. 3 konwencji wyraznie
wskazuje, ze organizacje powinny by¢ wigczone w proces wdrazania, nie tylko w ramach
dopraszania sie na konkretne posiedzenia tego zespolu, ale rzeczywiScie brania czynnego
udziatu w jego pracach.

Co prawda wynika to z delegacji, ktora jest przewidziana w projekcie skierowanym
do ministra wlasciwego do spraw zabezpieczenia spolecznego, dotyczacej reprezentatyw-
nosci §rodowiska os6b z niepelnosprawnosciami, ale moze warto wskaza¢ w postanowie-
niach ustawowych, zeby nie byla tylko jedna, aby przedstawiciele organizacji pozarzado-
wych reprezentowali rézne niepelnosprawnosci.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje.
W kolejnosci, glos zabierze przedstawiciel Zwigzku Miast Polskich.

Ekspert w Zwigzku Powiatow Polskich Marcin Maksymiuk:
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Dziekuje, pani przewodniczgca.

Zwigzek Powiatow Polskich opiniuje negatywnie ustawe w obecnej wersji ze wzgledu
na dwie zasadnicze kwestie, przede wszystkim — przedstawicieli w Radzie. Dotychczas
samorzad mial pieciu cztonkéw, teraz nie bedzie mial zadnego. Pojawialo sie stwierdze-
nie, ze jest jeszcze Rada Dialogu Spotecznego.

Szanowni panstwo, chee wyjasnié, ze samorzad nie wchodzi w sklad tej Rady, gdyz wyste-
puje tylko strona pracownikow i pracodawcow, nie strona administracji publicznej, ale rza-
dowa, do ktorej nie nalezymy. Zwiazek z niepokojem odbiera wprowadzane zmiany.

Dlatego, panie ministrze, nie prosimy, ale apelujemy, zeby z nami rozmawiac.
Naprawde mozemy prowadzi¢ konstruktywny dialog, wymienia¢ sie merytorycznymi
argumentami, jednoczes$nie pelnimy zasadniczg role we wspieraniu osob niepelnospraw-
nych. Dlatego nasze wykluczenie z Rady uwazamy za nietrafione.

Dziekuje poslom, zaréwno partii rzadzacej, jak i opozycji oraz pani z organizacji
pozarzadowej, za glosy wsparcia dla samorzgdu. Naprawde chcemy wspolpracowac,
ale potrzebujemy dialogu opartego na merytorycznych argumentach, ktére posiadamy.
Naprawde chcemy z panem wspélpracowaé, tylko prosze da¢ nam szanse.

Ponadto, zwigzek negatywnie podchodzi rowniez do kwestii przepisow dotyczacych
przesuniecia terminéw wprowadzenia w zycie legitymacji dokumentujacej niepeino-
sprawno$¢. Rozumiemy argument, ze brakuje pieniedzy, natomiast odpowiedzialnosc¢
spadnie na najnizszy szczebel, w cudzyslowie mowigc ,,nam sie oberwie”, panie mini-
strze. Chce podziekowa¢ pani przewodniczacej za zmiane trybu procedowania. Okazuje
sie, ze projekt mial by¢ procedowany na poprzednim posiedzeniu Sejmu. Woéwczas nie
dostalibySmy go nawet do konsultacji spotecznych. Zgodnie z regulaminem Sejmu orga-
nizacje samorzgdowe maja prawo, w ciagu 14 dni od otrzymania projektu, do przedsta-
wienia swojej opinii. Jezeli nie byloby zmiany, ktérg zaproponowala pani przewodni-
czgca, nie moglibySmy wydac¢ opinii i wowczas obudziliby§my sie w nowym porzadku
prawnym.

Dziekuje.
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Ekspert w Konfederacji Lewiatan Marek Kowalski:

Pani przewodniczaca, panie ministrze, panie i panowie postowie — Marek Kowalski, Kon-
federacja Lewiatan, ale rowniez Rada Dialogu Spolecznego.

Na sali czesto padato okreslenie: Rada Dialogu Spotecznego. Chce przedstawié stano-
wisko zespolu. Rekomenduje on utworzenie Krajowej Rady Konsultacyjnej przy pelno-
mocniku do spraw osob niepelnosprawnych z udzialem stron spotecznych, ale z zacho-
waniem proporcjonalnosci. Ciesze sie, ze pan minister deklaruje, iz mozemy wroci¢
do Rady. Uwazamy, ze proporcjonalnos$¢ byla zachwiana i nalezy jg przywrécic.

Chce zwréci¢ uwage na jeszcze jedng kwestie. Posiadanie przywileju bycia w Radzie
i uczestniczenia w pracach, to dwie rézne sprawy. Mialem przyjemnos¢ by¢ cztonkiem
Rady poprzedniej kadencji i uczestniczytem w wiekszoSci lub nawet we wszystkich posie-
dzeniach. Bardzo czesto bylo obecnych jedynie 5 os6b (na 14). Chce, zeby doboér byt
w odpowiedniej skali.

Druga sprawa, jezeli chodzi o uzasadnienie takiego dzialania — pan minister zauwa-
zyl, ze Rada Dialogu Spotecznego, Komisja Wspdlna Rzadu i Samorzadu Terytorialnego,
wszystkie ciala mogg mie¢ rowniez wplyw na to, co sie dzieje w zakresie os6b niepel-
nosprawnych. Rozumiem, ze Krajowa Rada Konsultacyjna ma by¢ cialem, w ktorym
spotykajg sie wszystkie organizacje, czyli samorzady, partnerzy spoleczni i, oczywi-
§cie, organizacje pozarzadowe. Wowczas, razem, we wspolnym konsensusie, na jednym
posiedzeniu mozemy wypracowac odpowiednie przepisy, ktore bedg pomagaly nie tylko
w rehabilitacji osob niepelnosprawnych, ale w dzialaniach zmierzajacych do przywro-
cenia tych osob na rynek pracy. W Polsce jest ok. 4,5-5 mIn os6b niepelnosprawnych,
natomiast na rynku pracy mamy ok. 450-500 tys., z czego 250 tys. w systemie PFRON.
Jest bardzo duzo do zrobienia, zeby zachecac przedsiebiorcéw do zatrudniania osob
niepelnosprawnych, aby one same chcialy uczestniczyé w rynku pracy, wyj$¢ z domu,
zamiast siedzie¢ i my§leé¢ o swojej utomnosci. Natomiast, bez przedsiebiorcow, zwigzkow
zawodowych i samorzadow nie bedzie fatwo. W poprzedniej Radzie samorzady byty bar-
dzo aktywne i wykazywaly wiele wlasnych inicjatyw, zmierzajacych do pomocy osobom
niepelnosprawnym.

Postulujemy i zlozymy poprawke, zeby wlaczyc samorzady i partneréw spolecznych
do Krajowej Rady Konsultacyjnej, ale przy zachowaniu odpowiedniej proporcji.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje.
Stysze jeszcze pie¢ 0sob chetnych do zabrania glosu. Bardzo prosze, w kolejnoéci zgta-
szania.

Radca w Ogoélnopolskim Porozumieniu Zwigzkow Zawodowych Renata Goérna:

r.l.

Renata Goérna, Ogélnopolskie Porozumienie Zwigzkow Zawodowych.

Reprezentujemy druga strone Rady Dialogu Spotecznego, czyli pracownikéw. Nie
mam nic do dodania, ale chce wzmocnié glos mojego przedmowcy, pana prezesa, przed-
stawiciela pracodawcow. Chce réwniez bardzo podziekowac postom, ktérych wypowiedz
korespondowala z uzasadnieniem réznorodnosci stron w Radzie.

Pan prezes przytoczy! stanowisko, przyjete przez nasz zesp6ét Rady Dialogu Spotecz-
nego. Nie chcemy, zeby strona pracodawcow i zwigzkéow zawodowych w Krajowej Radzie
Konsultacyjnej byta uprzywilejowana i miata wiekszg liczbe czlonkow. Jestesmy jak
najbardziej za rownowaga, liczbowym parytetem. Zgadzamy sie absolutnie, ze w obec-
nym skladzie Krajowej Rady Konsultacyjnej mieliSmy lekkg przewage liczbowa, jako
reprezentatywne organizacje zwigzkowe i pracodawcéw. Nie oznacza to, ze mieliSmy
przewage merytoryczna. Od kilku kadencji mam zaszczyt by¢ czlonkiem Krajowej Rady
Konsultacyjnej. Obserwujac dyskusje, z mojego subiektywnego punktu widzenia, wydaje
mi sie, ze byla zachowana réwnowaga réznych argumentéw na dane tematy. Nie bylo
sytuacji, ze dominowaly zwigzki zawodowe i pracodawcy. Owszem, jezeli pojawialy sie
tematy zwigzane z szeroko rozumiang rehabilitacjg zawodowa, wiekszy glos mieli praco-
dawcy, nie ulega to watpliwosSci. Nie mniej jednak, uwazam, ze organizacje pozarzadowe
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bardzo duzo wnosily do zmian. Stad dyskusja, ktora przetoczyla sie w naszym zespole
Rady Dialogu Spolecznego, miata wzmocnié¢ $rodowisko osob niepetnosprawnych.

Cieszymy sie z argumentacji pana ministra, ktory dostrzega troske, zeby wypelnia¢
zadania konwencji i w jak najwiekszym zakresie dopuszczaé glos §rodowiska. Rowniez
to dostrzegamy i chcemy, aby Rada w nowym skladzie miata moc i site.

Na koniec dwa zdania, poniewaz panstwo poslowie otrzymali nasza opinie na pismie.

PrzytoczyliSmy wiele kwestii, uzasadniajacych konieczno$é uwzglednienia argumen-
tow, ktore, miedzy innymi, bardzo trafnie przytoczy! pan posel Piechota. Rada Dialogu
Spolecznego nie moze by¢ powodem eliminowania partneréw spotecznych bardzo wielu
cial. Moze nie jest to dobry przyklad, ale przytocze inny. Istnieje Rada do spraw Polityki
Senioralnej przy Ministrze Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, w ktorej zwiazki zawo-
dowe nie znalazly swojego miejsca. Argumentem bylo, ze w Radzie Dialogu Spolecznego
mamy mozliwo$¢ wypowiadania sie na kazdy temat. Nie o to chodzi, zalezy nam, zeby
spotyka¢ sie na jednym gremium, zwigzanym z danym obszaru i rozmawia¢ na okre-
Slony temat. Wydaje sie, ze sita argumentéw polega na réznorodnosci stanowisk. Dla
pana ministra, ktory nadzoruje ten obszar, warto$cig bylaby znajomoéé wszystkich racji,
zaréwno organizacji pozarzadowych, jak i partnerow spolecznych. Absolutnie jesteSmy
za tym, zeby w sktadzie Rady nie dominowaly zwigzki zawodowe pracodawcow, ale byt
zachowany parytet i rownowaga, wzmocnienie organizacji pozarzgdowych, samorzgdow
i administracji rzagdowej. To, o czym moéwil pan poset Piechota, jest absolutnie nieuza-
sadnione. Jak mozna nie uwzglednié strony administracji rzagdowej, ktora ma wplyw
na finanse i decydowanie o tym obszarze?

Dziekuje.

Prezes Milickiego Stowarzyszenia Przyjaciol Dzieci i Osob Niepelnosprawnych Alicja

Szatkowska:
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Alicja Szatkowska, prezes Milickiego Stowarzyszenia Przyjaciét Dzieci i Os6b Niepelno-
sprawnych oraz przedstawiciel Wroctawskiego Sejmiku Osob Niepelnosprawnych, zara-
zem czlonek poprzedniej Krajowej Rady Konsultacyjnej (na sali zauwazytam az pie¢ oséb
z poprzedniej Rady).

Chce podziekowac stronie rzadowej — gdyby nie przedstawiono propozycji, nie byloby
w ogole dyskusji na temat zmian w Krajowej Radzie Konsultacyjnej.

Dziekuje réwniez panu postowi Piechocie, ze razem z panem ministrem i panig prze-
wodniczgcg doprowadzili do trwajacej obecnie dyskusji. UcieszyliSmy sie, jako orga-
nizacja pozarzadowa, ze bedziemy mieli troche wiecej do powiedzenia. W przypadku
poprzedniego sktadu i proporcji czlonkéw, przy kazdym glosowaniu byliSmy na przegra-
nej pozycji. Natomiast, prosze pamietac, ze problemy oséb niepelnosprawnych nie nalezg
tylko do pracodawcéw i pracownikow, rowniez rodzicow, majacych klopoty z dzie¢mi.

Prosze panstwa, dla nas duzg trudnoscig byl fakt, ze temat dzieci zagrozonych nie-
pelnosprawnoscia, niedoteznych i ich rodzin, interesowat tylko organizacje pozarzadowe.
Co z tego, ze w Radzie byli przedstawiciele ministerstw, jezeli pelnomocnik rzadu nie
moégl wyegzekwowac niektorych spraw. Nie wiem, czy teraz wyegzekwuje, ale dzieki
wprowadzeniu réznych organizacji, bedzie rowniez styszalny glos na temat innych pro-
blemow. Pamietajg panstwo, ze organizacje pozarzadowe sg rowniez pracodawca. Nasza
organizacja zatrudnia 213 osob, w tym kilkunastu pracownikéw z niepelnosprawnoscia
umiarkowang i znaczng. W zwigzku z tym, interesujg i dotykajg nas réznego typu pro-
blemy, np. o§wiaty lub zdrowia, ale wspoétpracujemy, silg wyzszg, z samorzadami. Bez
nich nie mozna byloby funkcjonowac. Poza organizacjami samorzadowymi powinny by¢
obecne rowniez inne osoby, ktore moglyby sie wypowiedzieé. Przedstawiciel Zwigzku
Powiatéw Polskich stusznie zwrécit uwage, ze oni p6zniej beda te sprawy realizowac.

Jest jeszcze jedna sprawa, organizacje pozarzadowe sa obecnie gléwnym beneficjen-
tem pieniedzy, a zarazem programow przeznaczonych do wyprowadzania na tzw. otwarty
rynek pracy, czyli zatrudnianie wspomagane. Prosze zauwazy¢, organizacje pozarzadowe
zajmujg sie osobami niepelnosprawnymi od urodzenia az do godnej $mierci. Natomiast
pracodawcy, zwiazki zawodowe sg skupione przede wszystkim na problemie wylacznie
0s6b dorostych i kwestii zatrudnienia. Wiem, ze zatrudnienie jest bardzo wazne, gdyz
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walcze, aby osoby mogly pracowa¢ w godnych warunkach. Natomiast, zanim bedg mogty
pracowaé, musza przejs¢ wszystkie etapy swojego zycia do dorosto$ci. Tym rowniez
musimy sie zajmowac.

Jeszcze raz powtarzam: cieszymy sie, iz organizacje pozarzadowe beda mialy wiekszag
mozliwoé¢ bronienia i mowienia o problemach os6b niepelnosprawnych w bardzo sze-
rokim zakresie. Mowimy réwniez o przedstawicielach rzadu. Miejmy nadzieje, ze beda
przynajmniej nas stuchac.

Prezes Polskiej Organizacji Pracodawcow Osob Niepelnosprawnych Jan Zajac:

Szanowni panstwo, Krajowa Rada Konsultacyjna, jak wskazuje nazwa, stuzy do konsul-
towania otoczenia zwigzanego z osobami niepelnosprawnymi. W tym przypadku wyeli-
minowanie z tego ciala szerokiego spektrum zagadnien, jakim jest zatrudnienie, czyli
wyeliminowanie organizacji pracodawcow, jest bledem. Wydaje mi sie, ze pracodawcy
powinni funkcjonowaé w tym ciele podobnie, jak zwigzki zawodowe i samorzady, ponie-
waz wykonujg bardzo duzy zakres dzialan na rzecz osob niepelnosprawnych.

Trzeba pamietac, ze pracodawcy nie sg zwigzani tylko z kwestig zatrudnienia, ale
rowniez edukacjg i przygotowaniem zawodowym. Tworzymy miejsca pracy i wiemy
jakich pracownikow potrzebuje rynek. Pelnomocnikowi Rzadu do Spraw Osoéb Niepel-
nosprawnych brakuje powyzszej wiedzy.

W zwigzku z tym, wyeliminowanie z uczestnictwa w tym ciele takich organizacji,
wydaje mi sie nieporozumieniem. Na pewno pracodawcy, podobnie jak zwigzki zawo-
dowe, powinny uczestniczy¢é w Radzie.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Dziekuje za rzeczowg wypowiedz.

Slysze, ze zglaszajg sie jeszcze cztery osoby. Szanujac panstwa wypowiedzi, ale
na posiedzeniu podkomisji bedzie jeszcze czas, zeby przekazywac cenne uwagi. Zamy-
kam liste mowcow.

Mamy jeszcze cztery osoby chetne do zabrania glosu, bardzo prosze.

Przedstawiciel Komitetu do Spraw Zniesienia Pulapki Rentowej Lech Stefanczuk:

Chce ustosunkowac sie do Rady Konsultacyjne;.

Wydaje mi sie, ze gubimy meritum. Méwimy, jakie sg proporcje w Radzie i, ze jest
za malo os6b niepelnosprawnych. Jako osoba niepetnosprawna moge stwierdzi¢, ze utom-
no$¢ nie czyni z czlowieka eksperta w danej dziedzinie. Czasami lepiej, jesli osoba pel-
nosprawna podejmuje decyzje, gdy ma rozeznanie w okreslonej dziedzinie, niz osoba
niepelnosprawna. Rozumiem, ze glos os6b niepelnosprawnych powinien by¢ slyszany,
jezeli chodzi o wszelkie organy doradcze.

Patrzac na proponowane zmiany, uwazam, ze najbardziej wplywowe, slyszalne
powinny by¢ osoby tworzace rynek pracy i rehabilitacje spoleczng ludzi niepelnospraw-
nych. Moim zdaniem, najistotniejsze jest, zeby wspierac¢ osoby z niepelnosprawnoscig
oraz ich aktywizacje zawodowa i spoleczng. Nie chodzi, jakie bedg proporcje jednych lub
drugich organizacji, os6b pelno- lub niepelnosprawnych. Dlatego najbardziej styszalnym
glosem powinni moéwié ludzie, ktorzy tworzg dobre miejsca pracy i wspierajg niepelno-
sprawnych nie tylko w aktywizacji zawodowe;.

Dziekuje.

Prezes Zarzadu Gléwnego Polskiego Zwigzku Niewidomych Anna Wozniak-Szymanska:

r.l.

Anna Wozniak-Szymanska, Koalicja na Rzecz Osob z Niepelnosprawnoscia, ale rowniez
prezes Polskiego Zwigzku Niewidomych.

Pani przewodniczgca, bardzo dziekuje za umozliwienie, w dniu dzisiejszym, dyskusji
na tematy dotyczace réznych sfer zycia zwigzanych z niepelnosprawnoscig. Chee podzie-
kowa¢ panu ministrowi Krzysztofowi Michalkiewiczowi za pochylenie sie nad proble-
mem statusu i liczebnoéci przedstawicieli pozarzagdowych dzialajacych na rzecz osob
z niepelnosprawnoscig w sktadzie Krajowej Rady Konsultacyjnej.

Bardzo panstwu dziekuje.
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Mam pro$be do pana posta sprawozdawcy o autopoprawke do ustawy, o zachowanie
proporcji, czyli zwiekszenia liczby przedstawicieli organizacji pozarzadowych dzialaja-
cych na rzecz osob z niepelnosprawnoscia.

Bardzo dziekuje panu postowi Stawomirowi Piechocie za wypowiedz. Najbardziej
podobalo mi sie w niej, zeby glos organizacji pozarzgdowych, dzialajacych na rzecz oséb
z niepelnosprawnoscia, byl rzeczywiscie styszalny, zaré6wno w parlamencie, jak i w pol-
skim rzadzie. Umocowanie Pelnomocnika Rzadu do Spraw Os6b Niepelnosprawnych
powinno by¢ w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow. Taki status sprawdzit sie juz w wielu
krajach na $wiecie. Tylko wtedy mamy szanse, aby problematyka osob z niepelnospraw-
noscig byta w Polsce tematem priorytetowym.

Odnosnie do wypowiedzi mojego poprzednika - z calym szacunkiem, szanowny panie,
wérod osob niepelnosprawnych jest bardzo wielu ekspertow. Mam przyjemno§é znac
wielu z r6znymi dysfunkcjami. OczywiScie, czlowiek nie staje sie automatycznie eksper-
tem, ale osoby z niepelnosprawnoScia, pracujgce i dzialajace na rzecz organizacji, maja
w swoim gronie ekspertow i potrafig wlasnym glosem méwic¢ na temat swoich proble-
moéw. Myséle, ze ich wiedza teoretyczna jest ogromnie cenna. Mozemy stawaé w szranki
z r6znymi ekspertami, poniewaz nasze do§wiadczenia, polgczong z wiedzg teoretyczng
i praktyka, sg glebokie. Nie zawsze glos pracodawcow jest dla nas lepszy. Nie mogg oni
lepiej wiedzie¢ jaka praca, kiedy i za jakie pienigdze jest dla nas najwazniejsza. Dzisiaj
potrafimy moéwi¢ o swoich problemach.

Zwracam sie do pana ministra, gdyz mialam przyjemnos¢ z panem dyskutowac i, rze-
czywiscie, zmienitam zdanie. Mysle, ze sami nie powinni§my znajdowac sie w tej Radzie.
Powinna by¢ réznorodnoé¢. Niemniej jednak, przedstawiciele organizacji dzialajacych
na rzecz osob z niepelnosprawnoscig powinni byé w innej proporcji. Mam watpliwosé
odno$nie do 15 organizacji, majacych rekomendowac takiego przedstawiciela. Mam réw-
niez uwage, ze macierzysta organizacja, w ktorej pracuje, nie moze udzieli¢ rekomenda-
cji. Na dyskusje bedzie jeszcze czas na posiedzeniu podkomisji.

Dziekuje za uwage.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Bedzie czas na dyskusje na posiedzeniu podkomisji. JesteSmy ograniczeni czasowo,
wiec prosze o syntetyczne, krotkie glosy, zeby nie powielaé¢ tych samych postulatow,
ktoére zostaly wypowiedziane.

Wiceprzewodniczacy Sekcji Krajowej Os6b Niewidomych w NSZZ ,,Solidarnosé” Sta-
nistaw Domanski:
Dzien dobry panstwu.

Moje nazwisko Stanistaw Domanski, jestem przedstawicielem Sekcji Osob Niewido-
mych w NSZZ ,,Solidarnosc”.

Calkowicie popieram panie postanki i panéw postéw, ktorzy bronig stanowiska, zeby
organizacje zwigzkowe oraz pracodawcy i organy samorzadowe znajdowali sie Krajo-
wej Radzie Konsultacyjnej. Na te tematy réwniez rozmawialem w marcu z sekcjg pana
ministra. W dalszym ciagu podtrzymujemy stanowisko. Dostarczylem decyzje Komisji
Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢” do stolu prezydialnego. Popieram réwniez, zeby zwigzki
zawodowe, pracodawcy i organizacje pozarzadowe byly w Radzie Konsultacyjnej. Oczy-
wiscie, pan minister moze zwiekszy¢ liczbe organizacji pozarzadowych. My, jako ,,Soli-
darnosc”, zawsze typowalismy Sekcje Oséb Niewidomych i nasi przedstawiciele byli oso-
bami niepelnosprawnymi. Ludzi niepelnosprawnych w Krajowej Radzie Konsultacyjnej
zawsze bylo duzo. Calkowicie popieram, jak rowniez prosze pana ministra o uwzgled-
nienie naszych propozycji.

Prezes Krajowego Zwigzku Rewizyjnego Spoldzielni Inwalidow i Spéldzielni Niewi-
domych Jerzy Szreter:
Chce krotko powiedzie¢, ze w spéldzielniach aspekt spoleczny splata sie z wymiarem
zatrudnieniowym. Trzeba powiedzieé, ze to nie zawsze znajduje wyraz uznania w legi-
slacji, gdyz mamy takie same przepisy, jak wszyscy inni pracodawcy. Bedziemy o tym
dyskutowa¢ przy innej okazji.
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Jezeli chodzi o Krajowa Rade Konsultacyjng — uczestniczylem od poczatku we wszyst-
kich posiedzeniach a ostatnio bylem przewodniczacym. Prawde méwiac, wzmocnienie
udzialu przedstawicieli os6b niepelnosprawnych jest dopuszczalne i moze nastgpié, nato-
miast postulat, zeby wykresla¢ dotychczasowych uczestnikow, nie jest wlasciwy. Nie chce
powtarzac celnych argumentéw pana posla Piechoty. To wszystko jest potrzebne dla
sformulowania i wzmocnienia roli Rady a w konicu o to nam chodzi. Zwiekszenie udziatu
0s0b — tak, ale eliminowanie dotychczasowych instytucji, nie bytoby stuszne.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):

Bardzo dziekuje za wszystkie glosy w dyskusji.
Bardzo prosze pana ministra o odpowiedz i podsumowanie, a nastepnie glos posta
sprawozdawcy.

Sekretarz stanu w MRPiPS Krzysztof Michalkiewicz:

r.l.

Dziekuje za dyskusje i zainteresowanie tematem.

Rozumiem, ze panstwo dyskutujgc, potwierdzili mojg opinie. Nie zalezy mi na tym,
wrecz odwrotnie, ciesze sie, ze wszyscy cheg by¢ w Radzie.

Chce panstwu przypomnieé, po co jest Krajowa Rada Konsultacyjna. Z niektérych
wypowiedzi wynika, ze nie wszyscy o tym pamietaja.

Krajowa Rada Konsultacyjna przedstawia pelnomocnikowi propozycje przedsiewzieé
zmierzajacych do integracji os6b niepelnosprawnych, propozycje rozwigzan w zakresie
zaspokajania potrzeb oséb, wynikajacych z niepelnosprawnosci i opinie do dokumen-
tow przedkladanych Radzie przez pelnomocnika, w tym do projektéw aktow prawnych
mogacych mie¢ wplyw na sytuacje osob niepelnosprawnych, planéw finansowych oraz
sprawozdan Funduszu, rzadowych programoéw dzialan na rzecz os6b niepelnosprawnych
oraz informacji o ich realizacji. Oczywiscie, rad jest duzo. Nie tylko pelnomocnik jest
obecny na posiedzeniach Krajowej Rady Konsultacyjnej lub Polskiej Rady Jezyka Migo-
wego. Wezoraj bytem na posiedzeniu Zespolu do Spraw Wdrazania Konwencji, a dzisiaj
na Komisji Wspélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego. Jestem w czterech lub pieciu
zespotach Rady Dialogu Spotecznego. Niektére osoby, szczegblnie zwracam sie do przed-
stawiciela samorzaddow, uwazaja, ze samorzady sg Zle reprezentowane w réznych ciatach.
Chce zaapelowacé, zeby pamietaé, iz w naszym spoleczenstwie sg osoby niepelnosprawne,
ale na posiedzeniach Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego, ani zespotach
dialogu spolecznego, nie dostrzegam przedstawicieli Srodowiska.

Nikt nie chcial mi odpowiedzieé, dlaczego przez wiele lat w Krajowej Radzie Konsul-
tacyjnej przy Pelnomocniku Rzgdu do spraw Os6b Niepelnosprawnych, na 14 czlonkow
byto tylko 4 przedstawicieli organizacji osob niepelnosprawnych. Przypominam, ze Rada
miala przede wszystkim opiniowaé i przedstawia¢ propozycje zmierzajgce do integracji
0s6b niepelnosprawnych, zaspokajania ich potrzeb itd.

Powtarzam wszedzie, gdzie moge, ze najlepsza forma rehabilitacji i integracji oséb
niepelnosprawnych jest rehabilitacja zawodowa. Pamietaja panstwo, ze istnieje PFRON,
ktory temu stuzy. Przy nim jest Rada Nadzorcza i w niej dyskutujemy o miejscach pracy
dla os6b niepelnosprawnych, zaktadach pracy chronionej, spotdzielniach i warsztatach.
To sg tematy, ktorymi sie zajmujemy. Znajdujg sie w niej przedstawiciele srodowisk pra-
codawcow, zwigzkow zawodowych i rozmawiamy o rehabilitacji i miejscach pracy dla
os6b niepetnosprawnych.

dJesli chodzi o wypowiedz pani poset Mrzygltockiej — chee, aby w innych radach bylo
jak najwiecej osob niepelnosprawnych. To jest poza dyskusja.

Jesli chodzi o wypowiedZ pana posta Wilka - PFRON zajmuje sie wspieraniem zatrud-
niania os6b niepelnosprawnych. Zainteresowal mnie fakt, ze jest pan przedstawicielem
i wieloletnim prezesem spoltdzielni niewidomych. Kilka podobnych spéldzielni jest w bar-
dzo trudnej sytuacji. Chece zaapelowac do pana posla, czy nie powinna zostac przygoto-
wana poprawka, ktora databy szanse pelnomocnikowi i PFRON-owi, aby spoétdzielnie
inwalidow, niewidomych, majgce problemy z terminowym uregulowaniem naleznosci,
mialy szanse zawrze¢ ugode, odroczy¢, roztozy¢ na raty nienaleznie pobrane §wiadcze-
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nia. Chce, zeby pan poset Wilk zwrécit na to uwage, gdyz Spotdzielnia Niewidomych
Elsin, bedaca pod opiekg PFRON, ma rowniez problemy finansowe.

Jesli chodzi o wypowiedz pani posel Scigaj — oczywiscie, pamietamy o orzecznictwie.
Czekamy na uruchomienie pod koniec roku duzego projektu finansowanego z Unii
Europejskiej na temat przegladu orzecznictwa. W ramach przegladu, chcemy zobaczyé
punkty styczne miedzy réznymi systemami orzecznictwa, zdiagnozowac, czy mozna
zrobi¢ kladki pomiedzy r6znymi systemami, zeby sie uzupelnialy a nie byly niezalezne
i dublujace.

Odnoénie do wypowiedzi pani poset Okly-Drewnowicz — przypomniatem juz zadania
Rady Konsultacyjnej.

Odpowiadajac pani Parjaszewskiej ze Stowarzyszenia na Rzecz Oséb z Niepelno-
sprawnoscig Intelektualng, moge powiedziec, ze zapis, ktory postowie wpisali, dotyczacy
wyboru czlonkow organizacji pozarzadowej do Rady Konsultacyjnej, jest skopiowaniem
przepiséw odnoszacych sie do Rady DziatalnoSci Pozytku Publicznego. Jezeli pani uwaza,
ze to jest problem, trzeba rozmawiaé z postami, aby prébowali to uwzglednic.

Jesli chodzi o wypowiedz przedstawiciela Zwigzku Powiatow Polskich, jak mowitem,
na Komisji Wspolnej Rzgdu i Samorzadu Terytorialnego nie widzialem os6b niepeino-
sprawnych. Szkoda, gdyz w samorzadach tych oséb jest duzo. Natomiast dialog z samo-
rzgdem prowadzi ministerstwo i pelnomocnik podczas Komisji Wspolnej Rzadu i Samo-
rzadu. Jesli chodzi o finansowanie zadan przez samorzady, przypomne inng sprawe
— PFRON, poprzez sw¢j algorytm, przekazuje rodki i wiele samorzadéw nie doklada
pieniedzy, mimo ze ich niepelnosprawni sg takimi samymi obywatelami i cztonkami
wspolnoty samorzgdowej, jak wszyscy pozostali. Czesto w algorytmie niektére zadania
nie sg finansowane, chociaz moglyby byc. Samorzad uwaza, ze najtatwiej wydaé wszyst-
kie pienigdze na turnusy rehabilitacyjne i niekoniecznie mysli o wsparciu asystentow,
trenerow pracy itd.

To jest temat na inng dyskusje.

Jesli chodzi o wypowiedz pana Kowalskiego — ciesze sie, ze sie zgadzamy, iz parytet
w Krajowej Radzie Konsultacyjnej byt zachwiany. W kraju, ktory ratyfikowal Konwencje
o prawach osob niepelnosprawnych, nie wyglada dobrze, ze Krajowa Rada Konsulta-
cyjna, na 14 czlonkoéw ma 4 przedstawicieli organizacji pozarzadowych. MySle, iz powin-
niSmy bic sie w piersi, ze dotychczas nie zwiekszyliSmy parytetu.

Pani prezes Szatkowska powiedziala o waznej kwestii, ktorg takze chce podkresli¢
- zwiekszenie liczby czlonkéw Krajowej Rady Konsultacyjnej, jesli chodzi o osoby nie-
pelnosprawne, powinno wynika¢ rowniez z faktu, ze to jest bardzo zréznicowane $rodo-
wisko, z bardzo réznymi potrzebami i oczekiwaniami. Faktycznie, uwazam za bardzo
istotne, aby rozne §rodowiska byly reprezentowane w Radzie. W Polsce mamy 8 tys.
organizacji o bardzo réznym profilu, ktére zrzeszajg osoby niepelnosprawne.

Pani prezes z Polskiego Zwigzku Niewidomych rowniez popiera zwiekszenie parytetow.

Pan z Sekcji Krajowej Osob Niewidomych w NSZZ ,Solidarnosc”, twierdzil, iz
w Radzie Konsultacyjnej i Radzie Nadzorczej, czesto wéréd pracodawcow lub przedsta-
wicieli zwigzkow zawodowych, sg osoby niepeilnosprawne. Nie mozemy liczy¢, ze kto§
ich tam skieruje, ale muszg by¢. Dzisiaj nie dyskutujemy, iz nagle zwigzki zawodowe
wyslaly osobe niepelnosprawng do Krajowej Rady Konsultacyjnej lub Rady Nadzorcze;j.

Uwazam, ze w roznych miejscach i cialach muszg znajdowaé sie osoby niepelno-
sprawne i dlatego panstwo powinni zwiekszyc i przegltosowaé parytet tych osob w Radzie.
W nastepnym roku razem obchodzac, przy wspolpracy Rady Konsultacyjnej, 5-lecie raty-
fikowania Konwencji o prawach os6b niepelnosprawnych, bedziemy mogli powiedziec,
ze w Polsce o sprawach osob niepelnosprawnych takze wspotdecyduja osoby niepelno-
sprawne.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
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Dziekuje, panie ministrze.
Bardzo prosze o wypowiedz pana Piotra Babiarza, posta wnioskodawce.
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Posel Piotr Babiarz (PiS):
Pani przewodniczaca, szanowni panstwo, dziekuje za glosy pan postanek i panéw postow
oraz stronie spoleczne;j.

Wszystkie tematy, ktore panstwo podjeli, trafity rowniez do mnie, jako przedstawi-
ciela wnioskodawcow przedstawianej ustawy. Nowelizacja ustawy miala przede wszyst-
kim na celu uszczelnienie systemu, jezeli chodzi o przekazywanie pieniedzy z funduszu,
ale rowniez reprezentatywnos¢, jesli chodzi o Rade. ChcieliSmy wyeliminowac fikcje,
ktora funkcjonowala w obiegu prawnym, ale rowniez w rzeczywistoSci. JesteSmy gotowi
rozmawiac.

Mam nadzieje, ze wszystkie artykulowane przez panstwa propozycje pojawia sie
w pracach w podkomisji i bedziemy starali sie, aby postulaty znalazly sie w ostatecz-
nym projekcie nowelizowanej ustawy, ktora przedstawimy Komisji do przeglosowania.

Mam nadzieje, ze wszystkie podjete sprawy zrealizujemy w konsensusie podczas prac
w podkomisji.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje panu postowi.

Zamykam dyskusje.

Stwierdzam zamkniecie pierwszego czytania. Stwierdzam, ze nie zgloszono wniosku
o wysluchanie publiczne. Przechodzimy do rozpatrzenia projektu ustawy.

Zgloszono wniosek o skierowanie ustawy do Podkomisji statej do spraw osob nie-
pelnosprawnych. Czy kto$ jest temu przeciwny? Nie stysze, zatem Komisja skierowalta
projekt ustawy, zawarty w druku nr 564 do Podkomis;ji stalej do spraw os6b niepelno-
sprawnych. Zakre§lam termin sporzgdzenia sprawozdania dla podkomisji na dzien 30
czerwca, czyli w przyszly czwartek.

Posel Magdalena Kochan (PO):

Nastepne posiedzenie Sejmu, je§li dobrze pamietam, jest 5, 6, 7 lipca. Skad wynika
potrzeba, zeby w dniu 30 lipca podkomisja zrobila sprawozdanie, jesli moze go przed-
tozy¢ do czasu posiedzenia Sejmu? Zmuszamy kolezanki i kolegow parlamentarzystow
do pracy poza sejmowym trybem. Nie sadze, aby nasza Komisja byla zwotywana w dniu
1 lub 2 lipca.

Nie znajduje powodéw i punktu w regulaminie Sejmu, ktore pozwalajg przewodni-
czacemu Komisji wyznaczac terminy obrad podkomisji.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Jaki termin pani proponuje?

Posel Magdalena Kochan (PO):
Rozumiem, ze zalezy nam wszystkim, zeby szybko wprowadzi¢ proponowane zmiany pro-
jektem poselskim. To rozumie Podkomisja do spraw oséb niepetnosprawnych i nikomu
z nas nie zalezy na przedluzaniu prac nad projektem. Mysle, ze pani przewodniczaca
podkomisji statej ma wiele do zaproponowania.

Posel Izabela Mrzyglocka (PO):
Proponuje termin do 7 lipca.

W lipcu mamy trzy posiedzenia Sejmu. W pierwszym tygodniu miesigca mamy dwu-
dniowe posiedzenie Sejmu, w zwigzku z tym proponuje, zeby do 7 lipca, do nastepnego
posiedzenia, napisa¢ sprawozdanie. Chce podkreslic, ze to nie jest pilny projekt, nie
ma naglgcego terminu.

W zwigzku z tym, naprawde nie ma potrzeby, zeby w przysztym tygodniu zwolywaé
posiedzenie podkomisji

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca Borys-Szopa.
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Posel Bozena Borys-Szopa (PiS):
Rzeczywiscie, pojawiajg sie rozne terminy. Proponuje, zeby maksymalnie do 4 lipca podko-
misja przedstawila sprawozdanie, 5 lipca rozpoczynamy posiedzenie Sejmu i mySle, ze wtedy
mozna wprowadzi¢ w porzadek obrad. Przedstawiciele podkomisji potrzebuja czasu.
Proponuje zatem termin do 4 lipca.

Posel I1zabela Mrzyglocka (PO):
Pani przewodniczaca, 4 lipca wypada w poniedziatek. Nie ma réznicy, czy to jest 30
czerwca, czy 4 lipca. Podkomisja musi sie zebra¢ w przysztym tygodniu, zeby procedo-
wac. Stad, proponuje bardzo rozsagdny termin do 7 lipca. Na pewno spotkalibySmy sie
przed posiedzeniem Sejmu, gdyby nie byl to poniedzialek. Posiedzenie Sejmu rozpoczy-
namy od wtorku.
Bardzo panstwa prosze, aby przeanalizowaé terminarz posiedzen.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo prosze, pan poset Mosinski.

Posel Jan Mosinski (PiS):
Kazdy z nas kandydujac do Sejmu brat pod uwage, ze nie tylko kalendarz posiedzen
plenarnych bedzie dla nas dniem pracy. Jezeli spotkamy sie dzien przed posiedzeniem
Sejmu, jako podkomisja, wowczas wypracujemy stanowisko, sprawozdanie i bedzie
mozna dalej procedowac bez straty czasu.
W zwigzku z powyzszym, pani przewodniczgca, proponuje, aby przeglosowac terminy,
ktore sie pojawiaja.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Prosze o glos posta wnioskodawce.

Posel Piotr Babiarz (PiS):
Pani przewodniczgca, mysle, ze poniedzialtek 4 lipca jest dobrym terminem ze wzgledu
na to, ze bedziemy mogli spokojnie procedowaé nad calo$cig noweli ustawy. Nie bedziemy
mieli innych obowiazkéw poselskich.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Pan posel zglosit wniosek, aby zakre§li¢ termin na poniedzialek. Slysze, ze sg glosy
sporne, zatem proponuje przeglosowanie terminu.
Bardzo prosze, pani przewodniczgca.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Prosze panstwa, jesli skierowaliSmy projekt ustawy do podkomisji statej, w rekach prze-
wodniczacego podkomisji jest ustalenie terminu spotkania. Nie ma terminu ekstraordy-
naryjnego dla projektow poselskich. Projekt rzadowy moze by¢ wprowadzany do Sejmu
szybka $ciezka. Nie chodzi o to, zeby teraz sie sprzeczaé¢ o termin, co do jednego dnia.
Wszyscy jesteSmy gotowi pracowac nad projektem jak najszybciej. Ale przy tego rodzaju
projekcie, nie moga panstwo odbiera¢ kompetencji przewodniczacym Komisji i podko-
misji, gdyz nie jest to zgodne z regulaminem Sejmu.
Tylko o to prosze.

Posel Stawomir Piechota (PO):
Pani przewodniczaca, bylo powiedziane, ze jest jeden termin nas ograniczajgcy w pro-
jekcie, czyli 1 pazdziernika. Chodzi o przesuniecie terminu wej$cia w zycie legitymacji.
Rozmawialiémy o tym z legislatorami. Ustawa musi wej$¢ w zycie przed 1 pazdziernika.
Nie jesteSmy pod gwaltowna presjg czasu.

Rozumiem glos pana Mosinskiego, ale prosze tez wzigé pod uwage, ze w krotkiej
perspektywie tygodnia mamy bardzo intensywne plany. Nie wiem jak pan posel, ale
ja do 22 lipca nie mam zadnego dnia wolnego. Jezeli bedzie koniecznos¢, wywrécimy
porzadek, ale ze wszystkimi tego skutkami. Dajmy sobie troche czasu. RozmawialiSmy
przed poprzednim posiedzeniem z panig przewodniczacg Mazurek i panem ministrem
Michatkiewiczem, iz jedynym granicznym terminem jest 1 pazdziernika. Jezeli opra-
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cujemy projekt na nastepnym posiedzeniu Sejmu, czyli 5, 6, 7 lipca, nadal Sejm, Senat
zdazg przyjac, a prezydent ma czas na podpisanie.

Dlatego prosze o pozwolenie podkomisji, zeby sprawozdanie byto ztozone nie w ponie-
dzialek 4 lipca, ale co najmniej 6 lipca, aby mie¢ mozliwo$¢ pracy w normalnym rytmie.

Posel Joanna Kopcinska (PiS):
Szanowni panstwo, przez dlugi czas z zaciekawieniem wstuchiwalam sie w glosy, gdyz
dyskusja byta wazna i merytoryczna. Powiem, ze zakonczenie posiedzenia Komisji zbu-
rzylo wszystko, co zostalo wypracowane przez te cenne minuty.

Toczy sie dyskusja nad terminem procedowania. Projekt jest wazny. Dzisiaj, zeby
wystuchaé o czym panstwo proceduja, zrezygnowatam z posiedzenia Komisji Zdrowia,
na ktorej byly poruszane wazne sprawy i odbywaly sie glosowania. Zaluje, ze nie jestem
czlonkiem podkomisji, ale mysle, ze przy tym projekcie, wazne jest, aby w spokoju wypra-
cowat najlepsze rozwigzanie. Terminy, ktore zostaly zaproponowane przez panig prze-
wodniczaca, umozliwiajg to panstwu. Odbieram to, jako wymowke, zeby nie spotkac sie
w tygodniu nie sejmowym. Powiem szczerze, czar merytorycznej dyskusji, ktorg zapre-
zentowali panstwo i goScie zaproszeni, zostal zburzony i pryst przez cztonkéw Komisji.

Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Zamykam dyskusje w tym temacie. Bardzo prosze jeszcze o glos pana posta wnioskodawce.

Posel Piotr Babiarz (PiS):
Mysle, ze powinniSmy pozosta¢ przy rozwigzaniu, aby pani przewodniczaca podkomisji
nie miala wyznaczonego przez prezydium Komisji czasu, terminu do przedstawienia
sprawozdania. Proszg, w miare mozliwosci, w najblizszym czasie przedlozyé sprawoz-
danie, aby w lipcu zostalo to zrealizowane.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Dziekuje.
Zatem termin zaproponowany przez panig przewodniczgcg to 7 lipiec?

Posel Izabela Mrzyglocka (PO):
Nie, do 7 lipca. Przedstawimy sprawozdanie do 7 lipca. Nie chce tylko, zeby wyznaczaé
nam tak krotki termin. By¢ moze uda sie w przyszlym tygodniu. Popatrzymy na swoje
kalendarze, zeby termin jak najlepiej pasowat cztonkom podkomisji.
Z gbry zapraszam panstwa zainteresowanych na posiedzenie podkomisji.

Przewodniczaca posel Urszula Rusecka (PiS):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca.
Rozumiem, ze 7 lipca bedziemy mieli stanowisko podkomisji, doszliSmy do konsen-
susu.
Dziekuje, zamykam obrady Komisji.
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