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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny (nr 36)

21 lipca 2016 .

Komisja Polityki Spotecznej i Rodziny, obradujgca pod przewodnictwem poset
Beaty Mazurek (PiS), przewodniczgcej Komisji, rozpatrzyta:

— poprawke zgltoszong w czasie drugiego czytania do projektu ustawy

0 zmianie ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, ustawy
0 pomocy spotecznej oraz ustawy o zmianie ustawy o samorzadzie gmin-
nym oraz niektérych innych ustaw (druki nr 679 i 739),

— uchwatle Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o minimalnym wyna-
grodzeniu za prace oraz niektérych innych ustaw.

W posiedzeniu udzial wzieli: Stanistaw Szwed sekretarz stanu i Elzbieta Bojanowska podsekretarz
stanu w Ministerstwie Rodziny, Pracy i Polityki Spolecznej ze wspotpracownikami, Katarzyna Pie-
truszynska radca prawny w Departamencie Prawnym Giéwnego Inspektoratu Pracy, Roman Uhlig
doradca prezesa Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Oséb Niepetnosprawnych, Tomasz Jasinski
ekspert Forum Zwigzkéw Zawodowych, Tisa Zawrocka-Kwiatkowska prezes i Anna Piekutkow-
ska wiceprezes Fundacji Gajusz oraz Marek Wojcik pelnomocnik Zwigzku Miast Polskich.

W posiedzeniu udzial wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Brygida Sliwka, Dariusz Lipski - z sekre-
tariatu Komisji w Biurze Komisji Sejmowych; Urszula Sek oraz Aleksandra Wolna-Bek - legislato-
rzy z Biura Legislacyjnego.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Witam wszystkich zebranych na dzisiejszym posiedzeniu Komisji Polityki Spoleczne;j
i Rodziny. Witam parlamentarzystow, pania minister i pana ministra oraz zaproszo-
nych goSci. Porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia zostal panstwu doreczony. Czy
sg uwagi do zaproponowanego porzadku dziennego? Nie widze zgloszen. Stwierdzam
zatem, ze Komisja przyjeta porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia. Przystepujemy
do jego realizacji.

Pkt 1 - rozpatrzenie poprawki zgloszonej w czasie drugiego czytania do projektu
ustawy o zmianie ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej, ustawy
0 pomocy spolecznej oraz ustawy o zmianie ustawy o samorzadzie gminnym oraz nie-
ktorych innych ustaw, druki nr 679 i 739. Prosze o przedstawienie poprawki panig prze-
wodniczacg Kochan.

Posel Magdalena Kochan (PO):
Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Poprawka sprowadza sie wiasciwie do tego,
zeby z katalogu instytucji, z ktérymi nie wolno laczyé¢ placéwek opiekunczo-wycho-
wawczych, wykresli¢ niektore, a pozostawic te w zaproponowanym brzmieniu. Mysle,
ze to panstwo maja.

Mowiac krotko, chodzi o to, zeby placowka opiekunczo-wychowawcza nie mogla sie
mie§ci¢ na jednej nieruchomosci gruntowej ani w jednym budynku z: mlodziezowymi
o$rodkami wychowawczymi, mtodziezowymi o§rodkami socjoterapii, specjalnymi osrod-
kami wychowawczymi, jednostkami organizacyjnymi wymiaru sprawiedliwosci, hospi-
cjami, zaktadami opiekunczo-leczniczymi, zaktadami pielegnacyjno-opiekunczymi oraz
zakladami rehabilitacji leczniczej. W pozostatych przypadkach, moze byé¢ umieszczana
na jednej nieruchomosci gruntowej i w jednym budynku, oczywiScie za kazdorazowa
zgodg wojewody w takim przypadku.
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Prosba o przyjecie. To utatwi zaréwno samorzgdom, jak i placowkom — a moze przede
wszystkim samorzgdom - organizowanie i dostosowywanie budynkow, zreszta czesto
juz dostosowanych wielkim naktadem kosztéw, do utrzymania tej dziatalnoéci, do ktore;j
zostaly wyremontowane, dostosowane i stuzg dzieciom. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Dziekuje bardzo, pani posel. Prosze panstwa, proponuje — wzorem praktyki stosowanej
juz w tej Komisji — glos za, glos przeciw. Czy kto$ z panstwa chciatby zabraé¢ gltos odno-
$nie do tego punktu? Bardzo prosze, panie posle.

Posel Leszek Dobrzynski (PiS):
PrzeprowadziliSmy dyskusje na ten temat juz dwukrotnie. Wnosze, w imieniu swoim,
a myS$le, ze tez w imieniu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawiedliwo§¢, zeby pozosta-
wic ten punkt w brzmieniu niezmienionym. Niedopuszczalne jest, zeby placowki opiekun-
czo-wychowawcze sgsiadowaly czy znajdowaly sie na tym samym terenie z, miedzy innymi,
jednostkami pomocy spotecznej czy innymi nieujetymi w tej poprawce jednostkami.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Bardzo prosze o stanowisko rzadu.

Podsekretarz stanu w Ministerstwie Rodziny Pracy i Polityki Spolecznej Elzbieta

Bojanowska:
Podtrzymujemy stanowisko wyrazone wczoraj, miedzy innymi dlatego, ze poprawka
w takim brzmieniu dopuszczalaby ulokowanie na jednym terenie placowki opiekun-
czo-wychowaweczej, na przyklad z domem pomocy spotecznej dla oséb uzaleznionych
od alkoholu. Na przyklad, w takim przypadku, ale tez w kolejnym, jak oSrodki wsparcia
dla ofiar przemocy w rodzinie. Czesto jest tak, ze ofiary cheg by¢ anonimowe. Czesto te
os$rodki nie majg nawet podawanego adresu, zeby sprawca nie mogt tam dotrzeé. Jezeli
umieScimy je razem z innymi placowkami, to ta anonimowoS¢ jest zatracana.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy sg jakie§ uwagi ze strony Biura Legislacyjnego?

Legislator Urszula Sek:
Nie zglaszamy uwag.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Dobrze. Prosze panstwa, przechodzimy zatem do glosowania. Kto z pan i panéw postow
jest za przyjeciem proponowanej poprawki? Kto jest przeciw? Dobrze, prosze panstwa...

W takim razie, kto z pan i panoéw postéw jest za przyjeciem proponowanej poprawki.
Kto jest przeciw? Kto sie wstrzymal?

Prosze panstwa, stwierdzam, ze wobec 13 glosow za, 13 gltosow przeciw i 1 wstrzymu-
jacym sie, poprawka nie zyskala wiekszosci i zostala odrzucona... Nie uzyskala wiekszo-
§ci. Stusznie, pani przewodniczaca.

Proponuje, aby postem sprawozdawcg w dalszym ciggu byta pani poset Ewa Toma-
szewska. Czy kto$ z pan i panéw poslow zglasza watpliwosci odnos$nie do zgodnosci pro-
jektu ustawy z prawem Unii Europejskiej? Nie widze zgloszen. Stwierdzam zatem, ze nie
istnieje watpliwo$¢ odnoénie do zgodnosci projektu ustawy z prawem Unii Europejskie;j.

Prosze panstwa, przechodzimy do punktu drugiego. Senat, po rozpatrzeniu uchwa-
lonej przez Sejm na 23 posiedzeniu ustawy o zmianie ustawy o minimalnym wynagro-
dzeniu za prace oraz niektorych innych ustaw, wprowadzit do jej tekstu dwie poprawki.
Pierwsza poprawka — w art. 1, w pkt 2, w lit. d), w ust. 5, po wyrazach ,,wysokosci mini-
malnego wynagrodzenia w roku nastepnym” dodaje sie wyrazy ,,oraz nie ustali wysoko-
§ci minimalnej stawki godzinowej w roku nastepnym”.

I poprawka druga. Jej intencja jest to, aby w art. 1, w pkt 7, art. 8f otrzymal brzmie-
nie: ,,Orzekanie w sprawach o czyny, o ktorych mowa w art. 8c, nastepuje w trybie prze-
pisow ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach o wykrocze-
nia (Dz. U. z 2013 r. poz. 395, z pézn. zm.)”. Prosze o przedstawienie stanowiska rzadu
wobec tych poprawek.
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Sekretarz stanu w MRPiPS Stanistaw Szwed:
Pani przewodniczaca, Wysoka Komisjo, rzad popiera poprawki zaproponowane przez
Senat. Te poprawki doprecyzowuja przepisy ustawy nie zmieniajgc samej tresci ustawy,
ale je poprawiajgc. Dlatego jesteSmy za przyjeciem tych poprawek.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Dziekuje bardzo. Biuro Legislacyjne.

Legislator Urszula Sek:
Pierwsza poprawka doprecyzowuje. JesteSmy za. Druga tez jest do przyjecia. Pragniemy
tylko zasygnalizowac¢, ze to wyszlo z przedlozenia rzagdowego. Ten przepis w brzmieniu
zaproponowanym przez Sejm tez jest poprawny, natomiast Senat przytoczy! literalnie
brzmienie §81 ,,Zasad techniki prawodawczej”. Tak wiec, obie sg do przyjecia.

Przewodniczaca posel Beata Mazurek (PiS):
Dziekuje bardzo. Czy ktoS§ z pan i panéw postow chcialby zabraé glos odnosnie do tego
punktu? Nie widze zgloszen. Przechodzimy zatem do glosowania.

Kto z pan i panoéw poslow jest za przyjeciem...? Nie ma zgloszen. Czy jest sprzeciw
wobec propozycji przyjecia...? Prosze panstwa, zaproponuje, abySmy inaczej to prze-
glosowali i zapytam, czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia pierwszej poprawki
zaproponowanej przez Senat. Nie widze zgloszen. Stwierdzam zatem, ze Komisja przy-
jeta poprawke nr 1.

Czy jest sprzeciw wobec propozycji przyjecia poprawki nr 2? Nie widze zgloszen.
Stwierdzam zatem, ze Komisja przyjeta poprawke nr 2.

Czy kto§ z pan i panéw postow zglasza watpliwoéci odnosnie do zgodnosci projektu
ustawy z prawem Unii Europejskiej? Nie widze zgloszen. Stwierdzam zatem, ze nie ist-
nieje watpliwo§¢ odnosnie do zgodnoéci projektu ustawy z prawem Unii Europejskie;j.

Proponuje, aby sprawozdawcg odnos$nie do tego punktu byta pani poset Bozena Borys-
Szopa. Czy jest sprzeciw? Sprzeciwu nie stysze. Dziekuje, pani posel.

Stwierdzam, ze wyczerpaliSmy porzadek dzienny dzisiejszego posiedzenia. Dziekuje
wszystkim za udzial w obradach. Zamykam posiedzenie Komisji.
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