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Pelny zapis przebiegu posiedzenia

Komisji Cyfryzaciji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych
Technologii (nr 35)

Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 40)

5 pazdziernika 2016 r.

Komisje: Cyfryzacji, Innowacyjnosci i Nowoczesnych Technologii oraz Kultury
i Srodkow Przekazu, obradujgce pod przewodnictwem poset Elzbiety Kruk (PiS),
przewodniczgcej Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu, rozpatrzyty:

— informacje Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli digitalizacji débr
kultury w Polsce.

W posiedzeniu udzial wzieli: Ewa Polkowska wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli wraz ze wsp61-
pracownikami, Jarostaw Czuba dyrektor generalny w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, Michal Goras dyrektor Biura Ministra Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego
wraz ze wspolpracownikami, Michal Merczynski dyrektor Narodowego Instytutu Audiowizualnego,
Piotr Majewski dyrektor Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw wraz ze wspot-
pracownikami, Magdalena Kwietniak Kierownik Sekecji Digitalizacji Materialoéw Audiowizualnych
Narodowego Archiwum Cyfrowego, Malgorzata Rozbicka dyrektor Narodowego Instytutu Dziedzic-
twa, Tomasz Makowski dyrektor Biblioteki Narodowej, Waldemar Listowski dyrektor Archiwum
Polskiego Radia S.A., Maciej Muzyczuk dyrektor OSrodka Dokumentacji i Zbioréw Programowych
Telewizji Polskiej S.A.

W posiedzeniu udziat wzieli pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Gast, Joanna Goéral, Eliza Kalita,
Julia Poplawska - z sekretariatéw Komisji w Biurze Komisji Sejmowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Witam panstwa. Otwieram wspélne posiedzenie Komisji Cyfryzacji, Innowacyjnosci
i Nowoczesnych Technologii oraz Komisji Kultury i Srodkow Przekazu. Stwierdzam
kworum. Witam panstwa postow i zaproszonych gosci: przedstawicieli Najwyzszej Izby
Kontroli — panig wiceprezes Ewe Polkowska, przedstawicieli ministerstwa kultury —
panéw dyrektorow Jarostawa Czube i Michala Goérasa, przedstawicieli PR, TVP S.A.,
Narodowego Instytutu Audiowizualnego, przedstawicieli Narodowego Instytutu Muze-
alnictwa i Ochrony Zbioréw, Narodowego Archiwum Cyfrowego, Narodowego Instytutu
Dziedzictwa i przedstawicieli Biblioteki Narodowej, tych instytucji, ktore podlegaly kon-
troli Najwyzszej Izby Kontroli.

Przyznam szczerze, ze ta kontrola jest troche powodem do spotkania, ale mam
nadzieje, ze w odpowiedziach dowiemy sie od przedstawicieli przywitanych przeze
mnie instytucji o aktualnej sytuacji i potrzebach w tym zakresie. W sposéb oczywisty
bedziemy tez zainteresowani realizacja wynikéw kontroli, cho¢ ocena NIK tej dziatal-
nosci jest pozytywna.

Porzadek dzisiejszego posiedzenia to wlasnie rozpatrzenie informacji NIK o wyni-
kach kontroli digitalizacji débr kultury w Polsce. Porzadek otrzymali panstwo droga
mejlowg. Czy sg uwagi do porzadku dziennego? Od tego powinnam byta zaczaé. Jesli
nie ma, to stwierdzam, ze Komisje przyjely porzadek dzienny posiedzenia bez zmian.
Przystepujemy wiec do jego realizacji. Przede wszystkim bardzo prosze o przedstawienie
informacji przedstawiciela NIK. Bardzo prosze, pani prezes.
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Wiceprezes Najwyzszej Izby Kontroli Ewa Polkowska:
Dziekuje bardzo. Pani przewodniczaca, szanowni panstwo. Otrzymali panstwo od nas
material pisemny. ChcieliSmy przedstawi¢ panstwu krotka informacje na ten temat.
Przedstawi jg wicedyrektor Departamentu Nauki, O§wiaty i Dziedzictwa Narodowego
pan Konrad Janiec, ktory mi towarzyszy. Oprocz pana dyrektora do panstwa dyspozycji
jest pani Iwona Sekuta — doradca prawny tego departamentu, ale takze kontroler prze-
prowadzajacy kontrole.

Jesli panstwo pozwolicie, tytutem wstepu powiem krotko kilka stow. Tak jak powie-
dziala pani przewodniczgca, wydaje nam sie, ze material — informacja z kontroli NIK
dotyczaca digitalizacji dobr kultury w Polsce jest naprawde doskonalym materiatem
do wspoélnej dyskusji na temat rozwoju, tego, co juz zostato dokonane, skonsumowania
wnioskow, ktore sg zawarte w naszej informacji o wynikach kontroli, dyskusji na temat
przyszloSci.

W ramach kontroli ,,Digitalizacja dobr kultury w Polsce” skontrolowalismy 25 jedno-
stek: MKiDN, 5 centrow kompetencji — tj. Narodowy Instytut Dziedzictwa, Biblioteke
Narodowa, Narodowe Archiwum Cyfrowe, Narodowy Instytut Audiowizualny oraz Naro-
dowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbiorow. Skontrolowaliémy takze PR S.A., TVP
S.A. oraz 17 beneficjentéw — panstwowe i samorzadowe instytucje kultury i archiwa,
wiec wydaje sie, ze z punktu widzenia dostarczenia panstwu materialow do dalszej dys-
kusji, do oceny tego, co juz bylo, ale takze tego, jakie kroki podejmowaé na przysztosc
w tej sferze, jest dobry doboér jednostek skontrolowanych.

NIK pozytywnie ocenila zintensyfikowanie dzialan Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego, majace na celu digitalizacje polskich débr kultury. Na wstepnym etapie
digitalizacji bibliotek, archiwa i muzea oraz organizacje pozarzadowe samodzielnie podej-
mowaly projekty zwiazane z tworzeniem i prezentacjg w Internecie zasobow cyfrowych.

Minister kultury w 2007 roku uruchomit program ,,Dziedzictwo Kulturowe” a nastep-
nie w ramach WPR | Kultura +” uchwalonego w 2010 roku rozpocza! priorytet ,,Digi-
talizacja”. Pelen proces digitalizacji polskiego dziedzictwa narodowego oraz tworzenie
cyfrowych odwzorowan zabezpiecza dobra kultury przed degradacjg oraz stwarza dodat-
kowa mozliwo$¢ udostepnienia kopii cyfrowych uzytkownikom z calego Swiata poprzez
internet.

Pozytywna ocena dotyczyla takze oszacowana liczby dobr kultury znajdujacych sie
w instytucjach kultury prowadzonych lub wspélprowadzonych przez ministra, tj. okoto
64 tysiecy budynkow ujetych w rejestrze zabytkow, 12 milionéw muzealiéw, 260 km bie-
zgcych materialow archiwalnych, 2,6 miliona materialéw bibliotecznych, 410 tysiecy
godzin nagranych materialéw audialnych i 259 tysiecy audiowizualnych. Przy okazji
nalezy powiedzie¢, ze zwracamy uwage na to, ze o ile zostaly oszacowane przez mini-
stra dobra kultury znajdujace sie w podleglych mu instytucjach kultury prowadzonych
przez niego albo wspéiprowadzonych, o tyle brakuje nam takich szacunkéw débr kultury
znajdujacych sie w posiadaniu samorzadowych instytucji kultury. Stad wydaje sie, ze nie
jest pelna wiedza ministra w zakresie potrzeb digitalizacji, jesli chodzi o te dobra, ktére
sa w posiadaniu samorzadowych instytucji kultury.

Wiasciwie okre§lono kryteria doboru materiatéw do digitalizacji w obszarze, ktory
dotyczy instytucji prowadzonych lub wspélprowadzonych przez ministra, a takze okre-
§lono minimalne wymagania w zakresie standardow, zasad prowadzenia digitalizacji
oraz parametréw technicznych, jakosci wykorzystywanych skanow w ramach kazdej
kategorii zasobow.

W ocenie NIK nawet pelna realizacja zalozen programu ,Digitalizacja”, zarowno
pod wzgledem efektow rzeczowych jak i finansowych, nie wyczerpuje potrzeb instytucji
kultury i archiwéw w zakresie digitalizacji débr kultury. W kontrolowanym przez nas
okresie 2011-2014 na digitalizacje dobr kultury wydano okoto 197 mln zl, czyli zaledwie
8,4% szacowanej w 2009 roku kwoty, ktora ma byé wykorzystana do roku 2020. Wtedy
ta kwota byla oszacowana w wysokosci 2,6 mld zt. W zwigzku z tym w naszej ocenie
bez przyspieszenia dzialan przy utrzymaniu obecnego dobrego tempa prac zakonczenie
digitalizacji wybranych zbioréw w planowanym przez ministerstwo terminie do 2020
roku nie bedzie mozliwe.
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Chcielibysmy takze zwroci¢ panstwu uwage na to, czego jeszcze brakuje w kontro-
lowanym przez nas obszarze — wypracowania nowego modelu udostepniania i wyko-
rzystywania archiwizowanych zasobow kultury. Brakuje regulacji, ktora traktowataby
o narodowym zasobie archiwalnym. Jegli chodzi o ten obszar funkcjonowania panstwa
w kontekscie dzialan podjetych albo braku podjecia skutecznych dzialan legislacyjnych,
to zwracamy takze uwage na to, ze byloby dobrze, aby$my jako panstwo przyspieszyli
likwidacje barier prawnych ograniczajgcych lub uniemozliwiajacych gromadzenie i udo-
stepnianie w Internecie zdigitalizowanych zasobow. W szczegdlno$ci mamy tu na uwa-
dze utwory osierocone. Brak jest odpowiedniej regulacji w prawie autorskim i prawach
pokrewnych. Ci panstwo, ktérzy organizuja te cze$¢ naszego systemu panstwowego,
doskonale wiedza, z jakimi problemami sie borykaja.

Jezeli pani przewodniczgca pozwoli, bedzie krétka prezentacja przez pana dyrektora.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Bardzo prosze, panie dyrektorze.

Wicedyrektor Departamentu Nauki, Oswiaty i Dziedzictwa Narodowego NIK Konrad

Janiec:

w.k.

Dzien dobry panstwu. Chcialem przedstawi¢ prezentacje dotyczaca wynikow kontroli
,2Digitalizacja dobr kultury w Polsce”. Bede staral sie zwrdci¢ uwage na najwazniejsze
aspekty w naszej kontroli.

Moze zaczniemy od tego, dlaczego w ogole podjeliémy te kontrole. NIK nigdy nie zaj-
mowala sie kompleksowo badaniem kwestii digitalizacji dobr kultury w Polsce. To byla
pierwsza kontrola, ktérg prowadziliSmy w tym zakresie. ZwrociliSmy réwniez uwage
na skale zaangazowania §rodkéw z budzetu panstwa. To jest okoto 200 mln zl. Zain-
teresowala nas rowniez kwestia tego, ze przez ostatnie kilkanascie lat do momentu,
kiedy zostal uchwalony WPR ,Kultura +” priorytet , Digitalizacja”, digitalizacja byla
prowadzona w sposob samorzutny przez panstwowe i samorzadowe instytucje kultury.
Nie bylo to skoordynowane. Poza programem ministra kultury, ktory — jak wspomniata
pani prezes — wszedl w zycie w 2007 roku, nie bylo takiej kompleksowej regulacji.

Czym jest digitalizacja — abySmy wiedzieli, o czym rozmawiamy. Jest to wprowadzenie
do pamieci komputera tradycyjnych materialow bibliotecznych, archiwalnych w postaci
danych cyfrowych metodg skanowania lub stworzenie kopii cyfrowych materialow audio-
wizualnych. Jest to réwniez sposob ochrony dobr kultury, w tym tych najbardziej zagro-
zonych zniszczeniem: starych materialow filmowych, materiatéw bibliotecznych wydru-
kowanych na tzw. kwa§nym papierze, ktory ulega szybkiej degradacji. Szklane klisze
fotograficzne, stare plyty fonograficzne, to wszystko jest przenoszone na zapis cyfrowy.

Waznym elementem digitalizacji jest rowniez udostepnienie odwzorowan dobr kultury
w celu przeciwdzialania wykluczeniu spotecznemu, czyli umozliwienie korzystania z débr
kultury osobom, ktére mieszkajg w matych osrodkach badz ze wzgledu np. na wiek, nie-
pelnosprawno$é nie sg w stanie dotrze¢ w inny sposob do tych dobr kultury.

Co kontrolowalismy? Proces digitalizacji polskiego dziedzictwa narodowego i tutaj
skupiliSmy sie na 3 aspektach: na efektach tego procesu, na stanie infrastruktury tech-
nicznej oraz — jak juz wspomnialem - na kwestii upowszechniania zdigitalizowanych
zasobow.

Pani prezes juz wspomniala o tym, kogo kontrolowaliémy. Chciatem tutaj tylko nad-
mienic, ze kontrolg objeliémy wszystkie centra kompetencji, ktérych byto 5. Byty to cen-
tra dzialajace w ramach programu ,,Kultura +”. Jedno z tych centréw kompetencji pet-
nifo funkcje operatora calego programu. Byt to Narodowy Instytut Audiowizualny, tak
ze tutaj instytut wystepowat jakby w dwoch rolach.

Teraz moze przejde do kwestii dotyczacej ustalen. Podzieliliémy to na kilka kategorii.
Pierwsza dotyczy szacowania potrzeb. Juz wspominaliSmy, ze te potrzeby zostaly oszaco-
wane na ponad 2 mld zl, natomiast wazng kwestig jest tutaj to, ze minister i na to chcie-
libyémy zwroci¢ uwage, nie oszacowal kosztow, nie okreslit liczby dobr kultury znajdu-
jacych sie w samorzgdowych instytucjach kultury. Te szacunki, kwota ponad 2 mld zi,
to, o czym wczeSniej wspominala pani prezes, czyli te tysigce czy miliony muzealiow,
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obejmowaly tylko i wylgcznie instytucje prowadzone przez ministra badz wspotprowa-
dzone. Na to na pewno chcieliby§émy zwrdci¢ uwage.

Jakie byly efekty digitalizacji? Efekty digitalizacji, czyli tego procesu realizowanego
w ramach WPR , Kultura +” za okres od 2011 roku do 2014 roku, ktéry byt objety bada-
niem, dotyczyly ponad 22 milion6w skanéw muzealiow, materiatéw archiwalnych biblio-
tecznych. Tutaj ten wskaznik zostal przekroczony o blisko 40%. Wskaznik dotyczacy
godzin materialow audiowizualnych réwniez zostal zrealizowany w wiekszej liczbie —
nawet 16-krotnie. Bylo to ponad 8 tysiecy godzin materiatéw audiowizualnych. Rowniez
wskaznik dotyczacy nowych pracowni do digitalizacji zostal przekroczony o ponad 45%.
Stworzono 48 pracowni.

Jezeli chodzi o ustalenia dotyczace udostepniania odwzorowan, to chcialem zwro-
ci¢ uwage, ze przy udostepnianiu digitalizowanych materialow wystgpily ograniczenia
wynikajace z przepiséw ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Ostatecznie
na koniec 2014 roku udostepniono blisko 10 milionéw skandw, tj. o ponad 30% mniej
niz zaplanowano. Jednoczes$nie chcieliby$my zwréci¢ uwage, ze juz po zakonczeniu kon-
troli proces legislacyjny w zakresie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
byl prowadzony w Sejmie i final byl taki, ze pod koniec listopada 2015 roku, czyli juz
po zakonczeniu naszych czynnos$ci kontrolnych, ustawa o prawie autorskim zostala zno-
welizowana w tym zakresie, co zaznaczyliSmy rowniez w informacji o wynikach kontroli.

Tutaj zebraliémy najwazniejsze nieprawidlowosci, ktére udalo nam sie ustalic.
Byly to nieprawidlowosci stwierdzone przez nas zaréwno w centrach kompetencji, jak
i u beneficjentow, ktorych objeliSmy kontrola. Jako§ciowa skala tych nieprawidlowo§ci
nie byta duza, rednio dotyczyla okoto 30% jednostek, ktore byly objete kontrolg. Przy-
ktadowo dotyczylo to niezaewidencjonowania zespolow archiwalnych, niezrealizowania
archiwizacji dokumentéw elektronicznych, nieprawidtowego realizowania umoéow przez
beneficjentow, kwoty wydatkowanych srodkéw po uptywie terminu okre§lonego w umo-
wie. Nie stwierdziliSmy tutaj jakich§ wielkich nieprawidlowosci. To byto ponad 150
tys. z1. Przy skali zaangazowanych Srodkéw nieprawidlowosci o wymiarze finansowym
nie byly duze.

StwierdziliSmy réwniez nieprawidlowosci dotyczace nieprzestrzegania ustawy
o zamé6wieniach publicznych czy niezrealizowanie uméw zawartych z Narodowym Insty-
tutem Audiowizualnym w zakresie udostepniania digitalizowanych materiatow.

Jaka jest nasza ocena calego procesu digitalizacji? Oczywiscie jest pozytywna. Pani
prezes tez wspomniala, ze pozytywnie oceniliSmy zintensyfikowanie dzialan ministra
w tym zakresie. Pozytywnie oceniliSmy oszacowanie débr kultury, okreslenie kryteriow
doboru. To byto bardzo wazne, poniewaz przy tak duzej liczbie débr kultury do digitali-
zacji i przy ograniczonych §rodkach budzetowych, ktore moga by¢ na to przeznaczone,
wazne bylo okreslenie w prawidlowy sposéb kryteriow doboru tak, zeby te dobra kul-
tury, ktore wymagaja pilnej interwencji ze wzgledu na stopien zuzycia badz ze wzgledu
na wartosc, zostaly zdigitalizowane w pierwszej kolejnosci i w ocenie NIK to udato sie.

OczywiScie proces digitalizacji przebiega dosyc¢ opornie. Tutaj szczegélnie chcieliSmy
zwroci¢ uwage na to, ze po 4 latach realizacji programu udalo sie zdigtalizowaé¢ dobra
kultury o wartoéci niecalych 200 mln zl. Zwracamy uwage, ze to jest niecale 10% calej
kwoty, ktérg samo ministerstwo oszacowalo w 2009 roku jako potrzeby finansowe, ktore
powinny by¢ zrealizowane do 2020 roku.

Jezeli chodzi o dalszg czes¢ oceny w zakresie efektow digitalizacji, to minister rozpoczy-
najgc program ,,Kultura +” nie dysponowatl pelng wiedzg na temat faktycznych potrzeb
w zakresie digitalizacji. To jest to, o czym juz na poczatku wspominalem, ze te szacunki
dotyczyly tylko instytucji prowadzonych badz wspétprowadzonych przez ministra.

Wydaje nam sie, ze warto jeszcze zwroci¢c uwage na kwestie dotyczacg ustalenia
obrazu cyfrowego, skanu, jako miernika zdigitalizowanych zbioréw cyfrowych. Nieusta-
lenie takiego miernika skutkuje w naszej ocenie brakiem jednoznacznej informagji o licz-
bie débr kultury faktycznie przeniesionych na nosniki cyfrowe i udostepnionych. Jezeli
ksigzka ma 200-300 stron, to nie wiadomo jak liczy¢, czy kazdg strone, czy dzieto. Tutaj
sg pewne problemy w tym zakresie, ktére naszym zdaniem powinny by¢ ujednolicone.

w.k.
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Ocena w zakresie infrastruktury technicznej. W ocenie NIK dzialania ministra pozy-
tywnie wplynely na rozbudowe sieci pracowni do digitalizacji zbioréw oraz liczbe repozy-
toriow materiatéw cyfrowych. Jednak zwrociliSmy uwage na nierzetelne zaplanowanie
liczby nowych pracowni oraz nieokre§lenie parametréw rodzaju sprzetu, oprogramowa-
nia komputerdow.

Dosyé wazna sprawa. Zwracamy uwage, ze nie zapewniono wlasnych siedzib dla
Narodowego Archiwum Cyfrowego i Filmoteki Narodowej. Te dwie instytucje wynaj-
mowaly pomieszczenia. W ocenie NIK nie gwarantowalo to wlasciwego poziomu bez-
pieczenstwa plikow cyfrowych.

Jezeli chodzi o kwestie oceny w zakresie udostepniania odwzorowan, to minister nie
wypracowal nowego modelu udostepniania, rozpowszechniania, wykorzystania archiwi-
zowanych zasobow kultury. Negatywna ocena dotyczy braku skutecznych dziatan legi-
slacyjnych ministra, o czym juz wczesniej panstwu wspominaliSmy. Dzialania ministra
w tym zakresie obejmowaly jedynie prace nad projektem ustawy o narodowym zasobie
audiowizualnym. Prowadzono konsultacje, dokonywano analiz. Jednak nie doprowadzily
one do przekazania Radzie Ministrow projektu legislacyjnego w niniejszym zakresie.

Jezeli chodzi o wnioski, to oczywiscie NIK, o czym wcze$niej wspominaliSmy, wnosi
o0 przyspieszenie procesu digitalizacji dobr kultury, wprowadzenie jako podstawowego
miernika realizacji celow w priorytecie ,, Digitalizacja” jednostki inwentarzowej wystepu-
jacej w instytucjach kultury oraz powigzanie tego miernika z liczbg wykonanych skanow,
a takze przygotowanie i zapewnienie wdrozenia rozwigzania, ktore operatorowi projektu
,Digitalizacja” pozwolitoby dokonywaé weryfikacji zobowigzan beneficjentow, wynikaja-
cych z obowigzku utrzymania trwalosci projektéw po zakonczeniu programu , Kultura
+”. Taki obowigzek trwa przez 5 lat. Dziekuje serdecznie.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Zanim rozpoczne dyskusje, poprosze jeszcze przedstawiciela ministra
kultury. W szczegolnoSci prositabym o przedstawienie nam realizacji wnioskoéw pokon-
trolnych NIK, ale oczywiScie nie tylko, rowniez potrzeb w tym zakresie, jakie widzi
ministerstwo i przedstawienie dzialan, jakie planuje podja¢. Bardzo prosze i prosze
przedstawic sie.

Dyrektor Departamentu Mecenatu Panstwa Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego Maciej Dydo:

w.k.

Dzien dobry panstwu. Maciej Dydo — dyrektor Departamentu Mecenatu Panstwa
MKIiDN. Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca, za oddanie glosu ministerstwu.

OczywiScie zagadnienie digitalizacji to jedno z zasadniczych wyzwan zaréwno orga-
nizacyjnych, jak i budzetowych. Chyba nie musze panstwa przekonywac, ze szacunki
na poziomie 2 mld 400 mln z! nie byly mozliwe do realizacji w ciggu 5 lat. W dalszym
ciggu digitalizacja pozostaje jednym z najwiekszych wyzwan, jezeli chodzi réwniez
o kwestie alokacji Srodkow na ten cel.

Jezeli chodzi o realizacje rekomendacji, ktére NIK przedstawita we wnioskach pokon-
trolnych, moge panstwa zapewnié, ze ministerstwo kultury w dalszym ciaggu kontynu-
uje prace nad digitalizacja. Obecnie podstawowym Zrédiem finansowania jest Program
Operacyjny ,,Polska Cyfrowa”, w ktorym do roku 2020 zostalo zabezpieczone 400 mln z1,
z czego w pierwszym naborze juz zostalo alokowane 94 mln zt. Kolejne nabory beda
prowadzone i wiemy o tym, ze instytucje kluczowe dla digitalizacji, w tym centra kom-
petencji, bedg aplikowaly w kolejnych naborach o finansowanie projektow zwigzanych
z digitalizacja zasobow kultury. Komplementarnym, uzupelniajgcym rozwigzaniem dla
mniejszych podmiotéw, a przede wszystkim dla samorzadowych instytucji kultury, orga-
nizacji pozarzadowych oraz kosciotéw i zwigzkow wyznaniowych jest w zakresie digitali-
zacji archiwow oraz innych obiektow program ministra, ktéry zostal uruchomiony w tym
roku ,Kultura Cyfrowa”. W tym roku mial alokacje 8 mln zl. Oprécz tego Naczelna
Dyrekcja Archiwéw Panstwowych uruchomita dwa programy dedykowane wytacznie
archiwom - jeden z nich dla panstwowego zasobu archiwalnego, drugi dla archiwéw spo-
tecznych, dla niepanstwowego zasobu archiwalnego. Ministerstwo przeznaczylto rowniez
srodki w wysokoSci okoto 2,5 mln z1 na finansowanie i rozwdj centrow kompetencyjnych,
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a wiec 5 podmiotow, ktore zajmujg sie tworzeniem standardéw oraz edukacjg i co wazne
— przechowywaniem zdigitalizowanych zbioréw.

Musze réwniez zaznaczy¢, ze w zwiazku z tym, ze jest przygotowywana ,,Strategia
na rzecz odpowiedzialnego rozwoju”, ktéra prowadzona przez Ministerstwo Rozwoju
ma wyznaczy¢ zasadnicze kierunki alokacji Srodkow zwigzanych z rozwojem, w tym
rowniez uwzgledniajacych potrzeby kultury i dziedzictwa narodowego, ministerstwo
kultury zaproponowato wlaczenie odrebnego priorytetu, ktéry nazwalisémy ,,Digitali-
zacja i rozwo6j kultury cyfrowej”, w ktérym zakladamy finansowanie dziatan w sposéb
systemowy. Ministerstwo Rozwoju zaaprobowalo ten priorytet. Po przyjeciu ,,Strate-
gii na rzecz odpowiedzialnego rozwoju”, czego spodziewamy sie jeszcze w tym roku,
wkrotce, natychmiast w ministerstwie kultury zostang rozpoczete prace nad zbudowa-
niem nowej strategii dotyczacej digitalizacji zasobow kultury, ktora przede wszystkim
bedzie obejmowala tworzenie repozytoriéw, zapewnienie systemowego rozwigzania dla
bezpiecznych repozytoriéw wieczystego przechowywania cyfrowych zasobéw dziedzic-
twa kulturowego, ale réwniez tworzenie dalszych, mozliwie otwartych zasobéw cyfro-
wych w oparciu o wypracowane kryteria doboru zasobéw do cyfryzacji, dzialania cen-
trow kompetencji, zwiekszanie wykorzystywania zasobow cyfrowych przez rézne grupy
docelowe, m.in. wlasnie w ramach programu ministra kultury , Kultura Cyfrowa”, oraz
systematyczne rozwijanie katalogow zbioré6w dostepnych w formie cyfrowej, tzn. przede
wszystkim wprowadzenie narzedzia umozliwiajacego statystyke dotyczaca digitalizacji
zasobow kultury.

Jezeli chodzi o rekomendacje druga, tzn. podjecie dzialan zmierzajacych do wpro-
wadzenia jako podstawowego miernika realizacji celow w priorytecie ,,Digitalizacja”
jednostki inwentarzowe] wystepujacej w instytucjach kultury oraz powigzanie tego
miernika z liczbg wykonanych skanéw, to niezwlocznie po otrzymaniu rekomendacji
ministerstwo przekazalo takg dyspozycje do Narodowego Instytutu Audiowizualnego,
ktory byt operatorem priorytetu ,,Digitalizacja” i ktory w oparciu o posiadane materiaty
dokonal wlaénie takiej systematyki. Juz w nowym raporcie sprawozdawczym ta syste-
matyka zostala przekazana odpowiednim organom, w tym Ministerstwu Finansow.

Jezeli chodzi o rekomendacje dotyczaca zmian prawa autorskiego, w zasadzie zostalo
to juz omowione przez panstwa. Chcialem tylko powiedziec, ze nowelizacja dotyczylta
nie tylko wdrozenia rozwigzania zwigzanego z wykorzystywaniem dziel osieroconych,
ale rowniez korzystania z dziel out-of-commerce. Umozliwila rowniez okreslonym pod-
miotom, ktorych katalog rozszerzyla na podstawie wyjatku bibliotecznego, cyfryzacje,
tworzenie kopii cyfrowych utworéow na rzecz zachowania zbioréw. Mozna powiedziec,
ze po raz pierwszy od 10 lat, czyli od momentu wejscia Polski do UE, dokonano w Polsce
znaczgcej rewizji wdrozenia zasadniczej dyrektywy dotyczacej prawa autorskiego, ktora
wprowadza mozliwos$¢ definiowania przez panstwa czlonkowskie dozwolonego uzytku
publicznego.

Jezeli chodzi o rekomendacje dotyczacg przygotowania i zapewnienia wdrozenia roz-
wigzania, ktore pozwolitoby operatorowi priorytetu , Digitalizacja” dokonywac weryfi-
kacji zobowigzan beneficjentow, wynikajgcych z obowigzku utrzymania trwatosci pro-
jektow, a wiec tego okresu 5-letniego, to dokonaliémy w ministerstwie analizy umow
zawieranych z beneficjentami. W ocenie naszych stuzb prawnych obowiazujace w umo-
wach rozwigzania legislacyjne w wystarczajgcym stopniu zabezpieczajg trwalosé tych
projektow. Dokonalismy jakby audytu wewnetrznego i upewniliSmy sie, ze rozwigzania
stosowane przez Narodowy Instytut Audiowizualny byly prawidlowe, ze wszyscy bene-
ficjenci, ktorzy otrzymali §rodki w ramach priorytetu ,,Digitalizacja”, maja obowigzek
zapewni¢ trwalos$c¢ projektu przynajmniej przez okres 5 lat.

Rekomendacja dotyczaca wykazywania w sprawozdaniach z wykonywania projektu
wieloletniego ,, Kultura +” informacji dotyczacych realizacji wszystkich wskaznikow uje-
tych w matrycy logicznej priorytetu ,,Digitalizacja” zostata wdrozona. W sprawozdaniu
z wykonywania projektu wieloletniego za rok 2015 zostaly ujete wszystkie wskazniki
z matrycy logicznej priorytetu ,Digitalizacja”, czyli liczba stworzonych pracowni digi-
talizacyjnych, liczba wykonanych skanéw, liczba godzin zdigitalizowanych materiatéw
audiowizualnych oraz liczba udostepnionych skanow.

w.k.
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W zakresie rekomendacji, ktora dotyczyla uzyskiwania przez ministra kultury
informacji o zasobach kultury digitalizowanych przez samorzadowe instytucje kultury,
zostaly wykonane dwie czynnoSci. Po pierwsze — zwrdcono sie do marszaltkéow woje-
wodztw z prosba o przestanie informacji dotyczacej naktadéow dokonywanych w ramach
samorzadowych instytucji kultury prowadzonych przez marszalkow i takie informacje
zostaly zagregowane. W tej chwili sg analizowane i na tej bazie zostanie przygotowany
nowy formularz, poniewaz marszatkowie przestali je w bardzo rézny sposéb. Chcieli-
byémy zunifikowaé te informacje i na podstawie formularza, ktéry zostanie wystany
w przyszlym roku, dane bedg agregowane w jednolity sposéb i beda przez nas wykorzy-
stywane do prowadzenia polityki, a wiec wspierania przede wszystkim tych obszardow,
jakie uznamy za niedoinwestowane w tym zakresie. Jest jeszcze jedno dzialanie, ktore
podjelismy. WystosowaliSmy do GUS proSbe o zreformowanie formularzy, ktore stuza
agregowaniu danych dotyczacych kultury, o poszerzenie tych formularzy o informacje
dotyczace liczby i charakteru zdigitalizowanych obiektow rowniez w samorzadowych
instytucjach kultury. W przyszlym tygodniu w moim departamencie odbywa sie spotka-
nie moich pracownikéw, mnie i przedstawicieli GUS, gdzie zaczynamy prace wlasnie
nad reformg tych formularzy w taki sposob, zeby réwniez uwzgledni¢ wskazania NIK.
Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Gdyby kto$ z panstwa gosci z tych innych obecnych instytucji miat co$
do dodania, to zapraszam i prosze sie przedstawi¢. Prosze bardzo.

Dyrektor Narodowego Instytutu Audiowizualnego Michal Merczynski:

w.k.

Michal Merczynski — Narodowy Instytut Audiowizualny. Byliémy operatorem projektu,
ktory byl —nie boje sie tego powiedzie¢ prosze panstwa — poczatkiem systemu digitalizacji
w Polsce. Takie bylo znaczenie tego przedsiewziecia, poniewaz z tego, co mowili przed-
stawiciele NIK, ale takze z tego, co panstwo doskonale wiecie, wczeéniej te dzialania
byly albo jednoroczne albo rozproszone i nie mialy zadnego mocnego zaplecza finanso-
wania tego, bo 120 mln zI na tych kilka lat to byla znaczna kwota jak na caly proces, jak
i nie mialy umocowania w znakomitych instytucjach, ktére obok Narodowego Instytutu
Audiowizualnego staly sie takze centrami kompetencji. Kazde z nich w swoim zakresie
przygotowywalo sposoby funkcjonowania i relacji z podmiotami, a takze samodzielnie
dziatalo w tym zakresie.

Mysle, ze dzisiaj digitalizacja to jest rodzaj jednego z najwazniejszych wyzwan, ktore
stoja nie tylko przed polska kultura, wiec dobrze, ze ten program sie odbyl, natomiast
ten proces caly czas jest na poczatku swojej jednoznacznej drogi. Teraz tak — albo wyko-
namy pewien skok, ktory jest niezbedny albo nie. ,Polska Cyfrowa” to program wie-
loletni, czyli kolejny wehikut kilkuletni. Dzisiaj mamy program ministra, ktéry trwa
rok i to jest takie — przepraszam za kolokwializm — cykanie. ,Polska Cyfrowa”, czyli
program, ktéry ma by¢ czy jest programem do roku 2020, zaklada, tak jak powiedzial
pan dyrektor, kilkaset milionow zlotych. Kilkaset milionéw zlotych bedzie zainwesto-
wanych w to przedsiewziecie. Jest nadzieja na to, ze do roku 2020 moze nie spelnimy
zalozenia, ktore okreslono w strategii digitalizacyjnej 2009-2020, ale znacznie sie do tego
przyblizymy.

W miedzyczasie oprocz tych mechanizmow, ktore trwaty w ramach WPR czy programu
wieloletniego, powstalo kilka inwestycji, jak chociazby budynek Narodowego Instytutu
Audiowizualnego, ktory w pelni jest przystosowany do tego, aby te wszystkie wytworzone
zdigitalizowane dobra pokazywaé na miejscu w najlepszej jakoSci, je§li chodzi przede
wszystkim o kulture audiowizualna. GoScilismy Komisje i wielu z panstwa bylo w naszej
siedzibie. Powiem tylko, ze jest to jedyna sala w Warszawie, ktéra dysponuje systemem
Dolby Atmos i projekcjg kazdego nagranego na tasme filmowsg albo na no$niki magne-
tyczne i audialne dokumentu audiowizualnego. Dysponujemy rowniez specjalng pracow-
nig digitalizacyjna, tez jedyna w Polsce. Gdyby panstwo chcieli dzisiaj zdigitalizowac taSme
6semke, to tylko u nas, szesnastke — tak. Jesli nie, to trzeba jechaé do Pragi, wiec to jest
rzeczywiScie wyposazone w sposob znakomity. Plus mediateka — kilkanascie stanowisk,
gdzie mozna ogladac rzeczy, ktore nie sg udostepnione w ,Ninatece”.
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Tutaj dochodze do clou mojej wypowiedzi. Nie moge sie zgodzi¢ z opinig NIK, ze nie
stworzono systemu udostepniania. ,Ninateka”. Prosze panstwa, to jest modelowy przy-
ktad, to jest medium publiczne. To jest przyktad tego, w jaki sposob dzisiaj w internecie
udostepniaé na najwyzszym poziomie zdigitalizowane materialy audiowizualne kazdego
rodzaju, udostepniac je w sposob powszechny, udostepniac je w sposéb legalny i udostep-
niaé je zgodnie z prawem autorskim dla wszystkich beneficjentow tego systemu.

W tej chwili mamy tam ponad 6 tysiecy materialéow, ktére sg dostepne online, 24
godziny na dobe w kazdym miejscu, pod kazdym katem, pod kazdg szerokoscig geogra-
ficzng. ZadbaliSmy o to, ze te materialy majg licencje, ktora jest otwarta poza Polske.
To jest nie bez znaczenia. Wiele z nich to takie materialy, ktore sg ttumaczone. Jezeli
np. sg to filmy, to jest wersja anglojezyczna, a wiec napisy.

Jako centrum kompetencji poszliémy dalej mySlac o tym, co mozna zrobi¢ unikalnego
w udostepnianiu w sieci, bo dzisiaj sie¢ jest i pieklem, i niebem. Jest po prostu miejscem,
gdzie znajduje sie wszystko i nie ma tez jakby zadnych ograniczen pod wzgledem, ze tak
sie wyraze, dobra i zla.

Co stworzyla ,Ninateka”? ,Ninateka” dazy do tego, aby stworzy¢ co$, co nazwaliby-
$my kolekcjami czy bibliotekami XXI wieku. Poslugujemy sie nie mediami spolecznoScio-
wymi, tylko najbardziej klasyczna z mozliwych strong internetowa, ktéra miesci w sobie
paradygmat pokazywania malych dziet, duzych dziet, fragmentow i czego$ co nazywamy
dziedzictwem kulturowym. Kolekcja za$ jest takim specjalnym wyborem pewnego zbioru
tych materialow, ktory poddajemy szczegolnym opracowaniom. Powiedziatbym, ze tak
jak w Bibliotece Narodowej sg zbiory szczegblne, to w ramach naszej , Ninateki” tez
mamy co§ w rodzaju zbioréw szczegéolnych. Podam panstwu przyklad tylko jednej kolek-
cji, ktorg stworzyliSmy, a wiec ,, Trzech Kompozytoréw”. To sg wszystkie utwory Krzysz-
tofa Pendereckiego, Witolda Lutostawskiego i Henryka Mikolaja Géreckiego, ktore
mozna stuchaé w caloSci online wszedzie na §wiecie. Trzeba tylko mie¢ dobry dostep
do internetu. Podam tylko jeden przykiad z tej kolekgji, ktory jest czyms, co §wiadezy
o jej unikalnoéci. Prosze panstwa, opera ,,Czarna maska” Krzysztofa Pendereckiego,
ktorg skomponowal w latach 80., miata kilka realizacji scenicznych. Nigdy nie wyszla
na plycie winylowej, nigdy nie wyszla na plycie CD i nigdy nie zostala wydana na DVD,
Blu-ray’u czy gdziekolwiek. Dzisiaj jedynym miejscem na $wiecie w tej chmurze wirtual-
nej jest ,,Ninateka”, gdzie po prostu mozna znalez¢ te opere, jest tam dostepna caly czas.

W ramach tego projektu, ktory byl takim pilotazem, udato sie takze zdoby¢ $rodki
w budzecie ministra kultury na optacenie praw autorskich, co podkre§lam, bo w stra-
tegii bylo napisane, zeby udostepnia¢ w sposob otwarty, ale legalny. My zawsze stoimy
w tym rozkroku anarchistyczno-legislacyjnym. Z jednej strony uwazamy, ze wszystko
musi sie znalezé w sieci, ale respektujemy prawa autorskie i to jest co§, co jest niezwykle
wazne i istotne.

Chce jeszcze powiedzie¢, ze nie wiem, jakie umowy nie zostaly zrealizowane, jesli
chodzi o udostepnianie, co znalazlo sie w raporcie NIK, jezeli chodzi o Narodowy Insty-
tut Audiowizualny. Ja takich przypadkow nie odnotowuje. By¢ moze chodzi o to, ze nie
sg wyczyszczone wszystkie kwestie praw autorskich tych materialow, ktore do nas docie-
raly jako efekt programu, ale te materialy mozecie panstwo oglada¢ w naszej siedzibie
na miejscu.

Na sam koniec chcialem sie jeszcze odnies¢ do kwestii, ktora dotyczy wlasnie ,,Polski
Cyfrowej” i tego, co pan dyrektor powiedzial o §rodkach, ktore juz jak gdyby zostaly
zagospodarowane. Tutaj widze pewien niepokdj, poniewaz w ubieglym roku zlozono
projekty na znacznie wiekszg kwote, a przy tym one tworzyly pewien komplementarny
system, bo TVP zlozyla swdj wniosek, PR zlozylo sw6j wniosek. Do pewnego momentu
pracowaliSmy wspdlnie, potem kazdy poszed! swojg droga. Polski Instytut Sztuki Filmo-
wej, Filmoteka Narodowa i zespoly filmowe zlozyly sw6j wniosek i Narodowy Instytut
Audiowizualny zlozyl swdj wniosek. Wniosek Narodowego Instytut Audiowizualnego
to ASTA. To jest automatyczny rodzaj indeksu wszystkich materialow audiowizual-
nych, ktére zostang zdigitalizowane i rodzaj bramki, przez ktéra wchodziloby sie na te
wszystkie zasoby — nie na serwery Narodowego Instytutu Audiowizualnego, tylko na ser-
wery telewizji, radia i poszczegélnych zespolow filmowych. Dzisiaj, niestety, jesteSmy

w.k.
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w takim momencie, ze komisja, ktora kwalifikowala te srodki w Ministerstwie Cyfryza-
cji, w czerwcu zakwestionowala projekt PISF i oni sie odwoluja, a niedawno, niestety,
zostal zakwestionowany projekt Filmoteki Narodowej i nasz. Odwolujemy sie od tej decy-
zji, poniewaz gdyby zostaly zrealizowane wszystkie elementy, o ktérych méwie, to jest
to pewien rodzaj komplementarnego systemu udostepniania, co jest niezwykle wazne,
bo archiwa to jest przyszio§é a nie przeszlo§é i powinniSmy z nich korzystaé w sposob
jak najbardziej powszechny i ogdlnie dostepny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo, panie dyrektorze. Czy ktos$ jeszcze z panstwa chce zabrac gltos? Bardzo
prosze i prosze sie przedstawic.

Dyrektor Biblioteki Narodowej Tomasz Makowski:
Tomasz Makowski — Biblioteka Narodowa. Szanowni panstwo, my otrzymaliémy pozy-
tywna, jak panstwo widzieli, ocene NIK. Chcialem odnies¢ sie do tego, co wydarzylo sie
po kontroli, o czym tez méwil pan dyrektor. Gtéwna obawa, co zresztg bylo tutaj wyra-
zone, dotyczy tego, czy do 2020 roku rzeczywiscie uda nam sie zdigitalizowac tyle, ile
zostalo zamierzone. Szczesliwie, jesli chodzi o biblioteki, to powinno sie to udacé.

W zesztym roku BN zdigitalizowata ponad 800 tysiecy jednostek. W tej chwili Polona,
czyli gtéwna biblioteka, najpopularniejsza biblioteka cyfrowa liczy 1 milion 600 tysiecy
i wydaje sie, ze do 2020 roku rzeczywiscie zamierzone wskazniki zostang osiggniete.
Rocznie jest to mniej wiecej 17,5 mln skanéw. W tej chwili jest to jedna z najszybciej
rozwijajacych sie bibliotek na $wiecie.

,Polska Cyfrowa” jest duzg szansg dla wszystkich tego rodzaju inicjatyw. Szczesli-
wie w programie administracji udalo sie uzyskac znaczace finansowanie dla projektu,
ktory zbiera wszystkie inicjatywy biblioteczne udostepniajac poprzez jedng bramke
to wszystko, co juz jest naszym dziedzictwem digitalizacyjnym. To, co biblioteki wyko-
naly od lat 90., to jest dziedzictwo, z ktorego powinniSmy korzystac.

W przypadku zbioréw bibliotecznych odmiennie niz w muzeach czy w archiwach
mamy do czynienia w duzym stopniu z obiektami powtarzalnymi. Ksigzki powtarzaja sie
w wielu bibliotekach i oczywiscie digitalizacja centralnej biblioteki panstwa, narodowe;j
ksigznicy, jest bardzo wazna ze wzgledu na dostep do tego, co i inne biblioteki w dzie-
wiecdziesieciu paru procentach u siebie posiadajg. Powinni§my tez pamietac, ze biblio-
teki posiadajg zbiory rowniez o charakterze unikatowym. Sg to rekopisy, jest to grafika,
sg to rysunki czy ksigzki o szczegolnym znaczeniu. Inaczej bedziemy traktowac te sama
ksiazke z ksiegozbioru krélewskiego i ona moze sie powtarzac¢ w wielu bibliotekach, ina-
czej powtarzajacy sie tekst sprzed 10 czy 20 lat.

Rzecz najwazniejsza to, ze BN skutecznie realizuje zadanie dotyczace zabezpiecze-
nia dziedzictwa pi$miennego. W tej chwili dziennie okolo 2 tysiecy ksigzek, czasopism
i innych obiektéow trafia do Polony i widzimy, jak mocno wzrasta wykorzystanie tego
zasobu. Dzieki digitalizacji po prostu mozemy otworzy¢ magazyny, ktore sg zamkniete
w sposOb oczywisty dla wszystkich i to jest zysk ogromny.

Ostatnia sprawa. Swiatowa Organizacja Bibliotekarska w uznaniu dla wszystkiego,
co uczynita BN dla digitalizacji, przed kilkoma miesigcami przegtosowata funkcje cen-
trum kompetencji dla Europy Srodkowej i Wschodniej dla BN. W tej chwili jesteSmy
koordynatorem nie tylko na poziomie kraju, ale takze na poziomie tej czesci Europy
w zakresie gromadzenia, przechowywania, standardow, szkolen. Jest to dla nas ogromne
wyroznienie, dlatego ze jest to teren od Niemiec az po Ural. Jest to dla nas rzeczywiScie
duze zadanie, ktore chcemy dobrze spetnié¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Dyrektor Osrodka Dokumentacji i Zbiorow Programowych Telewizji Polskiej S.A.
Maciej Muzyczuk:
Maciej Muzyczuk — TVP. Reprezentuje Osrodek Dokumentacji i Zbioré6w Programowych,
czyli telewizyjne archiwum. Chcialem powiedziec, ze telewizja jest bodaj najwiekszym
beneficjentem Programu Operacyjnego ,,Polska Cyfrowa”, gdyz uzyskaliSmy potezne
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dofinansowanie na digitalizacje i rekonstrukcje ponad 800 tytutéw. W przypadku TVP
uzyskane pienigdze i to, co z nimi zrobimy, to jest zaledwie kropla w morzu potrzeb.
Przez 3 lata uda nam sie zrekonstruowac i zdigitalizowac ponad 800 tytuléw waznych
dla polskiej kultury. To sg filmy fabularne, tak jak pierwsze filmy Krzysztofa Kieslow-
skiego, to sg seriale tak bardzo osadzone w naszej pamieci jak ,,Czterdziestolatek”.

Jednak chcialem zwréci¢ uwage na to, ze w zbiorach archiwalnych TVP jest w tej
chwili ponad 540 tysiecy pozycji, z czego w ciggu 6 lat udato sie zdigitalizowac, czyli
przenies¢ do formy cyfrowej, okoto 60 tysiecy pozycji. Zbiory archiwalne TVP sg zareje-
strowane na taSmie §wiatloczulej, ktora dosy¢ dobrze znosi uplyw czasu, ale wiekszosc¢
zbioréw, ponad 400 tysiecy pozycji, to sg zbiory zarejestrowane na tasémie magnetyczne;j,
ktora ulega bardzo szybkiej degradacji. W zwiazku z tym trwa u nas wyscig z czasem
po to, aby zdigitalizowac zbiory z taémy magnetycznej i przenies§¢ do formy cyfrowej,
finalnie do formy plikowej. Telewizja musi wydac na to potezne pienigdze. Na razie digi-
talizacja odbywa sie ze srodkow wtasnych. Do tej chwili wydaliSmy na to mniej wiecej 40
mln z1. Chcialem panstwu zwréci¢ uwage na to, ze §rodki abonamentowe, ktore pozy-
skuje TVP, to nie sg tylko pieniadze na emisje programu, ale takze na to, zeby zachowac
te spuscizne, ktora, jak mowie, przekracza 500 tysiecy pozycji programowych. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze.

Dyrektor Archiwum Polskiego Radia S.A. Waldemar Listowski:
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Waldemar Listowski, jestem dyrektorem Archiwum Polskiego Radia. Chciatbym krétko
odnies¢ sie do kilku wypowiedzi, ktore padly na tej sali.

Pierwsza rzecz. OczywiScie wyniki ostatniej kontroli obejmowaly tylko bardzo waski
wycinek digitalizacji i tutaj nie do konca moge sie zgodzié¢ z tym, ze digitalizacja ruszylta
z budowg Narodowego Instytutu Audiowizualnego. Prosze panstwa, PR prowadzi ten
proces juz od wielu lat — oczywiscie w swoim zakresie, jesli chodzi o digitalizacje nagran
audialnych. Podam tylko suche liczby. W swoim zasobie mamy opisanych metadanymi
okoto miliona nagran, z czego piecset kilkadziesiat tysiecy ma juz postaé cyfrowa. Jesli
te liczby zestawimy z tym, co udalo sie zrobi¢ w ramach programu , Kultura +” czy
innego, sg to niewielkie procenty tego, co realizowalo PR sitg wlasnych érodkéw, o czym
przed chwilkg moéwil dyrektor Muzyczuk z telewizji. Moéwigc stowami klasyka po prostu
robiliémy swoje. Jest tez wazne, zeby podkresli¢, ze te procesy biegng. Nie do konca
bym sie zgodzil, ze w sposob nie do konca zaplanowany i taki troche niescentralizowany.
My w swoim dzialaniu mamy prosty plan — wszystkie nagrania oryginalne majg by¢ zdi-
gitalizowane i scyfryzowane i ten proces skonczymy, jezeli oczywiscie znajdg sie Srodki,
o ktorych tu wszyscy zawsze mowimy, w ciggu 3-4 lat maksymalnie.

Ja wielokrotnie kontestuje stowa: centrum kompetencji. Centrum kompetencji, jezeli
chodzi o nagrania audialne — przepraszam - jest w PR. My rocznie potrafimy zrobi¢ 50
do 100 tysiecy plikow. Tego nikt w Polsce nie robi, a probujemy tworzyc¢ jakie§ centra
w innych miejscach, ktore nie majg doS§wiadczenia ani mozliwoSci, podczas gdy tam jest
gotowa fabryka do tego typu prac i do wykorzystania tego typu éwiczen.

W kazdym razie chcialem tutaj powiedziec, ze proces digitalizacji w PR jest juz prak-
tycznie w koncowej fazie. To jest tylko kwestia finansowania, odpowiednich Srodkow na to.

Odrebny problem, ktory jest do poruszenia, tu wybrzmiewat, ale nie jest do konca
jasno powiedziany. Po c6z nam digitalizacja poza utrwaleniem w postaci cyfrowej, zeby
zachowacé jakie§ bezpieczenstwo? Wielokrotnie méwimy tu o udostepnianiu, o tym,
zeby zasypywac miejsca wykluczenia kulturowego itd. W przypadku radia, telewizji
i tego produktu, chociaz oczywiscie w innych wydawnictwach réwniez, prawa autorskie
sg podstawowym elementem. Co z tego, ze mam 500 tysiecy nagran? Jezeli chcialbym
powiesi¢ wszystko (kolokwialnie ujmujgc) na stronie internetowej przy malenkim sza-
cunku, ze pozyskanie praw bedzie kosztowato 1000 zi, to kazdy kto pomnozy 500 tysiac
razy 1000 z1, otrzyma 500 mln zt. Takich pieniedzy nie ma w Polsce. W zwigzku z tym
muszg by¢ prowadzone chociazby takie prace, jakie wskazal dyrektor Merczynski, o 3
kompozytorach, gdzie udaje sie upubliczni¢ tego typu nagrania, ale méwimy nie o tysig-
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cach tylko o 100, o 80 nagraniach i to jest ta skala, prosze panstwa. Jezeli wiec chcemy
moéwié o digitalizacji czego$, co sie dzieje w panstwie, to musimy wiedzieé, ze to beda
kopie cyfrowe, ktore w wiekszosci przypadkow bedg lezaly, bedg wykorzystywane w post-
produkgcji, natomiast zeby je upubliczni¢ w taki a nie inny sposéb nie naruszajac regut
prawa autorskiego potrzebne sg potezne naklady. Juz nie méwie o prawach producenc-
kich, ale przede wszystkim o prawach wykonawczych. Przykltadowo mamy Teatr PR
i musimy zaplaci¢ autorom, wykonawcom za nowe pole eksploatacji, jakim jest internet.
To samo dotyczy utworow muzycznych itd., nie bede rozwijat tego watku. To jest pod-
stawowy problem.

Ten problem réwniez zostal zbagatelizowany w Programie Operacyjnym ,,Polska
Cyfrowa”. Prosze panstwa, poddzialanie 2.3.2., do ktorego zresztg przystapilo tez radio,
ma bardzo §wietny tytul: ,,Udostepnianie dobr kultury”, tylko prosze zauwazyc¢, ze tam
nie moze by¢ kwalifikowanym kosztem ani zlotowka kosztu pozyskania praw autor-
skich. To o jakim udostepnianiu my méwimy? Mozemy zdigitalizowac i polozy¢ na potke.
Majac na uwadze to, ze jest to §wietna okazja, zeby ten proces, o ktorym wspomniatem
przed chwileczka, tak zdynamizowa¢, zeby nawet w ciggu 2 lat powiesi¢ na sztanda-
rach, ze PR juz ma zdigitalizowany caly milionowy zbiér, musielibySmy ucieka¢ w dof,
bo warunkiem jest udostepnienie tego w internecie. W zwigzku z tym nie zrobimy 150
tysiecy nagran, tylko 15 tysiecy nagran. To jest jak gdyby skala tego, ze nie ma §rodkéw
na pozyskanie. Program sie pieknie nazywa, natomiast efektywnos¢ w skali panstwa
bedzie mizerna. W tej chwili nie méwie za muzea, bo tam by¢ moze prawa autorskie
juz powygasaly i nie ma z tym wiekszego problemu, natomiast w przypadku rozglo$ni
radiowych, telewizji to jest problem podstawowy, zeby wejs¢ do tej sfery — finansowanie
tego typu procesow. Pomijam inne dzialania programowe, bo oczywiscie czasami chcemy
jeszcze, niestety albo stety, zarabia¢ i w zwigzku z tym dzialania programowe muszg by¢
na to ukierunkowane. Przepraszam, nawet wrecz musimy zarabiaé, zeby co$ wydac. Nie
mozemy powiesi¢ tego na stronie internetowej, bo chcemy wydac jakas$ plyte i cos§ dotozyé
do tego biednego abonamentu. Jest z tym zwigzanych szereg elementow, na ktore trzeba
mieé bardzo szerokie spektrum patrzenia. Nie wiem, czy Program Operacyjny ,,Polska
Cyfrowa” moze zmienic swoje zalozenia czy tez nie, ale on nie rozwigzuje pewnych pro-
bleméw, z ktorymi sie borykamy, a PR tez wyklada z wlasnej nie za duzej skarbonki te
pieniagdze wiedzac, ze to, co mamy w swoich archiwach, jest dobrem nie do odtworzenia,
bo tylko u nas ono sie znajduje. To tyle, dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z zaproszonych goSci chece zabrac glos? Bardzo prosze.

Dyrektor Narodowego Instytutu Dziedzictwa Malgorzata Rozbicka:

w.k.

Dzien dobry panstwu. Malgorzata Rozbicka — Narodowy Instytut Dziedzictwa. Gtéwna
troska instytutu sg zabytki polskie, zabytki nieruchome, zabytki ruchome i nieruchome
archeologiczne, ktore sg chronione w ramach rejestru zabytkéw, ale rowniez ewidencjo-
nowane.

Jesli panstwo pozwola, chcialabym sie odnie§é do dwoch spraw, ktore zostaty poru-
szone przede wszystkim podczas kontroli NIK i zasygnalizowane, tj. podjecie dzia-
tan w celu i przyspieszenia procesu wytwarzania i digitalizowania pelnych informacji
o zabytkach oraz kwestie ich upowszechnienia. Chcialabym powiedzieé, ze od tego czasu,
bo kontrola miala miejsce w 2014 roku, bardzo wiele zostalo uczynione. NID admini-
struje centralng bazg danych o zabytkach. W tej bazie znajduje sie repozytorium, w kto-
rym w tej chwili udalo nam sie juz w 100% obja¢ calg dokumentacje dotyczaca rejestru
zabytkow, czyli wszystkich decyzji dotyczacych obiektow istniejacych, obiektow skreslo-
nych z rejestru, obiektéw nieistniejacych, zatem pelne spektrum.

Ponadto na bazie programu INSPIRE i pewnych struktur, ktére obejmowatl ten pro-
gram, zostal rowniez zbudowany system: geoprzestrzenna baza danych. W tej chwili
jest dostepny serwis mapowy, gdzie wiasciwie wszystkie zabytki rejestrowe mozna obej-
rze¢ w internecie przechodzac od skali makro poprzez mikro do poszczegolnego obiektu
z informacja na jego temat.
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Jesli chodzi o upowszechnianie, to w tym roku w kwietniu zostala uruchomiona
nowa, bardzo nowoczesna strona internetowa NID: www.zabytek.pl, na ktorej znajduje
sie ponad 20 tysiecy obiektow z opisem, w tym czesc¢ z bardzo szczegotowym i profesjo-
nalnym i nad tym kolejno pracujemy, w tym czes¢ w jezyku angielskim. Ta strona zostata
sprzezona rowniez z geoportalem, czyli mozna ogladac zabytek tam, gdzie dysponujemy
modelami 3D, w tejze formie, jak rowniez sprawdzic jego ulokowanie w terenie. Oczy-
wiScie planujemy i w miare naszych mozliwo§ci bedziemy kontynuowaé sprawe upo-
wszechnienia zabytkow w ten sposéb.

W naszej sytuacji sprawa jest o tyle delikatna, ze wydaje nam sie, ze stuszne jest, aby
ludzie osobiScie odwiedzali zabytki. W zwigzku z tym nasza strona jest tak pomyslana,
zeby zacheci¢ osoby do ich odwiedzania a nie zastepowac ich osobistego przezycia.

Chciatam powiedzie¢, ze podjeliémy probe przystgpienia do programu ,Polska
Cyfrowa”. W kazdym razie bedziemy prébowac i na tej bazie planujemy dalszy rozwdyj,
zwigzany rowniez z budowg sieci, ktora pozwoli na wspolprace naszej bazy danych
z wojewodzkimi urzedami konserwatorskimi, czyli po prostu wspolne tworzenie tejze
bazy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy kto$ jeszcze? Prosze bardzo.

Dyrektor Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw Piotr Majewski:
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Szanowna pani przewodniczgca, szanowni panstwo. Nazywam sie Piotr Majewski, repre-
zentuje Narodowy Instytut Muzealnictwa i Ochrony Zbioréw. W kontroli przeprowa-
dzonej przez NIK zostaliémy ocenieni pozytywnie, co nie znaczy, ze proces digitalizacji
w muzeach nie wymaga zgloszenia kilku uwag i komentarzy, takze uwag pod naszym
adresem.

Przede wszystkim nasze centrum kompetencji jest centrum najmtodszym, ostatnim
z tzw. centrow kompetencji powotanych w ramach WPR ,Kultura +”. Nasza specy-
fika, jesli moge uzy¢ takiego slowa, polega na tym, ze nie posiadamy zbioréw wtasnych.
W zwiazku z tym nie digitalizujemy wlasnego zasobu, natomiast wspieramy instytucje
muzealne w Polsce w przeprowadzeniu procesu digitalizacji. To wsparcie polega na opra-
cowywaniu standardéw digitalizacji oraz na organizowaniu intensywnych szkolen dla
wszystkich typow muzedw. Prosze pamietaé, ze w skali ponad 1300 muzedéw dzialajacych
w Polsce jedynie 36 muzeéw dziala w zakresie nadzoru Ministra Kultury i Dziedzic-
twa Narodowego. Przyttaczajaca wiekszo§¢ to sg muzea samorzgdowe. Jest coraz wiecej
muzeéw prywatnych. Nie mozna tez zapomnie¢ o muzeach koScielnych, muzeach uczel-
nianych. To jest potezna skala takze w sensie organizacyjnym, bo kazda z tych insty-
tucji ma osobng strukture, osobny typ nadzoru administracyjnego, takze inng kulture
organizacyjng i prawng moéwigc najogélniej. Dlatego patrzac na liczby zdigitalizowanych
zbiorow trzeba mie¢ $wiadomosé tego kontekstu.

W tej chwili wedlug danych GUS w zbiorach muzealnych polskich znajduje sie okoto
18 milion6w jednostek inwentarzowych, z tego poziom zbioréw zdigitalizowanych w réz-
nych formach nie przekracza 10%, wiec biorgc pod uwage liczby nie mozemy sie Scigaé
z bibliotekami. Jednak prosze wzigé¢ réowniez pod uwage to, jaka jest charakterystyka
zbioréw muzealnych. To nie sg zbiory jednorodne. Muzea gromadza wszystko. Groma-
dzg archiwalia, zbiory biblioteczne, rzezby i naturalia. Osobng gatezig w teorii w bada-
niach digitalizacyjnych jest co$, co moze brzmi do§¢ humorystycznie, jak: digitalizacja
obiektow wlochatych. To jest problem stojacy przed muzeami naturalnymi, muzeami
przyrody. Ta r6znorodnosc tez wplywa na to, ze zbiory nie sg w takim stanie zaawanso-
wania digitalizacji, jak by$my chcieli.

Myéle, ze w planowaniu dalszych dziatah wazne jest rowniez to, na co zwracali uwage
moi przedmowcy, ze digitalizacja widziana przez pryzmat strony internetowej to jest
wierzcholek gory lodowej. Digitalizacja oznacza uporzadkowanie zbioréw pod kgtem
ewidencyjnym. Digitalizacja oznacza wyczyszczenie z praw zwigzanych z prawem
autorskim — w muzeach rowniez. To oznacza czesto stworzenie nowych procedur ruchu
muzealiow. To oznacza stworzenie w instytucjach czesto do tego nieprzygotowanych
innego rodzaju mentalnoSci w podej$ciu do zbioréw, ktére nie powinny by¢ traktowane
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wylacznie jak materiat do ochrony, ale takze jako material do udostepniania. Planujac
kolejne dzialania na przyszie lata trzeba wzia¢ pod uwage te wszystkie uwarunkowania.
Mysle, ze instrumenty organizacyjne i instrumenty finansowe, o ktérych wspomnial pan
dyrektor Maciej Dydo z MKiDN, pozwolg nam w ramach nowej projektowane;j strategii
kontynuowac proces digitalizacji wyciagajac wnioski z tych mielizn, na ktore weszliSmy
zwlaszcza w sektorze muzealnym.

Na koniec chcialbym tylko powiedzieé, ze my rowniez jako tzw. centrum kompetencji
startowaliSmy do konkursu ,,Polska Cyfrowa” z naszym sektorowym szerokim projek-
tem ,Muzea”. Zakonczylo to sie podobnie jak w przypadku innych centréow kompetencji.
Wydaje mi sie, ze w ramach planowania strategii na kolejne lata warto by rozwazyc¢ takie
rozwigzanie, aby centra kompetencji przygotowujace projekty o charakterze strategicz-
nym byly stosownie czy wlasciwie postrzegane i oceniane w instytucjach, ktére prowa-
dza tego rodzaju konkursy, bo projekt projektowi nier6wny. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z panstwa zglasza sie do wypowiedzi? W takim razie
rozpoczynam dyskusje. Tutaj widze zgloszenie... Pan, panie dyrektorze, nie miat okazji,
tak? Bardzo prosze — jeszcze ministerstwo kultury.

Dyrektor generalny w MKiDN Jarostaw Czuba:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczgca. Skoro wszyscy juz sie pochwalili i stusznie,
bo znam osobiécie wszystkie te instytucje i osoby je reprezentujace, dlatego ze majg swoj
istotny udzial w tej pozytywnej ocenie, to ja bym chcial podziekowaé, co troche nieco-
dzienne, NIK za to, ze podjela ten temat i realizowata go w sposéb bardzo rzetelny i dro-
biazgowy. Mialem okazje uczestniczy¢ w tej kontroli na réznych poziomach i w procesie
digitalizacji na réznych jego etapach, wiec na wlasnym przykladzie moge powiedziec,
ze ten proces jest niezwykle trudny, zlozony, skomplikowany, m.in. ze wzgledu na réz-
norodno$¢ materii, ale tez ze wzgledu na to, ze jest procesem bardzo zlozonym, kosztow-
nym, czasochlonnym, a kwestie zwigzane z udostepnianiem przez wiele lat nie doczekaty
sie rozwigzania i nie wiem, na ile w przyszloéci te rozwigzania bedg idealne. Wiasnie
to skomplikowanie §wiadczy o tym, ze ta kontrola byta bardzo trudna. Byla prowadzona
rzetelnie, rzeczowo i z bardzo duzym zrozumieniem, tak wiec bardzo dziekuje NIK,
w szczegblnosci kontrolerom, ktérzy uczestniczyli w tym procesie. Bardzo tez dziekuje
panstwu za to, ze podejmujecie ten temat, poniewaz ochrona dziedzictwa kulturowego,
w szczegoblnoSci ta cyfrowa, to jest jedna z niezwyklych potrzeb, ktore przed nami staty,
stoja i nadal beda staty. Bardzo dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

w.k.

Dziekuje bardzo. Rozpoczynam dyskusje najpierw sobie udzielajac gltosu. OczywiScie
rowniez podziekuje za te kontrole, ktéra postuzyta do ciekawej dyskusji.

Od razu zadam kilka pytan, bo mieliSmy odpowiedzi na realizacje wnioskéw pokon-
trolnych NIK, a jako komisje sejmowe oczywiScie najbardziej nas interesuje kwestia
legislacyjna. Pan dyrektor mowil o realizacji w zakresie nowelizacji ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych, ale ten wniosek idzie dalej, bo tutaj NIK proponuje
jeszcze prace w zakresie projektu ustawy o narodowym zasobie audiowizualnym. Czy
tutaj byly jakie$ dziatania? Jesli sg planowane, to czy beda podjete? Tutaj bym dopytala.

W tamtej kadencji jako komisja kultury gosciliSmy w Narodowym Instytucie Audio-
wizualnym. Widzieliémy siedzibe. Zaniepokoita mnie informacja o braku siedzib, np. Fil-
moteki Narodowej. Czy co$ sie zmienilo albo zamierza sie zmieni¢ w tym zakresie?

Dziekuje tez panstwu za ciekawe informacje, ktore tutaj uzyskaliSmy. Szczegoélnie
nawigzalabym do wypowiedzi pana dyrektora Listowskiego z PR, bo rzeczywiScie tez
bym podzielila pewne watpliwosci co do tych centrow kompetencyjnych. Chyba mozna
by to przemy$le¢, czy tutaj nie ma raczej jakiego$ rozproszenia srodkéw. Przejelabym
pytanie pana dyrektora do ministerstwa, czy w tym priorytecie nie mozna by przemysle¢
tych zmian, bo rzeczywiscie udostepnianie to bardzo istotny cel tego dzialania, ale jesli
nie zabezpieczymy zbioréw, nie zdazymy ich zabezpieczy¢, to nie bedziemy mieli co udo-
stepniac. Czy sa mozliwe takie zmiany, zeby umozliwi¢ PR dzialania w zakresie, ktorego
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by sie spodziewali? Na razie to chyba byloby tyle z mojej strony. Widze juz zgloszenie.
Pani poset Barbara Bubula - bardzo prosze.

Posel Barbara Bubula (PiS):
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Dziekuje bardzo. Bardzo sie ciesze, ze moéwimy o temacie digitalizacji, cyfryzacji,
bo chciatabym dorzuci¢ kilka spostrzezen z punktu widzenia uzytkownika. Owszem,
zachowanie réznego rodzaju dobr kultury dzieki digitalizacji jest bardzo potrzebne
i uwazam to za co najmniej (o ile nie wiecej) sukces w tej dziedzinie, ale to drugie pé6t
to jest korzystanie przez obywateli. W naszym dzisiejszym §wiecie bardzo jest potrzebny
tatwy dostep, mozliwo§é szybkiego wyszukiwania, a nawet czasem i zapltacenia drobnych
pieniedzy, ale za produkt dobrej jakosci.

Chciatam sie wypowiedzie¢ na temat dwoch elementéw. Jako mito$niczka literatury
bardzo sie ciesze z tego, ze dobrej jakosci nagrania czytanych ksigzek w caloSci sg w zaso-
bach PR i z pewnoscig w tych juz scyfryzowanych zasobach mamy tez §wietne nagrania
archiwalne wtedy, kiedy jeszcze duza czes¢ programu PR zajmowaly powieSci czytane
po prostu na antenie, w odcinkach, przez najznakomitszych polskich aktoréw. I to jest
gwarancja jakoSci, natomiast od dawna upominam sie o to, ze nie mamy z prawdziwego
zdarzenia katalogu z dostepem nawet lekko platnym do tych zasob6éw i z gwarancja tego,
ze sg to utwory w caloSci. PR w ostatnim czasie ze wzgledu wlasnie na prawa autor-
skie i rozmaite uwarunkowania zaczelo na swojej antenie zamieszczaé powiesci tylko
we fragmentach. Sg one réwniez zakopane gdzie§ w czeluéciach zasob6w PR dostep-
nych z internetu. W zwigzku z tym uzytkownik stron internetowych PR ma ogromne
trudnoSci, by znalezé takie utwory. Nie widzialam tez wydan plytowych tych powiesci
w sklepach, nawet w sklepach firmowych PR, by wlasnie mozna bylo odpowiednio sko-
rzystacé z tego zasobu. Bardzo bym prosita o spojrzenie na to z punktu widzenia tego,
co uzytkownik mégtby zrobié.

Jesli sa jakie§ potrzeby w zakresie sfinansowania praw autorskich, to bardzo pro-
simy o sygnal w tym zakresie do budzetu panstwa, bo my jako Komisja bardzo chetnie
poparlibySmy wniosek, zeby sfinansowacé te prawa autorskie, by zwiekszy¢ dla Polakéw
bezplatng dostepnosc do zasobow archiwalnych, jezeli chodzi o czytang literature. Row-
niez z tego wzgledu, ze w tej chwili bardzo wiele oséb z powodu réznych ograniczen
w mozliwosciach czytania ze wzgledu na wady wzroku i rozmaite inne uwarunkowania,
starzenie sie spoleczenstwa, chetnie by z tego skorzystato. To jest pierwsza cze§é mojej
wypowiedzi.

Druga, kroétsza, bedzie dotyczyla ,Ninateki”. Jestem uzytkownikiem , Ninateki”,
ale powoli sie do tego zniechecam, prosze panstwa. Chce powiedzie¢ dlaczego i pano-
wie dyrektorzy, prosze to przyjac¢, mowitam to réwniez panu premierowi Glinskiemu.
Po pierwsze — w ,Ninatece” nie oznaczacie, ktore utwory sa w caloéci, a ktore sg we frag-
mentach. Trzeba wielkiej detektywistycznej natury tego, kto z tego korzysta, zeby sie
zorientowac, ktore np. audiobooki sg w calosci, a ktore sg tylko we fragmentach. Czasem
jest przykrym rozczarowaniem, kiedy wieloodcinkowa realizacja, ktora panstwo maja,
okazuje sie w rzeczywistosci tylko realizacjg fragmentaryczng a nie calo$cig danego
utworu. Po prostu nie oznaczacie tego.

Po drugie — bardzo wiele plikow jest, niestety, nie w caloSci i uszkodzonych. Prosze
to sprawdzi¢. Sygnalizowalam i zglaszalam, réwniez przy pomocy poczty elektronicznej,
waszym stuzbom, ze pliki nie sg w caloSci, ze np. slucha sie przez 25 minut, by potem
w ciggu ostatnich kilkunastu sekund ustyszec, ze nagrania nie ma. To dotyczy np. powiesci
Mysliwskiego ,,Widnokrag” i jeszcze kilku innych pozycji, ktore sg w panstwa zasobach.

Wydaje mi sie, ze rowniez kwalifikacja réznych panstwa nagran pozwalajgca poru-
szac sie w calym zasobie jest niewlasciwa. Niektore powieSci czytane oznaczane sg jako
stuchowiska, a niektore sg oznaczone w katalogu jako wypowiedzi. Konia z rzedem
temu, dlaczego ,,Dolina Issy” jest wypowiedzia, a np. ksigzka Stefana Kisielewskiego
»,Widziane z gory” jest stuchowiskiem.

7 tego powodu chcialabym powiedziec, ze zawsze trzeba patrzec¢ na to z punktu
widzenia tego, jak Polacy moga korzystac¢ z owocow tej cyfryzacji poprzez mozliwo§é
fatwiejszego dostepu do dobr kultury. Proponowalabym, zeby czasami by¢ zwyklym
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uzytkownikiem tego, co panstwo oferuja, zeby sie przekona¢, czy to wszystko tak dziala,
jak powinno wedtug tego, co panstwo wiedzg z raportéw przedstawianych wam przez
pracownikow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo za te cenne uwagi. Bardzo prosze — pan posel Krzysztof Czabanski.

Posel Krzysztof Czabanski (PiS):

Dziekuje, pani przewodniczgca. Chcialem dodaé dwa watki do pytan pani poset Bubuli.
Jeden watek jest taki: czy prawda jest, ze w ostatnich latach umowy w PR na czytane
powiesci dotyczyly tylko fragmentow powieSci i nie oznaczaly, ze p6zniej radio moglo
dysponowac¢ tymi nagraniami? To jest jedno pytanie.

Drugie. Czy PR planuje wydawanie wla$nie z archiwéw PR powiesci czytanych przez
wybitnych aktorow? Wiem, ze takie czytane powiesci byly wydawane przez inne wydaw-
nictwa, ale nie PR, z archiwow PR. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Czy s jeszcze jakie$ inne pytania? Bardzo prosze, panie przewodniczacy.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Szanowni panstwo. Narodowy Instytut Audiowizualny jest instytucjg pionierska
w naszym kraju. To, co wykonal zespdl kierowany przez pana Michatla Merczyn-
skiego jest absolutnie nowg jakoSciag w tym, co w Polsce jest absolutnie zaniedbane,
a wiec w uczestnictwie w kulturze. To jest filozofia, ktéra umozliwia dostep do kultury
w malych miejscowoSciach, na wsiach, gdzie ludzie bardzo czesto nie majg szansy, zeby
pojsc do biblioteki, nie moéwiac o kinie, teatrze czy jakich$ innych formach uczestnictwa.

Nie wchodzac w szczegoly nie podzielam do konca i nie zgadzam sie z tym, co mowi
pani postanka Bubula. Wydaje mi sie, ze NInA jest wlasnie przyktadem absolutnie nowo-
czesnego myslenia o kulturze i o tym, w jaki sposob te kulture udostepniac naszemu spo-
teczenstwu. To jest bardzo istotne, zeby korzystaé z tych nowoczesnych narzedzi po to,
zebySmy po prostu dzisiaj mieli §$wiadomosc tego, ze przy fatalnym ustroju finansowania
kultury w Polsce Narodowy Instytut Audiowizualny jest jednym z tych niewielu miejsc,
ktore ma Swiadomosc tego, ze trzeba dotrzec do kazdego cztowieka w Polsce.

W zwigzku z tym chcialem pogratulowac panu Michatowi Merczynskiemu tak znako-
mitej pracy. Nie pozostaje tu nam nic innego, jak zastanowi¢ sie nad sensownym finan-
sowaniem cyfryzacji dobr kultury w Polsce, bo to jest nasz dorobek kultury narodowej
i to jest nasza racja stanu w pewnym sensie. To jest rowniez mozliwo§é korzystania
z débr kultury przez naszych rodakéw za granicg. Dlatego zachecatbym do wnikliwego
wpatrzenia sie w to, co przez ostatnie lata stworzyl Michal Merczynski ze swojg ekipa,
nie moéwigc o tym, ze to jest miejsce, gdzie odbywaja sie koncerty, gdzie odbywaja sie
spotkania, gdzie odbywaja sie prezentacje najrozmaitszych wydarzen kulturalnych, wiec
warto pamietaé o réznorodnosci tego miejsca. Z tego miejsca chce jeszcze raz bardzo
podziekowaé panu za prace.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo, ale mam nadzieje, ze nie uwaza pan za nowoczesnos¢ faktu, ze po wystu-
chaniu polowy powiesci okaze sie, ze drugiej polowy nie moge stuchaé. To chyba nie jest
przejaw nowoczesnosci i o tym mowila pani poset.

Posel Krzysztof Mieszkowski (N):
Prosze wej$é na strone Narodowego Instytutu Audiowizualnego i sie z tym zmierzy¢.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Bardzo prosze — pan posel Antoni Mezydto.

Posel Antoni Mezydio (PO):
Mam tutaj pytanie réwniez do NIK i do tej metodologii, wlasciwie do metody pomiaru,
ile zostalo zdigitalizowanych débr kultury narodowej, bo tutaj panstwo operujecie iloscia
pieniedzy zainwestowanych czy wydanych z budzetu panstwa na digitalizacje. Czy to jest
wlasciwa metoda? Wydaje mi sie, ze lepiej bytoby przedstawi¢ nam proporcje digitaliza-
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cji, liczby stron zdigitalizowanych, liczby filmoéw, liczby audycji radiowych itd. Wydaje
mi sie, ze to byloby wlaSciwsze. Czy ten miernik jest miernikiem w pelni adekwatnym
do iloéci tego, co ma by¢ zdigitalizowane?

Po drugie - na pewno digitalizacja czesci débr kultury moze byé dzialalnoscig biz-
nesowg ze wzgledu na to, ze poprawia jakos¢. Latwiej sie sprzeda film zdigitalizowany
po cyfryzacji, bo ma lepsza jako$¢ niz analogowy. Czy w tych panstwa ocenach ten pro-
blem istnieje? Przejrzalem panstwa raport dosy¢ pobieznie. Czy nie nalezy na to zwro-
ci¢ uwage? By¢ moze niektore rzeczy same sie finansujg i nie trzeba tego finansowaé
z budzetu panstwa. Jak panstwo patrzycie na niektére sprawy zwigzane z prawami
autorskimi itd., z upublicznianiem tego, co trzeba upubliczniac? Jak nalezatoby to roz-
wigzac? Wszystko zaczyna sie od 2009 roku i szacunku. To jest szacunek, ze to jest ponad
2 mld z1. Pézniej przez wiele lat zostalo wydane bardzo mato. Nie wiem, czy sg wieksze
moce przerobowe. Gdyby te pienigdze sie znalazly, to czy tej digitalizacji mozna byloby
zrobi¢ wiecej? Nie wiem, jakie sg panstwa mozliwoSci w radiu i telewizji. Czy mozna
to digitalizowacé jeszcze szybciej czy nie? Mozna, tak? To tez nas interesuje, bo rzeczy-
wiscie trzeba to zachowac w tej postaci. Pézniej archiwizowanie tez kosztuje, bo pewnie
to trzeba odtwarzaé. To nie moze by¢ raz zapisane, tak jak mamy z ta§mag magnetyczna.
Troche inaczej, ale pewnie to tez trzeba od$wiezaé, przepisywac. Ile to bedzie koszto-
walo? Czy na archiwizowanie zdigitalizowanych zbiorow tez powinnisémy mie¢ jaka$
metode, zapisa¢ co$§ w budzecie, ile to bedzie kosztowalo? Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Widze, ze zglaszat sie pan dyrektor archiwum radiowego, ale chciatam
wyczerpac pytania postéw. W takim razie teraz najpierw poprosze pana do odpowiedzi.
Bylo najwiecej pytan do radia.

Dyrektor Archiwum Polskiego Radia S.A. Waldemar Listowski:
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Dziekuje, pani przewodniczaca. Dziekuje pani posel Bubuli za zwrdcenie uwagi na nasze
sluchowiska i audycje, ktore rzeczywiscie, tak jak pani powiedziala, sg cenne i w wiek-
szoSci sg juz zdigitalizowane. Oczywiscie problem z udostepnieniem to sa wielkie prawa,
ZAiKS. Toczg sie wielomiesieczne, juz wieloletnie, rozmowy z ZAiKS, jak ten problem
rozwiazaé, zeby mozna bylo nawet w tej biezacej dziatalno$ci umieSci¢ te nagrania
naszej stronie internetowej, ktéra przeciez na co dzien umieszcza, ale te biezace audycje
sg duzo latwiejsze, bo wiedzac juz o tym, jakimi Srodkami technicznymi dysponujemy,
zawieramy takie prawa tworzac audycje. Jednak to, co bylo, niestety wymaga pracy
pozytywistycznej, by pozyskaé to nowe pole eksploatacji.

Od razu zamierzalem ad vocem odpowiedzie¢ pani posel a propos tych nowych, ale
pan przewodniczgcy Czabanski sformutowat doktadnie to samo pytanie. Tak jest w wiek-
szoSci, poniewaz wydawnictwa ksigzkowe przychodza z taka propozycjg do radia: chcemy
wypromowac czy zaistnie¢. Przyktadowo 10 odcinkéw i to idzie na antene, a ja nawet nie
mam prawa zamieszczac tego u siebie w archiwum jako audycji, bo takie pola eksploata-
cji zostaly wyznaczone. Jedynie przez pewien czas moze to by¢ zamieszczone na stronie
internetowej. To sg jak gdyby tez wymogi relacji z tymi, ktorzy przychodzg z prawami.
Niemniej jednak to jest problem, bo tam rzeczywiScie jest duzo ciekawych, interesuja-
cych audycji.

Odpowiadajac na kolejne pytanie dotyczace tego, czy planujemy wydawanie, to tak.
Sg podpisywane umowy (nawet niedawno) na wydawnictwa w formie audiobookéw czy
plyt po to, zeby wiaénie ten dorobek kultury mogt uzyskac troszeczke inng formute. Jed-
nak wydawnictwo dyskretne (tak to ujme) w formie audiobooka czy plyty z nagraniem
nie jest takim polem eksploatacji, ktore generuje az tak wielkie koszty, bo po pierwsze
—jest celowane, czyli jedna pozycja, ile§ praw, co daje sie oszacowac i wynika z tego jaki$§
rachunek ekonomiczny.

Powieszenie wszystkich stuchowisk Teatru PR na stronie. Powiem nie wnikajac
w liczby - 20 tysiecy nagran. Wspomnialem o 1000 zi. Prosze panstwa, jesli dostane
20 mln zt tak na dzisiaj, to jutro beda wisialy, z pelnym oznakowaniem, cate, niecate,
w wiekszosci sg cale, bo takie nagrania u nas byly. To rzeczywiscie problem tylko
i wylgcznie finansowania.

w.k.
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Odpowiadajac juz oficjalnie panu postowi Mezydle - tak. Jesli chodzi o naszg wydaj-
no$c¢ digitalizacyjna, to na dzisiaj robimy np. 20 tysiecy sztuk, rok temu robiliSmy 50
tysiecy sztuk. Jezeli znajda sie naklady finansowe, to jesteSmy w stanie zrobi¢ 100 tysiecy
sztuk, bo jest ,fabryka”, ujme to w cudzystowie, ktora potrafi to zrobi¢ z najwyzszymi
standardami digitalizacyjnymi i praktycznie zaspokoié¢ potrzeby wszystkich, ktorzy maja
nagrania audio do zdigitalizowania. Za chwilke zakonczymy ten proces u nas i zosta-
nie ta ,fabryka”. Moim zdaniem, rozszerzanie tych miejsc mija sie z celem, poniewaz
za chwile bede musial to zamykac i rezygnowac z pracy ludzi, ktorzy majg niesamowite
wyksztalcenie i umiejetnosci.

Podobnie sprawa rekonstrukeji. OczywiScie to zawsze sg koszty utrzymaniowe. To,
co juz tutaj bylo powiedziane — niestety, na dzisiaj sp6tki Skarbu Panstwa ze swoich
budzetow desygnuja érodki na to, zeby przygotowaé do tego celu infrastrukture infor-
matyczng i ona tez kosztuje okreslone §rodki.

Jednag rzecz warto podkresli¢, zresztg wszyscy z panstwa ze mng sie zgodzg. Digita-
lizacja nie powoduje tego, ze no$niki analogowe przestajg istnie¢. One tez sg i rowniez
generujg koszty zwigzane z utrzymaniem, czyli poprzez digitalizacje pojawia nam sie
dodatkowy koszt — nie zamiast tylko koszt dodatkowy i od tego nie uciekniemy.

My jako PR i TVP borykamy sie jeszcze z nieprawidlowym (w mojej ocenie) poje-
ciem zbioru tzw. uzyczonego, czyli takiego, ktory powstat do 1994 roku, gdy rozdzielono
rozglos$nie radia i telewizji. OczywiScie to jest inny temat na inng rozmowe i by¢ moze
w innym gronie, ale na zbiorach radia, na zbiorach telewizji znajg sie ludzie w radiu
i w telewizji. Opracowuja precyzyjnie metadane i wszystkie opisy sg robione przez
ludzi, ktorzy tu byli i wiedza, co to jest. Jezeli zatrudnimy studentéw czy grupe oséb
na zadanie, to ja juz mialem do czynienia z szukaniem w milionowym zbiorze poprawek
po akgcji: student. To jest nieporozumienie. Ta wiedza jest u tych, ktorzy posiadaja te
zasoby. Chociaz niczego nie imputuje instytutowi, to generalnie wiedza o zbiorach jest
tam, gdzie zostaly wytworzone i tam one w najlepszy sposob zostang opracowane i zdi-
gitalizowane. Dziekuje.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Byly pytania do NIK, do ministerstwa, tak wiec po kolei bardzo prosze
— pani prezes.

Wiceprezes NIK Ewa Polkowska:

w.k.

Dziekuje bardzo. Odpowiadajac na pytanie pani przewodniczgcej dotyczace naszej reko-
mendacji odno$nie do legislacji na przysztos¢ chcialabym zwrdéci¢ uwage, ze nasza kon-
trola dotyczyla lat 2011-2014. Dzisiaj jesteémy w roku 2016. W sposob oczywisty ile§
wnioskow zostalo skonsumowanych i mozliwe, ze juz sg nieaktualne.

To, co dzisiaj na pewno jest aktualne, to jest to, co podtrzymujemy, co mozemy pod-
trzymac z naszej rekomendacji, z naszych wnioskéw. Wydaje nam sie, ze potrzebne jest
podjecie prac nad rozwigzaniem systemowym czy nad projektem ustawy o narodowym
zasobie audiowizualnym. Dlaczego o tym mozemy méwic, dlaczego nawet postugujemy
sie nazwa wlasng? Dlatego ze taki projekt istnial, funkcjonowat, zostal opracowany przez
ministerstwo. Byl projekt ustawy, prowadzono konsultacje, dokonywano bardzo szcze-
gélowych analiz. Tak naprawde z tych analiz wtedy dokonanych i na podstawie analizy
przepiséw, rozwigzan prawnych, instytucji prawnych, ktore znajdowaly sie w tym pro-
jekcie, w dalszym ciggu oceniamy i podtrzymujemy, ze w naszym systemie prawnym caly
czas jest aktualny wniosek o podjecie dzialan legislacyjnych w zakresie opracowania tej
sfery czesci systemu prawnego, ktory bedzie dotyczyl narodowych zasobéw audiowizu-
alnych. W bardzo réznych aspektach - od technicznych, takze dotyczacych dodatkowe;j
ingerencji w ustawe o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Jesli chodzi o metodologie, o to, o czym moéwit i o co pytal pan posel Mezydlo, to chee
powiedzie¢, ze my konstatujemy ilos¢ Srodkow wydanych w latach 2011-2014 z budzetu
panstwa, §rodkow, ktore byly prognozowane czy planowane przy ustalaniu programu
,Kultura +” priorytet ,Digitalizacja”. WskazaliSmy, ze w stosunku do zaktadanych
wydatkéw przy realizacji tego projektu wprawdzie do 2020 roku wydatkowano sto-
sunkowo niewiele w stosunku do potrzeb, bardzo rozwijajacego sie obszaru internetu
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i dostepu spoteczenstwa, obywateli, innych instytucji do wypracowanych dobr kultury.
Konstatujemy — mato.

Czy mozna wiecej, czy to duzo kosztuje, jak to jest? Pokazujemy i przedstawiali-
$my panstwu rzeczywiste zrealizowane w tym czasie $§wietne rezultaty wydatkowania
tych §rodkéw — konsumpcja w postaci milionéw skanow muzealiéw, godzin materialow
audiowizualnych i nowych pracowni do digitalizacji zbioré6w. Trzeba pamietac o tym,
ze patrzgc na proces digitalizacji mamy do czynienia z bardzo réznymi wydatkami czy
kosztami, ktére tak naprawde sg uzaleznione od tego, na ktérym etapie realizacji pro-
gramu jesteSmy. Zeby mowic o tym, czy w ogole digitalizacja kosztuje czy nie, to trzeba
pamietac, ze najpierw trzeba sie wyposazyc w Srodki, ktére umozliwig nam digitalizacje.

Tez jest tak, ze pewnie moze digitalizacja nawet niewiele kosztuje, jesli mamy do czy-
nienia z etapem, gdzie méwimy tylko o koszcie pracy, ile pracy trzeba wlozy¢, zeby co$
zdigitalizowac — pod warunkiem, ze nie dotyczy to rekonstrukgji, bo przy okazji rekon-
struujemy i wtedy juz sa duze érodki. Do tego dodajmy, ze wielokrotnie méwimy o kosz-
tach zwigzanych z prawami autorskimi i pokrewnymi. Z tego punktu widzenia mozna
powiedziec, ze zapewne ten szacunek, ktory dotyczy! realizacji programu ,, Kultura +”
priorytetu ,Digitalizacja” wtedy, kiedy ten program byl opracowywany i przyjmowany
do 2020 roku, to w dalszym ciggu jest mato w stosunku do potrzeb. Jak mowilam, zakta-
dano, ze na potrzeby tego programu bedzie potrzeba wydatkowania z budzetu panstwa
2,6 mld zt. Zapewne jest tak, ze nawet gdybySmy urealnili te koszty i wydatki panstwa
w tej osi, w ktorej realizowany jest program, a my tylko ocenialiémy wycinek, to w dal-
szym ciggu mozna powiedziec¢, ze to jest malo w stosunku do potrzeb, ale teraz juz
i w stosunku do mozliwoéci. Panstwo mieli okazje zobaczy¢, jak tak naprawde wyglada
prezentacja przez wszystkie organy, instytucje, ministerstwo i instytucje kultury, ktore
realizuja, jak bardzo duzy jest postep w tej dziedzinie.

Chcialabym tez zaznaczy¢, ze my tez doceniamy, oceniamy i widzimy takze na bie-
zaco, ze ogromny udzial w obszarze troski panstwa o digitalizacje débr narodowych majag
takze bardzo rézne, bardzo wazne inicjatywy spoleczne i archiwa spoteczne, ktore nam
sie pojawiaja. To jest tak, ze one podejmujg wspodlprace z instytucjami kultury na réz-
nych szczeblach, takze z samorzagdowymi. Wtedy mozemy méwié o dzialalnosci bezkosz-
towej, 0 zaangazowaniu osobistym w takim zakresie, w jakim sg digitalizowane réznego
rodzaju bardzo wazne, postrzegane na réznym poziomie dobra narodowe i dobra kultury.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Dziekuje bardzo. Bardzo prosze — ministerstwo kultury i jeszcze NInA. Przepraszam, ale
bardzo prosze o skrdocenie troche wypowiedzi, bo czas nam sie konczy.

Dyrektor generalny w MKiDN Jarostaw Czuba:
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Pani przewodniczaca, pani pytania dotyczyly kwestii zwigzanej z wlasno§ciami budyn-
kéw. To tez wynikato z raportu NIK. Minister ma §wiadomo§é, wrecz pelng §wiadomosc
klopotow wlasnosciowych zaréwno dotyczacych Filmoteki Narodowej, jak i Narodowego
Archiwum Cyfrowego. W przypadku Filmoteki Narodowej rzeczywiscie jest to wielos¢
budynkéw w réznych lokalizacjach (Warszawa, .0dz) i problemy z roszczeniami do tych
nieruchomosci, ktére pojawily sie w ostatnich latach. Oczywiscie troska ministra jest to,
zeby zapewnic¢ Filmotece Narodowej odpowiednie warunki dziatalnoSci.

Z Narodowym Archiwum Cyfrowym jest tak, ze jest ono najemcg budynku od Archi-
wum Akt Nowych, wiec to nie jest budynek przypadkowy, ktory nie zapewnia tych
mozliwoSci, aczkolwiek faktem jest to, ze NAC nie posiada samodzielnie praw do nieru-
chomosci. Tu rowniez jest od kilku lat plan na to, by zrealizowaé projekt inwestycyjny
polegajacy na zbudowaniu siedziby dla NAC.

Jesli chodzi o pytanie dotyczace mozliwosci pokrywania kosztéw praw autorskich,
atym samym udostepniania zbiorow w ramach Programu Operacyjnego ,,Polska
Cyfrowa”, to przyznam, ze pytanie nie do konca jest do nas, do ministra kultury, dlatego
ze odpowiedzialny za program ,,Polska Cyfrowa” jest Minister Cyfryzacji, a realizacje
tego projektu powierzono Centrum Projektow ,,Polska Cyfrowa”.

w.k.
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RzeczywisScie mam obawy, czy w kontekscie pierwszego naboru juz rozstrzygnietego,
chociaz wiem, ze sg tam zlozone protesty, ale chyba nie do kofica w tym kontekscie,
bedzie mozliwa zmiana regulaminu czy zmiana regul finansowania tych projektow. Mam
tutaj watpliwosci, czy bedzie mozliwe traktowanie innych beneficjentow w ramach kolej-
nych naboréw w stosunku do tych beneficjentéw, ktorym przyznano $rodki w ramach
pierwszego naboru. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
A co z ta legislacja, czy sa jakie$ plany legislacyjne? Tutaj tez byl wniosek NIK.

Dyrektor generalny w MKiDN Jarostaw Czuba:
W ostatnim kwartale tego roku minister przedstawi najpierw rzadowi, a nastepnie par-
lamentowi projekt nowelizacji ustawy o prawie autorskim w kontekscie implementacji
dyrektywy o zbiorowym zarzadzie. Tam oczywiScie w czesci te postulaty beda sie poja-
wialy, zapewne nie wszystkie, aczkolwiek mamy §wiadomo§¢ ograniczen wynikajgcych
nie tylko z regulacji wewnetrznych, ale przede wszystkim regulacji miedzynarodowych.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
A co z ustawg o narodowym zasobie audiowizualnym? Kiedy$ juz byly podejmowane
kroki. Nie ma planéw powrotu do tego?

Dyrektor generalny w MKiDN Jarostaw Czuba:
Jak juz wspomnialem, cze§é bedzie skonsumowana w implementacji dyrektywy o zbio-
rowym zarzadzie, cze$¢ na pewno bedzie przedmiotem prac i programoéw, ktore beda
finansowaly procesy digitalizacji, bo nie wszystkie te przedsiewziecia muszg mie¢ range
regulacji ustawowej, a czeS¢ oczywiScie bedzie ujeta w planach legislacyjnych ministra.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Panie dyrektorze, bardzo prosze, ale juz krociutko, bo czas nam sie konczy.

Dyrektor Archiwum Polskiego Radia S.A. Waldemar Listowski:

Kréciutko tylko a propos lokalizacji i pozyskiwania miejsca dla NAC. To jest problem
od wielu lat i mysle, ze tu jest dobre miejsce, zeby o tym powiedziec. Prosze panstwa,
PR ma w swoich zasobach okoto 800 tysiecy no§nikéw — w magazynach, ktore sg do tego
celu przygotowane, przystosowane itd. i sg utrzymywane w dobrych warunkach. Tele-
wizja utrzymuje okolo miliona takich no$nikoéw w swoich magazynach, hektary itd. Dla-
tego wspomnialem o zbiorze uzyczonym, bo teraz rodzi sie pomysi, zeby nosniki ana-
logowe, ktore sg oryginalne, ktore zresztg z réznych powodéw powinny by¢ u tego, kto
je wytworzyl, zeby méc tworzy¢ nowe wersje cyfrowe, nadawac itd., przenies¢ do NAC,
ktére w ogdle nie ma miejsca na tego typu obiekty. Co trzeba zrobi¢? Wybudowaé nowe
magazyny dla NAC, przenie§¢ te no$niki ze zbioréw archiwum TVP a te miejsca, ktore
ma telewizja, zaora¢ albo postawi¢ tam jaki$ wiezowiec czy jakie§ inne historie, za$
pomieszczenia w budynku PR wygospodarowaé moze na jakie$ studio czy inne rzeczy.
To jest jak gdyby takie myslenie o ztym wydawaniu §rodkéw publicznych - tak to nazwe.
Archiwum PR istnieje juz ladnych kilkadziesiat lat, praktycznie od powojennej historii
PR. Podobnie jest z telewizja — od powstania i tu sie niewiele zmienito i tam wyksztal-
cono mechanizmy. Wydaje mi sie, ze trzeba sie nad tym powaznie zastanowic.

Nie wiem, czy w ministerstwie kultury sg takie rozmowy, bo my w nich nie bierzemy
udzialu, ale generalnie sprawy zwigzane ze zbiorem uzyczonym powinny by¢ wresz-
cie przeciete i noéniki pozostawione tam, gdzie one sa i sa bezpiecznie przechowywane.
Woweczas zaoszczedzimy duzo pieniedzy dla NAC, zeby moglo sie skupi¢ na swojej pod-
stawowej dzialalnosSci, ktora sie zajmuje, bo nie oszukujmy sie, tam ani nie digitalizuje
sie no$nik6w telewizyjnych, ani nie digitalizuje no$nikéw radiowych. Tam sie cyfryzuje
zdjecia. Zeby odczarowac nazwe, to ja specjalnie mowie o tym w tym miejscu, bo to jest
takie lekkie czarowanie: Narodowe Archiwum Cyfrowe i tam powinno by¢ wszystko.
Prosze panstwa, musimy chodzi¢ po ziemi i liczy¢ kazda zlotowke, a jak ja szukam pie-
niedzy na rézne rzeczy i widze tego typu pomysly, to niestety musze powiedzieé: weto.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
Dziekuje bardzo.

w.k. 21
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Dyrektor Archiwum Polskiego Radia S.A. Waldemar Listowski:

Bardzo dziekuje, pani przewodniczaca. Juz sie nie odezwe.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):

Pan dyrektor NInA - prosze bardzo.

Dyrektor Narodowego Instytutu Audiowizualnego Michal Merczynski:

Chciatem sie w jednym slowie odnie$¢ do pierwszej wypowiedzi pana dyrektora Listow-
skiego. Nigdy nie powiedzialem, ze powstanie instytutu byto poczatkiem digitalizacji,
tylko powstanie programu ,,Polska Cyfrowa” bylo poczatkiem systemowej digitalizacji,
bo nie chodzilo o radio i telewizje, ale o wszystkie centra kompetencji, czyli caly zakres
polskiej kultury. To po pierwsze.

Pani posel, ,,Widnokrag” istnieje w ,,Ninatece” w 20. odcinkach. To jest jeszcze jeden
istotny element, ktory NInA w krwiobiegu mediéw publicznych ma od 8 lat, a wiec
wspotfinansuje jako koproducent rocznie kilkaset audycji zaré6wno PR, jak i TVP §rednio
na kwote 20 mln zt rocznie. ,,Widnokrag” zostal wyprodukowany przez PR i wspélfinan-
sowany przez NInA w 2012 roku i w calos$ci w 20. odcinkach jest dostepny w ,,Nina-
tece”. By¢ moze to byla ta druga klasyfikacja, o ktorej pani wspomniala, bo tutaj jak
wpisuje: ,,Widnokrag” Mysliwski, pojawia sie tez audycja o panu MySliwskim z jego
udziatem i z kolei z archiwum PR ,,Finezje literackie”, ktorych digitalizacja byta finan-
sowana w programie, ktory prowadziliSmy, czyli , Digitalizacja +” i jest to udostepnione
w ,,Ninatece”, tak ze tyle.

Jeszcze tylko powiem, ze w ramach tego programu wyczysciliémy prawa do wszyst-
kich audycji radia i telewizji, ktore uzytkowaliSmy w ramach naszych portali, czyli opta-
ciliSmy prawa autorskie i wyczySciliSmy prawa na nowe pole eksploatacji, jakim jest
Internet — oczywiScie w wycinku. Powtarzam — ,,Ninateka” to byl czy jest pewien projekt
pilotazowy, ale jest on pewnym modelem, z ktérego warto korzystaé. Dziekuje bardzo.

Przewodniczaca posel Elzbieta Kruk (PiS):
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Dziekuje panstwu bardzo za ciekawa dyskusje i za wiele informacji, ktore otrzymaliSmy.
Zamykam posiedzenie Komisji, dziekuje.

w.k.




