Mielec, dnia

1 czerwca

1930 .

Starostwa 1 Wydzialu Rad; powiatowe; w Mieleu,

Wychodzi 1 i 15 kazdego miesigca.
Prenumerata roczna urzedowa 6 ZI.

n

Do wszystkich Zwierzchnosci gminnych
W powiecie.

I: XXXV-734/30 Mielec, dnia 29|5 1930.

Wskutek pisma Dowoddztwa Okregu Korpusu Nr.
V. w Krakowie z 17 maja 1930 L. 8112/ Og. Uzup.
podaj¢ do wiadomos$ci, ze z uwagi na wielka ilo$¢
prac zwiagzanych z konieczno$§cig wuzupetnienia ewi-
dencji w P.K U. zebrania kontrolne dla szeregowych
rezerwy 1 pospolitego ruszenia w roku 1930 nie bgda

urzadzone.

L. XXX1X-48/30 Mielec, dnia 31/V 1930.

Celem nalezytego prowadzenia ewidencji koni
oznajmiam, ze w wypadku gdy gmina sprzedawcza
konia nie otrzyma w terminie 14 dniowym zawiado-
mienia z gminy nabywcy konia o ujgciu konia w swo-
ja ewidencj¢, winna gmina sprzedawcy konia sprawg
te¢ skierowaé¢ do Starostwa powiatowego, celem spo-
wodowania nadestania tego zawiadomienia.— Wplyw
Starostwa na gming¢ mozliwy jest tylko wtedy, kiedy
wie si¢ do jakiej gminy kon zostal sprzedany, Ilub
tez zdota si¢ gming¢ odszukad.

Z uwagi na to, ze w duzej cze¢Sci wypadkow,
dochodzenia w celu ustalenia gminy nabycia konia
pozostaja bez pomyS$lnego rezultatu i gmina poprze-
dniego pobytu konia (gmina sprzedawcy) z powodu
braku zawiadomienia niema podstawy do skre$lenia
tego konia ze swej ewidencji, polecam Zwierzchno-
§ciom gminnym stosowacé si¢ $cisle do rozporzadze-
nia Starostwa z dnia 18/4 1929 L, V-4003/29 w szcze-
go6lnosci wypetniania stronicy 5 dowodu tozsamoS$ci
konia, gdzie przed sprzedaza winien by¢ uwidocznio-
ny nowy nabywca a tymsamym kon skre$lony z ewi-
dencji tej gminy o ile przechodzi do innej. G nina
sprzedawcy zawiadamia woOwczas gming nabywcy o
ujeciu konia w ewidencje.

Réwniez stwierdzono, ze wtasciciele bardzo czg-
sto nie zglaszaja w Urzg¢dzie gminnym o padnigciu
lub zmianie pilci konia.

Polecam Zwierzchn.o§ciom gminnym przestrzegac
powyzszych wskazowek 1 stosowaé si¢ $cis§le do in-
strukcji o prowadzeniu ewidencji koni i do wydanych

pouczen.

L: 1-178/30. Mielec, dnia 29/5 1930.

W roku 1921 przybyl do wsi Jazewicze gminy

Kleckiej, powiatu Nieswieskiego, Beres$niewicza Ale-

prywatna 7 ZL

ksandry Mctni zablakany chtopiec. Skad on pochodzi nie
wie, jak rowniez nie parme¢ta Imion rodzicéw ani swe-
go nazwiska, wie tylko, ze ma na imi¢ ,,Wasia®“.
Powyzsze podaj¢ do wiadomos$ci, z poleceniem
donies’enia mi gdyby w/w byl w tamt gminie znany

wzglednie przynalezny.

L: 1-176/30. Mielec, dnia 29 5. 1930.

Wydalony z Belgii robotnik Jézef Mielcarek, ur.
10 marca 1893 r. Wrzesni Wojew. Pomorskie przy-
byt wraz z 2 dzie¢mi w wieku od 7— Il lat w dniu
23 kwietnia 1930 r. do Wrze$ni.— Dzieci swe przy-
prowadzit do korytarza ratusza, gdzie je na tasce losu
pozostawil, a sam udal si¢ w niewiadomym kierunku.

Miejsce pobytu I Mielcarka jest nieznane i dzie-
ci wymienione staty si¢ cig¢gzarem publicznej opieki.

Powyzsze podaj¢ do wiadomos$ci, z poleceniem
doniesienia mi gdyby w/w byl w tamt. gminie znany
wzglednie przynalezny.

L. 1-175/30. Mielec, dnia 29. 5. 1930.

Anna Juszko mieszkanka m. Hotynka powiatu
stominskiego wniosta prosb¢ o odszukanie jej syna
Michata s. Piotra i Anny, lat 17, ktéry w koncu gru-
dnia ub. r. opu$cil dom. Petentka przypuszcza, ze
udat si¢ w kierunku st kol. Zolwa, pow. Wotkowy-
skiego. Rysopis chlopca: wzrost maly, wtosy blond,
twarz owalna, nos ptaski, oczy niebieskie. Ubrany w
kozuszek kryty czarnym materjalem, spodnie koloru
niebieskiego, buty z cholewami i czapka angielska si-
wa. Wymieniony w r. 1928 byt juz doprowadzony
przez Policj¢ do domu z powodu wytudzania wspard
w urzedach samorzadowych,

Powyzsze podaj¢ do wiadomosci, z poleceniem

doniesienia mi gdyby w/w byl w tamt. gminie znany.

ODPIS.

Krakowski Urzad Woj. L, Roi XXXII/3. Krakow, dnia
15 maja 1930 r. Racjonalne gnojownie, wyzyskanie
postanowien ustawy budowlanej (Rozp. Prezydenta
Rzeczposp. z dnia 16 lutego 1928 r Dz. U R. P. Nr.
23,-poz. 202 o prawie budowlanem i zabudowaniu
osiedli).

Do Panéw Starostow Powiat, oraz Przewodni-
czacych 3 ym. Zarzaddéw Powiat, (do wszystkich w

Wojewododztwie Krakowskiem).

Postanowienia Rozp. Prezydenta Rzeczp. Polskiej



Or¢downik, z dnia

z dnia 16 lutego 1928 r. Dz. U Rzp. Nr. 23 poz 202
daja mozno$¢ wtadzy budow lawlanej przy udzielaniu
zezwolen na budowe¢ nowych budynkdéw rowniez prze-
pisanie warunkow, o ile chodzi o urzadzenie obdér—
stajni i chlewow', a w szczeg6lnosci takze, o ile cho-
dzi o budowg¢ racjonalnych gnojowni.

Niestety odnos$ne postanowienia ustawowe (czg¢$¢
I!-tytut i rozdziat 13 oraz tytut 1l-rozdz. 10) nie sa
zupeinie prawie wykorzystywane-a przy wydawaniu
orzeczen i zarzadzen, o ktorych mowa w art 387
ust. (cz. ll-tyt. 1X) nieraz zupeinie prawie sprawa na-
lezytego postawienia kwestji budowv gnojownie zo-
staje pomini¢ta Woj. Komisja Rolna na posiedzeniu
z 19 pazdziernika z r. wyrazita zapatrywanie, ze na-
lezatloby w szerszej niz dotychczas mierze wykorzy-
sta¢ wspomniane wyzej przepisy prawa budowlanego,
o ile chodzi o tak wazny dla gospodarstwa rolnego
problem, jak problem nalezycie urzadzonych oboéor —
stajni,—chlewdéw, a wszczegélnosci gnojowni,—i na-
lezatoby z cata $cistosciag przestrzegaé, aby przystu-
gujace wtladzy budowlanej w tym kierunku uprawnie-
nia zostaty nalezycie wyzyskane

Powotlany wyzej przepis art 387 tego Rozp. wspo-
mina o opinjacii rzeczoznawcOw, na podstawie kto-
rych maja by¢ 'wydawane orzeczenia 1 zarzadzenia,
wynikajace z art 383 i 386 rozp.
Rzecza wigc konieczng bedzie wprowadzté jako zasade
aby juz przed dochodzeniem, bez kosztéow dla stron

interesowanych w tym kierunku bezwzglednie za-
sigga¢ opinji znawcow obeznanych z postulatami
wyazonymi w tej sprawie przez autorytatywne czyn-
niki w powiecie, a wi¢ przedew sz\ stkiem otganizacje
rolnicze powiatowe (O.T.R) instruktora rolnicze kté-
rzy posiadaja w tym kiernnku odpowiednie instr i prze-
pisy, a nawet w'zory gnojowni, wylozone zresztg do
publicznego wgladu we wszystich biurach rolniczych,
etc. a przedewszystkiem w miejscu urz¢gdowmnin in-
struktorow rolniczych.

Na podstawie tylko takich opinji wtadze budo-
wlane winny wydawaé swe orzeczenia i zarzadzenia
w sprawachjurzagdzenia obor, stajni,ichlewow, a wszcze-
g6lnosci budowy i urzadzenia gnojowni.

O ile przy postgpowaniu kom syjnem zaintere-
sovana §trona waiesie sprzeciw, a wszczeg6lnosci, ze
ur/adzeni gnojowni przepisane jest zbyt kosztowne,
w tym razie wtadza budowlana, o ile me na miejscu
znawcy oiga iizacji roln , wzgl. Tymcz. Zarzadu pow.
odnies¢ si¢ do wlasciwej organizacji rolniczej (wzglg-
dnie /wia/kn komunalnego, o ile posiada wtasny or-
gan fachowy dla spraw rolnych) o wypowiedzenie si¢
z punktu widzenia intereséw rolnictwa, czy wobec
stabej moznos$ci finansowej budujacego nie nalezatoby
zmieni¢ warunkow urzadzenia obory, stajni, chlewow,
gnojowni, a w danym razie przepisanie tych zmienio-
nych warunkow stosownie do moznos$ci finansowej
strony.

W ten sposob uzgodni si¢ punkt \\>dzenia na t¢
sprawe ze stanowiska potrzeb rolnictwa 2z stanowi-
skiem zajetem przez wladz¢ budowlang

L XI-155/30 Mielec, dnia 27. 5 1930

Do Panow Naczelnikow gmin przesylam do $ci-

stego zastosowania sig.

1 czerwca 1929 r. 2.

Li XXXV-504|30 dnig 14 5. 1930.
Pan Komendant P.K

mnie, ze czg¢sto otrzymuje z 3 (~4 "' gmipnych nie-

De¢bicy, zawiadomit
wtasciwie zaswiadczone dokumsqfy Swiadectwo
ubostwa, stwierdzenie klgski pozaru, stwierdzenie wy-
konywanego zawodu cywilnego itp.) w ktérych urzad
gminny nie stwierdza samego faktu lecz ogranicza sig
do poswiadczenia autentyczno$ci podpisu petenta na
jego podaniu.

Akt ten pos$wiadczony przez gming petent przed-
stawia osobiscie w P.K.U. z analogicznym pos$wiad-
czeniem autentycznosci'podpisu wojta przez Staro-
stwo, zamiast potwierdzenia prawdziwos$ci =zawartych
w nim danych.

Tego rodzaju akta pi¢ przedstawiaja zadnej war-
tosci prawnej gdyz przepisy o wydawaniu duplikatow
dokumentow wojskowych i o sprostowaniach zawo-
du cywilnego, wyraznie stanowiag, ze np. zaswiadcze-
nie ubodstwa musi by¢ wydany przez urzad gminny i
stwierzone przez wtadze admin, 1 instancji, (to sig
tyczy i dokumentéw o zmianie zawodu cywilnego).

Takich petentow odsyta Komendant P.K.U z po-
uczeniem by uzyskali nalezyte zas§wiadczenia i zglo-
sili si¢ powtdrnie. Przewleka to sprawe naraza pe-
tentow na niepotrzebne koszta i powoduje stuszne
narzekania z ich strony.

Polecam Zwierzchno$ciom gminnym zastosowac
si¢ $cisle do powyzszych wskazdé.wek 1 przy wyda-
waniu zas$wiadczen stwierdza¢ dany fakt a nie ogra-
nicza¢ si¢ na stwierdzeniu wlasnor¢cznego podpisu

proszacego.

Starosto powiatowy: Balicki.

Rada powiatowa.
Do wszystkich Zwierzchnosci gminnych
w powiecie.

1:2677 P 1L Mielec, dnia 23/5 1930.

Z uwagi na dos$¢ czgste ze strony Powiat. Kasy
Chorych w Mi leu zazalenia, iz Zwierzchno$ci gmin-
ne wzbraniajg si¢ wplacaé¢ we wladciwym czasie tej-
ze Kasie przypadajace za ubezpieczenie funkcjonar-
juszow gminnych wktadki, ttomaczac sig¢, ze wydatki
te nie zostatly objete budzetem gminnym,—Tymcz. Wy-
dzial powiat, przypominajac wydane juz w tej mierze
tutejsze Okolniki, zaznacza, ze powyzszego rodzaju
ttémaczenia si¢ nie moga mie¢ nadal miejsca, gdyz
Zwierzchno$ci gminne obowiazane s3g wspomniane
nalezyto$ci, jako wynikajace z ustawy z dnia 10 maja
1929 r Dz U R P. Nr. 44 poz. 272 we wtladciwym
czasie wptacaé niezaleznie czy te wydatki sa objegte
budzetem gminnym.

Niestosowanie s:¢ bowiem do powyzZszego spo-
woduje przymusowe S$ciggnigcie tych nalezytosci w
drodze egzekucji a czego Zwierzchno$ci gminne mu-

szg na przyszto$¢ stale unikaé.—

L 2710-P 1 Mielec, dnia 23. 5. 1030.

W mys$l reskr Wojewodztwa z 17 maja 30 r
LS. 1/115)30 T. Wydziat powiat, zawiadamia -Zwierz-
chno§¢ gminng iz Min. Spraw Wewn biorac pod u-

wage, ze nalezyty dobér reklam i ich strona estety-



Oredownik z dnia

c/.na, jak rowniez jednolity sposob ich wykonania i

umieszczenia wplywa dodatnio na wyglad lokali, w
Polska

umieszczania

ktorych maja by¢ wumieszczone, upowaznito
Agencj¢ Gospodarcza z Warszawy do
swych reklam w poczekalniach przedsionkach i in-

nych pomieszczeniach urz¢dow gminnych Na sku-

tek tego T. Wydziat powiatowy zaleca Zwierzchnos$ci
gminnej zezwala¢ pomienionej Agencji na umieszcza-

nie reklam w urz¢dach gminnych.

L 2533-P-I11. Mielec, dnia 9|5 1930 r.

Poniewaz podczas objazdow gmin tutejszego po-

wiatu czy to przez samego Starostg, czy to Inspe-

ktora Sam. gminnego wzgle¢dnie Kierownika Zarzadu
drogowego stwie;dzomm zostato, ze drogowskazy i
tablice orjentacyjne znajduja si¢ nie tylko w stanie
zupelnego zniszczenia i zaniedbania, ale takze wcgole
ich brak, wreszcie na tych tablicach widnieja napisy
niestosowne 1 nieczytelne— przeto aby te
Wydziat
celu wydaje nastepujace zarzadzenia a mianowicie:

1) tablice

braki osta-

tecznie usunaé¢ Tymecz powiatowy w tym

orjentacyjne 1 drogowskazy nalezy
sporzagdzi¢ odpowiednio z nowego maierjatlu oraz w
duzym rozmiarze. 2) Napisy na tablicach nalezy umie-
§ci¢ w ten sposob, ze najpierw nastepuje nazwa gmi-
ny po gminie nazwa powiatu natomiast ponizej po-
wiatu nazwa Wojewoddztwa 3) Tablice orjentacyjne i
drogowskazy nalezy umiesci¢ w widocznych 1 wta-
§ciwych miejscacfi.

Za wykonanie i zastosowanie si¢ do powyzszych
zarzadzen oraz zlozenia z tego sprawozdania w ter-
minie do 15

czerwca br.

czyni s'¢ p. mnaczelnikow

(burmistrzéw) gmin surowo odpowiedzialnymi.

L. 2705-P-11. Mielec, dnia 28|5 1930

W zwiazku zatwierdzonymi na rok !930|31, bud-
zetami gmin Tymcz. Wydzial powiatowy zwraca wszy-
stkim Zwierzchno$ciom gminnym baczng uwage¢ na
konieczno$¢ statej] rownowagi pomigdzy dochodami i
wydatkami budzetowemi.

Do tego celu najwtasciwsza droga bedzie roz-
planowanie gospodarki finansowej przez gminy w ten
sposob, aby wydatki uskuteczniane byly jedynie w mia-
r¢ i w granicach uzyskanych dochoddéw, bowiem
oszczg¢dno$ci powinny byé stosowane przedewszystklem
w zakresie administracji ogodlnej. Wyjazdy i podroze
stuzbowe cztonkéw Zwierzchnos$ci i pracownikéw ko-
munalnych oraz postugiwanie si¢ w tych podrdézach
drogimi $rodkami lokomocji powinny by¢ do minimum
ograniczone,

Rowniez bedzie miata duze

znaczenie 0Szczg¢-
dno$§¢ w takich wydatkach rzeczowych jak wydatki
na papier i przybory pisarskie, ktéore cho¢ tnate-mo-

ga jednak w ciaggu catego roku budzetowego miec
duze znaczenie.

Oszczgdnos$é w innych dziatach gospodarki bud-
zetowej-poza zaniechaniem wydatkow, ktore nie sa

bezwzglednie konieezne-nalezy stosowac¢ jako

uzycie
najmniejszych §rodkow dla osiagnigcia najlepszych
wynikéw. Forma takiej oszczednos$ci bedzie oczywi-

$cie zalezata od charakteru danego poczynania oraz
warunkow lokalnych i zastosowanie takiej czy innej

formy oszczg¢dno$ci powinny by¢ w kazdym poszcze-

1 czerwca 1930 r. 3.

golnym wypadku obmys$lane przy rozwazaniu fakty-
cznych warunkow miejscowych.

Na stosowanie zasad oszcz¢dno$ci w gospodar-
ce gminnej bedzie Tymcz. Wydzial powiatowy zwra-
cat specjalng wuwage przy kazdych

posrednictwem tut

sposobnosciach

oraz za Inspektora Samorzado-

wego przy kazdorazowej lustracji gospodarki gminnej.

L. 2220-P-1I. Mielec, dnia 28,V 1930 r.
Jak stwierdzono podczas dokonywanych lustra-
cji gospodarki gminnej przez tut. Inspektora Samo-

rzagdu gminnego— pracownicy niektérych gmin pobie-
raja niejednokrotnie wynagrodzenie za swe czynnoS$ci
w formie niewtasciwej z punktu widzenia obowiazu-
jacych w tej mierze przepiséw, wzglednie niedopusz-
czalnej ze wzgle¢du na interes gmin dla siebie, a nie
na rzecz gminy jak to jest ustawa przewidziane.—

Tak naprzyklad od czasu do Crzsu wykryvvn s:e,
ze wojtowie, pisarze 1 inni pracownicy gmin pobiera-
ja w gminach optaty za czynno$ci urz¢gdowe na wta-
sng korzys$é, aczkolwiek wszystkie te cphty maja
przeptywaé¢ przez kas¢ gminna, ktoéra dopiero) wypta-
ci odpowiednie kwoty przypadajace za spelnianie pe-
wnych funkcji jak np. badanie migsa, egzekucje 1 tp.

Wptacanie przez gminy za swych pracownikéw
przypadajacych mna nich wktadek ubezpieczymowych,
podatku dochodowego i tp, nie znajduje zadnego uza-
sadnienia z punktu widzenia celowos$ci i nie idzie po
my$li ustawodawcy, ktoéry obowiazek wplacania danej
kwoty wtozyt wtasnie na pracownika i nalezy wigc z
p iborow na ten cel odpowiednia kwotg potracac.

Niektérym pracownikom oraz naczelnikom gmin,

przyznawane 83 zamiast djet—ryczatty na objazdy.
Wysoko$¢ ogdlna takiego ryczaltu musi by¢ podana
wyraznie w budzecie gminy, w przeciwnym bowiem

razie ryczalt taki bedzie traktowany jako nielegalny,
tak samo muszag by¢ traktowane wszelkie zwroty ko-
sztow objazdow stuzbowych, o ile normy ich nie zo-
staly wyraznie w budzecie podane.

W sprawie wynagrodzenia funkcjonarjuszy gmin-
Wydzmt

gminnym obmyS$lenie

nych poleca T. powiat Zwierzchno$ciom

systemu dostatecznego wyna-
grodzenia tych pracowmikéw przy réwnoczesnem, za-
bezpieczeniu wydatnos$ci i warto$ci ich pracy w myS$l
dobrze zastosowanej oszczgdno$ci.—

W tym celu- nalezy

pracowniké6w nieodpowie-

dnich i niekwalifikowanych usuna¢ a zastapi¢ ich od-
Wydzia-

Naczelnikow

powiednimi i to w porozumieniu z Tymc-z.
tem powiatowym, za co czyni si¢ p.
osobiscie odpowiedzialnymi.

L: 71930

Mielec, dnia 26. 5. 1930 r.

Wszystkim Zwierzchno$§ciom gmin w powiecie
z poleceniem ogltoszenia mieszkancom Powiat, podaje
Zarzad Drogowy w Mielcu odpis rozporzadzenia Pana
1929 r. w

sprawie zakazu uzywania na drogach =z twarda na-

Wojewody Krakowskiego z dnia 14 lutego

wierzchniag podkow z wystajacemi ostremi czg$ciami.
Na podstawie §§ 3 i 57 rozp. Robot
1924 Dz.

uzywanie i

Ministra
Publ i Ministra Spraw Wewn. z dnia 26[6
U. R. P. Nr. 61. poz. 611, regulujacego
ochrong drog, zakazuje w zwigzku z postanowieniami

§§ 4 i 33 tego rozp uzywania na drogach z twarda



4' Oredownik, z dnia 1 czerwca 1930 r.

nawierzchnia podkow z wystajacemi ostremi czegScia-
mi w okresie od 1 kwietnia do 15 listopada.

W okresie zakazu ostrego kucia koni moga by¢
uzywane podkowy pantoflowe lob podkowy =z wyko-
nanemi t¢pemi hacelam', albo réwniez z t¢pemi zg¢-
bami, przyczem wysoko§¢ haceli i zgbcdw nie powin-
na przekracza¢ grubos$ci podkowy, tak na przednich
jak i na tylnych nogach.

Winni przekroczenia przepiséw niniejszego roz-
porzadzenia ulegna karze w my$l postanowien wusta-
wy z dnia 7 pazdziernika 1921 o przep”ach porzad-
kowych na drogach publicznych (Dz. U. R P, Nr. 89
poz, 656) w brzmieniu wustalone w rczp. Prezydenta
Rzposp. z 14 lutego 1928 Dz. U. R. P. Nr.

151, o ile dane przekroczenie nie podlega surowszej

18 poz.

karze.
Rozporzagdzenie niniejsze wchodzi W zycie z dniem

1 kwietnia b. r

ODPIS

W dniu 28 kwietma br. pod przewodnictwem
Marszatka Sejmu odbyto si¢ Plenarne Posiedzenie
Komitetu Floty Narodowej

Po odczytaniu protokutu posiedzenia Plenum
K.F.N. z pracy za rok 1928, Sekretarz Generalny K.F.N.
gen, M, Zaruski odczytal sprawozdanie z dziatalno$ci
Wydzialu Wykonawczego za rok 1929 oraz sprawo-
zdanie kasowe za tenze okres, poczem przewodniczacy
Komisji rewizyjnej Prezes P K O. dr. Flenryk Gruber
odczytat protokut Komisji Rewizyjnej =z dzialalnosci
Biura Centrali, stawiaigc wniosek ndzielenia Wydzia-
towi Wykonawczemu absolutorjum, ktére zostato
uchwalone.

Dochody i wydatki w roku sprawozdawczym
przedstawiaja si¢ nast¢pujaco;

Dochody:

. Wplywy do Centrali 133,11582
2. 0Od Wojew, KFN. w Toruniu 268.57085
3. Od Okr. Kota w Bydgoszczy 1647082
4. Od Kota St. m. Warszawy 5407239
5. Wplywy za nalepki, odznaki, flagi
i kalendarzyki i procenty z r-ku
erek. Banku Gosp. Kr. i P.K.O. 52,754 56
6. Subwencje M. P. i H. 20400'—
Razem 545 384 44

Wydatki:
1. Pensje personelu, $§wiadczenia socjalne,

mat. pismienne, ksiazki, porto, telefo-

NY 1t Qe 67822'47

2. Propaganda 48'22P10
3. Potragcenie 20 proc. z ruchomosci 1.341 75
Razem 117 385 32

Czysty dochod 447'999 12

Na kupno i instalacj¢ statku
,Dar Pomorza” do dn. 1 stycznia 1930 roku
wydano . . 451.00928

Zapoczatkowano zbidérki na kupno statkow: w
Wojewodztwie Krakowskiein na ,Dar Krakowa”,Slq-
ska”, w Lodzkiein na ,Dar Lodzi”, w Bydgoszczy na
,Dar Bydgoszczy” i w Warszawie na ,Dar Warsza-
wy”.

W ciggu roku sprawozdawczego powotano do
zycia 256 Kot Kom FI. Nar. W stadjum organizacji

byto 107. Na 1 stycznia 1930 r. Komitet posiadal 549
zorganizowanych Kot K.F.N. i okoto 1500 czi. kore-
spondentéw czynnych. Do liczby tej nie wliczono oko-
to 400 Kot na terenie woj Pomorskiego.

Zbiorki i propagande prowadzono na terenie
wszystkich uzdrowisk, ws$r6d wojska, policji, szkot,
pracownikéw pocztowych, samorzadow, powiatéow i
gmin 1 najszerszych sfer spoleczenstwa.

Srodkami propagandy K.FN. byty: radjostacja,
prasa, ulotki, afisze, broszury, okoélniki, odczyty i t. p.

Wybory do Wydziatu wykonawczego K.F.N. na
rok 1930 daty nastgpujace wyniki:

Zostali wybrani: poset St. Zalewski-Prezes Sej-
mowej Komisji Morskiej, gen. M. Zaruski-Sekretarz
Generalny K.F.N,T. Nosowicz-Dyr. Depart. Morskiego
MP. i H,, gen. Goérecki-prezes Banku Gosp. Kraj, Kom.
Swirski-Szef Kierownictwa Marynarki Wojennej i no-
woobrany dr. Wyrostek-Prezes Ligi Morskiej i Rze-
cznej.

Reasumujac wszystko powyzsze, musimy dojs¢ do
przekonania, ze, jakkolwiek suma zbiorki brutto zi
541984 44 przekraczajaca sumg¢ przewidywang w pre-
liminarzu, wydaje si¢ moze niewystarczajaca, to jednak,
bioragc pod uwage kryzys gospodarczy w Kraju, wy-
kazuje wzmozone zainteresowanie si¢ i ofiarnos$é¢ spo-
teczenstwa na budowe floty morskiej.

Sekretarz Generalny K.F.N.
Gen. M Zaruski.

ODPIS

Na podstawie art. 23 ustawy o poczcie, telegra-
fie i1 telefonie z dn. 3 czerwca 1924 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 58 poz. 584) w brzmieniu rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczp. z dnia 22 marca (Dz. U. R. P. Nr. 38
poz 378) p. 1 lit. c. od optaty pocztowej wolne sa
urz¢gdowe zwykte przesylki listowe, wysylane przez
wtadze 1 urzeda (organa) samorzadowe w wykony-
waniu poruczonego zakresu dziatania w stosunku wzaz
jemnym do wtadz i urz¢ddéw (organdw) panstw, oraz
do os6b i instytucji niezwolnionych od optaty po-
cztowej. W mys$l rozp. Ministra Poczt i Tel. z dnia
17 sierpnia 1928 r. (Dz. U. R P. Nr. 80. poz. 702)
jsko rozporzadzenia wykonawczego do przytoczonego
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej wYy -
szczegdlnione przesytki listowe winny by¢é zaopatry-
wane na stronie adresowej nazwa wysytajacej wladzy
lub urzedu, numerem dziennika czynnos$ci, klanzulg
»,Sprawa urz¢gdowa”, w wykonaniu poruczonego za-
kresu dzialania wolna od optaty pocztowej, oraz od-
ciskiem pieczgci urzgdowej. Wbrew przytoczonym po-
stanowieniom urz¢dy gminne wysytaja swoja kores-
pondencj¢ jako wolnag od optlaty nietylko we wtasnym
zakresie dziatania, ale nadto uzywaja do oznaczania

tej korespondencji niedozwolonej klauzuli ,Sprawa
urzedowa wolna od optaty pocztowej.”
L: 2619 P-1. Mielec, dnia 17. 5. 1030.

Zwierzchno$eiom gminnym wszystkim.
Przesyta T. Wydzial pow. do wiadomosci w mysl
reskr. Ministerstwa Spraw Wewn. z 28. 4. 30 r. Nr.
SS. 88111 udzielonego reskr. Wojewoddztwa z 12 maja
30 r. L Sam. 1 122|29, z poleceniem S$cistego prze-
strzegania wskazowek w niem zawartych.

Za Tymczasowy Zarzad powiatowy:

Starosta powiatowy: Balicki.

Naktadem Starostwa i Zarzadu pow, w Mielcu. Odpowiedzialny redaktor: Teofil Guminski, sekr. Rady pow,

Z drukarni M. Fiatkowskiego w Mielcu.



