Nr, 19. Mielec, dnia

1 stycznia

1931 . Rok XI.

Wychodzi 1 i 15 kizdego miesigca.
Prenumerata roczna urzedowa 6 Zt.

Rada powiatowa.

Do wszystkich ZwierzchnP$éi gminnych
w powiecie.

L: 5019 P-I. Mielec, dnia

19/XU. 1930

W numerze 86. poz. 663. Dziennika Ustaw Rze-

czypospolitej Polskiej ogtoszone zostato rozporzadze-
nie Prezydenta Rzeczypospolitej P( Iskiej z dnia 16/11.
28 r. (Dz. U. R. P. Nr. 23 poz. 202) o prawie budo-
wlanem i zabudowaniu osiedli.—

Ze zmian poczynionych, zwraca T. Wydziat Po-
wiatowy uwage Zwierzchnosci gminnej na nastepujgce
nowe brzmienie art. 279. ,0dlfgtos¢ zwykiych bu-
dynkéw nieogniotrwatych od wszelkich innych budyn-
kéw na tej samej
mniej

dziatce, powinna wynosi¢ co naj-
12. metréw, odlegto$s¢ zas budynkow otwartych
nieposiadajgcych $cian a przeznaczonych do przecho
wywania siana, stomy i tym podobnych inaterjatéw

tatwopalnych co najmniej 30 metrow od wszelkich

innych budynkéw zaréwno na tej samej dziatce, jak
i na dziatkach sagsiadow'.,—i na nastepujgce nowe
brzmienie art. 380. ,jezeli wzniesiono nowe budynki

lub urzgdzenia zwigzane z budynkami
nadbudowy powiekszenia
i urzgdzen

albo dokonano
lub przebudowy budynkow
istniejgcych—bez wymaganego pozwolenia,
wzglednie niezgodnie zudzielontm pozwoleniem jezeli
ponadto budynki te:

a) zostaly wzniesione niezgodnie z
przepisami

istniejgcemi
lub planem zabudowania os'edla, albo

b) zagrazajg bezpieczenstwu osobistemu lub pu-
blicznemu, albo

c) oddziatywujg szkodliwie na zdrowie mieszkan-
coéw, bagdz wreszcie

d) znieksztatcajg lub szpeca ulice, place, wyglad
miejscowosci lub krajobrazu— wtasciwe wtadze nieza-
leznie od wstrzymania robdét budowlanych w mysl
art. 379 i pociggniecia winnych do odpowiedzialnosci
karnej, sg upowaznione zawezwaé¢ witasciciela do do-
konania zmian lub przerobek w celu doprowadzenia
budynkéw do stanu, zgodnego z planem zabudowa-
nia i przepisami obowigzujacemi wzglednie w
usuniecia niebezpieczenstwa albo znieksztatcenia Iub
zeszpecenia, o ktérych wyzej mowa, o ile zas bezpie-
czenstwo nie moze byé zapewnione albo znieksztat-
cenie lub zeszpecenie nie moze by¢ usuniete w dro-
dze dokonania zmian Ilub przerobek, do
budynku albo urzgdzenia w catosci Ilub w czesci.

celu

rozebrania

»

prywatna 7 Zt

W wypadkach uchybien w utrzymaniu budyn-
kéw i urzadzen zwigzanych 2z budynkami zaréwno
istniejgcych, jak i nowowznoszonych, wtasciwe wta-

dze sg upowaznione zawezwa¢ wtasciciela do doko-
nania robot, majgcych na celu doprowadzenia budyn-
ku do stanu nalezytego, o ile za$ bezpieczenstwo oso-
biste lub publiczne nie moze by¢ zapewnione w dro-
dze przerébek lub uzycia $rodkéw zapobiegawczych,
do rozebrania budynku albo urzgdzenia w catosci lub
w czesci.—

Gdy zachodzi potrzeba niezwtocznego zastoso-
wania $rodkéw, majgcych na celu usunigcie niebezpie-
czenstwa, zagrazajgcego zyciu lub zdrowiu ludzkiemu,
wtasciwe wtadze upowaznione sg przedsiewzigs$c

koszt wtasciciela potrzebne srodki,

na

jak opréznienie,

ogrodzenie lub uniedostepnienie budynku, albo urzg-
dzema, w catosci lub czesci i t. p.
W wypadkach niecierpigcych zwtoki do przed-

siewziecia kosztem wtasciciela $rodkéw, przewidzia-
nych w ustepie poprzednim niniejszego artykutu upo-
waznione sg rowniez organa wykonawcze, powotane
do utrzymania publicznego bezpieczenstwa, spokoju i
porzadku Organa te dziatajg na =zasadach postepo-
wania przymusowego w administracji i o czynnosciach
swych powiadomig natychmiast wtasciwe wtadze bu-
dowlane, cel .tn ewentualnego wydania

dalszych za

rzgdzen —
W wypadkach niezastosowania sie wtasciciela
do zarzagdzenia wtadzy, wydanego w my$l ustepu

pierwszego albo drugiego niniejszego artykutu w ter-
minie przez nig wyznaczonym, wtadza jest upowa-
zniong do wykonania potrzebnych napraw, albo
biérki budynku lab urzadzenia, w catosci lub
kosztem wtasciciela.—

Koszty robdt, wykonywanych i
wnych w m>$l

roz-
czesci,
srodkéw stoso-
niniejszego
podlegajg egzekucji

aitykutu przez wiadze,
w trybie postepowania przymuso-

wego w administracji.—

Obecne wiec brzmienie art. 279 usuwa dotych-
czas istniejgce watpliwosci co do odlegtosci budyn-
kéw nieogniotrwatych, zas art 380. zawiera przepis,

ktory wyraznie daje wtadzom podstawe do zarzgdze-
nia zniesienia budynku, wzniesionego bez wymagane-
go pozwolenia albo wbrew
lenia, o ile bezpieczenstwo
w drodze dokonania zmian

Podajgc powyzsze do
Urzedu Wojew. z 13/XI1.

warunkom takiego pozwo-
nie moze by¢ zapewnione
lub przerdbek.
wiadomosci w mys$| reskr.
30 r. L: Sam. VII. 376/30.
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T. Wydziat powiatowy poleca Zwierzchnosci gminnej
Scisle stosowa¢ sie do zmienionej w tym Kkierunku

ustawy budowlanej.

L: 5008-P-I Mielec, dnia 23/XIl. 1930.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny w wyroku
z dnia 23. 1 1930 r. L. Rej. 1811/27 orzekt, ze optat
zastepczych z art 31. ustawy, o budowie i utrzyma-
niu drég publicznych z dnia 10/XI1. Oz. U. R P. Nr.
6. poz. 32 o ile chodzi o zmiane $wiadczen drogo-
wych w $rodkach przewozowych na te optaty, nie
mozna stosowac¢ do oso6b, ktéore Srodkow p.zewozr-
wych nie posiadajg, gdyz z brzmienia ustepu ostatnie-
go art* 32-go ustawy wyzej powotanej wynika, ze oso-
by te Swiadczeniom powyzszym nie podlegajg.

Podajac powyzsze do wiadomos$ci i stosowania
w my$l reskryptu Urzedu Wojewdédzkiego z 13 XlIl. 30
L. Sam. 1X.239. 30. zauwazam, ze powyzZsze orzeczenie
W niczem nie ogranicza prawa wymierzania osobom
nie posiadajgcym s$rodkoéw przewozowych -$wiadczenh
drogowych w robociznie pieszej i ustanawiania w za-
mian za te Swiadczenia optat zastepczych.

L. 5069-P-I. Mielec, dnia 23X11 1930 r.

Poniewaz cztnnkowie Ochotn Strazy pozarnych nie
posiadajg zadnych ulg od potnienia $wiadczen oso-
bistych i w ten sposdéb spetniajg podwdjny obowigzek
publiczny— Tymcz. Wydziat Powiatowy
wskazane, rozpatrze¢ czy i w jakim rozmiarze ulgi co

uwaza za

do tego nalezatoby wprowadzi¢.—

W tym celu T. Wydziat powiatowy wzywa Zw.
gminng do rozpatrzenia tej sprawy i przedtozenia
swych uwag, opinji i wnioskéw do 1 lutego 1931 r.

L: 4716-P-I. Mielec, dnia 1 1|X1l 1930.

Komitet Floty Narodowej zwrdécit sie do Episko-
patu z prosbg o popieranie celéw Komitetu, na co
otrzymat od Ks. Przezdzieckiego Biskupa Podlaskiego
zapewnienie, ,ze dazenie Komitetu nalezycie podziela
i nie omieszka poleci¢ tej tak waznej sprawy Ducho-
wienstwa". Takze Ks. Wi, Jasifnski B skup Sando-
mierski obiecat akcje Komitetu" gorgco poleci¢ zy-
czliwosci Duchowienstwu,,.

Sekretarz Generalny K.-FI-N. Gen M Zaruski w. r.

Za zgodnos$¢ z oryginatem stwierdza s e

Przewodniczagcy T. Wydz. powiat.
Starosta powiatowy: BALICKI w. .

ODPIS.

Do obowigzku wtadz, powotatnch do sprawo-
wania nadzoru policyjno-budowlanego (art. 385, 388,
389 prawa budowlanego) nalezy dopilnowanie, by nie
wykonywano bez pozwolenia robdét budowlanych, wy-
magajgcych uzyskania pozwolenia w mys$l art. 333
lub 334 prawa budowlanego, a przy wykonywaniu
tych robét na podstawie pozwolenia, byty one wyko-
nywane zgodnie z udzielonem pozwoleniem. W razie,
gdy ktos$ przystgpit do wykonywania wymagajgcych
uprzedniego uzyskania pozwolenia robdét budowlanych
bez uzyskania takiego pozwolenia, albo wykonuje ro-
boty wbrew warunkom udzielonego pozwolenia, wo-
wczas wtasciwa witadza powinna roboty te natychmiast

wstrzymaé¢ i wystosowa¢ dcyAwia?*w&j witadzy ad-
pocig-
do odpofodecreialhosci wy jmys| art.

ministracji ogdlnej doniesiecietazne-' vWcelu
gniecia winnych
399 prawa budowlanego. W Vnys$l postanowien art.
378 prawa budowlanego do Obowigzkéow wtadzy, spra-
wujgcej nadzor polcyjno-budo”viany, nalezy dopilno-
wanie, azeby wstrzymane roboty nie byty samowolnie
kontynuowane, a w razie samowolnego przystgpienia
do dalszego wykonywania tych robét-pociggniecia
winnych do odpowiedzialnosci karnej z art. 402, przez
wystosowanie doniesienia karnego do powiatowej
wtadzy administracji ogdlnej. Ponadto w tym wypa-
dku poza pociggnieciem winnych do odpowiedzialno-
$ci karnej mogg by¢ zastosowane $rodki przymusowe
w trybie, przewidzianym w art. 49 rozporzgdzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r.
o postepowaniu przymusowem w administracji (Dz.
U R P. Nr. 36. poz. 342), gdyz odnos$ne zarzadzenie
witadzy, dotyczace wstrzymania robot, z reguty beda
ubiegali sie o wuzyskanie wymaganego pozwolenia,
W tym wypadku, o ileby ztozony projekt, wzglednie
dane, zawarte wzgtoszonej prosbie o pozwolenie na
budowe, nie czyn-ty zado$¢ przepisom obowigzujgcym
bezpie-
czenstwa publicznego,— wtadza powotana do udziele-

albo wzgledom bezpieczenstwa lub zdrowia

nia pozwolenia budowlanego, obowigzang jest w mvsl
art. 343 prawa budowlanego, udzielajac pozwolenia,
uzalezni¢ wykonanie robdét budowlanych od wykona-
nia warunkéw, koniecznych dla doprowadzenia wzno-
szonego budynku do stanu, zgodnego z przepisami i
czynigce zado$¢ wzgDdem bezpieczenstwa i zdrowia
publicznego.

O ileby jeenak interesowany zwlekat z prosba
0 pozwolenie na budowe, a wykonana czes$¢ budynku,
wzgl2dnie wykonany budynek, znajdowaty sie w sta-
nie, zagrazajgcym bezpieczenstwu publicznemu, woé-
w-czas witasciwa witadza powinna zawezwaé intereso-
wanego do doprowadzenia budynku do stanu zgodne-
go z przepisami, ewentualnie do zniesienia budynku
stosowny
uptywie tego terminu

lub jego czesci, wyznaczajagc w tym celu
termin, a po bezskutecznym
wyda¢ w mysl art. 380 prawa budowlanego stosowne
zarzagdzenia, zmierzajgce do przedsiewziecia odpowie-
dnich $rodkéw zapobiegawczych, a w razie potrzeby
1do rozebrania budynku albo jego czesci. Ten osta-
tni atoli wypadek w praktyce z reguty nie powinien
mie¢ miejsca, roboty bowiem budowlane nie sg tego
rodzaju robotami, ktéreby mogty byé wykonywane w
ukryciu i odno$ne wtadze powinny dba¢ o to, azeby
roboty, do ktorych przystgpiono bez przepisanego po-
zwolenia albo niezgodnie z udzielonem pozwoleniem
byty wstrzymywane niezzwiocznie po ich rozpoczeciu
i to tern wieej, ze wstrzymanie znacznie zaawansowa-
nych robdét mogtoby pociagngé za sobg niepotrzebnie
wieksze koszty dla interesowanych, ze wzgledu na
ewentualng potrzebe przerébek, a w pewnych wypa-
dkach nawet niemozliwo$¢é wykonania budowy, ze
wzgledu na wysokos$é kosztéw, co wobec braku po-
mieszczen wszelkiego rodzaju, bytoby potgczony takze
ze szkodg dla dobra publicznego. Gdy jednak zdarzy
sie wypadek, ze budowa, prowadzona bez przepisanego
pozwolenia albo niezgodnie z udzielonem pozwole-
niem, zostata ukonczona lub znacznie zaawansowana,
wtasciwa witadza powinna doktadnie zbada¢, czy wznie-
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siony budynek, wzgl¢dnie jego czg¢$¢é, nie zagrazaja
bezpieczenstwu publicznemu, (co up. moze mie¢ miej-
sce, gdy wzniesiony budynek nieogniotrwaty w ta-
kiem usytuowaniu wzglgdem innych budynkow, ze
bezpieczenstwo od ognia tych budynkow moze byé
zagrozone, albo gdy budynek wysunigto poza linjg¢
drogi, przez co bezpieczenstwo ruchu na drodze zo-
stalo zagrozone), i w razie twierdzagcym wydaé sto-
sowne zarzadzenia w mys$l att 380 prawa budowla-
nego, o ktorych wyzej byta mowa Ponadto gdyby
wzniesiony samowolnie budynek albo jego czg¢$é, wy-
konana do czasu wstrzymania robot, nie odpowiadaty
warunkom co do utrzymania budynkow, wymaganym
w mys$l art. 377 prawa budowlanego, a w szczegol-
no$ci szpecity wulice albo place publiczne, wtadciwa
wltadza moze i powinna na podstawie art. 380 prawa
budowlanego zawezwaé¢ wtlascicela do doprowadzenia
budynku do nalezytego stanu, ewentualnie do takiego
stanu, by zeszpecenie zostato usunigte, a w razie nie-
zastosowania si¢ wtasciciela do takiego wezwania,
wyda¢ stosowne zarzadzenia w mys$l art. 380 ustg-
péw 2-go i 3-go, zmierzajace do dokonama potrze-
bnych zmian kosztem wtasciciela —

Minister Matakiewicz. (— ).

L: 4783 P-1. Mielec, dnia 11|X1I 1930.

Zwierzchnosciom gminnym (wszystkim)

podaje T. Wydziat powiatowy do wiadomo$ci w mysl
reskryptu Ministerstwa Robo6t Publicznych z !4|X. 30
r. L. dz. XV. 1757|30. z poleceniem §cistego =zastoso-
wania si¢ do wskazowek w niem zawartych i $ciste-

go wykonywania tego nadzoru policyjno-budowlanego.

L; 4710 —P-1. Mielec, dnia I1|X11 1930.

Kolejarze na Flot¢ Narodowa. Dowiaduj my s ¢

z Komitetu Floty Narodowej, ze Kolejarze nasi biorg
coraz ofiarniejszy udziat w popieraniu celéow tej Insty-
tucji. Nietylko z wielkich osrodkow naszego Kolejni-
ctwa, ale i z najdalszych, drobnych jego placdéwek
ptyna liczne na ten cel sktadki. Akcj¢ t¢ zapoczatko-
wali p. Minister Komunikacji Kuhn z Matzonka przez
przyjgcie protektoratu nad koncertem zorganizowanym
ub. zimy, z inicjatywy Pp W. Biemeckiego, St. Do-
bruckiego, J. Dybowskiego i inz. Rupinskieg > przez
Urz¢gdnikéw Mm Komunikacji i Urz¢déw Kolejowych.
Koncert przyniost czystego zysku zt. 461652 wpta-
conych do Komitetu — W koncercie wzigli udziat m.
in. kolejowy Zesp6l s$piewaczy ,Echo , oraz orkiestry
kolejowe pod dyrekcja pp. Zakrzewskiego, Janiszew-
skiego i Strzyzykowskiego.

Sekretarz Generalny K. FI. N. (Gen. M. Zaruski, wr).
Za zgodno$¢ z oryginatem— stwierdza sig.
Przewodniczacy T. Wydziatu powiatowego

Starosta powiatowy: BALICKI w. r.

ODPiS.

Budowa okrgtu p. n. ,TEMIDA".— W dniu 31
pazdziernika r. b. z inicjatywy Zrzeszenia Se¢dzidow i
Prokuratorow Rzeczypospol tej Polskiej w gmachu
Sadu Apelacyjnego w Warszawie odbylto si¢ zebranie
przedstawicieli zrzeszef 1 organizacyj, zwigzanych z
wymiarem sprawiedliwos$ci, przy udziale przedstawi-

ciela Komitetu Floty Narodowej, gen. M. Zaruskiego.

Powzigta zostala uchwata, zgodnie z ktdéra wymienio-
ne zrzeszenia i organizacje postawily sobie za zada-
nie, celem przyczynienia si¢ ze swej strony do zaspo-
kojenia potrzeb Polski na morzu, przystapi¢ do =ze-
brania ze sktadek dobrowolnych swych cztonkdéw fun-
duszo6w na budowge¢ okrgtu p n. ,,Temida".
Sekretarz Generalny K. FI. N Gen. M. Zaruski w. r.
Za zgodno$¢ z oryginatem— stwierdza sig.
Przewodniczacy 1 Wydziatu powiatowego.

Staiosta powiatowy: BALICKI w. r.

L- 5045 P-1. Mielec, dnia 23/XU 1930.

Odpis okoélnika Pana Ministra Spraw Wewn.
w sprawie skoordynowania ofiarno§ci spoleczefistwa
na rzecz budowy floty morskiej w Komitecie Floty
Narodowej.
Min. Spraw Wewn. Nr. AP. 2153/4. Warszawa, dnia

30 listopada 1930 r. W sprawie sktadek na budowg

floty morskiej.
Do PP. Wojewodoéw (wszystkich) i P. Komisarza Rza-
du m. st. Warszawy.

Ustawa z dnia 16 tutego 1927 r. (Dz. U, R. P.
Ni 27, poz. 206) ustanowita Komitet Floty Narodo-
wej, ktéorego zadaniem jest koordynowanie dziatalno-
§ci poszczegodlnych instytucji, grup spotecznych oraz
osOb dazacych do utworzenia polskiej floty morskiej,
tudziez popierania tworzacej si¢ zeglugi polskiej i jej
szybszego rozwoju przez powolywanie do wspotdzia-
tania z Komitetem kot gospodarczych i spotecznych
W miar¢ zainteresowania morzem i handlem morskim.
Zgodnie z tym celem Komitet zbiera fundusze i zarza-
dza niemi.

Silny rozwdj idei rozbudowy floty polskiej wérod
spoleczenstwa spowodowal, ze w ostatnim czasie za-
ro6wno jednostki jak i zrzeszenia tworza bez porozu-
mienia z Komitetem Floty Narodowej lokalne Komi-
tety i zbieraja sktadki i o iary na budowge¢ floty mor-
skiej Tak nieskoordynowana akcja wprowadza chaos
i dezorjentuje s inteczenstwo, a dziatalno$é¢ zbidrkowa
wspomnianych Komitetow lokalnych nie zawsze daje
nalezyta gwarancj¢, ze zebrane ofiary pojda w catosci
na przeznaczony cel, co w konsekwencji doprowadzi¢
moze do obnizenia rozwoju idei rozbudowy floty i
zniechgcenia spoleczefistwa do ofiarnos$ci na ten cel.

W zwiazku z powyzszem =zarzadzam, aby insty-
tucjom, komitetom i osobom, ktére mnie wykaza sig
upowaznieniem Komitetu Floty Narodowej, nie wyda-
wano zezwolen na przeprowadzanie zbidrek na rzecz
budowy floty morskiej.

(—) Stawoj Sktadkowski, Mimster.
Za zgodno$é¢: Szef Biura K. FI. N.

Cz. Pieniazkiewicz.

Z Komitetu Floty Narodowej komunikuja nam,
ze czasopismo ,Flota Narodowa" jest wltasno$ciag pry-
watng i nie ma nic wspodlnego 2z Komitetem Floty
Narodowej, ktéory wytoczyt wtltascicielom tego pisma
proces sadowy o zabronienie wuzywania tego tytutu
.Flota Narodowa".

Sekretarz Generalny K. FI. N.
Gen. M. Zaruski.
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Rozwo6j Komitetu Floty Narodowej i Skoordynowanie
wysitkow.

Komitet Floty Narodowej, jako instytucja powo-
tana do zycia Ustawa Sejmowa z dnia 16 lutego 1927
r. w celu gromadzenia funduszoéw na budowe polskiej
floty morskiej tak wojennej jak i handlowej oraz ko-
ordynujacej wszelkie poczynania w tym kierunku,
dzigki glg¢bokiemu zrozumieniu przez spoleczenstwo
potrzeb Panstwa, rozwija si¢ coiaz pomy$lniej. Orga-
nizacja Kot Komitetu Floty Narodowej na terenie Rze-
czypospolitej zatacza coraz szersze kregi. W chwili
obecnej Komitet liczy daleko ponad tysiac filji (Kota
miejscowe), ktore dziatajac kazde na swym  terenie,
przysparzaja funduszoéw na budowe floty morskiej.

Niezaleznie od tego autonomicznie dziataja Ko-
mitety Wojewodzkie w Lodzi, Poznaniu, loruniu, Ka-
towicach, Koto Stoteczne w Warszawie.

W ciaggu ostatnich miesigcy szereg organizacji
zawodowych w S$cistym kontakcie z Centrala Komi-
tetu przystapito do zbidorki fundustéw na budowge
okretow swego imienia. 1 tak: Pracownicy Kolei Pan-
stwowych przystapity juz do zbidérki na okret ,Dar
Kolejarzy",S¢dziowie i Prokuratorzy na okre¢t ,Temida"
nauczycielstwo na ,Dar Nauczycieli", Obywatele Sti -
licy na wielki okre¢t ,Dar Warszawy", Pracownicy
Poczt i Telegrafow na ,Dar Pocztowcow".

Wszystkie kwoty zbierane przez powyzsze insty-
tucje 1 organizacje wptacone sa do Centrali Komitetu,
ktéora w Ksiggach Buchalteryinych segreguje wptaty
na poszczegdlne konta ofiarodawcow.

Komitet Floty Narodowej pragnie zaznaczy¢, ze
w zwiazku z haniebnymi zakusami Triviranu?a na
cato$¢ naszych granic zachodnich i brzegu morskiego,
niektéore ugrupowania spoleczne w szlachetnym par-
tiotycznym odruchu zain cjowaly zbidérki funduszow
na budowe okretow dla Panstwa bez uzgodnienia tej
akcji z Centralg Komitetu Floty Narodowej, wskutek
czego akcja o tak doniostem znaczeniu ula Panstwa
rozprasza si¢, wprowadzajac chaos w pojeciu spote-
czenstwa.

Aby zapobiedz temn szkodliwemu dla wielkiej
akcji panstwowej dziataniu, Komitet Floty Narodowej
podkres$la, ze jest jedyna Instytucja spoteczno-panstw.
ktora powotana jest do. koordynowania wszelkich po-
czynan spotecznych w kierunku gromadzenia fundu-
sz6w na budowe okretow dla Panstwa i zwraca sig
niniejszym z goracym apelem do wszystkich obywa-
teli 1 organizacji spotecznych, ktéore juz zapoczatko-
waty zbidérki na kupno i budowe okretow, o nawiag-
zanie S$cistego kontaktu z Centrala Komitetu w War-
szawie— Elektoralna 2— Omach /Vtinisterstwa Przemy-
stu i Handlu oraz wplacanie wszelkich =zebranych
kwot na ten cel do P. K. O. Konto Komitetu Nr. 30.

Komitet Floty Narodowej zywi najgltebsza wiare,
ze apel niniejszy, majacy na celu jedynie dobro wiel-
kiej sprawy nie przebrzmi bez echa, a przekona tych
obywateli oraz organizacje spoteczne, ktéore dotychczas
szly w rozproszeniu i skoordyi uje ich szlachetne wy-
sitki w my$l wielkiej maksymy , W jedno$ci sita".—

Sekretarz Generalny Kom FI. Nar.
Gen. M. Zaruski.

L: 4967-P-1. Mielec, dnia 2/1 1931.
Zwierzchno$ciom gminnym wszystkim

podajac powyzsze do wiadomo$ci-T. Wydziat powiat.

gorgco zachgca Zwierzchnosci gminne do otwarcia
listy sktadek dla obywateli gminy a réwnoczes$nie do
ofiarowania pewnej kwoty w miar¢ moznos$ci z fun-
duszow gminnych.

Zebrane sktadki i ofiary, przez PP. Naczelnikow
gmin nalezy skltada¢ na rgce rachmistrza T. Wydziatu
powiatowego Jana Wanatowicza, ktore je przeszte Ko-
mitetowi Floty Narodowej na t6dz podwodnag ,Odpo-
wiedz Treviranusowi".—
L: 9-P-I11. Mielec, dnia 2/1 1931.

T. Wydziat powiatowy zawiadamia, ze agendy
Inspektora Samorzadu gminnego w T. Wydziale po-
wiatowym w Mielcu— po P. Stanistawie Pisuli - objat

z dniem I stycznia 1931 r. P. Jézef Lach.

L- 5G55-P-111 Mielec, dnia 2/1 1931.

W uzupelnieniu reskr. Urz¢gdu Woj. w Krakow-
skiego z dnia 23/XIl 1929 r. L: Sam, 2432|29. w spra-
wie opodatkowania duchowienstwa, a ogloszonego w
Or¢downiku Nr. 20: z dnia 15 stycznia 1930 r.-Mini-
sterstwo Spraw Wewn. w porozumieniu 2z Minister-
stwem Skaibu reskr. z dma 25/X1 1930 r. N. S. F.
560J22 wyjasnit dodatkowo co nastgpuje:

Wedtug przepisu § 83 ust. gminnej z dnia 12|V 1l
1866 r. (Dz. U Kr Nr. 9) do optacania dodatkow do
podatkow bezposrednich, niemniej do postug 1 robot,
me moga by¢ pociagani pasterze dusz co do ich kon-
gruy.

Zwolnienie duchownych od podatkéw komunal-

nych do panstwowego podatku gruntowego nie zo-
stalo zadna pozniejsza ustawa uchylone i ma nadal

moc obowiazujaca

Artykut bowiem 76 wust. z dnia Il sierpnia 1923 r.
o tymczasowem uregulowaniu finanséw komunalnych
(Dz. U. R. P. Nr. 94. poz, 747J], wuchylajacy przepisy
ustaw, sprzeczne z tg ustawa, nie moze mie¢ w da-
nym wypadku zastosowania, gdyz sprawa osobistych

zwolnien podatkowych nie stanowi przedmiotu wspo-
mnianej ustawy Natomiast wymieniony na wstgpie §.

83. ust gminnej nie ma mocy obowiazujacej odnos$nie
specjalnych optat drogowych i $wiadczen drogowych
w naturze, wprowadzonych ustawa z dnia 10 grudnia
1920 r. o budowie i utrzymaniu drég publicznych w
Rzeczyp Polskiei (Dz U. R P. Nr. 6 poz 32 zr. 1921).
Duchowni, optacajacy panstw, podatek gruntowy mo-

ga by¢ pociagani do §wiadczen drogowych w naturze,
w stosunku do wysoko$ci optacanego przez nich po-

datku gruntowego, gdyz od powyzszych §wiadczen sa
zwolnione jedynie osoby i instytucji okres$lone w art,
33 ustawy drogowej, w$rod ktorych duchowni nie sa
wymienieni.

Rowniez duchowni nie sa zwolnieni od specjalnych

optat drogowych, poniewaz oplaty te nie sa dodatka-
mi komunalnemu do panstw, podatku gruntowego, lecz
stanowia wspotudzial zainteresowanych w kosztach

budowy i utrzymania drég i sa pobierane jako optaty
specjalne, utrzymane w mocy przez art 31. ustawy o
tymczasowem uregulowaniu finansé6w komun, na pod-
stawie art. 19. wyzej powotl; nej ustawy drogowej, kto-
ra to ustawa zadnych zwolnien osobistych od oma-

wianych oplat nie przewiduje.
Za Tymczasowy Wydzial powiatowy:

Starosta powiatowy: Balicki.
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