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(Koniec.)

Wedlug $§wiadectwa Macieja z Miechowa, mial Wta-
dystaw Opolczyk, wielkorzadzca Rusi, za Ludwika kroéla
polskiego i wegierskiego, okoto r. 1375. cerkiew kate-
dralng w Haliczu odda¢ nowoutworzonemu arcybisku-
pstwu ob. tac. — Maciej z Miechowa, jak wiadomo,
$cisle trzyma si¢ w swej kronice Dlugosza, ten za$
w podaniach swoich o pierwotnym stanie arcybiskupstwa
Halickiego lub Lwowskiego peten jest anachronizmoéw
i sprzecznosci, z czego idzie, ze mu w tym przedmiocie
brakowato jasnej i pewnej informacyi. Przypisuje on
fundacya tego arcybiskupstwa raz Kazimierzowi W.,
drugi raz Ludwikowi krol. Wegier i Polski, a date jej
(Dtugosz, lib. IX.) raz do roku 13Gl., drugi raz (lib. X.)
do roku 1375. odnosi, nowego arcybiskupa raz we
Lwowie, raz w Haliczu osadza, gdzie, jak powiada,
grecki kosciot byt mu oddany (sedi suae graeci ritus
ecclesia fuit consignata). Nie zgadza si¢ tez i co do
imienia jego, zowiac go raz Chrystynem, drugi raz Ja
kobem, konsekratorem za$§ Chrystyna czyni Jakoba
Swinke arcybiskupa Gnieznienskiego, jeszcze 1313. zmar-
lego. *W takim sktadzie rzeczy niepewne tez jest po-
danie Dlugosza przez Miechowite¢ powtdérzone o oddaniu
Lacinnikom kos$ciota greckiego w Haliczu, zwlaszcza,
ze. jak sam autor twierdzi, metropolici Haliccy swoja
katedr¢ mieli w Krylosie pod wezwaniem uspienia Naj-
swietszej Maryi Panny (str. 18), a wedlug innych po-
dan, pierwsi arcybiskupi Haliccy ob. tac. mieli rezydo-
waé¢ w klasztorze Halickim u O. O. Franciszkanéw przy
kosciele $w. Maryi Magdaleny. Zreszta, gdyby i tak
si¢ stato, jak pisze Dlugosz, bytaby to restytucya, a nie
grabiez, gdyz, .jak si¢ z bulli Grzegorza XI. pokazuje,
istniat w Haliczu przed r. 1375. katedralny koscidt
ob. tac. przez schizmatykdéw nieprawnie opanowany.

Pewniejsze jest podanie, z Dlugosza czerpane, o za-
braniu Rusinom ich cerkwi na zamku Przemyskiem na
rzecz katolikow ob.,tac. Lecz ktokolwiek zastanowi
si¢ bezstronnie nad stowami Dtugosza, ktoére autor na
str. 37 przytoczyl, dalekim bedzie od potepienia Jagietty,
od posadzenia go o fanatyzm i niectolerancja. Zamek
Przemyski stal si¢ wlasnoscia krolow polskich od roku
1340., ktozby modgt na nich rzuci¢ kamieniem, gdyby
natychmiast cerkiew zamkowa przerobili byli na kosciot
swego wyznania? Nie zmienionoz w naszych czasach
kaplic w patacach niegdy$ krdélewskich w Warszawie
na kaplice scliizmatjrckie? A nikt carom prawa do
tego nie odmawial, bo wszedlszy w posiadanie patacow,
nie mieli obowiazku w domu swym utrzymywac §wiatyn
obcego wyznania. A przeciez krolowie polscy: Kazi-
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mierz W., Ludwik i Wtadystaw Jagielto od r. 1340.
do 1412., a zatem przez 72 lat cierpieli w zamku swym
w Przemys$lu ruska schizmatycka cerkiew, co ze wszech
miar przez wzglad na religijne usposobienia onycli wie-
kéw powinno zastuzyé na uznanie autora broszury ijego
kollegow, ktorych monstraneye po cerkwiach w oczy ktu-
ja. — Bylaby i nadal cerkiew zostala w posiadaniu Rusi,
gdyby zto$¢ obcych ludzi nie zuaglita byta Jagielt¢ do
innego post¢gpowania. Wiadomo bowiem, jakie zatargi
mial krél z Niemcami Krzyzakami w Prusiech panuja-
cymi. Porazeni na glowe r. 1410. pod Grunwaldem
i Tannenbergiem, ms§cili si¢ na swym pogromcy oszczer-
stwy i pamfletami, w ktoérych posadzali o niestateczno$¢
w wierze katolickiej, a nawet przed soborem, w Kon-
stancyi podowczas odprawianym, udawali go za przy-
jaciela kacerzow i sehizmatykoéw (quod haereticorum et
schismaticorum fautor et receptator esset).

Cierpienie schismatyckiej cerkwi na zamku Prze-
myskim nadawato niejaki pozor takiej potwarzy, a moze
oszczercy nawet si¢ don odwolywali. Gdy tedy roku
1412. przybyt do krdola w Medyce bawiacego, arcybi-
skup Strygonskijako poset Zygmunta krola Wegierskiego
i cesarza Niemieckiego z Michatem Kliolimeister, postem
mistrza Krzyzakow, chciat si¢ krol, jak mowi Diugosz,
z czynionego mu przez NiemcOw zarzutu oczysci¢ idla
tego to Rusinom z cerkwi zamkowej ustapi¢ kazal. A
tak nie namowy kleru tacinskiego, lub szlachty polskiej,
nic jaka$ nienawi$¢ ku Rusinom sktonily Jagietl¢ do tego
kroku, lecz sprawiedliwy zamiar zadania klamu czer-
nigcym go jezykom cudzoziemskim. Sadzimy, ze tu
miejsce prosi¢ autora et consortes, aby si¢ chcieli za-
stanowi¢, jakby Rusinom powodzilo si¢ pod bertem
owych cudzoziemcow, i1 czy znalezliby byli pod ich
pancerzem tyle serdecznos$ci i szlachetnosci, ile jej do-
znali pod skromnym kozuchem wielkiego kréla, Jagietly.
Po tej uwadze, zrobionej na utulenie zalu Rusinow tego
autoramentu co pisarz broszury, niech nam wolno beg-
dzie napomknaé, ze i oni w samym Przemyslu kosciot
Pokarmelitanski Lacinnikom bezprawnie odebrany po-
siadaja. I jako$ nie wida¢ najmniejszego skrupulu w
nich, ale to, ze ich schizmatyckim przodkom cerkiew
na rzecz katolikéw wzigto, napeinia ich zgroza! Dodamy
jeszcze, ze t¢ $wiatynie przez Marcina Krasickiego sta-
rost¢ Przemyskiego zbudowang, i pod tytutem sw. le-
ressy fundatorki Karmelitow Bosych konsekrowana, przy
objeciu na nowo poswigcili pod tytulem §w. Jana Chrzci-
ciela, co si¢ sprzeciwia ustawom kanonicznym, wedlug
ktérych koscidol raz posSwigconjy nie moze byc powtodr-
nie §wigcony, wyjawszy w przypadku utracenia pierwszej
konsekracji, co tutaj nie miato miejsca.

III. Trzeci zabor, przez autora wytknigty, tyczy sig
dzisiejszej archikatedry Lwowskiej ob. lac. pod tytutem
Najsw. Maryi Panny (str. 38).  Autor stawia go bez
dowodu i tylko wedlug analogii wnioskuje: jak krol
Wiadystaw r. 1412. cerkiew grecka w Przemys$lu oddat
Lacinnikom na katedrg, tak r. 1414. przenoszac arcy-
biskupstwo tacinskie z Halicza do Lwowa, moégt byt
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podobnie uczyni¢!!! Otéz konkluzya a posse aclesser — -
Dla ochronienia go nadal od takiej logiki, na ktora
nawet wielbiciele jego parskna ze $miechu, radzimy,
aby si¢ lepiej starat oswieci¢c. W tym wypadku odse-
lamy go do wydanych r. 1844. przez biskupa Zacha-
riasiewicza bylego kanonika Lwowskiego i znawcy dzie-
jow tamecznej katedry. ,, Vitae Eppor. Premisliensium."
Tam znajdzie wypis z aktdéw magistratu Lwowskiego,
ze na dzisiejsza archikatedre¢ tacinskg Kazimierz W.
potozyt fundamenty r. 1350. Po $mierci jego (r. 1370.)
ukonczono budowg¢ ze sktadek poboznych, a wr. 1405.
Maciej biskup Przemyski nowa $wiatyni¢ poswigcil.

IV. Jako czwarty zabdr podaje autor: Dzisiejszy
kosciot Panny Maryi Snieznej, klasztor Panien Bene-
dyktynek i kos$ciot §w. Jana. Chrzciciela, a nawet osada
Lesienice do Panien Benedyktynek nalezaca, ma by¢
zalozona na gruntach cerkiewnych $§w. Mikotaja, (str. 38).
Trudno w tych rzeczach wyrok da¢ na korzy$¢ twier-
dzen autora, bowiem przy tak wielkiej odleglosci cza-
séw 1 niedostatku zrodet, zbyt latwo omyli¢ si¢ mozna.
Lecz, gdyby i tak byto, to¢ jeszcze nie konieczny wnio-
sek, ze one grunta Polacy wydarli cerkwi, wszak mo-
gty grzejs¢ do rak Panien Benedyktynek, lub ich fun-
datoréw godziwym sposobem, przez kupno lub zmiang,
jak si¢ o tern rzekto.

V. Dziaduski biskup Przemyski wdzieral si¢ w 16;
wieku do dziesigciny wladykoéw Przemyskich ze wsi

Walawy, lecz odparty zostal dekretem krolewskim,
(str. 40. 411
Nic o tej pretensyi nie wspominajg akta Przemyskiej

kapituty ob. tac. — Byl dekret krolewski z r. 1540.
u Nakielskiego in Miechovia fol. 628 umieszczony, aby
Rusini z gruntéw po katolikach objetych duchowienstwu
katolickiemu dziesigciny ptacili. Moze to z takich

badz, wyrok krolewski przez autora cytowany, sluzy za
nowy dowod temu, coSmy wyzej powiedzieli, ze dla
Rusinbw w Polsce byla sprawiedliwo$é, i ze nawet se-
natorom nie dopuszczano wyrzadza¢ im krzywdy

VI. Wie$ Buszkowice stanowita wedlug zapisu ru-
skiego Xigcia Leona czastke dotacyi katedralnej cerkwi
Przemyskiej. Realno$¢ Kazanow jeszcze w 16tym wieku
byla wtlasnoscig tejze cerkwi. Dzi§ obie maj¢tnoscie
dzierzy kapituta Przemyska ob. tac. —

Rozrozniamy Buszkowice od Buszkowiczek, pierwsze
sa po dzi§ dzien wtasnos$cig Xiecia Leona Sapichy,
drugie za$ kapituty tacinskiej. Czy Buszkowice nale-
zaly kiedy do wtadyki i jak przeszty od niego w inne
rece, to nam niewiadomo, to jednak z przywileju Wia-
dystawa Jagietly z r. 1407. przez autora na str. 21
cytowanego, doskonale wiemy, ze wladyka miat tylko
dwa dworki w Buszkowicach (duas curiolas'). —

Buszkowiczki za$ kapitulne (dawniej takze Buszko-
wice, a raczej ,,Byskowiee“ zwane) wedlug aktéow ka-
pituty w roku 6877. po stworzeniu $wiata t. j. 1369.
po narodzeniu Chrystusa Pana, byly prywatna wtasnoscia
niejakiego Wereszczaka. Przeszly potem w rgece Wta-
dystawa Optlczyka, ktory, jak si¢ wyzej powiedzialo,
z ramienia Ludwika kroéla byl wielkorzadzcg Rusi. Ten
nadat je w r. 1375. prawem lennem {jure feudal!) swemu
dworzaninowi Chlebowi t. j. Filipowi Dworszczowiczowi.
Piotr pleban Lubaczkowski, a oraz kanonik ob. tac.
Przemyski, podobno krewny i sukcessor wzmiankowa-
nego Dworszczowicza, zapisat je kapitule migdzy rokiem
1390—1398. 1 odtad rzeczona kapituta jest w nieprzer-
waném posiadaniu' tej wioski. Oczywisty wigc falsz,

zeby cerkwi ruskiej wydarta byla na uposazenie kapi-
tuly ob. tac. —

Mikotaj z Pruchnika kanonik Przemyski i biskup
ob. tac. Kamieniecki w r. 1476. przydat kapitule w Bu-
szkowicach dwoch kmieci, ktorych od Dobiestawa Pana
na Zurawicy wlasnym groszem byt kupil. Jezeli wyraz
,, 2 cmelonesil in Buszkowice ma to samo znaczy¢, co
duae curiolae in Buszkowice niegdy$ do wtadyctwa Prze-
myskiego nalezace, to¢ przynajmniej tacinska kapituta
przyszta do posiadania tych osad w sposdb jak naj-
prawniejszy. Na jakiej podstawie Dobiestaw z Zura-
wicy je posiadal, oznaczy¢ dzi§ niepodobna, z czego
jednak nie wyptywa koniecznie, aby je prawem mocniej-
szego mial sobie przywtlaszczyé. — Folwark Kazanow
na winnej goérze pod Przemyslem, ani jest, ani byt kie-
dykolwiek w posiadaniu kapituty tacinskiej, ale nalezat
do O. O. Dominikanéw Przemyskich. W jaki sposob
przyszli do niego, nie jest nam wiadomo. Teraz znaj-
duje si¢ w rekach prywatnych, gdyz cesa. krol. rzad
Austryacki po zniesieniu konwentu Dominikanskiego
w PrzemyS$lu, sprzedat go w drodze publicznej licytacyi.
Wydawca broszury jest przekonany, ze Kaczandéw i Ka-
zano6w jest jedno i to samo, i twierdzi, ze ta realnosé
jeszcze przez Leona Xiecia ruskiego zapisang byla
cerkwi Przemyskiej, ze wtadycy Przemyscy jeszcze w
r. 1554. ja dzierzyli. Nie chcemy si¢ o to spieraé, lecz
wolno si¢ zapytaé, dla czego w przywileju Wiadystawa
Jagietlty zr. 1407. wyliczajacym posiadloscie wtadyctwa
Przemyskiego nie ma wzmianki, ani o Kaczanowie, ani
o Kazanowie?

VIIL Stefan Batory, kroél polski,
1580— 1582. fundowane przez si¢ kollegium Jezuickie
W Potoeku wyposazyé dobrami cerkwiom i klasztorom
ruskim zabranemi. (str. 41). Daleko$¢ czaséw imiejsca

gruntdow dopominatl si¢ biskup o t¢ daning. Jakkolwiek i nie pozwalajgc nam oceni¢, jakby przystalo, tego zarzutu z

dzieta Stebelskiego o zyciu §w. Eufrozyny. Tojednak pe-
wna, ze nie bylo i niema monarchy w rzeczach religijnych
umiarkowanszego. (czytaj zywot jego przez Albertran-
tego skreslony). Ze i Rusinom byt przychylny, §wiadcza
jego przywileje, ktore sam autor przywodzi. Widdt
on pomyslnie wojn¢ z Moskwa, i migdzy innemi zdo-
byczami slawnym or¢zem Poltock zawojowat. Czyli i
z jakich powoddéw zwyci¢zca dobra cerkiewne naruszyt
w celu uzycia ich na korzy$§¢ lacinskiego kosciola,
o tern dla braku potrzebnych zrédel rozprawiac¢ nie mo-
zemy, gdyz nam gtownie o to chodzi, aby falsz zarzu-
tow autora co do kosciola w Galicyi wykazac.

VIII. Poczawszy od Wtadystawa Jagietly, ktory
odebraniem Rusinom cerkwi zamkowej w Przemy$lu do
takich postepkoéw dat zachete i pochop, obracanie cer-
kwi ruskich na koS$cioly stato si¢ zwyklem zjawiskiem,
co poswiadcza nie tylko Eugel w swej historyi Galicyi,
lecz i przywilej Zygmunta III. zr. 1595.ktorym oswiadcza,
ze nie bedzie na to zezwala¢ w dobrach krélewskich,
za§ w szlacheckich nie moze temu zapobiedz. (str. 39.
41. 42.].

Nie przeczymy, ze si¢ w tej mierze naduzycia mogty
wydarzaé, lecz niesumiennem pidrem spotg¢gowana ich
wielko$¢ strasznie zmaleje, gdy zwazymy, iz Rusini
schizmatycy, jak si¢ juz nadmienitlo i jeszcze powie,
od podobnych krzywd Lacinnikom zadanych, nie moga
si¢ oczy$ci¢ zupelnie, ze w takich gwattach zwykle
najczynniejsi byli protestanci polscy, ktérzy i naszym
$Swiatyniom nie folgowali, ze polski rzad, jak $wiadczy
powyzszy dokument, wedlug przemozenia powsSciggat
te bezprawia. Nakoniec dla powolnego szerzenia sig
u nas $w. Unii, Rusini Rusinom zabierali cerkwie, Unici

mial w latach
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schizmatykom 1 przeciwnie. A poniewaz szlachta pier-
wszych garn¢ta do swoich dobr, wptywem, gdzie byto
trzeba, wspierajac, ztad urosto widmo dla oczu autora
krwawe o zaborach i gwaltach cerkwi przez Lacinni-
koéw. Zreszta tych zaboréw cerkwi na rzecz tacinskiego
obrzadku nie nalezy przecenia¢ przez konieczny wzglad
na ducha czasu i okolicznoscie. Nienawiscia skryta
lub jawna patajaca Schizma, w ciemnocie swej nieprzy-
stepna duchowi tagodnosci, oburzajaca si¢ na widok
wzrastajacej Unii, znalazla si¢ obok zastgpu szlachty,
z gruntu'duszy i serca kosciotowi rzymsko-katolickiemu
oddanej i patrzacej z boleScia na moralng niedolg, w
ktorej schizma wyznawcow swych pograzyla, czujaca
utajona zemste¢, ktora przeciw katolikom wrzata. Jakoz
tedy wymaga¢ od obydwodch stron umiarkowania i to-
lerancyi, ktorej niewida¢ w dzisiejszych czasach nawet
u narodow oboje¢tnych wcale w sprawach Religii 1 wy-
znan? Po przyjeciu Unii, chociaz rzetelnos$¢ i szczero$é
jej nie bez przyczyny podejrzywano, zmienilo si¢ obo-
polne rozdraznienie w bratnig mito§¢, gdyby nie rok
1848, ktory puscit wodze tlumionym pierwej nagannym
zachciatkom, bracia Rusini nie stawialiby w broszurkach,
jak obecna, przodkow i Ojcow wspolnej Ojczyzny pod
pregiesz opinii cudzoziemcow. Utyskuje wydawca bro-
szury, na zabranie cerkwi przez Polakdéw, ale nie do-
wodzi. My za$§ wskazemy mu na pigkne murowane
Swiagtynie, ktore juz za Rzadow obecnych przeszly w
rgce braci Unitow. Oprocz Przemyskiej katedry, maja
kosciot w Winnikach, wsi migdzy Samborem a Droho-
bycza polozonej i do parafii w Dublanach nalezacej.
Kosciot ten ,,impensis et fundatione Magnifici olim Fran-
cisci Nahujowski vexilliferi Czernichoviensis cura et so-
licitudino IIlustris Ambrosii Ge¢tkowski Parochi Dubla-
nensis r. 1729.“ wystawiony z cegieldla parafian ob. L
w .goérskich wsiach osiadtych, dzi§ w reku Unitéow zo-
staje. Drugi kos$ciot takze murowany w Laszkach mu-
rowanych podChyrowem trzymaja Unici, i nie mieliby$Smy
o to zalu, gdyby nie wzbraniali tacinskiemu Ksi¢dzu
dla tacinnikéw tej wsi czasami nabozefstwo odprawiac.
Kosciot trzeci po Karmelitach w Drohobyczu wraz z
klasztorem 00. Bazylianom oddany pod warunkiem
uczenia mlodziezy i utwierdzania jej w poboznosci ka-
tolickiej. Czy Ojcowie ida w $lady zacnych poprzedni-
kéw swoich w wywiazaniu si¢ z przyjetych na si¢ obo-
wiazkow, nie naszg rzeczag tu wchodzi¢, ale jeSli teraz
zakazuja $piewaé koronke o Trojcy Swigtej, to Scia-
gaja na siebie podejrzenie, iz odstapili od ducha i tra-
dycyi zakonu, ktéry byl filarem Unii i krzewicielem
wzorowych szkot. Wstrzymujemy si¢ od wskazywania
innych kosciotéw, ktére posiedli nasi bracia Unici. Chce-
my tylko wytknaé autorowi broszury, ze dzi$, kiedy
nam ani w mysli rewindykacya tych $wiatyn, bracia
Rusini zdradzaja nieraz szczeg6élny apetyt do naszych
koscioléw i1 majatkéw duchownych. — Przytaczamy na
dowdd tego jeden, acz niemity fakcik z roku 1850.
Oto w Samborze prefektura kameralna, a raczej jej na-
czelnik Rusin, podata do C. K. Rzadu projekt, aby na
cerkiew parafialng oddano kosciot 00. Bernardynow,
poniewaz obecna — cerkiew jest za szczupla. Zapyta-
my o zdanie wzgledem takiego projektu, ksiagdz proboszcz
"*sPi, znalazl go bardzo gruntownym i chwalebnym, aic
bdy mu zaproponowano zamiang jednej Swiatyni za dru-
zaprotestowal, twierdzac, ze Rusini nie moga si¢
zizekjia¢ tej §wiatyni, ktora niegdy$ byta katedrg Bi-
ruskich i mies$ci w sobie obraz Matki Boskiej

sic brnacy. Gdziez podzia¢ Zakonnikéw, pytano
-+ Osunaé¢ zupetnie, wszak to polityczni radykali§ci.—

Wiec dla kilku ztych si fabuta vera, nie wahaltby si¢
taki s¢dzia ukara¢ caty zakon, zkrzywdzi¢ fundatorow
wola i tylu pomocnikdéw, niezbgdnie potrzebnych w tak
licznej parafii, ze szkoda dusz wydalic. W prawdzieé
rozbit si¢ plan zaboru sztucznie ulozony, bo zlaczony
z interessem konkurujacych stron do budowli cerkie-
wnych, wprawdzie¢ nie chcemy z tego wypadku wnio-
skow wyprowadza¢, jakoby caty kler ruski takiego byt
usposobienia, lecz stawiamy fakt $wiezy przeciw tym,
ktore autor ze zbutwialej schizmatyckiej zbrojowni po-
wyciagal na potegpienie przesztosci naszej. —

iX. Dziewiaty zarzut opiewa, ze nawet po Unii
czyhano na zaglad¢ obrzadku ruskiego i narodowosci
(str. 6. 7.); a Biskupstwa ruskie chciano potaczy¢ =z
tacinskiemi (str. 42.) Na dowodd tego przytacza autor
Biskupa Suszy r. gr. w Chelmie podanie do Ojca Sgo
r. 1664. uczynione, gdzie si¢ zali, iz niektoérzy zamy-
$laja znie$¢ obrzadek ruski, i Chelmskie Biskupstwo
ztaczy¢ z. tacinskiem. Lecz jasna rzecz, iz takowe za-
zalenia X. Suszy spowodowane byly niepewnemi tylko
pogloskami: ,Spargitur in patria nostra, tak si¢ wy-
raza X. Biskup, nonnullos spirituales Latinos procurare
apud S. Sedem, ut nos Eppi uniti tollamur et bona no-
stra Epptibus tatinis incorporentur.” Przypuszczamy, ze
mogt sie podobny plan wylegnaé¢ w niektéorych gtowach
po smutnych do$wiadczeniach wojen i buntéw kozackich,
gdzie chlopstwo ruskie, polaczywszy si¢ z owa dzicza
w mordach i pozogach, ktéoremi Polske utrapiono, czyn-
ny udzial brato. Ale niesprawiedliwa jest, takie zamiary
podsuwaé calemu stanowi duchownemu, albo co gorsza,
narodowi calemu. Zreszta, choéby nam si¢ nie udalo
zarzut podobny od kleru, od kréla i narodu odeprzeé
w autora mniemaniu, to spodziewamy si¢, ze przyzna,
iz zachcenia owe musialyby si¢ rozbi¢ o stanowcze
Non possumus Swigtej Stolicy, ktora przez jednego ze
swoich Papiezéw do ruskich Unitéw rzekta: O! mei
cari Rutheni per vos totum Orientem convertendum spero.
,Klemens VIII. na wie$¢ o Unii Brzeskiej.—

X. Narzeka autor, ze niektére dobra cerkiewne za
krolewskie (regalia) poczytywano i albo do dobr krole-
wskich wcielono albo prywatnym osobom, krajowi dobrze
zastuzonym, oddawano (str. 43. 44). Wylicza takze nie-
ktore dobra tej kategoryi, ktore po dzi§ dzien do ka-
mery Samborskiej naleza (str. 45). Podobniez utrate
niektérych dobr przemoznej szlachty zajazdom przy-
pisuje (str. 46. 47). Nie znajac powoddéw, dla ktorych
niektéore dobra cerkiewne uwazano za krélewszczyzng,
niepodobna nam zapuszczaé si¢ tu w apologetycznag
rozpraw¢. Trudno wszakze pominagé, o czém juz na-
pomkneliSmy wyzej, ze krolowie nasi w nagtych po-
trzebach ratowali si¢ pozyczka u magnatow, zwlaszcza
duchownych, ktorym dla bezpieczenstwa dawali w za-
staw niektoére dobra stotu krolewskiego” bo nie znano
jeszcze dzisiejszego trybu zaciagania pozyczek narodo-
wych i wydawania obligacyj dlugu panstwa lub pie-
nigdzy papierowych. Tak n. p. biskupi Przemyscy ob.
tacin. dlugi czas w zastawie trzymali wies krolewska
Dunkowice, ktora dopiero za czaséw biskupa llerburta
skarb wykupil. W lepszych bowiem czasach krolowie
wykupywali zastawy swoje, albo tez prawo wykupu
faworytom swoim udzielali, lub me¢zom dobrze zastu-
zonym okolo rzeczypospolitej. Moze wigc niejedng z
posiadlosci w mowie bedacych, dzierzyli Wiladycy pra-
wem zastawu, ktore potem wrocily do krolewszczyzny
albo w inne rgce pr/eszty. Stawiamy to przypuszcze-
nie albowiem sam autor broszurki na str. 8. wyznaje,
ze do gruntownego obrobienia przedmiotu brakowato
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mu potrzebnych materyatow 1 Zroédet. Takiemu za$
wyznaniu wrgcz przeciwi si¢ kategoryczne twierdzenie
jego, ze wszystkie posiadto$cie cerkwi, ktore dzis w
obcem sg reku, gwaltem byly wydarte. Ze monarcho-
wie polscy stuszne reklamacye Rusindw uwzgledniali,
i dobra do krolewszczyzny bezprawnie wcielone, mimo
najdluzszego przedawnienia zwracali, sam autor przyznaje
i dowodzi zacytowaniem przyktadu na str. 43. — Napady
czyli najazdy moznych na stabszych byly powszechna
klesks, ktora cerkiew ruska zarowno z kos$ciotem tac.
i i $wieckimi dotykata.

XI. Nakoniec wypada nam odeprze¢ gtowny zarzut,
jakoby tacinskie biskupstwa na Rusi, Lwowskie i Prze-
myskie, kosztem Rusinéw fundowane i dobrami, ruskim
Wiadykom zabranemi, uposazone zostaly. Autor nasz
utrzymuje: ze przed rokiem 1375. t.j. przed wydaniem
w tym roku przez Grzegorza XI. bulli: ,Debitum pa-
storalis officii" nie bylo na Rusi ani biskupstw ani pa-
rafii, ani jakichbadz fundacyi ob. tac., i ze jakikolwiek
majatek koscielny tam istniejacy, byt wtasno$cia cerkwi
ruskiej (str. 39. 49;. Cate twierdzenie jego jest naj-
grubsza pomytka. Wedlug Raynalda, kontynuatora bi-
storyi koscielnej Baroniusza, Stolica apostolska juz w
r. 1232. i to na prozbe ruskich ksigzat, dla katolikow
na Rusi mieszkajacych, biskupem postanowita niejakiego
Gerarda czyli Gottharda, co tez i Bogufal w kronice
swojej (str. 113. wjd. Warszawskie) i Diugosz (libr. 7.
ad ann. 1254.; poSwiadcza. Leszek Biaty, ktéry na-
tenczas w Polsce panowal, przeznaczyl temuz na dota-
cya-dobra Opatowskie. Lecz trudno bylo tacinskiemu
biskupowi na Rusi utrzymac si¢ dla nienawisci i prze-
sladowan ze strony schizmatykdow.

Po $mierci wigc rzeczonego Gerarda, oddano jurys-
dykcya nad katolikami w ruskiej ziemi i dobra opa-
towskie biskupom Lubuskim w dzisiejszej Marchii Bran-
deburskiej, natenczas do Metropolii Gnieznienskiej na-
lezacym (vide Theiner Monum. histor. polon, ad annum
1257;. Jednakowoz Stolica apostolska czuwata nad tein,
aby kraje ruskie z czasem opatrzy¢ we wlasnych bisku-
pow. W roku 124G. Innocenty IV. Henrykowi Arcybi-
skupowi Rygskiemu, czynigc go legatem na Rus, poleca:
»ut in dictis partibus Eppos Latinos constituat, prout
sibi in Domino expedire videbitur." Sami tez Papieze
mianowali czasami biskupow rz. katol. na Rusi. Tak
n. p. Jan XX. r. 1320. stanowi Henryka Dominikana
biskupem Kijowskim, Innocenty VI. r. 1358. Piotra Do-
minikana biskupem Wtodzimirskim, roku 1353. tenze
Innocenty wynosi na biskupstwo Przemyskie Mikotaja,
Dominikana Sandomirskiego, po $mierci Jana za cza-
sow Klemensa VI. zapadlej (vide Theiner sub anno ci-
tato) za§ w roku 1359. czyni Tomasza z Sienna Fran-
ciszkana biskupem Chelmskim (Vading Annales Minor,
ad annum cit.) Bonifacy IX. w bulli z r. 1397. wzgle-
dem rozgraniczenia diecezyi Przemyskiej od Halickiej,
Piotrowi, biskupowiKrakowskiemu poleconego, tak pisze:
»Quod juxta relatiouem Mathiae Eppi Premisliensis, an-
tequam clarae memoriae Casiinirus Rex Poloniae partes
illas (scil. Rnssiae), quae per infideles detinebantur, ad
sinceritatem catholicae fidei et unitatem S. Romanae
Ecclesiae potenter reduxisset, Ecclesia Premisliensis
certam limitatam dioecesim habuerit”, a wigc przed ro-
kiem 1340. Sam za§ Grzegorz XI. w bulli z r. 1375.
przez autora przywiedzionej, nie ustanawia nowych bi-
skupstw w Przemys$lu, Haliczu, Chetmie, Wlodzimirzu,
lecz usuwa wszelka watpliwo$¢ wzgledem dawnosci
owych kosciotow, i twierdzi, ze byly i sa katedralnemu
Mowi bowiem: ,,ad notitiam suara pervenisse, quod cla-

rae memoriae Casimirus Rex Polon, partes Russiae regno
suo vicinas acquisivisset, et quod Premisl., Haliciensis,
Lodomiriensis et Chelmensis Ecclesiae cathedrales eraut
et ante aquisitionem hujusmodi per schismaticos et hae-
reticos antistites detinebanturl, co po zasiggnieniu in-
formacyi jako z prawda zgodne potwierdza: ,.et decla-
ramus easdem Ecclas fuisse et esse cathedrales et ip-
sas ecclesias ad cautelam de novo in cathedrales eri-
gimus." To wszystko dowodzi, jak bardzo autor nasz,
utrzymujac, ze przed rokiem 1375. nie bylo na Rusi ani
hierarchii, ani funduszéw tacinskich, od prawdy odbiegt,
1 jak blahe jest twierdzenie (na stron. 37), ze dopiero
Kazimierz W. z politycznych pobudek zakladanie bi-
skupstw w Przemys$lu i Haliczu przedsigwziagt. Przy-
wiedzionej od niego bulli Grzegorza XI. z roku 1372,
gdzie maja przychodzi¢ stowa: ,Non erant Ecclesiae
cathedrales et parochiales in Russia, nec rectores ani-
marum, quibus cura animarum inunineret", nie mozna
inaczej rozumieé¢, jak tylko, ze ani biskupi ani plebanie
przy swych koSciotach nie mieszkali, dla prze§ladowania
od schizmatykéw nie mogac si¢ tam obsta¢; co inasz
biskup Eryk pod r. 1390. w wyzej cytowanym dyplo-
mie o kosciele Przemyskim wyraznie poswiadcza ,,pe-
nes quarn Ecclesiam ante nos nullus catiiolicus Eppus
residebat... . invenimus earn deformatam ac desolatam,
cum possessionibus suis a Schismaticis occupatam.”
Jakiemz czolem $mie autor tak stanowczo wyrokowac
(str. 49;, ze biskupstwa, kosciolty i kler tacinski na
Rusi dopiero po roku 1375. przyszli do uposazen, ktore
po wiekszej czgSci z pierwiastkowych funduszow dla
obrzadku greckiego przeznaczonych, gwaltem zabrali
krolowie polscy i szlachta?

Skoro autorowi dobrze sa znane posiadtoscie Arcy-
biskupstwa Lwowskiego, ktére na stronie 31. wedlug
Skrobiszewskiego wylicza, to niechze za niemi poszuka
w cytowanych od siebie przywilejach ksiazat ruskich,
lub podzniejszych krolow polskich. Znajdziesz on tam
cho¢by najlzejsza wzmiank¢ o Konkolnikach, Dunajo-
wie, Koztowie, Stawezanach, Malczycach, Cicmierzyn-
cach, Plenikowie, Wisniowczyku, Stryhancach? — Toz
samo niech uczyni wzglgdem posiadtosci biskupow Prze-
myskich: Radymna, Brzozowa, Lukawca, Domaradza,
Bliznego, Rownego, Golcowy i Jaslisk cum attiuentiis?
Niech powiedzie¢ raczy, kiedy i ktory AVladyka posia-
dat te dobra, kiedy i w jaki sposob wydarte mu byty?
Biskupstwo nasze moze kazdego czasu udowodnié pra-
wo$¢ posiadania tych dobr przywilejami orygiualnemi,
ktore §w. p. biskup Korczynski w swem czasopi$mie:
,»Przyjaciel chrzescianskiej prawdy", rok 1833. i dalsz.
drukiem ogtosit. Radymno, Roéwne, Brzozow i Doma-
radz z przyleglo$ciami jest darowizna Maryi krélowej,
corki Ludwika krola Wegier, i Polski, r. 1384. uczy-
niong. Blizna iJa$liska za wtasny grosz kupili biskupi
wl latach 1400. i 1434. Lukawiec z przyleglto$ciami
przybyl za Zygmunta III. w r. 1596. Golcowg po wy-
karczowauiu czg¢$ci lasow Domaradzkich zalozyt Piotr
Chrzastowski, biskup Przemyski.

Niechajze wydawca broszurki nie napastuje odwie-
cznych i prawnych posiadaczy tych majatkéw, i niech
si¢ nie zastania ptonnym wybiegiem, ze krolowie i szla-
chta fundatorowie nasi, tupili Ru$, aby kos$ciol lacinski
zbogaca¢ mogli, bo na dowdd, ze Laciuniey wzrosli
ruskiemi dotaeyami, nalezalo mu bylo okaza¢, ze po-
siadaja te same, ktére Rusinom zabrano, czego nie do-
kazat i nigdy niedokaze. To samo ma si¢ rozumie¢ o
nizszym klerze tacinskim. Czepia si¢ w prawdzie ka-
pituty Przemyskiej o Buszkowice i Kazandéw, lecz na



to wyzej otrzymal nalezyta odprawg. A tak, rzuciwszy
okiem na ogrom zaboréw, przez wydawce broszury wy-
liczonych, jakoby niemi urosty dotacye kos$ciota tacin-
skiego, spostrzegamy po niniejszem wyjasnieniu, ze si¢
redukujg do jedynej niegdy$ zamkowej cerkwi w Prze-
mys$lu, za ktoérag Rusini nadaniem kos$ciota Pokarmeli-
tanskiego z obszernem zabudowaniem klasztornem i
ogrodem, sowicie wynagrodzonymiuwazacby si¢ powinni.

Jestci w prawdzie inna strata prawdziwa, ktéora ko-
sciol lacinski i ruski wspodlnie dotkneta po rozbiorze
kraju (1772.), strata najdrozszego skarbu: samorzadu
czyli autonomii kos$cielnej, ale o nia rozwodzi¢ zale,
wydawca broszurki nie widzi potrzeby, skoro utworzono
wspolny fundusz religijny, z ktorego biskupom, paro-
chom i wikarym ruskim kongru¢ wymierzono. Niechno
wgladnie do ksiag buctihalterycznych, a dowie si¢, ze
ten fundusz wylacznie prawie powstal z zabranej dota-
cyi klasztorow, prebend i bractw kos$ciota tacinskiego,
moéwiemy: prawie wylacznie, bo zaledwie kilku klaszto-
row Bazylianskich, ktoére padly ofiara zaglady, dotaeya
tam wptyneta. Przy takiej spotce, czyz kler ruski nie
jest rzeczywiscie, co do tak zwanej kongruy, w zna-
cznej czgsci dotowany z funduszow lacifnskich? Nic w
tem zdroznego autor nie widzi, a przeciez wyobrazenie
chociaz tak omylne, jakoby dotacye tacinskich koscio-
tow wyrosty z funduszéw ruskich, do gniewu go wzru-
sza 1 gorycza napeilnia! Nazywa on ze swego stanowi-
ska upltynione czasy pochmurnemi (eine triibe Vergan-
genheit). Niech i tak be¢dzie. My czasdéw naszych po-
godnemi nazwaé¢ nie mozemy. Z serca sobie 1 biaci
ruskiej pogodniejszych zyczymy, lecz, by si¢ ich do
czekaé, trzeba nam naprzéd zgody i milosci braterskiej,
mitosci, ktora o nikim zle nie my$li, nie posadza, ku
gniewu si¢ nie wzrusza, ale zte pokrywa, wszystko
znosi, wszystkiego si¢ nadziewa (1. Cor. XIII). Radby
nasz autor, jak si¢ na wstgpie oSwiadcza, niby w du-
chu tej milosci rzuci¢ zaston¢ zapomnienia na przeszle
zdroznoscie, gdyby si¢ Polacy kontentowac chcieli ro-
wnem z Rusinami uprawnieniem. Nie do nas nalezy
sad o daznosci, ktéora bratniemu plemieniu przypisuje,
lub tez o tem, czy Rusi naszej tylko o roéwnouprawnie-
nie chodzi, lecz ktokolwiek broszurke przeczytal bez-
stronnie, nie moze nie uznaé¢, ze w chwili, gdzie mie-
szkancom zgoda tak potrzebna, nietylko dawne spory
bardzo niewcze$nie od§wieza, lecz przesadzonem niby
dawnych krzywd przedstawieniem, umysly zbytecznie
drazni i jatrzy. Trudno nam bylo, uroszczenia jego
milczeniem poming¢, gdyzby je strona przeciwna za
przyznanie wzia$¢ bylta mogta, a do tego przeciez, jak
sobie po niniejszym wywodzie tuszymy, naklonié¢ sig
jest niepodobna. —

KRONIKA,.
RZYM.

(Iioresp.) SJ»yMi 7. Maja. Armenia przerwata nareszcie mil-
czenie, jakiem otaczata nasza sprawe i oglosila bardzo pigkny ar-
tykut pod n. Kwestja polaka i kwestia wlosia. W nim wykazuje
dowodnie réznice ruchu naszego i ducha, jaki go ozywia, od ru-
chu i ducha, jakim dzi§ tchna Wtochy. Artykut ten jest arcy-

aznym, albowiem Armenia ma >nieogianiczona powage¢ u katoli-
kow Polwyspu, a nadewszystko w Rzymie, gdzie duchowienstwo
wyobrazenia swe na ni¢j wyrabia. Zreszta dzienniki rewolucyjne,
obdarzone rzadkim wecliem, gdzie tylko chodzi o wspélnictwo lub
odmiennos$¢ zasad, od dawna poczuly instynktowo, ze to, co si¢
w t olsce dzieje, rézni sie catkiem od tego, co si¢ dzieje we Wto-
;.®y chcemy tryumfu | utrzymania wiary $wigtej, my broni-

a, 1 1 n'cmnié¢j jak ojczyzng¢ przeciw innowierczemu uciskowi;
Ic * ktory nas ogarnia, jest tym samym, co ogarniat konfedera-

tow barskich, i'co wyptynat z odwiecznych tradyeyi narodu, bosmy
pierworodni synowie wolnos$ci europejskiej, i nie wynalezliSmy jej
dopiero jak nowg maching lub komet¢ w 1789. roku, zrywajac z
przesztoscia calg. Wtosi za$ nie tyle z 1789.jak z 1793. roku dzi$
wychodza, a ostatniem slowem ich ruchu jest obalenie kos$ciola,
lub ujgcie go przynajmniej na despotyczne kluby §wieckie] niewoli,
tak, izby ani si¢ rusza¢, ani oddycha¢ nie zdotat Owoz z instyn-
ktowego poczucia, o ktéorem wspomniatem, wyptywaja w dzienni-
karstwie wloski¢m najdziwaczniejsze sady o naszdj sprawie, naj-
niedorzeczniejsze wnioski o rzeczywistych pobudkach warszawskich
wypadkow. Diritto, dziennik opozycji, przeciwny Oavourowi, a
sprzyjajacy Garibaldemu, powiada: ,,CzytaliScie zapewne w Aordzte
list, pisany przez ksigcia Trubeckoja do Garibaldego; widzg¢ w
nim potwierdzenie tego, o ozem wam od dawna wspominalem; to
jest, iz obecny ruch polski jest przedewszystkiem sprawa ksigzo-
niskiego wplywu; jestto najprawdopodobniej proste wykonanie roz-
kazow przystanych Z RZYMU a popieranych przez Austrya, celem
przeszkodzenia francuzko-rossyjskiemu przymierzu.” Popolo dIta-
lia, urzgdowy organ Garibaldego w Obojgu Sycyljach, kresli na-
stgpna charakterystyk¢ potozenia naszego kraju: ,,Ruch polski
znajduje sie w r¢ku stronnictwa jezuicko-mistyczno-arystokraty-
cznego; od" pierwszego rzutu oka tatwo poznaé¢, iz $mier¢ z taka
rezygnacja poniesiona, nie jest ivcale naturalng u ludu, gloszacego
swe prawo przeciw zdziercom swoim, ale jest raczej syste-
matyeznem na$ladownictwem chrze$cijanstwa umegczonego w ka-
takumbach.” .,
~Rzecz oczywista, iz, gdyby cel doktadnie oznaczony, gdyby
jakie pojecie rzeczy i silny porzadek zdotaty byly owtadnaé¢ pol-
ska natura, gardzaca terazniejszoscia a wzdychajaca do przyszto-
§ci, zadeiT naréd nie bylby rownie jak polski zdatnym do agita-
cyi, do czynu, do rewolucyi. Ale to jego duchowne usposobienie
moglo tez przeciwny cale wywota¢ skutekdajac si¢ uwodzi¢ da-
lekim chrze$cijanskiego mistycyzmu nadziejom, odrywajac si¢ od
rzeczywistego §wiata i od ziemskiej walki, narod caty mogt uto-
naé¢ w biernej kontemplacji jak Silvio Pellico. Jakoz nie inaczéj
si¢ stato; mistyczny jaki§ jezuityzm opanowal mglista cokolwiek
dusze Polski.” .

Ta optakana dazno$¢ objawita si¢ po ostatnich usitlowaniach,
ktore mialy na celu wzbudzenie na Mowo wojennego zapalu 2z
1830. roku, to jest po zgonie Zawiszy, Szymona Konarskiego i
Wolowicza, polegtych od kuli i powrozu. Naréd ostabiany krwi
uptywem, upadly na duchu,niewidzacy przed soba zadné¢j drogi
do zbawienia, bylchorobliwie abardziej nizkiedykolwiek wuspo-
sobiony do pocieszania si¢ w swojé¢j niemocy seunemi mrzonkami,
i do szukania w niebie t¢j ojczyzny, ktoéréj mu ziemia odmawiala.
Jezuici, goszczacy w kraju i wérdod emigracji pod rozmaitemi imiony
i strojeni, zacz¢li mamié arystokracja, wmawiajac w nie, iz jest
taka z prawa Bozego, i przy pomocy rozlegtych wplywow preten-
denta Adama Czartoryskiego, jeli rej wodzi¢ migdzy poetami i
kobietami, temi dwiema najwyzszemi powagami w Polsce— Kobiety
i poeci wzigli na rgce omdlala Polskg, otoczyli messjaniczna
aureola blade skronie meczenniczki, oglosili ja wybranka Boza,

Szlachetnym tym westchnieniom zbywato na celu bezposretinim
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ustep, aby nasi wielbiciele Garibaldego wiedzieli, W J?hk‘ sposob
urzgdowy jego organ ocenit nasze wypadki i narodowego ducha,
i jakie pobudki nam przypisuje.

Duch niewiary i zbrodni, szerzany przez wolnomularska sektg
i przez tajne towarzystwa, ktore dzi§ catemi Wlochami owtadngty,
rownie oplakane jak obrzydliwe wydaje owoce na Polwyspie.
Spisywa¢ wszystkich jego objawow niepodobna; o tylu codzien
A« ioi-i ermn 7iPW *jrriv ecm  0A w7 An

toryski

zamkniemy jeszcze, ale pomijajac tysiagczne drobniejsze znaki po-
tgpienia, "co dzi§ na czole odnowionej niby i zjednoczonej Italji
sie czernig, ogranicza¢ si¢ begdziem na spisie glowniejszych, jezeli
nie ku zbudowaniu, tedy przynajmniej ku o$wieceniu ziomkow
naszych, zbyt pochopnych do przyjmowania bezwarunkowej mo-
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ralnej solidarnosci z ruchem wtoskim,
rdzennie rézni od naszego.

Po mdtosciach, jakich Papiez
s§wiat w kaplicy Sykstynskiej, pogtoska o niebezpiecznej jego
chorobie rozleciala si¢ byla blyskawica po Wtoszech calych;
dzienniki rewolucyjne ‘przekonane, iz Pius IX. jest ostatnim z
rzgdu nast¢gpca $wigtego Piotra, pospieszyly j roznie$¢ po naj-
drobniejszych miasteczkach z niewymownem weselem wszystkich
sektarzy i bezboznikow. Inne bezczelniejsze i zuchwalsze obwie-
Scity hucznie, iz Ojciec $wigty juz umart i zanucity hymn zwy-
cieztwa, ktoremu stronnicy Italji-jednej zawtoérowali chéorem. W nie-
ktorych miejscach, gdzie piekto liczniejszych ma zwolennikow,
nowing te uczczono publicznym obchodem. W Terni uliczna cha-
tastra ‘zebrawszy si¢, zawiodla taniec na rynku, ij¢ta plasac jak
czereda djablow, wrzeszczac wnieboglosy: / upiez umart! Bluzniercy
ci zapomniawszy pacierza, zwykli teraz odmawia¢ modlitwy rewo-
lucyjne, umys$lnie uktadane, aby wybi¢ z pamigci dawne katoli-
ckie; zamiast obraca¢ si¢ do Boga, obracaja si¢" oni batwochwal-
czo do Garibaldego i do Oavoura, witajac tego ostatniego modnym
dzi§ we Wtoszech pacierzem: ,,Ojcze nasz, ktory$ jest. w Turynie,
$§wie¢ sie imi¢ twoje, trwaj na wieki krolestwo twoje, badz wola
twoja jako w izbie wyzszej tak i w izbie nizszej, i t. d ... To sa
prawdziwie rewolucyjne modlitwy, nie za$ $piewy ludu polskiego,
ktore dzi$ rzad moskiewski rewulucyjnemi nazywa! ... Nnjpodlej-
sze sprzgty Garibaldego czczone sa w Palermo jako relikwje
przez ludzi, co ze $wigtych szydza, a piochy ich rozpraszaja;
lianie wtoskie posytaja samotnikowi z Gaprery biclizng¢ swa, z
prozba, by ja po uzyciu zwrdcit nieprang wlascicielkom, przyrze-
kajac. ze beda takowa odtad chowaty jako $wigto$¢.... Smutno
wymieniaé te brudy, i potrzeba pewnej odwagi, aby pojrze¢ w glab'
wielkiej spoteczenski§j rany Italji. — W Rzymie skrytobojstwo
polityczne-wciaz grasuje: zamordowano przed dwoma tygodniami
potomka wielkiej belgijskiej rodziny, dwudziesto-pigcio-letniego
mtodziana hrabiego Alfreda de Limminghe, ktory przybyt si¢ za-
ciggna¢ do wojska papiezkiego, i dwakro¢ sto tysigcy frankdéw
przyw ‘i6zt Ojcu §w. w darze; kilka dni za§ temu, Rzymianin wierny
Ojcu $w. polegt od sztyletu sektarza na progu ko$ciota $wigtego
Jedrzeja ilelle Frotte ... W Umbryi i Marchjach istne piekto: rzad
zamyka klasztory, rozpg¢dza zakonnikow i zakonnice, sprzedaje
zydom z publicznego targu naczynia $wigto i sprze¢ty koscielne.
Wyrugowane z cichej swoj przystani zgromadzenia, blakaja sig
bez przytutku, bez dachu, bez clileba. Bertoldo. dziennik rew..lu
cyjny w Peruzu wychodzacy, zawzigty wrog Papieztwa i katoli-
cyzmu, a przeto wcale nie'podejrzany o stronniczego ducha, stan
ich optakany nastgpnie opisuje: ,,Bolesng doprawdy jest rzecza
dla wszystkich, co’ maja odrobing serca i szczypt¢ rozsadku, pa-
trze¢, w jaki sposob si¢ obchodza z mezczyznami i kobietami,
majacemi jak my cialo do karmienia, i posiadajacemi duszg, co
czuje réwnie jak nasza. ... Mozemy zapewni¢, boSmy na to. wia-
snemi patrzali oczyma, iz znajduja si¢ cate zgromadzenia zenskie,
ktore od miesigca niczem innéom nie zyja jak trawa, zaledwie
octem i oliwa przyprawna, i ktore po catych dniach nie miatyby
co w usta wziasé, gdyby*je dobroczynna czasem r¢ka nie wspie-
ratal A jednak znosily wszystko z cierpliwo$cia, a niektore z nich
byty chore!....“ Ojciec $w. postal niedawno to, co mogt, nieszczg-
§liwym tym zgromadzeniom, ale wiele nie moze.... Czyliz blogo-
stawienstwa Boze nie splyne¢lyby na nasz kraj, gdybysfay chcieli
jesli nie nowa.sktadke¢ ogtosi¢, tedy przynajmniej dalszy owoc
sktadki na Bulgaréw, przeznaczy¢ przez jaki$§ czas dla zgromadzen
zakonnych, przez Piemont ze wszystkiego wyzutych, i przesiac¢
takowy do rak Ojcu $wigtemu, ktoryby umial poja¢ i oceni¢ to tak
tkliwe i delikatne wspotczucie?

(Koresp.) I8 *ym 14.Maja. J. E. Kardynal Reisach dorgczyt
Ojcu $wigtemu 395 szkudow, (300 talarow pruskich) pochodzacych
ze sktadki na Bulgarow, przez Tygodnik katolicki ogtoszonej. Oj-
ciec $w. upowaznil Kardynata do podzigkowania w jego imieniu
Polakom i do wydania rewersu, ktory wkrotce przestany zostanie
do Redakcyi Tygodnika. Pieniadze za$, ktore do bidra swego
schowal, napisawszy na nich wtasng r¢ka te stowa: dia Bulgarow,
Papiez prze$le niebawem Mgrowi. Rrunoni, wikaryuszowi apostol-
skiemu w Carogrodzie.

W same uroczysto$¢ $w. Piusa, urz¢dowy dziennik pana la-
voura, redagowany przez ulubienca jego i sekretarza Jakoba Dina
starozakonnego, wystapit z artykutem, w ktéorym glosi, iz Swigty
Pius V. jest potgpiony, iz nie znal katechizmu, iz me speiniat
przykazan Ewanielji, iz szedl za poduszczeniami Lucyfera i gar-
dzit nauka Syna Bozego. Nie tylko za$§ §wigty Pius V. zdaniem
Opinione gardzit Ewanielja, ale wszyscy Papieze, ktorzy byli mo-
narchami §wieckimi, a teraz cze$¢ na oltarzach odbieraja: Swigty
Leon III., $w. Paschalis 1., §w. Leon IV., $w. Mikotaj 1., $w. Leon
IX.. $w. Grzegorz VII., bt. Grzegorz X., bt. Benedykt XI., toz inni.
Oczywisty' za$§ dowod, iz nie tylko redaktor, ale sam dziennik
pana Cavoura jest zydowskim, znajdujemy w tém,. iz ilekro¢ o
Chrystusie wspomina, dodaje: ktory podlug mniemania ChrzeScijan

ktory si¢ gruntownie i

dostal byl na trzeci dzief

jest Synem Bozym. Dalej Opinione szermuje tekstami -Ewanielji,
by dowie$¢ potrzeby obdarcia.Papieza, i mowi, ze Chrystus od-
powiadajac kusicielowi ofiarujagcemu sobie krolestwa ziemi: [Idz
precz szatanie! zostawil namiestnikom swym wiekopomny przyktad
pogardy dla ziemskich tronow. Organ pierwszego ministra zapo-
mina jednak, ze odmowa panska jest. nieposlednim takze przy-
ktadem dla tych, co obce krolestwo sobie przywtlaszczaja, i nauka
dla nich, by takowych nie przyjmowali.

List X. Arnaldi, arcybiskupa Spoletanskiego do Wiktora Ema-
nuela, w obronie praw kos$cielnych, wszystkich tutaj zajmuje.
Czcigodny pasterz wyraza si¢g w nim z osobliwa sita i wymowa;
wzmiankujac o prze$ladowaniu, jakiego kosciét doznaje obecnie
we Wtoszech, kresli nastgpny rys onego:

,Opowiadanie stowa Bozego szpiegowane jest i opacznie ttu-
maczone, aby mieé¢ pozo6r do uciemig¢zania duchowienstwa; muni-
cypalna zwierzchno§¢ catkowicie je nawet tamuje, odmawiajac
niezbe¢dnych zasitkow do utrzymywania kaznodziejow, a.je§li dla
zapobiezenia tym naduzyciom Wtadze koscielne odwotuja si¢ do
rzagdowych, zyskuja tylko ptonne wymowki.ll

»Bez najmniejszego stusznego powodu, ale jedynym celem
zniewazenia wiary §wigtej, usilowano wielokrotnie ze zgorszeniem
i oburzeniem powszechném zamieni¢ w sktady wojskowe koScioty
poswigcone Bogu; i byloby do tego przyszito, gdybym prawem
pasterskiej wladzy, jaka przyodziany jestem, nie byl si¢ opart po-
dobnym knowaniom z energia, jaka nadaje uczucie spelnionego
obowiazku. Daj atoli Boze, by wowczas, kiedy w panstwie ture-
ckiém i w stronach niewiernych uszanowane bywaja katolickie
koscioty, u nas nie odnowily si¢ podobne zamachy, i nie zostaly
gwaltem dokonane przez tych wtasnie, co z bezczelng obtuda
wcigz o religji przemawiaja."

»Tajemnica listowania jest pogwalcona; przejmowanie i umy-
§lne opodznianie listow szkodzi nie malo stosunkom migdzy paste-
rzem dusz, a podwladnym mu duchowiefistwem; przez bezzasadna
i lekkomy$lng podejrzliwo$¢ naruszaja rewizyami nietykalnos$¢ do-
mow-j zagrody, i nie uszanowano nawkt palacu mego opactwa
Sassovivo w mie$cie Foligno. Nie poprzestajac na zaborze dobr
duchownych i na wrzckomej swobodzie, jaka zostawiono zakonni-
kom, prowmdzenia nadal wspodlnego zywota po prywatnych domach,
nie wiedzieé¢, jakiem prawem czynia ten pobyt zaleznym od gto-
sowania municypalnych rad, wsréd ktorych dla zepsutych wyo-
brazen, albo dla $§wiatowej oglgdnoséci rzadko odzywa si¢ gtos dosé
$§miaty, aby za nimi obstawac; przez co diecezye pozbawione zo-
staja licznych a niezb¢dnych pracownikéw. Osoby duchowne,
owszem nawet $wieckie, uzywajace stawy poboznych katolikow,
bywaja zniewazone przez uliczng chatastr¢; natomiast maja za-
chowanie u publiczno$ci §piewacy spro$nych i wszetecznyclf pio-
senek, na co zwierzchno$¢ zadnego nie znajduje lekarstwa: tak
dalece, iz uczciwi i spokojni obywatele skarzyc¢'sie nawet Igkaja,
by gorzej jeszcze nie byto. Przyzwyczajono si¢ obchodzi¢ samo-
wolnie z dziennikami zachowawczemi, jak tego przyktad, mamy na
czasopi$mie, pr/.ynoszacem zaszczyt wiedzy i piSmiennictwu, na
przegladzie la Civilta Cattolica, a dla tego jedynie, iz si¢ nazywa
oswiatq katolickqg, bowiem gdyby bylo o$wiata poganska lub pro-
testancka, dozwolono by mu krazy¢ z ta sama swoboda i wzgledy,
jakich uzywaja wszedzie dzienniki, broszury, ksigzki, karykatury
wy$miewajace bluinierczo wszystko, cokolwiek jest $wigtego, pa-
pieza, sakramentu, ko$ciot, Chrystusa, Boga.

,Jezeli za§ kto zapyta o powod tych naduzyé, wykluczen,
przeszkod, przesladowan, najpozorniejszym, jaki si¢ przywodzi,
jest potrzeba ostaniania machiny rzadowej od reakcyi klerykalnej,
od tej reakcyi, ktorej wysoki urzednik uwiadomit mi¢ w imieniu
zwierzchnos$ci, iz ja jestem ogniskiem w tej prowincyi. Ach! za
wiele honoru,, za wiele znaczenia przypisuje si¢ takim zarzutem
arcybiskupowi Spoletanskiemu. Najjasniejszy Panie! je§li przez
reakcyg rozumie¢ bedziem odwagg¢ w popieraniu i bronieniu naj-
Swigtszych praw kosciota i Najwyzszego Pasterza, ich wiary, nauki
moralnej i dyscypliny, nie jestem dos§¢ zarozumialym, abym si¢
miat nazwaé ogniskiem takiej reakcyi, ale wyznaj¢ wobec $wiata
katolickiego, wobeo nieba i ziemi, iz nikomu w tém nie ustgpujeg,
i ze w obronie ,naj$wigtsz¢j niepodleglosci kosciota, w obronie
jego wtadzy i swobdod, w obronie jego Glowy Papieza — Krodla,
ktéremu przy pomocy Boga i Maryi Panny nie be¢dzie nigdy zby-
wato na mojej ulegtosci, postuszenstwie., mitosci i uwielbieniu,
jestem i bed¢ wiecznie gotow7 do wszelkiej ofiary, samego zywota,
z czego si¢ chlubi¢ i chlubi¢ bed¢ in aelernum. i

Zale arcybiskupa stwierdzane bywaja coraz nowemi $wiade-
ctwy, bo Italia nie zatrzymuje si¢ ani na chwil¢ na pochytosci, co
ja szybko wiedzie w glab’ materializmu, ateizmu i poganstwa.
Ustawicznie stycha¢ o §wigto-kradztwach, bo tam, gdzie rzad sam
kradnie irabuje kos$ciot na wielka skalg, naturalna jest rzecza, iz
si¢ jednostki targaja na wszelka $wigtos¢. W Castellamare skra-
dziono dwie puszki z kommumkantami i dary przed cudownym
obrazem Bogarodzicy zawieszone; w katedrze Pizanskiej znikngta
puszka takze hostyi konsekrowanych petna. W Cucullo, miaste-
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czku w Abruzzach potozonem, stynie cudami obraz $w. Dominika;
ludzie, zwtlaszcza od wsciektych pséw pokasani, §ciggaja si¢ tam
z najdalszych stron i cudownej doznaja pomocy. Otz starozytna
te $wiatynie, znakomita nawet pod wzglgdem sztuki, jak znaczna
cze$¢ koSciotow na Polwyspie , Piemontczycy zamienili teraz
W"STAIJNIE, uczyniwszy koszary z przylegtego kos$ciota. Dzwon-
nicg¢ za$ obalono, by $wiatynia utracita pierwotna swa formg. Bi-
skup miejscowy wydal z tego powodu uroczysta protestacya i
okolnik do duchowienstwa. Nieraz takze Bog zsyla jawne kary
na bezboznikéw wszystkie te gwalty i szkaradzienstwa popetnia-
jacych. Donosza zMarchii, iz w pewnem tam miasteczku urodzi-
wy i bogaty mtodzieniec wszedlszy do kosciota, “gdzie byl wysta-
wiony Przenajswigtszy Sakrament, zaczal bluznic okropnie i glo-
$no wotajac: Precz z tym .... Szmer zgrozy i oburzenia powstal

bol glowy, chociaz zdrow nyt dotad jak ryba;
nieztt!

nazajutrz zas . .
Wypadek ten mial miejsce przed "dziesigciu dniami. —
Obok tryumfu piekta, pokusy szatana:

udzielamy Wam arcy-
wazna wiadomos$é,

iz cesarz Aleksander II. napisat do Ojca Swig-
tego ‘Wiasnorgczny list, w ktérym po najpongtniejszych obietni-
cach popartych, jak si¢ zdaje jednocze$nie przez sprzymierzenca
jego Cesarza Napoleona, wymaga koniecznie, aby Pius IX. pote-
pit ruch narodowy, i manifestacye religijne w Polsce, i aby wydat
breve na wzor tego, co Grzegorz XVI. oszukany przez Rossja,
wystosowat do Biskupéw polskich w 1832 roku. Poset rossyjski
czyni niestychane zabiegi, a sadzac, ze si¢ kupuje Wzglf;dy i
zezwolenie Papiezy, jak schizmatyckich archierejow i popow,
wzial pigtnascie tysigcy biletow, na loterya papiezka.” Ojciec 8.
jest' nieztomnym w odmawianiu wszelkiego kroku i pisma, coby
sie na szkod¢ polskiego narodu obroci¢ mogto, stychaé¢ owszem,
iz zgromil posta i odpisal juz cesarzowi, wymawiajac mu niewinna
krew katolickg przez jego kozakow przelang i stawigc mu przed
oczy straszne sady Boze. Na pierwsze skinienie cara swiatowtla-
dny Napoleon sktonit glowe¢ i zlozyl mu haracz ohydnej noty
Moniteur'a zar6wno obrazajacej honor Francyi jak rozsadek pu-
bliczny; ale bezbronny Pasterz me ugina czota, me schlebia pu-
blicznie gwaltowi i przemocy, nie wycina umg¢czonej Polsce tego
urzedoweggo policzka, co niegodnym jest wielkiego mocarza i
hanbi r¢ke, ktora go wycig;la wyzuty ]edyny zastgpca naszego
narodu znajduje w sercu swojem i w najwyzszym urzg¢dzie wyra-
zy rézne od nikczemnych gloséw, co dzi$ zewszad si¢ dobywaja
z grzesznych piersi pelnych samolubstwa, fakomstwa, pychy, po-
dlosci, pragnienia krwi i zlota Co powiedza na to nasi ita-
lomam nasi napoleonisci; nasi dziennikowi bluZniercy przeciw
Kosciotowi i jego Glowie?... Dalszy upér w swéra opacznem
przekonaniu i w zawzigto$ci przeciw Ojcu Swigtemu, krzywdzitby
ich jako katolikow, Polakow, a nawetjako uczciwych ludzi.

ARCHIDIECEZYA

GNIEZNIENSKA I POZNANSKA.

(Korsep. Urzed.) Eliziuin dnia 22. Maja. Na dniu IG. m. b.
w skutek ztozonego poprzednio examinu, otrzymali dotychczasowi
JXX. Kommendarze instytucja kanoniczng.

1. X. Franciszek Krieger, na plebania w Nowem miescie;

2. X. Amandus Roézanski, na plebaniag w Gorze;

3. X. Felix Strybel, na probostwo w Grabowie, w dekanacie
Ostrzeszowskim;

4. X. Stranchmann, na plebania w Zbarzewie;

5. X. Ko$mider, na plebania w Bukowcu,
~schowskim;

G X. Veith, na plebanlq w Brennie;

7. X. Bykowskl na plebaniag w Slemlanicach.

w dekanacie

(Koresp.) Inowrocltaw 23. Maja. Na dniu 13. Maja r. b.
wrgezyli JX. Lic. Janiszewskiemu, bylemu regensowi seminaryum
duchownego poznanskiego, obecnie proboszczowi w Koscielcu, da-
,-niejsi jego uczniowie umieszczone nizej podzigkowanie, ktore dla
mePrzewidzianyeh przeszkdd az dotad si¢ opoznito.

,Drogi nasz Ksi¢ze Regensie:

koAo i zan’e s*% dz®’a Twojego,Bezzenstwo Kaptanskie w

’raczvt  kat0'ickim,“ ktére$ nam,bytym Iwoim. uczniom, poswiacie

Jdowr.H gigboko wzruszylo serca nasze. Dale$ nam przez to nowy

"skieirn m”°$ci, jaka Cie wiaze z tymi, ktorych do Ottarza Pan-
»sKiego prowadziles.

,,sktad"In ‘§r,mitos¢ tyle dla nas droga i zaszczytna najszczersze
Li dzigki.

»Mito§¢ rzadzita Twojém sercem, kiedy$ nas sposobitna“ ,stug
»Chrystusowych i szafarzy tajemnic Bozych, w tej mitosci, ktora

»$mier¢" ,nigdy w sercach naszych nie wygasnie.

»Przez caly czas ksztatcenia si¢ naszego pod Twoim sterem>
snauki Twoje byly dla nas obfittm zrodltem, z ktéregosmy zna-
jomos$¢ prawd Bozych czerpa¢ mieli. Dzieto, ktéres nam poswigcit,
»wzmocni nas w petnieniu wielkich a trudnych obowiazkéw naszego
,narodu, bo ono nam uprzytomnia wszystko to, co$§ nam glosit
»ztotemi usty.

»Miej has i nadal, Drogi Ksi¢ze Regensie, w Twojem sercu.
»My w pokornych modlach naszych prosi¢ bedziemy Boga, aby
,»Ci¢ dla kosciota $w. jak najdluzej zachowaé raczyl."

podp. X. Andersz. X. Antkowiak. X. Bankiet. X. Beisert. X.
Jan Bielawski. X. J. Bilewicz. X. Bogusiewicz. X. Bukowiecki. X
Bujiua. X. Albin Bulmajer. X. Bulmajer. X. S. Bykowski. X. J.
Budziak. X. Binert. X. St. Binek. X. Cembrowicz. X. Cbybicki.
X. Wincenty Cichowski X. Cwiklinski. X. Czapiewski. X. J. Da-
leki. X. J. Dopierata. X. Alex. Dydynski. X. Dyskiewicz. X Jakob
Dolny. X. Jakob Drazkowski. X. Wojciech Drazkowski. X. Fran-
kenberg. X. S. Franciszkowski. X. J. Franciszkowski. X. Marcin
Friske. X. Andrzej Friske. X. Galdynski. X. Gantkowski. X. Jan
George. X. Gielich. X. M. Gintrowicz. X. Grabowski. X. M. Gar-
sztka. X. GrzeSkowiak. X. Hejlinski. X. Ferd. llenke. X. Hier.
Henuig. X. Jozef Hubert. X. J. Hertmanowski. X. Jafczakowski.
X. Jakubowski. X. Cypryan Jarochowski. X. Jezierski. X. Jedry-
czkowski. X. Jordan. A’ Gaertig. X. Iwaszkiewicz. X. Jablonski.
X. Iwaszkiewicz. X. Kaczmarek. X. Kowalski. X. Kaniewski. X
P. Kantorski. X. Wactaw Karwowski. X. Jul. Kegel. X. Kasprowicz.
X. Kempfer. X. Klarowicz. X. J. Koehler. X. Konitzer. X. Koryt-
kowski. X. K. Kosénicki. X. Maciej Krepe¢. X. Kozielski. X. Fran-
ciszek Krieger. X. Kryger. X. Kubalak. X. Kucharski. X. Kuklin-
ski. X. Hipolit Kwiatkiewicz. X. Landsberg. X. Wojciech Pampuch.
X. Lemiez. X. R. Leszczynski. X. Luhm. X. Lowinski. X. Apoli-
nary Malak. X. Witalis Maryanski. X. Karol Mizgalski. X. Michat
Mentzel. X. Miiidak. X. Mierzejewski. X. F. Mirucki X. Nawrocki.
X. Nitschke. X. Marcin Nozewnik. X. S. Niklewski, X. Ofierzynski.
X. Fr. Octowski. X. Ferdynand Peinke. X. Jozef Bedzinski. X
Pietraszewski. X. Plucinski. X. Pniewski. X. Lic. Poszwinski. X.
Bernard Preibisz. X. St. Rynski. X. Roehr. X. Rosinski X. Sz.
Radecki. X. Jan Rosolski. X. Nestor Rybinski. X. Rozanski. X.
Teodor Rejewski. X. Ronke. X. Amandus Jozef Rozanski. X. Ru-

dal. X. L. Ruszczynski. X. St. Rymarkiewicz. X. Fr. Sadowski.
X. Samberger. X. J. Sachocki. X. j. N. Sachoeki. X. Sierakowski.
X. Simon. X. Siuehuinski. X. Sikorski. X. Stuzynski. X. Stefan

X. Steinke. X. Sternard.”X. Streich. X. Studniarski.
X. Ant. Sucharski. X. Wincenty Sulkowski. X. Suszczynski. X.
Switalski. X. Fr. Szotkiewicz. X. Szubert. X. E. Szymanski. X
Szramkowski. X. L. Sonutuberg. X. N. Sieg. X. Szulcz. X. T. Zy-
gmanowski X. Ignacy Talaczynski. X. Theinert. X. N. Tomasze-
wski. X. Trepinski. X. Lic. R. Veith. X. Kiedrowski. X. Jozef
Walenski. X. Hipolit Weichman. X. Walkowiak. X. Walterbach.
X. Waszkiewicz. X. S. Wiesner. X. B. Wodkiewicz. X. Konstanty
Wojciechowski. X. Wojciech Wojczynski. X. Wysocki. X. Zawadzki.
X. M. Zbierski. X. Zegarowicz. X. Sta. Zigtkiewicz. X. L. Zigtkie-
wicz. X. Zingler X. Zenkteler.

Stankowski.

DIECEZYA CHELMINSKA.

(Koresp.) Pelplin dnia 7. Maja. Juz od kilku lat odpra-
iaja si¢ w naszej diecezyi na niejakich miejscach majowe nabo-

naryurn z od$piewaniem hymnu ,Vem ureaior opiruus
wystawieniu Naj$wigtszego Sakramentu,
~do 'N'a‘s'w1§gszej Panny w cztery g?o Y-

| aruimidw” mracego" od‘l’enla ste’ w "ty b{oglm m'iesig

| wszystkich wiernych, osobliwie za$ za Ojca Swictego Piusa IX,
| niiaj konsystorz Jeneralny Biskupi Lic. Ilasse. Potem odmoéwiono

przy
po czem $piewano pies$n
Kazanie, pobudza

seminaryum odprawiaé
zyczenie,

si¢ bedzie.
aby nabozefistwo- majowe,

Wypada nam wyrazi¢ nasze
jak najbardziej si¢ rozpo-
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wszechnilo, pomnac na to, iz wlas$nie jest na czasie. Itn bowiem
wiecej bezczelni nieprzyjaciele kosciola usiluja si¢ wydrzeé¢ nam
najdrozszy nasz klejnot, to jest wiare, z tem wie¢ksza starannos$cia
musimy zachowaé¢ owa najdrozsza naszych przodkéw* spuscizne, a
to czynimy, jezeli otwarcie wyznawamy nasza wiare, jezeli Swia-
tu pokazemy, ze jesteSmy synami ojcéw, ktérzy zawsze si¢ odzna-
czali osobliwa czcia do Najsw. Panny Maryi, ktéra zwali Kroélowa
Polska. —

Komitet diecezalny, zwiazku $w. Bonifacego i §w. Wojciecha,
wydal ksiazeczke dla braci i siéstr owego stowarzyszenia. Do-
chod przeznaczony jest na wybudowanie koSciola katolickiego w
Dzialdowie, jednej stacyi missyjnej. Pierwsza edycya, wynoszaca
kilka tysiecy exemplarzy, rozebrano w bardzo krotkim czasie tak,
iz drugie wydanie stalo si¢ potrzebnem. Z tego wnosi¢ mozna,
jak bardzo si¢ juz éw blogi zwiagzek w tej diecezyi rozszerzyl i
stusznie spodziewaé¢ si¢ mozemy, Ze si¢ wnet stanie mozebnem i
na innych miejscach stacyje missyjne ufundowaé i duch Kkatolicki
znéw obudzié.

Na dniu 30. Marca r. b. zostalo wy$Swieconych przez JWJX.
Biskupa 11 Dyakonéw na kaplanéw. Ci Neoprezbyterzy udali
si¢ juz po wiekszej czeSci na miejsce swego przyszlego dzialania.
X. Wojciech Block przeznaczonym zostal na wikaryat w Oxewiu,
X. Wojciech Omankowski w Zlotowie, X. Aug. Kre¢éki w Chmie-
Inie, X. Bernard Jeleniewski w Koronowie, X. Kar6l Schmidt w Zle-
wie, X. Lic. Dyon. Knast w Wabrzeznie, X. Hieron. Tretowski w
Licbargu, X. "Hugo Wierciiiski w Skurczu, X. Jézef Block w
Starogrodzie, X. Teofil Mey w Czluchowie.

ARCHIDIECEZYA MOHYLEWSKA.

X M ohylew a piszq do Pamigtnika Religijno-Moralnego:

Archikatedra moliylewska ozdobiona zostala w tych dniach
obrazem NajSwietszej Panny Maryi Wniebowzigcia. Obraz ten
dziwnie wszystkich tutaj zachwycil, albowiem jest rzeczywiscie
arcydzielem naszego ziomka p. Wladyslawa Majerauowskiego, kté-
rego mistrzowska re¢ka dokonany obraz $§wigtego Stanistawa Bi-
skupa i Me¢czennika juz od roku wszyscy podziwiamy.

Obraz $w. Stanislawa kolosalnych rozmiaréw, umieszczono nad
wielkim oltarzem ('), a obraz Wniebowziecia NajSwietszej Panny
teraz zawieszono nad obrazem $w. Stanislawa, blizko sklepienia
Kosciola, przez co si¢ utworzyla przesliczna, harmonijna calo$¢.

Matka nasza Opiekunka i Patronka () unoszac si¢ na osta-
tnim obrazie do nieba, wskazujac nam S$miertelnym 'droge do
Ojca niebieskiego, otwiera podwoje Kroélestwa bozego.

Obraz ten majestatycznie wyglada z kazdego miejsca patrza-
cemu; tak ludzi oko, iz zdaje si¢, Ze to nie na plétnie, a wprost
posta¢ zywa w powietrzu sie unosi.

Oblicze NajSwietszej Panny przecudne, wybornie wyraza pra-
gnienie ducha, a zarazem pewna ufno$¢ rychlego ogladania i po-
laczenia sie ze swym Ukochanym Synem, a naszym Zbawicielem.

Aniolkowie u stép tego obrazu umieszczeni, s3 to Zywe dzia-
tki, z ochota uslugujace swej Matce. Po szczegodle oceniaé to
arcydzielo obawiam si¢, gdyz nie czuj¢ si¢ do tego zdolnym.

Doda¢ tylko moge,
deczne westchnienie, aby Bég hojne* swe
obrazéw zlewal.

ze nie z jednych piersi wyrywa si¢ ser-
dary na autora tych

DIECEZYA WILENSKA.

Czytamy w Kuryerze wilenskim List pasterski JW. Jks Wa-
clawa Zylinskiego, Arcybiskupa Mohilewskiego, Metropolity wszech
Rzymsko-Katolickich ko$cioléw w Imperium, wydany z okoliczno-
Sci wloScian w llossyi; kilka wazniejszych zen czytelnikom naszym
kommunikujemy.ustepow:

»Juz niema nadal dusz dziedzicznych. Odtadwy jesteScie ludem
wiejskim, zaszczyconemi prawem obywatelstwa pod wzgledem wa-
szej osobistoSci i waszego mienia Cieszcie sj¢ i radujcie, a
wierna wdzi¢czno$¢ okazcie w czynie i Najjasniejszemu Cesarzo-

() Swiety Stanislaw jest patronem Archidiccezyi moliy-
lewskisj.
(@ Tytul Archikatedry
Swietszej Panny Maryi.
T. VII, Maj 1861. r.

mohylewskiej Wniebowzigecia Naj-

wi, ktéry w ojcowskiej troskliwosci o dobro ludu swemu berlu
podleglego, ku uszczeSliwieniu waszemu te prawa darowal, i dzie-
dzicom, ktérzy o polepszeniu waszej doli sami mysl pierwsza po-
wzigwszy, do dokonania tego zamiaru Najlepszego Monarchy nie
bez ofiar ze swéj strony si¢ przyczynili.... Pewni jesteSmy, ze
oSwieceni wiara Swieta, ktéra broni nawet pozadania cudzej wla-
snos$ci, na sumieniu poczuwaé si¢ bedziecie do obowiazku wyshu-
giwania si¢ za korzySci, jakie osiagniecie z ziemi, do uzytkowania
wam przez* wladcicieli udzielonej, az nim do jej wlasno$ci, droga
slusznego i prawnego nabytku, nif przyjdziecie.“

Dalej pi¢knie przemawia Arcypasterz do obywateli: ,,Przeza-
cni obywatele! co ku waszej prawdziwéj chlubie, wiedzeui milo-
Scia chrzescijanska, pierwsi powzi¢liScie mys$l ulepszenia losu
waszych wloscian, *nie pozbawiajcie ich i nadal swej opieki; ale
calemi silami przyloicie si¢ do ustalenia i ugruntowania tej po-
myS$lnosci, ktéra dla nich gotowaé¢ z wlasnego natchnienia papra-
gneliScie, i ktorej trwala juz posade i wegielny kamien, zrzekajac
si¢ dobrowolnie dziedzicznego prawa do ich osdb, polozyliScie: to
blizni i bracia nasi w Chrystusie."

W koncu poleciwszy Arcypasterz kaplanom ogloszenie ludowi
tego listu z ambon, upomina ich, by go czesto o tych nowych
stosunkach pouczali, a jesliby, czego nie nalezy przypuszczaé, ob-
jawily sie jakie niezadowolnienia, tem bardziej az do niesfornosci
! posuwane, Zeby starali si¢ nauka duchowna na uspokojenie umy-
stow wplywaé, sklaniajac do posluszenstwa wszelkiej wladzy i ule-
glo$ci dziedzicom ziemi, na ktérej mieszkaja, naleznej."

W tymze Nrze 24. Kuryera wilenskiego czytamy: ,,Wilenskie
Towarzystwo Dobroczynnosci, na zwyczajném posiedzeniu, dnia
17. Marca, przywodzac do skutku uchwal¢ swa z roku przeszlego,
odbylo akt zawieszenia w sali posiedzen portretu swego wice-pre-
zesa Jks. pralata Jozefa Bowkiewicza, oceniajac jego niezmordo-
wanga gorliwos$¢ i tyloletnie zashlugi i prace dla dobra tegoz To-
warzystwa podjete."

Kuryer wilenski a za nim Gazety warszawrskie zawiadomily
nas o $mierci ks. Kaspra Dluskiego, zaszlej w powiecie nowogro-
dzkim dnia 25. Lutego r. b. Urodzil si¢ on w 1787 r. W 1812.

)r. wszedl do wojska polskiego jako zZolmierz. W odwrocie pod
Berezyna zostal raniony, i otrzymal stopien oficera. Bo nieszcze-

I'snej kampanii 1812.'roku udal si¢ do Ameryki i walczyl za spra-
we rzeczypospolitej kolumbijskiej, gdzie raniony w bitwie mor-
skiej zostal kapitanem. Za powrotem do ojczyzny wstapil do sta-
nu duchownego i wkrétce otrzymal probostwo nowogrodzkie, gdzie
zostawal do roku 1831. Po 28 latach tulactwa wrécil przed dwo-
ma laty do kraju.

SKEADKA NA BULGAROW.

Ostatnia summa 709 Tal. 10 srg. 10 fen. — X. Staniewicz i
parochiame z Wawelna 7 Tal. — X. Zajecki z Wilatowa 2 Tal.
I srg. 4 fen. — P. Felix Wegner 1 Tal. — Tarochianie z Wila-

towa 1 Tal. 28 srg. 8 fen. — Paroehianie z S. przez Pana K. 22
srg. 6 ten. — X. M. K. z Galicyi (2 Kuble) 2 Bal. 2 srg. — Pan
Stanistaw Czarnecki z Pakoslawia 5 Tai. — X. Ignacy Zielinski
z Lubeni 2 K. A. W.) 26 srg. — X. Kaliski z Jaxin 2 Tal. —
X. Adamski z Szawlowic 1 Tal. — X. Kuasta z Ostrowa 1 Tal.
5 srg. — X. Kalisz z Gniewkowa 2 Tal. — X. Sobeski z Gnie-
wkowa 15 srg. — Od parafiian z Gniewkowa 1 Tal, 17 srg. 6 fen.
Od Z. C. (Napoleon) 5 Tal. 10 srg. — Razem 743 Tal. 18 srg.
10 fen. —

SKLADKA NA ZBUDOWANIE KOSCIOLA POLSKIEGO
W PARYZU.

_Ostatnia summa 17 Tal. 2 srg. 6 fen. — X. Hejlinski z Du-
sznik 1 Tal. — X. Panek z parafii Giedlarowskiej (3 R A. W.)
1 Tal. 9 srg. — Panna Konstancya Bar. Horoch z kwesty (22 11
A. W. i 10 Rubli) 20 Tal. 9 srg. — X. M. K. z Galicyi (1 Rubla)
1 Tal. 1 srg. — X. Ignacy Zielinski z Lubeni (2 R. A. YV) 26
srg. — Razem 41 Tal. i7 srg. 6 fen.

SHEADHA HA SfIESaCKESLIWTCH
KATOLIKOW W SYRYIL.

X. P. z D. 2 Tal
Dalszych sktadek oczekujemy

Redakcya.

Wiasciciel i wydawca odpowiedzialny X. Prusinowski. — Czcionkami Augustyna Schmaedickego.
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