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Dziennikarstwo nasze

w sprawie Encykliki.

iwiet"22dWW*  Poznanski przyjat akt ten wielki Ojca

08ten/f° Z wyraznji niechegcia; przytoczymy kilkanaS$cie

vl *).,” w ktorych swe zdanie o encyklice papiezkiej
v Om objawia,

w nas” * Stycznia w korespondencyi paryzkiéj
tepny sposob streszcza osnowe¢ encykliki:

Pannia u W rozPorz{tdzaln®$ci ksiazat i monarchow
w  J"cyco, monarchowie za$§ zalezni od papieza, ktory

wdlv 'ar®  te”° tak to sam uzna za wa®’we> bedzie
7288 4 -na kierunek spraw $wieckich: monarchowie
wnv*i?  zadnym pozorem migszac¢ si¢ do spraw ducho-
praw n% religia katolicka jedynie posiadajaca
zani ° Publicz“¢j stuzby bozej; monarchowie obowia-
zani ® Prote{?owal, a przesladowac publiczne sprawo-
ze w ° rze¢"ow koScielnych innych wyznan nie tylko
tego . “da Da porzadek publiczny, ale gtéwnie dla
Kos$o’’J obrz*dy te Przeci'vne wierze prawdziwej,

tycht 'ma Prawo karci¢ za pomocg kar cielesnych
re @ ktérzy naruszaja prawa koScielne; wystepek he-

Prz ’i POm*j§ty w kodeksach wspodiczesnych, ma by¢é
Radowany i karany jak w wiekach $rednich."

. Je® taka zamie$cit Dziennik, zanim encyklike

$ciolo * 3 jjl korespondent z francuzkiego, Ko-
lie 8r nain'enawistniejszego pisma ,, La France. “ —
tym tyle ktamstw. Ani jednege stowa w calym
niesien tf Prawdy nie ma. Dziennik przyjat to do-
encykr'’k a  WS8zelkiego =zastrzezenia. Dostal potem
Popraw * r"kl’ a “ubo -¥ zam®scit w ztem i nie-

kona¢ D'm ”“omaczeniQ) mogt si¢ byt i z niego prze-
Stolicy A° rozP°cz® r°k 1865. nieprawda, bluznigca
nia fatsz POSt°18ki<y. Nie widzial potrzeby sprostowa-
sPada n U\ c’ala odpowiedzialno$¢ za rozsiane ktamstwo
Ozenigen§}< » Stycznia Dziennika przytacza tloma-
poréwnane” Dziennik powiada, ze tlomaczenie to
ale ani tlo 'CSt L *ac’askim oryginalem. By¢ moze,
Dowodow 111321 an* rewizor nie rozumieli encykliki,
francuzkie Ua ito Pe*<> Tlomaczenie robione wedlug
Na dow/uf0 tjoroaczenia. uzytego w Journal des Debats.
skim ofwe-' 4 no m‘gsce>ktore przytogzymy w lacin-
Pzienru/fiQ - W trancuzkim tlomaczeniu i w texcie
in contrari 1" laa” P*sze id concedimus, non obstantibus
individUa quibuscunque, etiam spadali et
tlonaaczyt « @jne ac derogatione dignis. Francuz prze-
@ Tui pourr v°'lS en ,avons ai>lsi décidi, nonobstant tout
Hale et ind;, -i" ®fuit de contrairg pay yne mention spe-
Niech zroynmi et eui eerait digne d une derogation,
dennika tz> ,,f moze ten galimatyas. Tlomacz
e zrozumial, ale przettumaczyt po swemu:

Grodzisk, 3. Lutego.

Wychodzi co tydzienn w Pigtek. Cena prenumeraty 1 Tal. ¢wier&rocznie.

KATOLICKI

Jtf S.

Listy z zagranicy adresowac nalezy do Grodzisk*

Rekopisy tylko si¢ na wyrazne, poprzedme

Po uzyciu ulegajq niezwlocznie zniszczeniu.

,,Nadajemy to bez wzgledu na wszystkich dzialajqcych
przeciwnie, rowniez wytgcznéj i osobistej wzmianki, oraz
nagany godnych.” — MyS§l oryginatu jest: ,,1 zezwalamy
na to wszystko, a niechaj nie stoi na przeszkodzie nic, coby-
kolwiek naprzeciw przytoczy¢ mozna, chociazby to nalezato
sie wymieni¢ po szczegdle i znies¢ wyraznie.” — Otdz
z taka troskliwos$cia akta papiezkie Dziennik czytelni-
kom swoim tlomaczy, by je potem przez caly miesigc
w najniesprawiedliwszy sposob komentarzami parafra-
zowaé. Syllabus jeszcze lepiej ttomaczony: podajemy
cho¢ jeden przyktad: Tytut §. VI brzmi po tacinie:
Errores de societate civili tum in se, tum in suis ad Eccle-
siam rationibus spectata. Francuz tlomaczy: Erreurs
de la socicte civile, a Dziennik za nim: Bledy cywilnego
spoleczenstwa co do nich samych i Kosciota. Co to Zna-
czy? Powinno by¢: Bledy o spoleczenstwie Swieckiem
samem w sobie i pod wzgledem stosunku do Kosciola.
Juz nie moéwimy nic o gramatyce, o stylu, ale przy-
najmniej zdrow¢j mysli, sensu zrozumiatlego wymagacé
mozemy w takich dokumentach, ktore przewaga swoja
calym $wiatem wstrzgsnety.

Natomiast w tym samym numerze 3. pisze kto$
do Drziennika z Paryza: ,Grozne non possumus Wy-
rosto w encyklikg, ktére stawia nieprzebyte zapory
postepowi cywilizacyi, tym wielkim dzwigniom, ktore
wedle opinii Francyi i gabinetu tuileryjskiego, miatly
si¢ przyczyni¢ glownie do rozwigzania kwestyi rzym-
skiej. Najwieksi nawet przyjaciele wtadzy S$wieckiej,
jak Montalembert i de Falloux byli w 80 punktach
objeci. Bylo to powodem wielkiego dla nich zmar-
twienia i1 wedle pewnych dosy¢ wiadomosci mieli
przesia¢ do Rzymu submissye¢ swoja Stolicy Apostol-
skiej i bezwarunkowe postuszenstwo jej rozkazom.I*—
Ilez nonsensow w tych kilku wierszach, ile niedorze-
cznej nieprawdy! Znamy dzisiaj te 80 punktow, ktorez
obejmuja Montalemberta? Historycznie wigc mogt sig
Dziennik przekona¢ o nieprawdzie przez si¢ powie-
dzianej. Czyz odwolat to swoje orzeczenie, ze si¢
najwicksi przyjaciele wtadzy $wieckié¢j papieza czujg
dotknieci encyklikg? Nie odwotal, cho¢ sama rozwaga
powinna go byla o tern przekonaé, ze to non est verum,
quia insipidum.

Ner 6. z dnia 8. Stycznia podaje Syllabus. Oczom
wierzy¢ si¢ nie chce, patrzac na t¢ lekkomys$lnosc,
z jaka dokument ten jest traktowany. Niepodobno
nawet bl¢dow wykazaé, boby caly przepisaé nalezato.
Niektore paragrafy wypuszczone, inne poprzerzucane,
inne w treSci tylko i to zupelnie falszywie podane,
jednem stowem caly dokument jest sobie zupetnie nie-
podobien. Nikt nie uwierzy, kto nie wezmie oryginatu
do reku i z oryginalem nie poréwna tego fabrykatu
przejetego do Dziennika Poznanskiego z Gazety Naro-
dowéj.  Arcades ambo!

Na przyktad kilka tylko artykuléw przytoczymy:

XXII. Obligatio, qua catholici magistri et scriptores
omnino adstringuntur, coarctantur in iis tantum, quae



ab infallibili Ecclesiae iudicio veluti fidei dogmata ab
omnibus credeuda proponuntur.

XXII. Dla katolickich nauczycieli i pisarzy nie
istnieje obowigzek oglednosci w kwestyack wiary.

(Dziennik Poznanski.)

Ttomaczenie rzetelne brzmi: , Obowigzek ciazacy
na nauczycielach i pisarzach katolickich w ogdle, od-
nosi si¢ tylko do tych przedmiotéw, ktére przez nieo-
mylny wyrok Kos$ciota podaja si¢ wszystkim wiernym
do wierzenia jako dogmata wiary— Kto6z nie dostrzeze,
ze tlomaczenie Dziennika powiada co§ wbrew przeci-
wnego thezie przez Papieza potepionej. — Dziennik
powiada, ze pisarze katoliccy winni by¢ ogledni w kwe-
styach wiary, a Papiez potegpia tych, ktorzy tylko
w kwestyach dogmatu oglgdnosci wymagaja od pisarzy
i nauczycieli katolickich.

XXIII. Romani Pontifices et Concilia oecumenica
a limitibus suae potestatis recesserunt, iura Principum
usurparunt, atque ectiam in rebus fidei et morum defi-
niendis errarunt.

XXIII. Koscidét nie ma prawa poshugiwaé si¢ wila-
dza doczesna, albo posiada¢ panowanie $wieckie.

(Dzien. Poznanski.)

XXIV. Ecclesia vis inferendae potestatem non ha-
bet, neque potestatem ullam temporalem directam vel
indirectam.

XXIV. Rzymscy papieze ipowszechne sobory prze-
kroczyty granice swej wladzy, przywtaszczyly sobie
prawa monarsze i dopus$cily si¢ nawet bledow w okre-
$laniu rzeczy dogmatycznych i ‘moralnych!

Pomijamy dziwne pomigszanie artykulow, ale ja-
kiez to ttomaczenie i rozumienie oryginatu? Vis infe-
rendae potestas , to znaczy w ttumaczeniu Dziennika:
prawo postugiwania si¢ wladzg doczesng, kiedy tu chodzi
wyraznie o prawo zniewalania karami doczesnemi, jak
odmoéwieniem rozgrzeszania, cenzura, exkommunika,
interdyktem, suspensa, prywacya ab otjicio, a tempora-
libus i innemi karami koscielnemi.

Oto sposob tlumaczenia rzeczy kos$cielnych. Nie-
swiadomo$¢ gruba jak egipskie ciemnosci!
Powstrzymamy si¢ od dalszych przytoczen, ale

ciekawemu latwy przyst¢gp do pordwnania i przekona-
nia si¢, ze ttomaczenie Dziennika tak podobne do ory-
ginatu jak Blumauera trawestya do Wirgilego Eneidy.

W Nrze 5. z dnia 6. Stycznia Dziennik w kilku-
nastu wierszach na wstepie wynurza swe wtasne re-
flexye z melancholia. Krytykuje i Encyklike¢ i Syllabus,
chociaz jake$Smy si¢ z 6. Numeru dowiedzieli jeszcze
wtedy 1 zapewne do dzisiaj textu w oryginale ani wi-
dziat ani czytal. Powiada wprawdzie, ze dla nalezy-
tego ocenienia doniostosci tych dokumentéw nalezy sig
we wszystkie texta wczyta¢ i z komentarzami zglgbid
deeyzye Kosciota. Tak moéwi Dziennik. Brzmi to ucze-
nie i gigboko! Jakbysmy widzieli wielowtadnego kie-
rownika opinii publicznej z berlem stalowego pidra na
redakcyjnym stolku! Céz potem, kiedy wyrocznia
Dziennika zamiast zaczekaé na dokumenta, z ktérychby
si¢ w nieSwiadomos$ci swej oswieci¢ mogta, jednym
zamachem piora wyrokuje: ,Watpliwosci, jakie ten
akt wywotlal w $wiecie katolickiem (sic), znalazty wy-
raz najdobitniejszy w dziennikarstwie fraucuzkim ('sic).“
Ktérez to dzienniki katolickie Francyi podniosty te
watpliwosci przeciw encyklice? Znamy z katolickich
pism po francuzku pisanych nast¢pne: ,,7e Monde,
Journal de Bruxelles, TJ Union, Bien public, TM Puix,
Gazette du Midi, Emancipation, Ta Guienne, Journal
des Villes et Campagnes“— a pisma, kroremi si¢ postuguje

Dziennik)ak Indlpendance, Opinion Nationale, TJ Europe,
Te Nord, Siecle sa w zoldzie albo w r¢ku zydow, ma-
sonow lub schizmatykéw, wigc do katolickich dzienni-
kow liczy¢ si¢ nie moga. Ta France jest pomigdzy
dziennikami Judaszem, co caluje by zdradzié¢, albo
siepaczem w przedsionku Pitata, co kleka na kolano,
by zbluzni¢. Ot6z wszystkie katolickie dzienniki z bez-
warunkowem uwielbieniem powitaty encyklik¢, mason-
skie tak jej bluznia jak Dziennik. A la France odgrywa
role Judasza.

Pisze Dziennik: ,nie ma dzisiaj niebezpieczenstwa,
bysmy wrbécili do poj¢é wiekow $rednich lub nawet
takich, ktéore i wtedy jeszcze uchodzity za watpliwe.'l
Jak to liberalnie powiedziane! Ale jak jatowo i bez
sensu! Widocznie Dziennikowi mysli zabraklo, co mu
si¢ czesto zdarza, i uciekl si¢ do oklepanego frazesu,

by cos$ przeciez powiedzie¢. Jezeli Dziennik uwaza
za poje¢cia S$redniowieczne wiar¢ w Bostwo Jezusa,
w boska instytucya Kos$ciota Rzymskiego, w kluczni-

ctwo Piotra, nicomylno$¢ wyrokéw dogmatycznych i mo-
ralnych Stolicy Apostolskiej, we wladz¢ naczelna
Papiezy nad sumieniami wszystkich chrze$cijan, w wy-
taczna prawdziwo$¢ objawienia podawanego przez Ko-
$ciot Rzymski, ktorego wszyscy stuchaé powinni w spra-
wach prawdy 1 sprawiedliwo$ci, ktory jest jedyna
droga do szczg$cia doczesnego i do wiecznego zbawie-
nia; jezeli Dziennik nazwie $redniowieczezyzng missya
Papieza, Biskupow i Kaplanéw do nawrdcenia catego
$wiata na droge wiary chrze$cijanskiej, wladze, ktora
jest kaptanom dana do nauczania prawdy, sprawowania
sakramentow, rzadzenia sumieniami, jezeli to wszystko
nazwie S$redniowieczezyzna: to juz niechaj si¢ uzbroi
w cierpliwo$¢, bo ta Sredniowiecznos$é jeszcze'si¢ tak
predko nie skonczy, chociazby i silniejsze tarany bity
do bram koscielnych jak katamarze Dziennika, chocby
sam Lucyper z piekla zerwal si¢ z potgpiencami z tan-
cucha i wyziongl caly ogien swdj nienawisci na oblu-
bienice Chrystusowa: mnon praevalebuntl Te S$rednie
wieki pomigdzy pierwszem a drugiem przyj$ciem Chry-
stusa trwa¢ be¢da az do skonczenia $wiata, i nie za-
koncza ich ani Montefiore, ani Garibaldi, Plonplon, ani
Re Galantuomo, Dziennik Poznanski ani Gazeta Naro-
dowa z Nadwislaninem. — Czlowiek kazdy, co si¢ rodzi
z niewiasty, w grzechu si¢ poczal i w grzechu poro-
dzita go matka jego. Klatwa Adama ciazy na pokoleniu
jego, i dla tego czlowiek potrzebuje religii, Zbawiciela,
ofiary, ofiarnika, kaptana; i poki §wiat swiatem beda
koscioty i bedzie Kosciol, beda kaptani i bedzie Papiez.
Ani Pan Bo6g ani czlowiek nie pytaja si¢ o to, czy
si¢ tak podoba Dziennikowi, lub nie. Nasza religia
jest Boska, i dla tego nie wchodzi w pertraktacye
z zadnym redaktorem ani z zadng opinia publiczng.
Nasza religia jest wieczng, katolicka, bez granic w cza-
sie i w miejscu, powszechna na wszystkie wieki, wiec
si¢ nie chce, nie moze i nie begdzie stésowata do no-

womodnych lub starobylych czasow, nie pjta ani
0 postgp, ani o cywilizacya, ani o liberalizm nowo-
czesny, bo ona sama jest jednym jedynym postgpem

do wiecznosci, Ego sum via, i ona jest najjasniejsza
cywilizacya, bo jest prawda, ego sum veritas, i ona jest
jedyna wolnoscia, et veritas liberabit vos. Niechaj sie
jej podda, kto si¢ chce z nig pogodzi¢, niech przed
nig czotem uderzy, kto si¢ chce do ni¢j zastosowac;
a kto nie, to nie! — Dla niego jeszcze jest droga in
tenebras exteriores, na potepienie. Tam jest ciemnota nie
$rednich wiekéw, ale piekta wiecznego, gdzie bedzie ptacz
1 zgrzytanie z¢bow: qui non crediderit, condemnabitur.



kulik W koncu swych elukubracyi tegoz arty-
knrpQU * 8t?Pnego wypowiada nadziej¢ z dwulicowym
usze )°/lp.ntem Czasu, ze przeciez zuajda si¢ Kurcy-

co poj. -kup orleanski, Montalembert lub Lacordaire,
dzisie U  zamkna¢ otchlan miedzy Rzymem a §wiatem
oazvu'8/IIF to odpowiadamy, ze, jezeli Dziennik

8za p,a dzisiejszym $wiatem bezbozng chocby najuczen
rializ °Za*™ ’ rozpustny choéby najpomys$lniejszy mate-
demok’ 1 Sa®°zwanczy chocby najpopularniejszy, naj-
v . ratyczniejszy cezaryzm, to si¢ Rzym, ktory jest

c 4 s iustitiae. assertin' et vindex nigdy z takim
P’e pogodzi, cho¢by wszyscy Montalembertowie,
0t i juki Biskup orleanski pokusit si¢

obr® ifaremnie wie§¢ Papieza na zte tory. Jakzez
sze * 1G “rzmi ta”a pokusa, cho¢ tylko w przypu-
lafGJU-sainem! Tym czasem ludzie jak Montalembert,
cordaire i Xx. Biskup Dupanloup, co tak Koscidl,
cig .gietego, Stolice Apostolska, kochaja, tyle dlan
go/P * poswiecili, tyle zwycieztw nad $wiatem inad
J °dnie$li nie beda wiedzeni na pokuszenie, by
grywaé w obec Ojca $Swigtego role Szatana kusiciela!

n m san>ym Nrze 5, w korespondencyi z Londynu

w ZetDa'via Dziennik: ,Nowa encyklika papiezka pod
zgledem politycznym nie uchodzi za krok szczg$liwy
Stor6* W kolach najniewatpliwi¢j przywiazanych do
res I ~PO8t°iskiej.” — Smieszna rzecz, jak taki ko-
D P°ndent w Londynie ro$ci sobie pretensya do roz-
P zaama opinii katolickich w stolicy angielskiej, czemuz
e nazwal ludzi, z ktérymi moéwil, ktéorych w tym
alb 16 wystuchal, czy to byl kardynal Wisemann,
lub® ALSOw'e Hennesy, Maguire, Arcybiskup Dublinski,
nik .Za ,onnik jaki, czemuz nie nazwal ktorego zdzien-
W °W katolickich Tableta albo Weekly-Register ? Jakze
sarn Z'% “ak'm na wiatr rzuconym plotkom, kiedy tak
Do ° zargczano o katolikach francuzkich, o kardynale
o °uet, o X. Biskupie orleanskim, o Montalembercie,
P Yournalu de Bruxelles, gdy tymczasem katolicka
raacya zjednomyslnos$cia podziwienia godna encylike
P°witala jako tryumf, a przeciw $miesznemu zakazowi
nWu- “arocke najmocniejszy protest zaniosta. Takie
do°b  D¥c. n‘e znaczJice o opinii publicznej, o kotach
jakieZ> P°’I'formowanych, o wszystkich ludziach stanu,
denc z?ackodzimy tuzinkami w podobnych korespon-
Cza«faC 10 ty”o lep na tatwowierno$¢ czytelnikow.
8,z y kyto godniej traktowaé czytelnikow i nie spu-
tani j0,2.1? na to, ze my wszystko wierzymy, co nam
na bibu}8 koresponeent napisze, a co czernidto

jakbv”~6a Sam “er * w korespondencyi z Paryza pisze
klike SI1 ~  widzial z londynskim pisarzem: ,Ency-
uwalaf® Wzgledem politycznym za krok nieszczeg$liwy
ten fra- nawe.t najszczersi zwolennicy papieza/' Caly
dynski¢f68 widocznie odpisany z korespondencyi lon-
dent: R 1 dodaje dobrze poinformowany korespon-
pod Bterp6 ya encykliki, jak niosa wiesci, byla
nem jest r- P \"er0£% * 00. Jezuitow, ktéorych orga-

to glun . Cattoliea 1 Osservatore Romano.'” Jakie
du redakW° ! wszy8tk>e pisma apostolskie nie nalezg
osobnci m*nistrow, tylko sa wylacznie attrybucyg

nie uchod®-teS° wyznaczondj kongregacyi. W Rzymie
stkich y«<Z ta-H w redakcyi, z pominigciem wszy-
to innp CZAl0W * ustaw ten albo 6w artykul temu
albo P'8arzowl odda¢ do lichego ttomaczenia
key wiery.0 161113 a encyklika to nie $wistek. Kato-
z katedrv 26 tam ” uck Swu;ty jest czynny, bo Piotr
takie sprawach wiary przemawla, tam piszg

y wsrod modlitw, postow i nabozenstw.

Encyklika sposobi si¢ juz od trzech lat w kongregacyi
kardynatow, byla przestang poprzednio najznakomitszym
biskupom Kosciota do sprawozdania, a Pius IX. pod-
pisat ja po dwuletnim namys$le bez czyjejkolwiek na-
mowy, zachgty, bez przypomnienia, bezposrednio po
odprawieniu mszy $wigte] w uroczystos§¢ Nlepokalanego
Poczg¢cia Najswietszej Panny. Co za$§ si¢ tyczy Mon-
signora Merodego, to nie ublizajac zolierskim i admi-
nistracyjnym jego zdolno$ciom, jesteSmy pewui, iz do
napisania encykliki aniby si¢ powazyt zabraé. Kto
tylko czytat encyklike i zna styl kancellaryi rzymskiej,
tatwo poczuje, ze trzeba studium calego zycia, by by¢
zdolnym do napisania takiego dokumentu.

Ale Dziennik nie pyta o takie szczegoly i bez za-
chlys$niecia pisze, ze Civiltd Cattoliea i Osservatore Ro-
mano s3 organami Mgra Merodego 1 00. Jezuitow.
Poc6z takie bajki? Civiita nie jest organem, ale
dzietem Jezuitow, wychodzi w gmachach papiezkich,
Ojciec $wigty dat jej osobna drukarnig i odbiera kazdy
poszyt osobiscie i wtasnorgcznie przed jego publikacya;
Mgr Merode z Civiita nie ma nic wspolnego, procz
wiare w powotanie Ko$ciota i przywiazanie do Stolicy
Sw.  Osservatore Romano z Civiita i z Mgretn Merodem
i z Jezuitami w najmniejszej nie stoi styczno$ci; jest
to jnsmo zalozone i wydawane przez urzednikow $§wie-
ckich, wypedzonych z Bolonii od rzadu italskiego kréla
Wiktora Emmanuela. — Jezeli za§ chodzi o pismo,
ktore nazywano organem Mgra Merodego, dla tego, ze
on je wywotlal, to tern pismem jest Correspondance de
Rome.

Dziennik w Nrze 8 z dnia 11. Stycznia pisze w li-
$cie z Paryza. — ,,Dekret (P. Baroche zakazujacy pu-
blikacyi encykliki) ratuje duchowienstwo francuzkie,
a przynajmniej znaczng czg¢$¢ jego, z nazbyt trudnego
potozenia, dobrowolnego wyboru migdzy postuszenstwem
winnem dla Stolicy Apostolskiej i poszanowaniem kon-
stytucyi krajow¢j." — Juz jezeli gdzie to w tém miejscu
nie udalo si¢ korespondentowi paryskiemu. Widziata
cata Francya z Panem Barochem, widzial caly $wiat
z Dziennikiem Poznanskim, ze duchowienstwo francuzkie
wie, kogo stuchaé, gdy Cezar z Chrystusem, i Napo-
leon z Piusem zgodzi¢ si¢ nie chca. Na to juz pierwszy
Papiez, ktéremu na imie $§wigty Piotr, odpowiedzial,
kiedy go Rada Stanu Jerozolimska powotala comme
d’ abus przed swoje forum. Stara to formuta, ale nie
przestarzata: trzeba Boga wigcej stuchaé¢ jak Iludzi,
jak Napoleona, jak Garibaldego i jak Dziennika Po-
znanskiego! — Duchowienstwo francuzkie, Biskupi fran-
cuzcy, ktorym i Pan Baroche i Dziennik Poznanski tak
radzili cofng¢ si¢ za barykade gallikanizmu, chociaz
ten dzi$§ juz "tylko* jest tkanina obtudy i niedowarzonej
lekkomys$lno$ci, ci Biskupi francuzcy jednomys$lnie od-
dali zakaz P. Barocha do akt, stan¢li po stronie Ojca
Swigtego, 1 w glos zawotali, ze si¢ prawdzie gwalt
dzieje. Ten mianowicie Biskup Orleanski, ktorego
dzienniki liberatow tak klamliwie do swych zastgpow
koniecznie porywaty, odezwal si¢ w ostatnich czasach
tak glosno i tak wyraznie, ze go naweti korespondent
londynski dostyszal, ta raza dobrze zrozumial, i swym
anatematem oblozyl. Ale o tem potem.

Dziennik w Nrze 10 z 13. Stycznia pisze: , La
France twierdzi, ze encyklika zrodzita w umys$le Hr.
Montalemberta tak bolesne wrazenie, iz postanowil
zaprzesta¢ wydawnictwa miesigcznego pisma T.e Cor-
respondant. Panowie Montalembert, Cochin, Falloux,
odbywaja zywe narady z biskupem Orleanu ks. Du-
panloup.”



Na co si¢ wszystkie te przepowiednie zdadza, kiedy
najblizsza przyszto$§¢ zupeilna ich bezzasaduos¢ udo-
wodni? To¢ dzi§ wiemy, ze ta plotka, bez najmniej-
szego pozoru do prawdy wymyslona i puszczona w $Swiat
przez obludnych poplecznikéw cesarsko-katolickiej re-
ligii rzadowej, ktorej wyrocznig jest Lagueronnicre.
Najprostsze zastanowienie si¢ nad polozeniem rzeczy,
jakakolwiek znajomo$¢ stosunkéw i serca ludzkiego,
biegu spraw w urze¢dzie i w redakcyi dziennikarskiej
powinna byta redaktoréw Dcziennika Poznanskiego prze-
kona¢ o tem, ze to nieprawda. Co6z wigc wnosié
z tego nalezy, ze Dziennik Poznanski prawie codziennie
bez brakowania podaje niepomys$lna o encyklice kry-
tyke albo studentéw w Sztockholmie, albo dziennika-
rzy w Paryzu, codzien doniesie falszywg nowing o ubo-
lewaniu ludzi Kosciotlowi przychylnych, lub rozpacz
Montalemberta i Thiersa, spalenie encykliki w Neapolu
i obelgi, jakich doznala z ust i z piér najrozmaitszych?
Codzien kropla, codzien wspomnienie, codzien kamy-
czek! Czyz nie widoczny cel? Niech czytelnicy Dzien-
nika wiedza, ze encyklika jest straszydlem religijngm,
glupstwem politycznem, ze wladza, ktora takie wydaje
rozporzadzenia, ktéra tak jednomys$lnie zostala od wszy-
stkich, od swych przyjacidolt nawet potepiong, nie godna
sta¢ na czele krolestwa bozego na ziemi. Precz z Pa-
piezem! Czy Dziennik Poznanski, mial w swej praktyce
taki cel zamierzony, taki obliczony, naprzéd okres§lony
program? Przypuszczamy nawet, ze go nie mial. Bo
az nadto widoczny tam brak statej, pewnej podstawy
i zasady, ktora pismu nadaje charakter i godno$¢. Ale
chociaz takiego =zamiaru nie bylo, to skutek byt ten
sam. Kazdy kto czyta Dziennik Poznanski, to musi
odebra¢ wrazenie, ze Rzym, Stolica Apostolska i Oj-
ciec swigty sa w oczach redakcyi Dziennika Babylonia,
w ktorej brzydkos$¢ spustoszenia stangla na miejscu
najswigtszem. Wszyscy katolicy, ksi¢za i §wieccy, co
tylko przywigzaniem tchna do Kosciota katolickiego,
a sa ulegli Stolicy Apostolskiej jako widomej glowie
chrze$cijanstwa, z oburzeniem cierpia t¢ zuchowata za-
rozumiato$é, z ktoéra pisarze Dziennika traktuja Ojca
Swigtego 1 Jego rzady. Idzmy dalej!

W Nrze 11 z dnia 14. Stycznia gltosi Dziennik
z Memorial diplomatique, ze hr. de Sartiges zostal
upowazniony depesza datowang z dni ostatnich roku
minionego, do przedtozenia Stolicy Apostlskiej, iz en-
cyklika z dnia 8. Grudnia bardzo bolesne zrobita wra-
zenie we Francyi, i ze tylko uczucie wysokiego sza-
cunku dla glowy Kosciota powstrzymato rzad francuzki
od roztrzagsania szczeg6ldw i osiemdziesi¢gciu propozy-
cyi potgpionych w Syllabusie." Nie zadamy od Dzien-
nika Poznanskiego, by dostrzegl, ze w tej wiadomosci
jest wielki nonsens, bo ktoéryz dyplomata moglby Ojcu
swietemu lub kardynatowi Sekretarzowi Stanu odpo-
wiada¢ na akt wcale sobie nie dorgczony, wcale do
niego nie wymierzony, wcale nie tyczacy si¢ rzadu
Swieckiego? Hrabia Sartiges mogt co najwiecej po-
da¢ not¢ tlomaczaca rzad francuzki za dekret Pa-
na Barocha, ale¢ "tego posel francuzki nie uczynil,
a tem mniej mogt si¢ wdawaé w szczegdétowe do-
gmatyczne orzeczenia takiego aktu, jakim jest Ency-
klika.

Nie wymagamy, by Dziennik to wszystko sobie roz-
wazyl, wyczytawszy on¢ bajke w Memorial diplomatique,
ale czyz nie mial sposobno$ci przekonac¢ si¢ podzniej,
ze to nie prawda? To¢ mu Tndependance do$¢ zrozu-
miale razem ze wszystkiemi dziennikami doniosta tyle
razy, ze ,,,,w stosunkach pomigdzy postem francuzkim

a dworem rzymskim, polityka zupelnie teraz przycilcha,
i ze ani konwencya Wrzesniowa ani encyklika dotad
nie staty si¢ przedmiotem zadnych koramunikacyi.““
(Nr. 28. z 28. Stycznia) Otdéz na pierwszy rzut oka
kazdy rozwazny czytelnik przekona si¢, ze to donie-
sienie ma w sobie wszelkie warunki prawdy, tak jak
bajka, z Memorial diplomatique wyjgta jest napig¢tno-
wana nieprawdopodobienstwem 1 niedorzecznos$cia.

Zreszta Constitutionnel z dnia 31. urz¢downie za-
przecza, jakoby mnot¢ podobna P. Sartiges w Rzymie
mial byl odda¢. Cette note n existe pas.

W Nrze 12 z 15. Stycznia pod rubryka Turyn wy-
dziera Dziennik Poznanski z Czasu niepospolity szmat
do swej mozaikowej pracy. Pisze wigc: ,,szkoda, zZe
redaktorowie Syllabusa nie wnikne¢li dostatecznie w taj-
niki naszego czasu, azeby si¢ przekonaé, ze nie wol-
nos$¢ (nikt dotad nie dal porzadnej definicyi wyrazu,
ktorego si¢ wszyscy konserwatorowie jak servum pecus
Horacego "l¢kaja), ale despotyzm stanowi prawdziwe
niebezpieczenstwo dla Kosciota, ze samodzierstwo a nie
socyalizm jest mieczem Damoklesa Europy, co ludzko-
$ci dotychczas zagrazaja.4 — Styl ustgpu tego przy-
pomnial nam pompatyczny korab na ptytkim gruncie

rozbujatych fiuktow, ale mniejsza o styl. Dziennik
widocznie nic sobie ze stylu nie robi. Coéz to Dzien-
nik powiedzial o Syllabusie? o redaktorach .jego?

o konserwatorach wszystkich, to jest i o Ojcu §wictym,
ktéry to pismo swoja powaga i wolg oglosit? Oto po-
wiedzial, ze nie znaja swego czasu, ze nie znaja po-
lozenia Kosciota, jego potrzeb i niebezpieczenstw, ze
sa servum pecus, to jest bydlem niewolniczem. Taki
zaszczyt spotkat kardynatow, biskupow, Ojca swictego
ze strony Czasu Krakowskiego 1 Dziennika Poznan-
skiego. Przyznajemy, ze$my na takie uczczenie nie byli
przysposobieni nawet pomimo znan¢j i udowodnionej
tylokrotnie niechgci, powiemy wigcéj pomimo wstrgtu,
jaki widzieliSmy oddawna w tem piSmie do wszy-
stkiego, co si¢ Rzymu dotyczy. Od czaséw Lutra
tak Papieza mato kto wuczcil. Ta raza ma Dziennik
zalet¢ szczerej otwartosci. Ale jak nas to boli, ze ka-
tolickie rgce co$ podobnego pisza, ze katolickie oczy
co$ takiego czyta¢ musza!

Ner 16 z dnia 20. Stycznia donosi pod Paryzem:
,Kardynal Arcybiskup z Bordeaux napisatl poufnie do
Rzymu, donoszac, jak bolesne wrazenie wywarta ency-
klika we Francyi." — Plotk¢ t¢ rozniosta IndSpendance.
Tamztad dostata si¢ do dziennikéw francuzkich Pa-
ryza. Zaledwie o niej powzigl wiadomos$é X. Kardynat
Donnet, Arcybiskup bordegalski natychmiast w dzien-
niku La Guienne wre¢cz temu zaprzeczyt. Zaprzeczenie
to podaly dzienniki paryzkie, przyjeta i Ind&pendance\
Dziennik Poznanski falsz roztrabil, ale retraktacya mil-
czeniem pominat.

W Nrze 13 z 17. Stycznia znajdujemy artykut
Constitutionnela, potg¢piajacy duchowienstwo francuzkie
a mianowicie Biskupow za opozycya stawiang rzadowi,
a to z tego powodu, ze prawa sa nietykalne, na mocy
ktorych biskupom bez przyzwolenia rzadu nie wolno

publikowaé bulle, odezwy i listy apostolskie. A wigc
prawo Swieckie, rzadowe jest nietykalne, a ma by¢
wolno gwalci¢ prawo duchowne i1 kosScielne? Nie

wchodzac w tre$¢ artykutlu, bo nie z Constitutionnelem
mamy do czynienia, dodamy tylko t¢ uwage, ze Dzien-
nik Poznanski traktuje wszystkie sprawy religijne i ko-
$cielne w najniesprawiedliwszy sposéb juz dla tego
samego, iz czerpie swe wiadomosci o Rzymie, o czyn-
no$ci duchowienstwa za granicg, o stosunkach Kosciota
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w ogole z dziennikow KosSciolowi katolickiemu najnie-
nawistniejszych jak np. Conatitutionnel, Opinion nationale,

k ¢V jfnoépendance, IJ Europe, a ile razy o dziennikach
Katolickich wspomni, to tylko dla tego, by za przy-
iak Zn" e¥ z ktéorych sam czerpie, oznaczy¢ je
*j2 0 or?una jezuitéw, ultramontanéw, reakcyjnych

nserwatoréw, legitymistéow, klerykalnych z cala na-
ainica przydomkoéw, okreslajacych ciemnote¢ i nienawisé
j U ,WSzystkiemu, co jest piekne, dobre i szlachetne,
Jakze moze przypuszczaé, by dzienniki przezen uzy-
wane kiedykolwiek co prawdziwego o KoS$ciele mowily?
Lzyz bedzie czerpal prawdziwych o Polsce doniesien
Indopendancy, Dziennika Warszawskiego,
Moskiewskich Wiadomosci albo z Posener Zeitung? A 1ie
reaakcya Dziennika ani sobie nawet pracy nie zadala,
pominawszy nieprzychylno$§é¢ dla KoSciola i sprawy
religijnej, poznaé¢ polozenie rzeczy, obejrzeé¢ si¢ w pi-
smach trudniacych si¢ sprawa KoSciola, lub rozpatrze¢
8:¢ pomiedzy osobami; dla tego tez panuje w przedsta-
wianiu spraw religijnych najgrubsza niewiadomoS$¢.
Riskupa Dupanloup robia gallikaninem, Mgra Merodego
kardynalem, Osservatore romano jest organem 00. Je-
zuitow, bulle papiezkie oddaja do redakcyi ministrowi
jak tego prawie kazidy numer Dziennika nowy
aaje dowéd. Ta gruba niewiadomos$¢ rzeczy koSciel-
Dych uderza tern wiecej w sprawach prostego katechi-
?mu, Czego dowéd podajemy zamieszczeniem w uwadze
Korespondencyi juz cokolwiek zaleglej, ale rzucajacej
swiatlo na usposobienie religijne tego pisma. Nie mie-
lismy zamiaru uwieszcza¢ t¢ korespondencya, bo pra-
wdziwie z przykroscia tylko* bierzemy si¢ do polemiki;
! P.~ac na to, ja’k Dziennik Poznanski coraz swy-
zorniej szarpie wszystkie uczucia katolikéw, mamy so-
Dle za obowiazek i to nrzYDomnie¢, co przed dwoma
miesiacami napisal

1

il (Koresn 1 Poxnaii w Grudniu 1864.
,  Wychodzacy tu Dziennik Po~narnski nie odznaczat si¢ jak wia-
aomo Od samego poczatku przychylnoscia dla wiary katolickiej,
cnoc to wiara naszych Ojcow. Ale za dawniejszych redaktorow
spostrzegaliSmy gtéwnie tylko =zta wolg, zty kierunek, dzi§ zas

tao iy obok z,¢ woli i nieuctwo w sprawach religijnych si¢ do-
k S h ’Ito nieuctwo, posunione do najwyzszego stopnia, nieuctwo,
dzeni. bodaj uszto uczniom szkélnym. Na dowdd tego twier-
i nil Prosz¢ wzia$¢ do re¢ki 273 nr. Dziennika Poznarnskiego

mlodleCZyTa¢ 'korespondencya z Kowna, gdzie mowa o staraniu
toll "V ’ohtka, obok ktorego widziano jak pisze Dziennik kil-

uklakt iSo k»plana w petnym ornacie, a dal¢j, ze
etr « udodzienieo przed kaptanem, ktéry ostatnim olejem
kazde® aszezyl (ma by¢ pewnie namascil) mu skronie.ll Proszg
tu ernhz- z"aJitcego cho¢ nieco zasady nasz¢i wiary, osadzic¢ ile
ale et6» meznajomosci nie tylko obrz¢edow Kosciota katolickiego,
Prostak 2asadniczych artykutow wiary, o ktorych wie kazdy

Wymasé Wie kazde dziecko w szkole. Zaiste niezbyt si¢ wiele
najmni¢i’ « i rodaktor pisma dla katolicki¢j ludnos$ci znat przy-
znanskiea ramenta §wigte. Niech redaktorowie Dziennika Po-
do pierws ™ezm3 pierwszy lepszy katechizm w reke, niech ida

0 ktorym lejJ e)8zej szkoty, a dowiedza sig¢, ze Sakrament $w.,

Olejem enniku zdaje si¢ by¢ mowa, nazywa sie .,Ostatnie
zadnych ym Namaszczenie,” i ze Kos$ciot katolicki nie zna
czye kant erWszy°b ’ ostatnich olejow 11 Potém co to ma zna-

redaktorom ka,ol'cki w pelnym ornacie,ll gdy przeciez, jezli
ze kaDtan 16 nzienniku chodza do kosciota, mogli sie przypatrze¢,
czynos$ci t ?rnatu b do odprawiania Mszy $wigtéj uzywa, a inne
odpowio 7?ac,elne odbywa zwykle ubrany w komze i stutg. Ale

dto podam ze t0 “umaczone z niemieckiego, bo jako zro-
Zle bardzo* II. Ztgp a wigc zakradly’si¢ te bledy,
Czyli Wc ,’ Jlzell redaktorzy Dziennika Poznanskiego tak mato
bo¢ nie znai”® j§zJ’ka polskiego, iz takie pisza nonsensa,
ttumaczone /zaPrzeczy¢, ze to jest zywcem z niemieckiego

im vollen Ornate, — nstatni olej,
Ppennika Ja m’ ale¢ to chyba powigkszy wine redaktorow

ljezyka p(iJJZ 9est.dowodem, iz nie tylko spraw religijnych, ale
na tak gruba ° n'6 zn!V”’ a to taki ze az zgroza chwyta serce
o nieznajomos$¢é. Z przytoczonych stow w Dzienniku

Ner 14 z 18. Stycznia uraczyl czytelnikéw Kkilku
ustepami, w ktorych trudno rozstrzygnaé, czy zla wola
lub ignoracya przemaga. Korespondent paryzki, jako
mentor Stolicy Apostolskiej, zauwazajac w zarozumia-
losci swej, Ze ani czas aniforma wypowiedzenia si¢ (sic)
nie byly wlasciwie i z poiytkiem dla przyszlosci Kosciola
wybrane, dopisuje: ,Dopoki Stolica Apostolska milczala,
Swiat niespokojny spogladal ku Rzymowi, jakoby orze-
kujac hasla nowych praw zycia politycznego; zjawila
si¢ encyklika i najzarliwsi obroncy musieli zamilknaé,
Znaczna wigkszo$§¢ biskupow francuzkich Die poszia
za przykladem arcypasterzy Poitiers, Moulins i innych,
ob6z oppozycyi duchowienstwa francuzkiego przeciw
oppozycyi powieksza si¢ codziennie. Chodza pogloski
o zebraniu koncilium, z delegatéw duchowienstwa. Kon-
cilium to, wracajac do praw z dawnych czaséow prze-
kazanych, ma mieé¢ nieodwolalna w ruchach admini-
stracyi i organizacyi koS$ciola francuzkiego powage.4
Kazdy zak szkolny, co zna katechizm, namaca olbrzy-
mie klamstwo i niepojeta niedorzeczno$¢ tego donie-
sienia. Klamstwo, Ze duchowienstwo francuzkie i Biskupi
przystapili do wyroku P. Baroche, owszem wszyscy
glos swoj juz podniesli, kilku pozostalych uczyni to
przy rozpoczeciu postu, liczba wstrzymujacych sie dotad
z ogloszeniem swych listow jest zupelnie nieznaczna
przy odwaznej jednomySlnoSci wszystkich biskupow
calej Francyi.

Dziennik méwi o koncylium francuzkiem z delega-
tow duchowienstwa. Koncylium to ma by¢ zwolane
przeciw encyklice i ma mie¢ nieodwolalna powage,
Koncylium dotychczas w calym KoSciele nie sklada sie
z delegatow tylko z Biskupow, ktérzy powoluja prze-
znaczonych statutami pomocnikéw do roboty bez prawa
wotowania, z duchowienstwa Swieckiego i zakonnego.

zdaje sig¢, ze Ow kaptan udzielit czy chcial udzieli¢ przynajmnicj
temu na $mier¢ skazanemu Sakramentu Ostatniego Olejem ,$w.
Namaszczenia. Otéz mam sobie za obowigzek sprostowania tego
fatszu, aby zna¢ czytelnicy Dziennika, a mianowicie ci, ktorzy sig
niezbyt o wyksztalcenie religijne troszcza, nie sadzili, iz tak jest
istotnie t. j. ze moga i niechorzy ten Sakrament przyjmowac,
Otéz przedewszystkiem wiedzie¢ nalezy, ze Sakrament Ostatniego
Olejem $w. Namaszczenia tylko chorzy moga przyjmowaé, a ze
tak jest, niech postuza nast¢pujace dowody. W Pismie $wigtem
czytamy wyraznie: ,, Wiele chorych, olejem mazali i uzdrawiali’
Mat. YI. 13. i , Choruje kto miedzy wami? niech wwiedzie kaplany
koscielne, a niech si¢ modlg nad nim, pomazujgc go olejem to unie
Parnskie.” Jak. V. 14. Nigdzie tu nie ma ani slowka o udzielaniu
tego Sakramentu zdrowym, ani téz o jakim$ oleju ostatnim. So-
bor Florencki roku 1439., o ktorym redakcya Dziennika wiedzieé¢
powinna, bo tam nastapito zjednoczenie kosciota greckiego z ka-
tolickim, czyli owa stawna unia Florencka, wyraznie postanowitl:
,lloc sacramentum nisi infirmo, de cujus morte timetur, dari non
debet,” a Sobor Trydencki tak w tej mierze moéwi (Doctrina de
extrema Unctione Cap. o. Ses. XIV.) ,Declarator etiam esse hanc
Unctionem infirmis adhibendam illis vero praesertim, gui tam pert-
culose decumbunt, ut in exitu vitae constituti esse videanturp Przy-
toczyliSmy umysS$lnie te glowne zrodia, aby wszelka usunaé wa-
tpliwo$¢, a teraz prosze¢ zajrze¢ do pierwszego lepszego katechizmu
np. mam pod rg¢ka ,Nauke¢ o Sakramentach $wigtych przez A.
Wabra,ll o zatoczong approbat¢ koscielna, tam na stronie 118
znajduj¢ ,,ze zloczyncy luli na mier¢ skazani, mimo ze sa zupet-
nie zdrowi Sakramentu tego przyja¢ me moga.lljak i np. mate
dzieci, zoilnierze w wojnie, oraz obtakani i szalem. A zatem fal-
szem jest, aby jakikolwiek rzeczywisty kaptan katolicki udzielat
tego Sakramentu zdrowemu czlowieckowi. Powie Dziennik, ze tak
przeciez pisze owa przytoczona gazeta. Nie mys$lg przeczyé, ze
pisze, a'e¢ ta gazeta protestancka, a potém wiele si¢ rzeczy pisze,
o ktérych si¢ ani nie $nito, ale ztad bynajmniej nie wynika, aby
je przedrukowywac i szerzy¢ zgorszenie. Wszakzez gazety umie-
seity 0w falszywy telegram o Ojcu §wigtym, czy ztad wynika, ze
byt prawdziwym, i ze go nalezato umiescic? Ale¢ gdyby byta
dobra wola i jaka taka znajomos$¢ spraw katolickich, toby sig
bylo mogto 6w fakt umiesci¢, a owe falsze zmieni¢, a przynaj-
mni¢j doda¢ uwage, ze to nieprawda.
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Glos wotujacy tylko maja Biskupi. Zadne koncylium
zwotaé si¢ nie moze bez pozwolenia Papieza. Zadnych
dekretow metropolita nie moze promulgowaé bez po-
przedniego potwierdzenia Rzymu. Koncylium przez
Dziennik Poznanski proponowane to schizma, Focyuszow'a
robota, rozbicie Kosciota. Czy Dziennik wierzy, iz
taka obrzydliwos¢ jest dzi§ gdziekolwiek na S$wiecie
w Kosciele podobna? A mianowicie we Francyi, po-
siadajacej duchowienstwo i episkopat, ktéory na wszy-
stkie wieki pozostanie chluba Kos$ciota. Tacy uczeni,
pobozni, gorliwi Biskupi jak Frayssinous, Affre, Salinis,
Gerbet, Parisis, Bonald, Dupanloup, Mathieu, Segur,
Gousset, Marguerie, Pie, Dreux-1&eze, tacy $wieci ksi¢za
jak Liebermann, Yienney, Desgenettes, tacy zakonnicy
jak kardynat Pitra, Dom Gueranger, Lacordaire, Fe-
lix, Ravignan, Mac-Carthy nie dopuszcza nauka i gor-
liwoscig swoja, by podbechtywania rewolucyjnych pism
miaty wziag$¢ gore w francuzkim kosciele. I to w obec
takich ustaw' i takiego potozenia rzeczy Dziennik Po-
znanski chce, aby$Smy wierzyli w podane przez niego
banialuki!

Ten sam numer pisze w korespondencyi londynskiej:
»Wszystkie pafnstwa katolickie potegpily ten akt $re-
dniowieczny, wzniecajacy burze domowe i grozacy cy-
wilizacyi." — Ktoérez to panstwa potepity encyklike
papiezka? gdzie si¢ znajduja te potgpienia tego aktu
sredniowiecznego? Co sobie Dziennik myslat jak pisat,
ze encyklika zagraza cywilizacyi? Czy mu slonce na
niebie zdmuchne¢ta? lub odebrata swobode swi wolnego
wymys$lania przeciw rozporzadzeniom Ojca $wigtego?
A dalej czytamy: ze jaki$ tam dziennik angielski miat
pisa¢ nastepne wyrazy: ,ciekawi jesteSmy co powie
ten bohaterski nardd, ktory tyle krwi wylat dla obrony
niepodlegtosci i postgpu, ktory zawsze jasnial cnotami
chrzescijanskiemi, a pomimo tego trzy razy byl wyklety
przez papiezy, skoro podejmowat orgz przeciwko swoim
wrogom.“ — Zgroza przejmuje na samo przeczytanie
takiego oszczerstwa. Powiedzcie! wszakze o Polsce
jest mowa. Pytamy redaktora Dziennika Poznanskiego,
kiedy Polska przez papiezy, przez ktoérych, w ktéorym
to dokumencie wyklinang zostata za powstania swoje?
Gdyby takie falsze kto§ szerzyl o pierwszym lepszym
prywatnym czlowieku, toby go nazwano klamca izmu-
szono do odwotania kalumnii; ale poniewaz Dziennik
Poznanski jest kalumniatorem Ojca $wigtego, co wiecej
Stolicy Apostolskiej, dla tego zadna go nie spotyka
nieprzyjemno$¢ i drukuje swe kalumnie coraz dalej.

Dziennik pisze, ze ten ustgp ciekawy zjawil sig
w urzedowej prasie i obiegt Europg¢. Klamsto jest;
ani w jednym jedynym pismie tego nie bylo. To jest
szczery wymyst Dziennika lub jego korespodenta. Ale
pytamy na mito$¢ Boga, prawdy i sprawiedliwosci: jak
mozna swywolg do tego stopnia posuwaé, zadajac od
nas katolikéw, bysmy niemi shuchali, jak Ojca Swiete-
go w podobny sposdb obelgami obrzuca pismo dla nas
drukowane! — Dziennik dodaje: ,Nie pierwszy raz od-
bywaja si¢ podobne gtosy i ualezy sobie przypomniec,
,»jakie opinie krazyly w Europie w czasie ostatniej
»walki, zwlaszcza podczas kongresu katolickiego w Bel-
»gil. Podobne gtosy jak wtedy z pewnej strony i dzi-
siaj spotykamy w galicyjskich wydawnictwach."

Niech kto moze zrozumie te kretaniny, podejrzy-
wania i zo6lcie, przeciw galicyjskim wydawnictwom, ale
co do kongresu katolickiego, to musimy przypomniec,
ze Polacy tam migli godnego reprezentanta w osobie
posta p. Adama Zoéttowskiego, ktory sie w chlubny
sposob wywigzal ze swego zadania i najszczerszego

doznal przyjecia. W jego osobie uczcili nas katolicy
tameczni, sadzajac go na krzes$le wiceprezydenta kon-
gresu.

Ner 17 z "2l Stycznia stawia kardynata Andrea,
ktéry, czy moralng czy tizyczng choroba zwiazany, za-
jal niestosowne dla kardynala stanowisko, na réwni
z liberalnymi katolikami Correspondenta-. Montalember-
tem, Falloux, ks. Dupanloup. Dzietlo najnowsze ks.
Dupanloup dowodzi, jak si¢ Dziennik zna na osobach
w $wiecie katolickim, zjakiem niedbalstwem grzesznem
pisze 1 wyrokuje bez najmniejszej znajomo$ci prawa,
0sob 1 rzeczy. — Redakcya Correspondenta nigdy nie
bedzie nalezata do zadnej chociazby najlzejszej oppo-
zycyl przeciw woli Ojca Swigtego 1 przeciw wyrokom
Kosciota. To sa katolicy i znaja swoje obowigzki.

Juz to cesarskomasonski dziennik Temps w opo-
wiadaniu rozmowy kardynata Andrea z dziennikarzem
niedowiarkiem przytaczal to poréwnanie si¢ kardynala
z redaktorami Correspondenta. Correspondant nie chciat
przyja¢ tego kumostwa, do ktéorego si¢ kardynat ci-
snagt. Dla tego tez redaktor Correspondenta p. Leon
Lavedau w ostatnim poszycie zrobil zastrzezenie imie-
niem catej redakcyi; przytaczamy ten ustgp:

,Podczas gdy w Neapolu banda obtakana na pla-
cu publicznym palita dokument z dnia 8 ‘Grudnia, pe-
wien kardynal z pewnym dziennikarzem prowadzili
rozmowe. Pierwszy, jezeli mozna wierzy¢ drugiemu,
oswiadczyt, ze sympatyzuje ,,,,z ideami Correspondenta,
pana Montalemberta, Falloux, X. Biskupa orleanskie-
go“" i dodat ,,,,ze szczerze przyjmuje konwencya 15.
Wrze$nia."" — To zblizenie podaje samo przez si¢
miar¢ pokrewiefistwa idei kax-dynata z ideami pisma
naszego 1 znakomitych mezow, ktorzy si¢ niem opie-
kuja i wspieraja takowe. Zaden z nich nie niést swych
hotdow do stop ksigcia Humberta, Correspondant nie
przypomina sobie, by kiedy$kolwiek uwielbial O. Pas-
saghig, a co si¢ tyczy p. Falloux, to obwolywaé swa
zgode z nim, przystgpujac do traktatu frankopiemont-
skiego, i to dopiero dwa miesigce po ogloszeniu jego
pisma [Itineraire de Turin a Rome, to prawdziwie jest
kontradykcya nadto uderzajaca, by bylo potrzeba wig-
cej si¢ nad tern zastanawiaé." ‘Czyz to przekona Dzien-
nik 1osnanski, ze niema nic wspolnego pomigdzy po-
stgpowaniem szczerych katolikow i ludzi bez zasad
a z namigtno$ciami? — **

W Nrze 18 z 22 Stycznia ten sam korespondent
z Londynu donosi o powodzeniu encykliki w Turynie
i w Paryzu i powiada ze wigkszo$¢ senatu turynskiego
ogtosita Encyklike z Syllabusem za akt ,,podrywajqcy
wszelkie zasady spoleczne 1 mogacy przynie$¢ straty
niecobliczone dla os$wiaty." Jakto? Senat wiloski ta-
ki wniosek przyjat i uchwalii‘? To juzci trzeba by¢ nie-
ukiem i niedorostkiem, by przypusci¢ tylko, ze ktore-
kolwiek cialo prawodawcze albo doradcze miato taka
przyja¢é uchwale. Czy to senat jest trybunatem sado-
wym, albo inkwizycya, albo koncylium, albo cenzura?
Ktoryzby senat w takie rzeczy si¢ wdawal? W dalszych
ustgpach tegoz listu sa dziwaczne bajki o tern, ze p.
Merode jest glownym agentem encykliki, ze jest przy-
jacielem Schmerlinga, ze w Marsylii przyaresztowano
paki z egzemplarzami encykliki, przeznaczonemi do roz-
rzucenia mie¢dzy ludnos$cig francuzka, przywiezione tam-
dotad z Civita Vecchii, i podobne niestworzone rzeczy. Jak
moze Dziennik do tego stopnia lekcewazy¢ czytelnikow,
by mial przypuscié¢, ze takim basniom ludzie rozsadni
beda wierzyli. To¢ caly $Swiat wie, ze Schmerling nale-
zy do liberatdow i centralizatoréw, a nawet do lozy
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sunk'I* Ze 87~ °P*era wplywowi KoS$ciola na sto-
przez RUSt" ack*e> ze najgorliwiej utrzymuje odpierang
jii  Kociot zasade bezwzglednego rownouprawnienia
zyna ?'lerc-°w> * tenze pan Sclunerling miatby by¢ spre-
dego? Ulby zazartej polityki klerykalnej Mgr. Mero-
pieroV”e"° Przyiacie*em? Wigc do Francyi trzeba do-
niania YroWadza¢ drukowang encyklike do rozpowszech-

e,, a m'§dzy Iludnoscig francuzka? Juz milionami
lista w najrozmaitszych wydaniach, w gazetach,
c i ¢ Pasterskich ja rozpowszechniono po catej Fran-
ear * dokument za pi¢¢ centdow u kazdego koig-

ria/3 h1? 8Przedaje. Wyszly juz komentarze, memo-
tow”’  0Szury, do niej wydano wszystkie 30 dokumen-
Itoi ,eacykbka cytowanych w oryginale i francuzkiem
ka" r ze“iu> Biskupi rozestali ja z listami swemi do
z Wlgn ksigdza po diecezyach i jeszcze potrzeba

nonsens' 8prowadzac sta tysigcy egzemplarzy! Jakiz

]..7er 19 z 24 Stycznia rozpowiada, jak w Portu-
”, jl. eucyklika zadnego wplywu nie wywarla, a jak
w . 18d)aaii rzad surowo wystapi przeciw tym dueho-
rad*m’ ktOrzy encyklike bez poprzedniego pozwolenia
same' ?t?7nu oglosili. Jest to dalsza kontynuacya tej

potra - Dziennika, aby w kazdodziennym numerze
kéw  ai° eneyklike i poleci¢ ja obrzydzeniu czytelni-
mat dodaje notke, ze Arcybiskup paryzki otrzy-

artvk r aDe¢ Z Rzymu- Moze redaktor zajety fabryka
nod L Paryza pod dwoma gwiazdami (czemu nie
w Nc,e™ha gwiazda?j, juz zapomnial, co sam napisat
mie I® 4 ~Arcybiskup paryzki dobrze widziany w Rzy-
ciami 'a odebral niedawno pochwale.'* — Wiec w prze-
dvn t Je enasta dni odebral i pochwale i nagang. A kar-
rejia, sekretarz niezwlocznie o tej volte face doniodsi
towd 1"* Dziennika Poznanskiego i owemu korespouden-
nia k0’1 .1oskiemu, szczegdélnemu opiekunowi powodze-
$cia fy8c'°*a’ eo si¢ tak zwykle lituje nad niezgrabno-
danp "Ca Swietego, tego dobrodusznego staruszka od-
i k ga W SzPony takich potworéw jak Mgr. Merode
wi«al- Tnal Antonelli. — Londynski korespondent tez

o

eznia to] naganie, bo pisze w 24 Nrze 29 Sty-
nagani.” llScie z dnia 24 Stycznia- ,.List papieza
einki a”.Cy Arcybiskupa paryzkiego, ogledno$¢ i przy-

Plomatvni,erz°ne do eesarza, mocno pogorszyty." Dy-

niu {511! lg sP°s6b mowienia, bo korespondentowi1 te-
€ mozpmir mnnlnmr

~ma wk-'7° ”milczenie ks. Dupanloup p¢kto bomba
wyprowal!l® < nastapi¢ pojazdka" ,narady na konto
Prze */’nia Zalogi.*
bOh-VtegoClk o raZ! :taie™y mowi¢ o stylu ,, Dziennika,*
P°wéd do .0nca nie hylo. Ale ten sarn list poda nam
'PymczaRp”"Lzenia jeszcze jednego ustgpu.
Dziennik mo6\ 1l Waito si¢ nad tem zastanowié, co
widcie chodz" -° H'szpanif. Kraj to katolicki i oczy-
nikowi bard- * niePrz>'iaci®l°’m Kosciota, a wiec i Dzien-
faczy sie ,, 0 t0> by. pokaza¢, ze i tam rzad i Jud
ijego encvUraS°ganii reliMinymi przeciw Ojcu Sw.
b'Szpaunacv « ** 7 t0-stosunki tam tak stoja. Biskupi
sili encykiil "e -CZe lia exelua-tur Rady Stanu i oglo-
Pasterskie h 1J” ext™so, dodajac ze swodj strony listy

‘

rozdraznfi! °b®zerne» pelne zapatu i gorliwosci.
Wa nowszei .rtdow 1 nie zwazajac na to, ze pra-
W° Prasowe o’ to konkordat hiszpanski i pra-
reS° PrawodawlJf y Stan rzeczy’ od"otali si¢ do sta-
rezoluGe n , w& gdzie do buli papiezkich oglaszano
y anu. Rezolucye te rzadu $wieckiego

nie miaty zamiaru uchodzi¢ za autoryzacya oglaszania
buli papiezkich jako prawa kos$cielnego, ale nadawaty
bullom prawomocno$é prawa cywilnego. Stolica Apo-
stolska tego si¢ wlasnie domagata a to w tym celu,
by jej wyroki miatly niezaprzeczonag wage prawa pu-
blicznego w Hiszpanii. Encyklika wigc i Syllabus mogty
by¢ ogloszone bez pozwolenia ministra lub kogokol-
wiek w Hiszpanii, i majg po tem ogloszeniu przed fo-
rum kos$cieluem wage prawa koscielnego, a podanie
ich do Rady Stanu to ma na celu, by uzyskawszy
exequatur rzadowe, byly zarazem dokumentami prawa
cywilnego. — Co minuter Sprawiedliwo$ci w Madrycie
0 Encyklice i Syllabusie sadzi, tego dowiadujemy si¢
z odpowiedzi jaka dat w Senacie na interpellacya se-
natora Gonzaleza. Przytoczymy caly ust¢p z jego mo-
wy, na wzor, jak ludzie powazni o rzeczach powaznych
sadza i mowia. P. Arrazola powiedzial:

,Mowigc o encyklice, musz¢ by¢ naturalnie wstrze-
mi¢zliwym w wyrazach, poniewaz Rada Stanu jeszcze
nie postanowila w tej sprawie. Zapewne, ze dzieli¢
Papieza od dworu rzymskiego, jest postepowaniem prze-
dawnionem. Przeciez, gdy papiez w Rzymie a Rzym
w plomieniach, c6z bedzie z Papiezem? Z drugiej
strony jak moze syn krytykowaé cierpko urzadzenie
rodziny bez nadwyr¢zenia uroku powagi ojcowskiej?
P. Gonzalez twierdzi, ze encyklika jest aktem zemsty
po zawodzie doznanym: ale przypuszczaé¢ nalezy, ze
monarchowie nie dziataja w takim duchu, ale ze wzgle-
dow szanownych i uczciwych. Podobalo si¢ p. Gon-
zalez oglosi¢, ze postgpowanie pralatow hiszpanskich
jest zbrodnicze i wystepne; niech mi bedzie wolno
o$wiadczy¢, ze zdanie p. Carramolino szanownego pre-
zydenta Izby Trybunatu Najwyzszego jest inne. Tam
gdzie zachodzi pomigdzy ludZzmi powaznymi, pelnymi
zastlugi rdéznica zdan, tam oczywiscie nalezy sprawe
dojrzale i gilgboko rozwazy¢é, w niczem” nie* przesa-
dzajac. —

,Panowie Senatorowie, caly $wiat moéwi o ency-
klice, a nie zna jej. — Encyklika jest zbiorem doktryn.
Ot6z rzady powinny si¢ nad tem zastanowié, czy te
doktryny narazaja prawne ich swobody, to jest trzeba
naprzod te doktryny rozwazy¢, i to wtasnie rzad kro-
lewski uczynil, oddajac encyklik¢ do Rady Stanu.
Ale czy w samej rzeczy jest tam co, coby moglo roz-
drazni¢ opinig powszechna? Nasamprzéd w 80 propo-
zycyach Syllabusa, niemasz ani jednego, ktéryby nie
pochodzit z listu pasterskiego lub bulli juz wuznanej
w calej Europie i ogloszonej przed dwunastu latami
bez udzielania exequatur. Tymczasem Europa nie oka-
zata zadnego przestrachu. A wigc nalezy sadzi¢, ze
przyczyua halasu nie lezy w encyklice, ale poza ency-
klika. — Zreszta kiedy Syllabus potepia kommunizm,
czyby Hiszpania mogla wotaé¢ do akkordu z Europa
protestancka? Niech kazdy ten dokument rozwazy w tem
co go dotyczy; tak mys$li postapi¢ rzad krolewski,
1 rostrzygnie sprawg¢ po wystuchaniu Rady Stanu, kto-
rej rzecz polecit, tak jak przystoi godno$ci i pobo-
znosci narodu, ktorym ma zaszczyt rzadzi¢. Prataci
hiszpanscy, idac moze za przyktadem pratatéw francu-
zkich i dziennikarstwa francuzkiego i hiszpanskiego,
sadzili, iz majag obowigzek oglosi¢ encyklike, zanim
rzad krolewski nawet ja odbierze na urz¢dowej drodze.
Pan Gonzalez pyta, dla czego ministerstwo nie pocia-
gneto pratatéw tych do odpowiedzialno$ci. Odpowia-
dam, ze niemieliSmy zamiaru z postuszenstwa do Sto-
licy Swietej czyni¢ kwestyi meczenstwa dla biskupow
hiszpanskich. — A jezeli ze strony episkopatu hiszpan-



ckiego zaszto rzeczywiscie uchybienie, zbadajmy je;
ale potem zachciejcie rozwazy¢, ze jezeli trzeba bedzie
pociaggna¢ do odpowiedzialnosci pratatow, skargi tam
Bieustang, ale trzeba bedzie i duchowienstwo parafialne
zaczepi¢, ktére nalezy w takim razie oskarzy¢ przed
rozmaitemi trybunatami. Jakze wtedy dojs¢ do jedno-
zgodnego wyroku?" —

Oto to surowe postgpowanie, ktérem Dziennik Po-
znanski zagraza duchowienstwo hiszpanskie. Minister
sprawiedliwos$ci w tych stowach oswiadczyt: 1, ze oglo-
szenie encykliki przez biskupéw zadnego wykroczenia
nie popelnia, 2, ze encyklika i sfllabus zawieraja do-
ktryny zgodne z wiara i prawodawstwem cywilnem Hi-
szpanii, 3, ze Rada Stanu rozstrzygnie, czy zachodzi po-
trzeba dokumentom tym nada¢ w Hiszpanii moc prawa
cywilnego, to jest udzieli¢ im exequatur.

Dziennik pisze o ks. Biskupie Dupanloup: ,,Dla
posiadania pigdzi ziemi i starego miasta, ktore bylo
kolebka rzymskich despotow, ktoére od czaséw Karola
W. bylo ziarnem niezgody i ciaglych najazdow wto-
skiej ziemi, dla obrony dawnych pamiatek jarzma $wia-
towego, skazywac obecne narody na ciemnot¢ i zbu-
rzenie zasad wolno$ci radzi ks. Dupanloup, ciskajac
gromy na braci i ziemi¢ ojczysta." Minus de genus,
constructio bonus 1 Ale tutaj i genus bardzo malus, a con-
structio tez nie bonus. — Co6z wigc radzi ks. Biskup?
lub komu? Jakie gromy rzuca na braci? Czy to na
Wiochéw, czy na Francuzéw? Z tej mieszaniny wyra-
z6w tylko to kazdy zrozumie, ze Rzym jest kolebka
rzymskich despotéw, ziarnem niezgody, pamiatka ja-
rzma $wiatowego. — Oczywiscie, ze o chrzescijanskim
Rzymie jest mowa, bo mowa o dziejach od czasow
Karola W., bo dzisiejszy Rzym ma skazywaé narody
na ciemnot¢ i zburzenie zasad wolnosci! — Brak stow
na wyrazenie oburzenia na t¢ niepojeta zacigtos¢, na
t¢ niesprawiedliwo$¢, na to zaslepienie tudzi, co si¢
katolikami mienig, dla katolikow pisza, i kaza nam
kupowac¢ i czyta¢ taka gazet¢ i albo bole¢ serdecznie
na te wszystkie bluznierstwa albo gorszy¢ si¢ niemi.
Jakze tu nie powiedzie¢ z Dawidem: Niesprawiedliwos¢
nie ustala na ulicach jego i zdrada. Albowiem by mi byt
zlorzeczyl nieprzyjaciel moj: wzdybych byl wytrwat; i by
byt ten ktory mnie nienawidzi, przeciwko mnie wielkie rze-
czy mowit: snadsbych si¢ byt skrytprzed nim. Ale ty czto-
wiecze jednomysiny i znajomy: Ktorys pospotu, ze mnq ja-
dat stodkie pokarmy: w domu Bozym chodzilismy. Il

Oto i nasze polozenie to samo. Nie wdajemy si¢
w polemike z niemieckiemi pismami, wychodzacemi
z rak protestanckich, lub zydowskich, pisanych dla
niemieckiej publicznosci, ale na to diuzej milcze¢ nie
bedziemy i nie mozemy, co si¢ w kolumnach Dzienni-
ka Poznanskiego wyprawia, bo¢ pisarze tego wszystkie-
go bluznierstwa to sa Polacy i katolicy, ziomkowie
nasi, dusze droga krwia Chrystusa odkupione, wykar-
mione tajemnicami §w. KoS$ciota katolickiego, to sa
dzieci jednego i tego samego nieszczgsliwego narodu,
ktory od Ojca Swictego tyle doznat*dowodoéw ojco-
wskiej opieki, ktory pospotu zemngjadat stodkie pokarmy
w domu Bozym, i mamze ja milcze¢ na grzech jego
i powiedzie¢ z psalmista: , niechaj smierc¢ przyjdzie na
nie: a niechaj zywo zstgpiq do piekta, bo zlosci w mieszka-
niach ich wposrzodku ich? “— Jakze to nardéd nasz Rzym
kocha¢ powinien dla prawa Chrystusowego, ale i dla
dlugu Wdzigcznosci? ,, Jezli cig zapomne Jeruzalem, niech
zapomniana bedzie prawica moja. Niechaj przyschnie jezyk
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moj do podniebienia mego, jeslibym na cig nie pomniat: Je-
Slibym nie pokladat Jeruzalem na poczgtku wesela mego.ll

Wiele jeszcze nie dostaje do uzupeinienia obrazu
polemiki Dziennika Poznanskiego przeciw Encyklice Ojca
Swietego, chociaz i ta zbieranina potwarzy i oszczerstw
miotanych na Rzym i Stolicg Apostolska wiele koszto-
wata prawdziwego zalu i bole$ci. Przeciez trudno, nie-
podobno bylo wszystkie zaczepki wyzbiera¢ i odeprzec,
albowiem cala tendencya Dziennika Poznanskiego jest
wrecz nienawistng dla Rzymu i dla duchowienstwa.
Wszystko co si¢ okazuje 16Znem, do fantazyi antyreli-
gijnych sktonnem, rozwalniajacom porzadek, postuszen-
stwo dla Biskupa i Stolicy Apostolskiej, $wieczczyzna
w zasadach teoretycznych i prawnych Kosciota, to
wszystko podoba si¢ i1 zyskuje pochwaly jak np. Mgr.
Caputo, Liverani, Passaglia, Frohschhammer, podobno
i korespondent do A. Erdan. Ci za§ co pragng pod-
wyzszenia Stolicy Apostolskiej i Papieza, a wszyscy
codziennie o to modli¢ si¢ mamy, zowia sie klerykal-
nymi, ultramontanami, jezuita, legitimist:}, konserwato-
rem. reakcyonarzem.

Zal si¢ szczery robi nad ciasnosciag glowy, co sie
takiemi frazesami zaspokoi, nie mogac si¢ zdoby¢ na
dojrzate zastanowienie si¢ nad rzecza. Co tez sobie
ci ludzie myS$la, kiedy takiemi tytutami obdzielaja naj-
szanowniejszych ludzi duchowienstwa katolickiego,' naj-
znakomitszych uczonych i pisarzy, najszczerszych synéow
Kosciota, a zarazem najgorliwszych przyjaciot Polski?
We Francyi, gdzie to czasem takie chibolety oznaczaja
fakcye polityczne, albo w Belgii, jeszcze to moze miec
jakie$ znaczenie, ale tutaj w Polsce, to juz chyba kle-
rykalnym, ultramontaninem, jezuita begdzie trzeba prze-
zwaé tego katolika, co do kos$ciota chodzi, do Sakra-
mentow uczeszcza, $wigeci Niedziele, w post miegsa nie
jada i na Ojca Swigtego nie bluzni. Czas juz przeciez,
aby si¢ redakcya Dziennika spostrzegla, albo izby czy-
telnicy objawili w jakikolwiek sposéb, ze si¢ nie zga-
dzaja z zasadami w Dzienniku wyznawanemu ze je od-
rzucaja i potegpiaja jako falszywe, niekatolickie.

Jakze naprzyktad sami ksi¢za czytajacy Dziennik
Poznanski musza si¢ czu¢ obrazeni, widzac swoj tytutl,
swoja godnos$¢ kleryka, duchownego wywrdcona na
pietno cztowieka z ciasng glowa, ciemng duszg, prze-
wrotnych zasad i zgubnego dziatania. A przeciez tak
jest, bo to takich ludzi Dziennik Poznanski chce palcem
pokazaé¢, wotajac na nich, ze to klerykalni! — Owszem
w Nrze 24 w feletonie Dziennik Poznanski ksiezy wy-
mienia jako kast¢ ludowi przeciwna, kaste, ktorej tylko
do czasu uzywaé potrzeba, by sobie wplyw sposobié
pomigdzy ludem, a Dziennik Poznanski ze swymi klien-
tami maja by¢ uprzywilejowanymi, patentowanymi re-
prezentantami i Itteratami tego ludu.

Dziennik pisze, ze ksiazki pisane dla ludu pol-
skiego nosza na sobie nieraz cech¢ propagandy szla-
checkiej lub ksigzej. Co to znaczy propaganda ksi¢za?
Co daje prawo Dziennikowi Poznanskiemu wystawi¢ te
ksigza 1 szlachecka propagand¢ na réownej szali na-
przeciw ludowi i ludowym potrzebom? Czy to ksi¢za
nie sg ludem? Jakiz to zarozumialy ostracyzm? Czy
nie najwicksza cze$¢ ksigezy zrodzita si¢ w pracowi-
tych rodzinach wloscian lub po matych miasteczkach?
Dla czegéz wytykaé¢ ksigzy i szlacht¢ jako kasty od-
rebne od jednego narodu? Moze dla tego, izby palcem
ich wskaza¢ jak w roku 1848 Polen, Juden und Fran-
zosen? Niech si¢ redaktorowie i feletoni§ci Dziennika

Do tego numeru Dodatek numer 2.



