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UWAGI

nad recenzyg pseudoniraa Lecha Brony
w Dzienniku literackim Lwowskim Nr.
85 1 86 umieszczong o rozprawie Pana
Maurycego Dzieduszyckiego pod tytu-
tem: ,,Swiety Stanistaw Biskup Krakowski
w obec dzisiejszej dziejowej krytyki.*

III.

bb. Twierdzimy dalej, ze Gall nietylko z obawy
dopuscil si¢ fatszu w swej kronice, ale czyniac meza
$w. zdrajca, poszedl za zdaniem stronnikéw Bolestawa
Smiatego, albo jego syna Mieczystawa, ktéry wréciwszy
do Polski, zjednat sobie wielkg popularnos$¢, i dla tego
od przeciwnikdw ojca swego, ktorzy do wygnania jego
przyczynili si¢, z bojazni, izby po ojcowskie berto nie
siegnal, podobno nie bez wiedzy Wtadystawa Hermana
otruty zostat. Ks. biskup Le¢towski nie bez podstawy
pewnej uwaza, ze Gallus zyjac na dworze Wiladystawa
Hermana, nalezal do stronnictwa Mieszkowego, i sto-
sownie do jego plandéw pisal historya swoja, gdy zas
rycerstwo otruto Mieszka, palit dla obawy te same ka-
dzidta Krzywoustemu co niedawno Mieszkowi. Ale co
do $w. Stanistawa zdanie kronikarza tego, jesli rzeczy-
wiscie od niego pochodzi, nie bylo zdaniem wigkszosci
narodu. Dowodem tego, ze kréla z kraju wygnano,
i za niepowrotnie od tronu odsadzonego poczytywano,
a biskupa jako me¢czennika uwazano, zwtloki jego do
bazyliki katedralnej przeniesiono i dlugi czas przed
kanonizacya czczono grob jego, o jego przyczyng¢ w po-
trzebach blagano, a doswiadczywszy skuteczno$ci w mo-
dlitwach swoich, o kanonizacya jego usilnie si¢ starano.
Czyz moze glos nieprzyjacidét jego wigcej wazyé, niz
powszechny glos narodu? — ,Stanistaw $w. stal si¢
»patronem kraju, gréb jego zastynat cudami, naréd
,otoczyl go czcig, jakiej zadnemu nie okazat“, — tak
pisze Szujski, autor nie bardzo duchowienstwu przy-
chylny ; — i takie honory miatyby spotkaé¢ zdrajce
kréla i ojczyzny? Panowie z nowsza krytyka history-
czng przeciw wszystkiemu, co $wigte wystepujacy, sa
niezawodnie zwolennikami powszechnego glosowania
i tego axiomatu ,, Vox populi vox Dei.l' Niechze si¢
sami sobie nie sprzeciwiajg i uczczg t¢ zasad¢ w 6$mio-
wiekowej praktyce, ktéora najoczywisciej $wiadectwu
Galla 1 partyi jego klam zadaje. Wszakze rycerstwa
polskiego nie gnano bagnetami do grobu $§w. Stanista-
wa, tak jak gltosujacych na krola Wtoch? Jezeli ta-
kiemi glosami wybrany krél miany jest za kréla z woli
narodu, czemuz wzgledem $w. Stanistawa uznanie na-
rodu przez tyle wliekow okazywanie nie ma u pandow
krytykow znaczenia? Zreszta uwazamy: ze Gallus,
jakkolwiek kto wyrazy jego tlumaczy¢ zechce, poste-

Rekopisy tylko si¢ na wyrazne, poprzednie

pek Bolestawa ze Stanistawem wyraznie gani, a tem
samem gromi zuchwato§¢ niedouczonej mtodzi, ktora
w pseudo naukowym Tygodniku Lwowskim na podsta-
wie stow jego twierdzi¢ o$miela si¢: ze biskupa spo-
tkata za zbrodni¢ stanu zastuzona kara $mierci.

cc. WidzieliSmy wyzej pod A, jak dziwaczne miat
Gall pojecia pod wzgledem tego, co prawem Bozem
pozwolone, a co zakazane. 1 takiemu cztowickowi na
golostowne $wiadectwo, ze $w. Stanistaw dopuscit sig
zdrady, niewyrazajacemu istoty czynow, na podstawie
ktorych takie oskarzenie na niego rzuca, maz byc¢
bezwzgledna wiara? Co6z on przez zdrad¢ rozumial?
Moze stowa Pisma $w.: ,,Omnis anima subjecta sit po-
testatibus superioribustak daleko rozciagal, iz upo-
mnienie krola przez biskupa o zle zycie, iz rzucenie
na upornego cenzury koscielnej uwazal jako crimen
lesae majestatis? Czyz pan recenzent lub wspdlnicy
jego nowszych =zasad krytycznych, postawieni przed
trybunatem o zbrodnig stanu, wahaliby si¢ ekscypowacd

takiego rygorystg, ktoryby im tak mylne zdania pra-
wil?*)

dd. Gallus nie wyjawil nam, w czem zalezata
zdrada, o ktora $w. Stanistawa posadza **). Niechze

nam Ci, ktorzy mu uwierzyli, powiedza, jakiego czynu
zdradzieckiego $§w. Biskup si¢ dopuscit ? Odpowiadaja
wprawdzie, ale niezgodnie. Czacki bez dowodu po-
wiada: Mial zmowy przeciw krélowi z Czechami. Bie-
lowski potwierdza, iz to oskarzenie, co do istoty jest
prawdziwe, a dodaje, ze biskupow przeciw krolowi
judzit i podzegat. Wedlug Maciejowskiego, ktory idzie
w zdaniu za Lelewelem, $w, Stanislaw' stanat na czele
szlachty przeciw krélowi mszczacemu si¢ krzywd chlop-
stwa, temuz przez arystokracya wyrzadzonych. Taka
niezgodno$¢ zdan $wiadczy o niepewnos$ci ich podsta-
wy. Rozbierzmyz kazde z tych zdan po krotce, a okaze
si¢ blaho$¢ oskarzenia.

*) ChoébySmy w interpretacyi kwestyonowanego miejsca Gal-
la poszli za wyzé¢j namienionem zdaniem Maur. Dzieduszyckiego,
to takowe przeciez nie przemawialoby za wiarogodnos$cia tego
kronikarza, ale raczej przeciw niej. Autor zdrade kréla za prze-
winienie poczytujacy, ktéra niewarta orezem byé karcona, bylby
wprawdzie juz nie rygorysta, lecz ogromnym laksysta, stawialby
si¢ w przeciwienstwie z powszechném zdaniem wszystkich ludzi
rozumnych nietylko swego, ale, i wszystkich pézniejszych wiekéw
(nie wyjawszy nawet naszego Swietego), a tem samem okazalby
brak zdrowego rozsadku, i udowodnilby, Ze nie do niego nalezalo
sadzi¢ §w. Stanistawa.

*%) Pan Brona twierdzi: Ze to niepotrzebne badanie; dosyé,
ze pisarz rownoczesny Stanislawa o zdrade oskarza. Na tem
poprzestaé¢ mozna, i nikt nie grzeszy', kto za nim takie oskarzenie
potwarza. — Czy na serio ten p. recenzent tak utrzymuje? Nie-
znany nam wpraw'dzie jego charakter; lecz przypisujemy tyle
ambicyi, Zze gdyby kto$ jego nazwal zdrajca, oszustem, lub innym
zbrodniarzem, nie zniéstby, aby taka plama na nim przyschla,
i zadalby, w razie potrzeby nawet na drodze sadowej, by mu
dowodnie wykazano, kiedy, kogo i jakim czynem zdradzil, oszu-
kal i t. d.? Nam za$§ kaze bezwarunkowo wierzy¢ Gallowi, jako
historykowi réwnoczesnemu! Czyz réwnoczesny zawsze jest Swia-
dkiem wiary godnym? Czyz nie moze byé¢ klamliwym oszczerca,
lub latwowiernym plotkarzem?
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Co do spisku z Czechami przyznaje Bielowski,
ze Czacki w tem si¢ pomylil, jakoby to w Gallu wy-
czytal; wszakze powiada, ze istnieje inny dokument,
z ktorego spisek da si¢ dowies¢, jest nim list Wra-
tystawa ksiazecia czeskiego, do Bolestawa Smiatego
okoto r. 1074 pisany***). W tym liscie Wratyslaw,
szwagier Bolestawa Smialego, powiada: ,,iz go doszlo,
»ze krol miat rozprawe z biskupem (imieniem §w. Sta-
nistawa nie wymienia, lecz oczywiscie pod biskupem
,»g0 rozumie), ze go to gorszace nieporozumienie wielce
,zasmucito. Wreszcie upomina kréla do zgody i1 poje-
dnania si¢ z pratatem, a przynajmni¢j do spokoju,
,dopoki on wedlug swego przywiazania i afektu ku
Lkrolowi tym rzeczom nie zaradzi. Obiecuje bowiem
,hieco wyzej, ze zaprosmom krélewskim odpowie, i do
,hiego przybedzie, skoro interesa kraju, utrwalenie pu-

blicznego pokoju na to zezwola.” Wratystaw —
jak kazdy nieuprzedzony pozna, nie méwi w tym li-
$cie, ze Stanistaw o zaszlych niesnaskach pisal do

niego, lecz tylko wyraza sig¢: , atcdivimus.” Gdyby byt ze
Stanistawem w porozumieniu na szkode¢ krola, i krol go
0 to posadzal, — czy bylby Wratyslaw"upominat kroéla,
aby si¢ z biskupem pogodzilt?

Czyzby to nie powigkszylo podejrzenia krdla na
biskupa i1 nie przyczynilo si¢ do udaremnienia tego,
co biskup z Czechami przeciw Bolestawowi knowat?

Ale panu Bielowskiemu zdalo si¢ dobrze upatry-
wa¢ w tym lisScie dowdd spiskowania z Czechami,
1 ztad wyprowadzi¢ wniosek, ze sad Galla o §w. Sta-
nistawie jest $cisle historycznym.

A nowsi krytycy majac czem poprze¢ swoje do-
wodzenie, wskazujac na powage Bielowskiego, wotaja:

»,To rzecz skonczona.“ — Maurycy Dzieduszycki wy-
kazal, ze $w. Stanistaw, jezeli miat z krolem czeskim
jaka korespondencya, to niezawodnie tyczacg sig

upomnienia kroéla przez szwagra i siostr¢ do poprawy
zycia. Tak samo wnioskuje i Naruszewicz. O ukta-
dach za$ na szkode¢ krola i kraju ani §ladu tu nie ma.
Co6z na to wszystko recenzent? Oto powiada: ze Bie-
lowski te rzecz stanowczo rozstrzygnat.

Co si¢ tknie podburzania biskupoéw na krola, Mau-
rycy Dzieduszycki stusznie odpowiedzial, Ze to nie byto
podburzanie, ale tylko wezwanie najprzéd do arcybi-
skupa gnieznienskiego, jako pierwszego naczelnika du-
chownego, a potem do innych biskupéw, aby kréla do
nawrdcenia na droge¢ cnoty i sprawiedliwos$ci upomnieli.
Ale gdy si¢ wszyscy dla bojazni zemsty krolewskiej
wymowili, on, jako biskup diecezalny podjal si¢ tak
ciezkiego obowiazku. Takiego postgpowania nie po-
zwala Maurycy Dzieduszycki nazywac¢ podburzaniem
biskupoéw, ale sumienno$cia w wykonywaniu paster-
skiego urzedu. Nawet sam Czacki nie upatruje tu nic
podtego, jeno biskupia odwage, ktoéra w Stanistawie
jako cech¢ niepospolitego meza ceni. Coéz na to re-
cenzent? Ani stowem nie dotyka tego, ograniczajac
si¢ na wyzej wspomnionem oS$wiadczeniu, ze ta rzecz
przez Bielowskiego stanowczo rozstrzygnig¢ta. My za$
nie mogac uchyli¢ gtowy przed takim dowodem, przy-
toczymy jeszcze kilka uwag, ktore powyzsze dowo-
dzenie Maur. Dzieduszyckiego jeszcze bardziej popra.
Bielowski w przypisku do listu Wratystawa powotluje
sic¢ na Dlugosza jako zyciopisarza biskupow wrocta-
wskich (u Sommersberga) i arcybiskupow gnieznien-
skich, gdzie §wiadczy, iz to znoszenie si¢ z tymi pra-

**%) Musial by¢ poézniej pisany t. j. w tym czasie, kiedy
juz biskup krola strofowal, a zatém nie tak dlugo przed meczen-
stwem biskupa, ktore 1079 zaszlo.

latami toczylo si¢ o upomnienie krdla, aby swe zycie
i sposob postepowania z poddanymi zmienil, a dodaje,
ze oni ,metu tyrannidis regiae” na ten krok si¢ nie
odwazyli. Podobniez Dubrawski, biskup olomuniecki
w swej kronice pisze; ,, Vratislaus et uxor ipsius Sva-
tava, quae Boleslai soror erat, irwitare ilium (Boleslaum)
ad melwrem frugem non destiterunt.”“ (Alluzya widoczna
do listu Wratystawowego). To wszystko sam Bielowski
wspomina, a przeciez utrzymuje, ze twierdzenie Cza-
ckiego, iz biskup porozumiewal si¢ z Czechami, stu-
szne jest co do istoty.

Ten sam Bielowski dodaje,
miejscu powiada: iz si¢ Bolestawowi krzywda stata,
(Rozdz. 29). Zobaczmy, gdzie i jak to twierdzi Gallus?
Oto powiada p. Bielowski, ze tam, gdzie wspominajac
$mier¢ Mieszka syna Boleslawowego, pisze, ze go otruli
quidam aemxdi limentes, ne patris injuriam vindicaret.
To¢ przecie jasna, ze tu Mieszko wypedzenie kroéla
i stracenie z tronu za krzywde¢ jemu i sobie wyrza-
dzona poczytywal, nie zas, ze Stanistlawa za zdrajcg
uwazat. Gall tutaj wdegcej Mieszkowe, anizeli swoje za-
patrywanie si¢ objawia, a o zdradzie Stanislawowej
ani mu si¢ $nilo w tem miejscu mowié. —

Wedtug Maciejowskiego idacego za Lelewelem,
Biskup potaczyl si¢ ze szlachta przeciw krolowi bro-
nigcemu plebejuszow. Maurycy Dzieduszycki okazal,
ze 1 na ten wypadek nie byloby wtasciwej zdrady,
skoro krél dobra duchowne zardéwno jak i szlachty
niszczyl, i w postgpowaniu swojem prawa Kkrajowe
i prawa ludzkos$ci deptal. Okazal dalej cala dowol-
no$¢ Maciejowskiego w przedstawieniu owern z kro-
nik, ktére nowi krytycy za podlatane legenda uwa-
zaja, w ten sposob czerpanem, ze tak Maciejowski
jak i mistrz jego Lelewel z nich to wybieraja do swego
sposobu widzenia przykrawujac, co ich hypotezom
sprzyja, a odrzucajac, cokolwiek im si¢ sprzeciwia.
Tak n. p. méwi o grabiezach krdélewskich na szlachcie
i duchowienstwie ze szlachta skoalizowanem, a prze-
milcza o zdzierstwach, jakich si¢ krél na chlopstwie
dopuszczat. Co6z na to recenzent? Ani slowa. Uwaza
tylko, ze Maurycy Dzieduszycki na Maciejowskim zem-
st¢ wywiera za niepochlebna recenzya dawniejszych
jego ptodow literackich, w ktoérej zarzucal autorowi
ultramontanskie daznosci. Otéz z tem wszystkiem
Lech Brona na zaden z gtowniejszych dowodéw Mau-
rycego Dzieduszyckiego nie odpowiedzial. Odsyta nas
wszedzie do koryfeuszow nowoczesnej krytycznej hi-
storyografii: Czackiego, Ossolinskiego, Lelewela, Ma-
ciejowskiego, Bielowskiego, i przed ich wyrokami kaze
nam bi¢ czotem. Nie schodziz to na one pytagorej-
skie wcale nie krytyczne avroc, epx? — Lecz Osso-
linski tyle tylko twierdzi, ze historya $§w. Stanistawa
jeszcze potrzebuje krytycznego rozebrania. Lelewel
i Maciejowski to tylko §w. Stanistawowi za zle maja,
ze on (i duchowienstwo) zwigzawszy si¢ z rycerstwem
przeszkodzit krolowi podnie$é uci$niony a pracowity
stan kmiecy. Gdyby tak bylo, to przeciez postgpek
Stanistawa nie moznaby kwalifikowa¢ zdrada. Tylko
Czacki i Biclowski posadzaja go o spiskowanie z Cze-
chami i podzeganie Biskupéw na krola, ale, jak si¢
rzekto, nie kazde porozumienie si¢ z obcymi, i nie
kazde znoszenie si¢ z kolegami w interesach chocby
i publicznych jest zbrodnia stanu. Mija si¢ z prawda
Lech Brona, zarzucajac p. Dzieduszyckiemu, ze apo-
dyktycznym wyrokiem zbywa twierdzenia tych ludzi
uczonych; owszem sam recenzent apodyktycznie je
przyjmuje i od drugich tego wymaga. Myli si¢ tedy

ze Gallus na innem



107 —

bardzo, gdyz kazdy przyzna, ze Maurycy Dzieduszycki
rozbiera przeciwnikéw zdania i dowody, i blabos$¢ ich
wykazuje. Postgpowanie Maurycego Dzieduszyckiego
jest prawdziwie umiej¢tne, gdy przeciwnie postgpowa-
nie recenzenta na to miano nie zastuguje. On bowiem
po dlugiej i namig¢tndj rozprawie, ktora si¢ najwigce]
kwestyi ubocznych tyczy n. p. czy Gallus i Martinus
Gallicus jest ta samg osoba? czy kiedy istniata samo-
istna kronika Mateusza? czy Naruszewicz znal inny
jaki tekst Galla procz Lengnichowskiego? czy istniata
druga wyprawa Bolestawa Smiatego do Kijowa? —
co do istoty rzeczy t. j. co do sprawy $§w. Stanistawa,
czy byl zdrajca ojczyzny, lub tez meczennikiem, nic
nowego nie powiada, argumentéw przeciwnika niczem
nie zbija, 1 na tern konczy, ze trzeba tak wierzy¢, jak
rzekli przewodnicy nowszej bistoryografii. A co naj-
dziwniejsza, ze zaprzecza istnieniu kroniki Mateusza
Cholewy, (bo go taki $wiadek bardzo mieszaj, chociaz
Lelewel i Ossolinski najwywodniej wcielenie jej do
kroniki Kadlubka wykazali! Prazmowskiego argument
przeciw wiarogodno$ci Galla $miesznym mu si¢ wy-
daje, ale Lelewel przyznaje, ze Gall co do tej mate-
ryi t. j. co do Bolestawa postepku ze §w. Stanistawem
byt w bardzo trudnem polozeniu. Odmawia dalej re-
cenzent wiar¢ opisaniu Kadtubka o $mierci $w. Stani-
stawa i o zdrozno$ciach krdéla, a przeciez Lelewel
w tej mierze inaczej sadzi, i nie uwaza tego opisania
za wtr¢t z legendy, lecz za $wiadectwo Mateusza Cho-
lewy. (Rozpr. Maur. Dziedusz. str. 86.) Na koniec
musimy powiedzie¢, ze nowoczesna krytyka takim sa-
mym sadem potepita $w. Stanistawa, jaki na samego
Zbawiciela Pana wyda¢ powazyta si¢. Wszak i Chry-
stus Pan posadzon byt i jest o szukanie krolestwa do-
czesnego 1 bunt przeciw cesarzowi rzymskiemu. Po-
stawmy paralele obydwoéch sadow:

Na jakiejze podstawie Chrystusowi taka daznosc¢
zarzucaja? Oto powiadajg: sa §wiadkowie na to wspol-
cze$ni, arcykaptani i faryzeusze, ludzie tak skrupulatni,
ze kazdy napoj przecedzali, aby z nim nie polkna¢é
jakiego zwierzatka nieczystego, a nawet do patacu
Pitata, jako poganina wnij$¢ nie chcieli, by si¢ nie
skazi¢. Zapytani od niego, co za skarg¢ przynosza
przeciw niemu, odpowiadaja: By ten nie byl zloczynca,
niepodalibySmy go byli tobie. Dodaja wprawdzie:
buntuje lud, krélem si¢ nazywa, =zakazuje podatek
oddawac¢ cesarzowi, ale Pilat po zbadaniu tych zarzu-
tow nie znajduje winy w Chrystusie. ,,Ja zadnej winy
w nim nie znajduj¢, (Ewang. $w. Jana R. 18. w. 38.)
wypuszcz¢ go. Lecz cala na to odpowiedz: Ukrzyzuj,
ukrzyzuj go, ,, Crucifigatur“. Za drugiego $wiadka oOw-
czesnego stawia Judasza Iskaryote, ktory Chrystusa
zdradzit. Obroncy Chrystusowi mowia na to: Tacy
$wiadkowie jak Faryzeusze i Judasz nie zasluguja na
wiar¢. Pierwsi byli obludnikami, zdziercami sierot
i wdow, Chrystusowi zawistni, ze karci! ich niecne
obyczaje, zreszta sami nie chetnie dzwigajacy jarzmo
Rzymian. Judasz, to =zlodziej, 1 przekupiony przez
Faryzeuszow zdrajca Mistrza swego. Zreszta, gdy
z powodu tej zdrady odezwal si¢ w nim gtos sumienia,
powiesit si¢. Za $wigtoscig Chrystusa przemawiaja
jego cuda, dobrodziejstwa $wiadczone tylu nieszcze$li-
wym, za jego lojalno$cia mowi to, ze wyraznie kazat
oddawaé¢ cesarzowi co cesarskiego, ze sam nie dopu-
$cil, aby go obwotano krdélem zydowskim. Na wszy-
stko to odpowiadajg krytycy: Tak rzecz przedstawia
legenda, nie historya. Faryzeusze nie byli tak zli, jak
chrzedcijanie utrzymujg; Judasz, to najpoczciwszy

z uczniow Chrystusowych. Falsz, ze si¢ obwiesil, on
w péznej staro$ci spokojuie umart na swym folwarku
Hakeldama. Zreszta ta sprawa roztrzgsana bylta przez
uczonych filozofow: Celza, Porfiryusza, Hierokla, Ju-
liana Cesarza, a w nowszych przez Horusa, Woltera,
Edelmana, Fragmentyst¢ z Woltenbiittel, Strausa i Re-
nana. Ci uczeni wydali na Chrystusa sad potgpienia.
Zreszta istoty rzeczy nie zmienia, czy gOo za mMOWY
podburzajace przeciw Rzymianom, czy tez za tryum-
falny wjazd do Jerozolimy, przy ktoérym zbalamucony
lud wital go okrzykiem Hosanna, buntownikiem uznano
i na krzyz wbito. Sprawa ostatecznie osgadzona i nie
masz dalszej apelacyi. Rzecz t¢ ,,stanowczo rozstrzygngi
Strauss, Renan et Consortes!“

Czyz inny sad spotyka $w. Stanistawa? Krytyka
powotuje go przed swdj trybunal, i stawia za $wiadka
przeciw niemu wspotczesnego Gallusa, cztowieka du-
chownego 1 zakonnika, zreszta tak skrupulatnego, ze
si¢ brzydzi wszelkim krwi rozlewem, i nawet najwig-
kszych winowajcow kazanie za grzech poczytuje. Spy-
tany Gall: Quid enim mali fecit? Co6z zltego uczynit?
Odpowiada: Zdradg¢ popetnit, ktoéra si¢ nie da unie-
winni¢. Jaka zdrade¢? ,,Longum existit enarrare.“ Gdy-
by nie byl winien, nie obarczalbym go takim zarzutem.
Alez inni $wiadkowie chwala go jako godnego dusz
pasterza, ktory w téj sprawie tak postapit, jak mu
obowiazek kazal, i dusz¢ swa polozyl za owce swoje.
Odpowiadaja na to: Tak legenda utrzymuje, i pisma
legenda podtatane, samo tylko $wiadectwo Galla czy-
ste od wszelkiego wtrgtu si¢ uchowato, i jemu jedynie
ma by¢ wiara. Tak orzekli uczeni pierwszego rze¢du:
Czacki, Ossolinski, Lelewel, Bielowski, sprawa skon-
czona. Jak dlugo stoja nie obalone stowa Gallowe,
kazdy historyk nazywajacy biskupa Stanistawa tradi-
torem zdrajca, ma stuszno$¢ za soba. Zreszta oboje-
tne nam, jaka to byta zdrada, czy to zmowa z Cze-
chami, czy jaki spisek z arystokracya, czy zwiazek
z jakim$ ruchem ludowym. — Winszujemy PP. kryty-
kom nowoczesnym takiej bystrosci w sadzeniu i ta-
kiego podobienstwa z s¢dziami Zbawiciela. Lecz je-
zeliby im kiedy przyszto siada¢ na tawie oskarzonych
o jakie przewinienia, nie zyczymy im, aby taki pro-
ceder, wygladajacy co$S na moskiewski proces do nich
zastosowano. Mamy w Bogu nadziej¢, ze rownie jak
taka krytyka nie zdotata ocali¢ chrze$cijanstwa, owszem
dzieta dawnych jego krytykéw prawie bez $ladu za-
gingly, tak téz 1 potwarze na $w. Stanistawa przez
takich krytykéw miotane, ottarzéw jego nie obala, i ze
skroni jego nie straca aureoli meczenstwa 1 §wigtosci!

KALISZ

pod wzgledem religijnym z gtdéwnym
pogladem na kolegiatg.

Skreslit Ks. P. KOBYLINSKI, pleban dobrzecki.
(Ciag dalszy).

VIII.

3. Obraz Pana Jezusa.

W tejze kolegiacie w tym samym otltarzu, gdzie
obraz $w. Jozefa znajduje si¢ slynny taskami Bozemi
obraz Pana Jezusa. ,Obraz Najswictszego Jezusa,



mowi X. Ktosowski w ksiazce do nabozenstwa: Krzyz
dzwigajacego zostaje w oltarzu Joézefa §w., bardzo czg-
sto mieniagcy si¢ pokazuje. Ztad przeto trzeci od dzi-
siejszego prymas Wtadystaw Lubinski odpust siedmio-
letni dla calego Krdlestwa Polskiego w roku 1520 od
Leona X. papieza pozwolouy na kazdy Piatek wie-
cznemi czasy do niego przytaczyl, chcac tym sposobem
wszystkich do wigkszego wuszanowania tego obrazu
zacheci¢; 1 drugi zaraz po nim nastepca Gabryel Po-
doski msza $§w. o mece Panskiej, na ktoéra fundusz
Wiel. Teofila z Ggbarthow Kozuchowska z Kunegunda
z Grabskich Bartochowska udzielity ze substancyi sw’o-
jej, aby w kazdy Piatek czytana byla, nie zwazajac
najwyzszego obrzadku wiecznemi czasy u Stolicy $w.
Apostolskiej wyjednat."*) —

4. Oprocz powyzszych 3 obrazéw w kolegiacie
maja tu jeszcze wierni osobliwa cze§¢ dla kilku obra-
zo6w po innych ko$ciotach, jako taskami Bozemi gto-
$nych, ale dotad przez Kosciol §w. nie koronowa-
nych.

a, Obraz Matki Boskiej Szkaplerznej w kosciele
$w. Mikotaja.

b, Przemienienia Panskiego u ksi¢zy Franciszka-
now.

¢, Matki
nierskiej.

d, Swictego Jbézefa w wielkim oltarzu u ksiezy
Reformatéw.

O ostatnich dwoch mowi wizyta koSciola parafii
w Dobrcu z r. 1782 ,,Imagines voce popieli tantum non
autem per ofjiciosam recogitionem gratiosae.ll — Liczne
odpusty w tutejszych kosciotach odbywane $ciagaja
zwykle mnoéstwo wiernych do Kalisza. Ztad wynika
potrzeba utrzymywania przy wszystkich koS$ciotach
znacznej liczby kaptandéw do administrowania Sakra-
mentow $§w. Albowiem przecigciowo przystepuje do
komunii §w. wiernych rocznie przeszto o$mdziesiat ty-

siecy.

Boskié¢j Lauretanskiej w kaplicy Zot-

XIX. Bractwa przy kolegiacie.

Znane sa w Kosciele katolickim stowarzyszenia
wiernych zwane bractwami, ktéorych celem jest $cislej-
sze si¢ zlaczenie ich braterska mitoscia ku pomnozeniu
chwaty Bozej 1 postgpu w cnotach.

Poczatek bractwom zdaje si¢ daty zakony Fran-
ciszkanéw 1 Dominikanéw w poczatkach 13 wieku,
zaprowadzajac tak zwanych Tercyarzy **). Stowarzy-
szenia te przyszly do Polski razem z zakonami i tak
si¢ upowszechnily, ze dzi$§ nie ma kosciota, przy kto-
rymby kilku bractw nie bylo. Bractwa te sa zwykle
potwierdzone przez Kos$ciét $w. i majg sobie nadane
rozliczne taski i odpusty przywiazane do licznych obo-
wiazkow duchownych.

a. Najdawniejsze bractwo w Kaliszu jest pod we-
zwaniem Wniebowziecia Najsw. Maryi Panny nadane
i wprowadzone do tutejszej kolegiaty w r. 1463 przez
Piusa II przywiazane do wielkiego ottarza; za§ w r.
1614 przez Klemensa VIII papieza nowemi przywilejami
obdarzone.

Czlonkowie tego bractwa majag obowiazek oprocz
ucze¢szczania do $w. Sakramentow, S$piewaé w kazda
Sobot¢ w czasie wotywy przed obrazem Matki Boskiej
si¢ odbywajacej. — Bractwo to zwalo si¢ Literackie.

Do bractwa tego przywigzane sa odpusty zupeine
dla braci:

*) Ksiazka do Nabozenstwa przedmowa.
*%) Caniu 1. c. tom VI str. 475.

1., Na wotywach 2z wystawieniem Najswictszego
Sakramentu z procesya raz w miesiac odbywanych.
2., We wszystkie uroczystosci Matki Boskiej i

3., Na wotywach sobotnich.
Ordynacya bractwu temu wydatl Jan Laski pry-
mas 1. 1520.

b. Bractwo Bozego Ciata czyli Najsw. Sakramentu.

Ksiadz Stanistaw Karnkowski zaprowadzit przy

tutejszej kolegiacie stowarzyszenia BozZego Ciala, do
ktéorego naleza wszyscy kaptani przy kolegiacie za-
mieszkujacy. Bractwo to ma obowigzek odbywaé wo-

tywe¢ o Najsw. Sakramencie z wystawieniem tegoz
w kazda lsza Niedziele¢ miesiaca, wyjawszy wielkie
uroczystosci.

Poniewaz celem tegoz stowarzyszenia bylo przy-
wigza¢ kaptanéw do miejsca tak kanonikow jak wi-
karyuszy i mansyonarzy, i utrzymaé tym sposobem po-
rzagdek nabozenstwa dla kolegiat przepisany, przeto
ks. Karnkowski chcial go dopia¢ i duchownemi i ma-
teryalnemi $rodkami.

Tym wigc koncem zaprowadzajac stowarzyszenie
Bozego Ciata w r. 1595 nadal cztonkom jego na wta-
sno§¢ probostwo w Ttokini pod Kaliszem z jego do-
chodami tak stalemi jak i przypadkowemi, niektore
dziesigciny i procenta, i urzadzil pewien rodzaj zgro-
madzenia kaptanow, na ktéorego wzor poOzniej zgroma-
dzenie komunistow si¢ urzadzilo ***)

W dochodach stowarzyszenia wedle mys$li funda-
tora maja bra¢ udzial:

a) Wszyscy prataci
rezydujacy.

b) Wszyscy wikaryusze i mansyonarze kolegiaty.

c) Bakatarz, kantor, organista i chtopcy ze szkoty
kolegiackiej (Ad tania) Lauda Capituli an. 1607.

Bractwo to rozszerzyl Pius VI papiez w r. 1776
co do task duchownych i do oséb $wieckich zaprowa-
dzajac w tutejszej kolegiacie nabozenstwo do Najsw.
Sakramentu w kazdy Czwartek z wystawieniem tegoz
i procesya (Cibavi.t).

Odtad wigc z stowarzyszenia kaptandéw zrobito si¢
bractwo kos$cielne ku czci Najsw. Sakramentu, ktoérego
obowiazki z przywiazanemi do nich taskami sa naste-
pujace:

»1., Kazdy zostajacy w tem bractwie trzy razy na
dzien odda¢ powinien pokton Najswigtszemu Sakramen-
towi. Rano porwawszy si¢ ze spoczynku, po obiedzie
i idgc na spoczynek, obroéciwszy si¢ ku kosciolowi,
pas¢ na twarz i mowi¢ naboznie pi¢¢ razy: ,Niechaj
bedzie pochwalony Przenaj$§wigtszy Sakrament.*'

2., Pig¢ pacierzy, pi¢¢ Zdrowa§ Marya przydajac
Chwata Ojcu etc., jedno Wierz¢ w Boga, na intencya
Kos$ciota Bozego za braci i siostry zywych i umartych
odmawiac.

3., Na nabozenstwo o Najsw. Sakramencie odpra-
wujace si¢ i na procesyi we Czwartki w kolegiacie
bywaé¢ i modli¢ si¢ na intencya Kos$eiota $w., a ktoby
nie mogt, to moze innej mszy $w. w tym kosciele stu-
cha¢, a gdyby i tego nie modgl, ile nie mieszkajacy
w mies$cie, to ma odmoéwi¢ 5 pacierzy, 5 Zdrowa$s
Marya, 5 razy ,Niechaj bedzie pochwalony Przenajsw.
Sakrament, teraz i zawsze i na wieki wiekdw, Amen",
i jedno Wierze w Boga: na intencya Kosciota $w.

i kanonicy przy kolegiacie

**%)  Wizyta kofciolow dekanatu kaliskiego r. 1607 w archi-

wum konsystorza tutejszego.
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KORESPONDENCYE.

(Kor.) i1'OKiian 1 Kwietnia. Dziennik Poznanski rozpoczat
biezace ¢wierérocze zamieszczeniem oburzajacej korespondencyi
z Rzymu dnia 24 Marca oznaczonéj literami X. P. — Pomijamy
wstep, w ktorym wyszydza korespondent misya odbywajaca sig
w Rzymie z rozkazu Ojca $w. Jest to wstgp godny dalszych
niegodnos$ci. Kto z obrz¢dow Kosciota odbywanych pod okiem
Ojca $w. w taki sposob drwi ten oczywiscie o katolickiSm poj-
mowaniu spraw politycznych ani wyobrazenia mie¢ nie moze, i nie

dziw, ze na samego Ojca $w. rzuci si¢ do obelgi i obszydzenia.
Tak zrobit korespondent. Wystawil Ojca $w. jako trzcing chwie-
jaca si¢ pomiedzy wiatrem ulubionego osobiscie liberalizmu,

a poddmucbami'reakcyi fanatycznej, nieprzyjazné¢j wolnosci, podu-
szczonéj przez posta austryackiego. — Opowiada, ze papiez na
postuchaniu danem licznemu zgromadzeniu cudzoziemcoéw miat
mowe¢ wbrew przeciwng swym osobistym przekonaniom, ale na-
tchnionag przez Mgra Merodego, autoréw Syllabusa, kardynatla
Cateriniego, ze ta mowa zupelnie si¢ nie zgadza z tem, co papiez
poufnie w cztery oczy moéwil do p. Vegezzego przesztego roku,
a niedawno teraz do p. Cantu. — Czyz Dziennik mysli, ze za-
mydli Poznaiiezykom oczy takiemi bredniami. Czy korespon-
dent byt przy tych poufnych rozmowach p. Vegezzego lub pana
Cantu? Albo ci panowie przy$§li referowa¢ mu co z papiezem
rozmawiali? Czy widziat, jak kardynal Caterini poprawiat Syl-
labus? — Niechze dziennikarstwo nasze raz przeciez przestanie
do tego stopnia lekcewazy¢ publiczno$é czytajaca, by takie nie-
dorzecznosci za prawde¢ do wierzenia podawa¢é, by niedoukom
albo nieukom powierza¢ referaty o rzeczach, ktore dla nas kato-
likow, dla nas katolickich czytelnikéw s rzeczami naj$wigtsze-
mi. — Jezeli Dziennik chce nas uczy¢ politycznie mysle¢, niech
sam wezmie jednolita polityke sobie za zasade¢, a nie szkaluje
tego na trzeciej stronie, czemu pali kadzidla ua wstepie, niech
nie pozwoli w odcinku potgpia¢ rewolucyi, ktorej stuzy w ko-
respondencyach, inaczéj to wszystko jedno, czy na bibule czy
na papierze bedzie drukowany, infolio albo na ¢wiartce. Owszem—
im mniej, teni lepiej! —

(Kor.) Rokitno, dnia 27 Stycznia 1866. W Skwierzynie
n/W. jest do nabycia wielki ottarz kwalifikujacy si¢ dla kosciotow
katolickich nie majacych wewnatrz sklepienia gotyckiego. Wsparty
na filarach z kapitelami poztacanemi, jest wysokos$ci okoto 15 stop
od tabernakulum, a szerokos$ci 8 stop. Pojedyncze pola ozdo-
bione figurami. Na spodku stojg cztery figury naturalnej wiel-
kosci, przedstawiajace $w. Apostotow Piotra i Pawta, $w. Augu-
styna i Hieronima." W polu gérném znajduje si¢ Bog Ojciec
otoczony Aniolami. — Otltarz rzeczony w sw¢j catosci wspaniate
czyni wrazenie. Koscioly nie majace stosownego wielkiego otta-
rza, moglyby z latwoscia przyj§¢ w posiadanie takiego przez
nabycie w mowie bgdacego, ktory kolegium koscielne w Skwie-
rzynie za bardzo mierng ceng¢ spusci¢ gotowe. — Mozna takze
dosta¢ tam tanio niektore obrazy olejne n. p. Chrystusa Pana na
gorze oliwnéj; Najsw. Marya Panng, $w. Jana Nepomucena i t. p.,
ktére dawniej byly wtlasnoscia klasztoru 00. Cystersow w Ble-
dzewie. — Zglosi¢ si¢ do j5f. Pawelke, proboszcza w Skwie-
rzynie n/W.

(Koresp.) K prowincyi. Przynosz¢ ci znowu laskawy
czytelniku, par¢ stow o towarzystwie $w. Wincentego a Paulo.
Moze si¢ zdziwisz, a nawet obruszysz, ze za nadto czgsto tg
sprawe¢ poruszang napotykasz w Tygodniku. Ja zas myslg, ze to wia-
$nie dobrze, bo nie zapomnisz tak predko o niej. A potem wiado-
mem ci z pewnoscia bedzie, ze ludzie o tem, w czém sobie szcze-
g6lnié¢j upodobali, lubia zazwyczaj wiele rozprawiaé, rozpisywac
si¢ 1 przy kazdej sposobnosci mow¢ na to naprowadzaja. To
zwyczajna stabo§¢ ludzka. Co6z wigc dziwnego, ze zwolennicy
towarzystwa $w. Wincentego a Paulo raz po raz wyprosza sobie
kacik w Tygodniku i cho¢ tylko drobnemi gloskami wypisza swe
zapatrywania i spostrzezenia nad ni¢m? 1 ja tak robig. Co
wigcej, ja dalej posuwam moja $miatos¢ i nie tylko o kacik w Ty-
godniku mi chodzi, alebym chcial wyzebra¢ dla tego towarzystwa
kacik w twoém sercu i w twej parafii. Zaprawde towarzystwo
Sw. Wincentego a Paulo warte tego. Zastuguje ono na twa mi-
to§¢, poparcie i wzgledy z rozmaitych powoddéw. Mozemy si¢
nieco bliz¢j w nich rozpatrze¢.

1. Panstwa dzisiejsze widza si¢ nie tyle zagrozonemi od ob-
cych najazdéw wojen i pozoég* ile od mnozacego si¢ z dnia na
dzien zast¢pu ubodstwa. Nigdy nie braklo ubostwa, jak nigdy na
Swiecie nie zbywato na lenistwie i nierzadzie, owych dwoch naj-
potezniejszych zrodlach, zkad ne¢dza wywodzi swdj nieony pocza-
tek." Ale dzi§ zie poczyna przebiera¢ miarg, bo tez do dawnych
zrédet w nowszych czasach $wieze przybylo zrédto, ktore obficie
zasila niebezpieczne spoteczenstwu catemu szeregi. Wiek nasz
z dumg spoglada na swoj postgp, wynalazki i $wieze zdobycze.

I nie podobna mu zastug odmoéwi¢, patrzac, jak sobie oprzegga
uparte zywioly, zniewala do swych uslug nieprzyjazne sity, "wy-
dobywa z tona ziemi ukryte skarby i umiej¢tnie je na swoja ko-
rzy$¢ zuzywa. Dzigki jego zabiegliwos$ci, nieustannej pracy i $mia-
lym pomystom; zelazne drogi tacza najodleglejsze krance, fabryki
si¢ wznoszg i w nieluduych obszarach, machiny coraz to nowsze
i lepsze gasSto si¢ pojawiajg, ale wiasnle te fabryki i wynalazki
bogaca jednych a drugich rujnujg. Przynosza one korzys$¢ prze-
myslnym przedsigbiorcom, ultatwiajac im pracg, ale niszcza rze-
mie$lnikéw i robotnikéw, wydzierajac im pracg. Dzi§ jedna ma-
china sto zastapi pracownikow. Nad czem dawniej kilkadziesiat
pracowaé¢ musiato o6cz, rak, igiel przez dlugie miesigce, to dzi$
jedno zelazne ramig¢, pe¢dzone parag lub woda, w jednym uskute-
czni dniu. Wyroby *i ptody w tak predki i tatwy sposob zdobyte,
roznosi z miast wigkszych woz parowy w najdalsze zakatki i za-
lewa niemi ciche i liche mieSciny. Biedny rzemies$lnik, zbudzony
ztowieszczym turkotem kol; blednie z trwogi i rozpaczy, widzac,
ze mu obcy przemyslowiec pozazdro$cit mizernego zarobku i przy-
chodzi wytraci¢ z re¢ku jedyny sposob do zycia. Zwatpiwszy
0 sobie przechodzi z cala swa rodzing pod sztandar ubodztwa
1 zaludnia obo6z i tak juz do$¢ sowicie grzechem zasycany. I tak
ow uwielbiany postep i przemyst staje si¢ dla jednych zrédiem
bogactw i dostatkow, dla drugich zrédtem niedostatku i nedzy.
Z takiego potozenia rzeczy musi si¢ koniecznie wyrodzi¢ prze-
pas¢, rozdziat migedzy dwoma warstwami spoteczenstwa, migdzy
klasg bogatych a klasa ubogich. Bogacz nienawidzi zebraka,
bo si¢ zawsze boi, by si¢ nan nie rzucil, nie zapragnat jego mi-
lionéw, nie zamacit mu pokoju, w ktorymby chcial nieprzerwanie
uzywa¢ wygdéd 1 nagromadzonych skarbow. Ubogi nienawidzi
bogacza, bo ten wydarl mu zarobek, bo mu nic ze siebie zyskac
nie pozwoli. Nienawi§¢ wre i czeka tylko chwili, by wybuchna¢
w otwarty rokosz i walke o ke¢s chleba. Aby burze¢ z téj strony
grozaca zazegnaé, wiele juz rozprawiano, pisano, zebran odbyto,
ale zlemu w gruncie nie zaradzono. Potworzyly si¢ nawet spoltki
dobroczynne na oplacenie si¢ zebractwu. Bogacze tego §wiata
wielkie nieraz sktadaja kwoty, ale nie na to, by biedzie ul-
zy¢, by jej skutecznie zapobiedz, tylko zeby si¢ od biednego
uwolni¢ usunaé go z publicznego widoku. Bogacz ptaci podatek
nedzarzowi nie z mitosci i wspodlczucia, ale z poziomych pobudek,
iz¥by si¢ nie watlesal po pysznych ulicach, nie straszyl go swa
wychudta twarza, nie zatruwal powietrza swym chorobliwym od-
dechem, nie cisnat mu si¢ do drzwi i nie psul wesotego humoru.
I zle ztem pozostalo. Najbogatsze kraje, stawione z dobrobytu
i dostatkow nie sa wolne od przerazajacej negdzy. Wesoly Paryz,
przemystowy Londyn, zloty York cierpia na t¢ rang, ogromne ich
ciala toczaca. Proletaryat oktada btyszczace boki potgznych
tych grodow, ~obejmuje je coraz cia$niej swemi olbrzymiemi "ra-
miony, by je czasu swego w swych brudnych zgnies¢ usciskach.
Ubodztwo to Goliat nowszego wieku. Jak tamten tak i ten wy-
stgpuje S$miato przed szeregi potruchlatych spekulantow i wota
szyderczo tysiacami zglodnialych gardel: nie dacie nam chleba,
to my go sobie sami wezmiemy. Tylko nas trochg jeszcze wig-
cej bedzie, a latwo sobie z wami poradzimy. Siejcie i pracujcie,
a my zbiera¢ bedziemy. I kt6z wystepuje do walki z tym no-
woczesnym olbrzymem? Oto towarzystwo §w. Wincentego a Paulo —
mate, niepozorne, jak Dawid, ale ufne w zwycigstwo jak Dawid.
Zwalcza ono $miato ne¢dze¢ wszedzie, pod jakakolwiek ona pokaze
si¢ postacia, idzie tuz za nig krok w krok, a zawsze z jednako-
wa, prosta, ale pewna bronig, to jest mitosierdziem. A cho¢ si¢
tylko, moéwiac stowy pisma $w., z glupstw tego $wiata sklada, to
przeciez w tej ciezki¢j potrzebie madrze sobie poczyna. Do-
$wiadczenie uczy, ze to trudno cziowieka od starych natogow,
do ktorych za miodu przywykl, z ktéremi wzrést odzwyczaic,
Nieopuszczajac nikogo, ogarniajac wszystkich swém milosierdziem,
ktorzy tego potrzebuja, wyt@za ono glownie swe sily na miodsze
pokolenie, zrodzone po czgsci z niepoczeiwej matki lub ojca wy-
rzutka, wskazane swém pochodzeniem i domowem wychowaniem
na zakale; dla narodu i zdobycz dla piekla. Te¢ mlodziez obszar-
pana i brudna, walgsajaca si¢ dnie cate po bruku, zbierajaca
wyrzucone kosci i strzgpki na $mieciach, wyciagajaca bezczelnie
reke do kazdego przyjezdnego, przywykujaca do lenistwa i wszy-
stkiego zlego, ktore si¢ z lenistwa leze. bierze towarzystwo w opie-
ke, oporzadza, wysyta do szkoty, oddaje w rzemiosta, wskazuje
jej zawod, najbardziej w tych czasach poptacajacy i wyksztatca
na ludzi, Bogu i $wiatu pozytecznych. W ten sposéb zadaje ono
nedzy z najniebezpieczniejsz¢j strony cios $miertelny, odciagajac
j¢j to, czémby mogta swe szeregi, $miercig przerzedzone, na nowo
uzupetni¢. Goliat, w sirmo czoto ugodzony, ma upa$¢ z loskotem,
by wigcéj juz nie powsta¢ i nie straszy¢ swem widmem matodu-
sznege i samolubnego $wiata. 1 czyz to towarzystwo nie warte
wzgledow 1 poparcia, kiedy ono si¢ podejmuje zadania, ktoérego
tkna¢ nikt si¢ na dobre nie chce, kiedy ono usituje pokonaé
wroga, przed ktorym, gdy sil dojdzie, nie ostoi si¢ zadna wtasnos$é
i grosz krwawo 1 uczciwie zapracowany? —



110 —

2. Do tego srogiego boju potrzeba tez wielkich sit, odwagi
i poswigcenia. Pokona¢ zastarzate nalogi, przeprze¢ grzeszny
up6r, rozerwaé nieporzadne stadta, leniwych wdruzy¢ do pracy,
rozpasane ukoi¢ namigtno$ci, zwatpialy chpogodzi¢ zichsmutny tulo-
sem, bedacym bez cbleba i dachu o jedno i drugie ze szczuptej kasy
si¢ postaraé, to twarda praca. Biega¢ po blocie i grzaskich uli-
cach z lekarstwem, groszem i pociecha do chorych, wdziera¢ si¢
na strychy i poddasza po spruchniatych schodach, bez oparcia
i porgczy, po ciemku wciska¢ si¢ do nizkiej izdebki nedzarza
0 pogigtych belkach, zgarbionym i od wiekow nie bfelonym
kominie, o potamanych sprz¢tach i zabijajacem powietrzu, wnijs$é
w to wcale nie§wietne gospodarstwo, popatrze¢ oko w oko negdzy
otrze¢ si¢ z bliska o te poczerniale, ztowrogie postacie, oczysci¢
w nich obraz Bozy, sponiewierany i grzechem zatarty, wymoédz
na nich zwrot ku lepszemu, czego dotad wymddz nie mogly ani
tzy dziatek, ani prosby zony, ani dojmujaca do zywego bieda, to
rzecz nie tatwa i zaprawde¢ nie zabawna, i azeby jej si¢ podjac,
potrzeba wyzszych pobudek i wigkszej podniety od tej, jaka daje
stodycz spelnionego dobrego uczynku i nadzieja daleki¢j nagrody.
1 gdyby to wielkie dzieto samym ludzkim silom miato by¢ pozo-
stawione, wnetby ostabto, ustato, uleglo pokusom natury ludzkiej,
ktora si¢ wzdryga zawsze przed trudem i sktania ku bezczynnosci.

Przewidziat to $w. Wincenty i dla tego swych maluczkich
synow prowadzi tak czegsto do stotu Panskiego, aby siq tam
krzepili, brali ducha i sity do pracy. I dla tego czgstszego*przy-
stegpowania ao Komunii $wigtej zastuguje to kolko na poparcie.
Bo¢ kazdemu kap’(anow1 musi wiele zaleze¢ na tem, aby jego
owieczki garngty si¢ do tego Sakramentu. Zwracal na to pigknie
uwage swym miodym lewitom jeden zacny biskup w tych sto-
wach: ,,Dopuki w parafii nie obudzi si¢ chgé czgstego przystepo-
wania do Sakramentow $wigtych, dopoty wiedzcie, iz cnota w niej
jeszcze nie jest u talona. *Dla tego zachqca_]cw mianowicie do
czest¢j Komunii §w. w naukach waszych, aby mito$¢ prawdziwa
Boga i blizniego w sercach wiernych zagorzatall*) SW1¢te sa
slowa tego pasterza. Jak rola, jesli j¢j dlugo stonice nie ogrzeje,
deszcz nie zwilzy, rosa nie uzyzni, staje si¢ opoczysta ijatowa
i nie wydaje z siebie nic, tylko porostjadowity i ziota niepozyte-
czne, tak samo i serce czlowieka oziqbnie ostygnie w zapale
i r0d21c pocznie gorzkie owoce nieprawosci, jesli Bog rychlo w nie
nie zstapi, pelnig taski nieogarnie i krwig swoja nie posili.
A wigc tylko pozadanem by¢ moze dla kaptana takie gronko po-
bozne* w parafii, jaki¢m jest towarzystwo $w. Wincentego, co
nie tylko samo zdaza do stotu Panskiego, ale i drugich za sobg do
tego pociggaji tym sposobem sposobl rol¢'pod zasiew ewangeliczny.

Piszg dzi§ wiele o o$wiacie i dla oSwiaty ludu. Wiele
wyzszych umystow, czujac gwaltowna potrzebe i wielka tego do-
niosto$¢, odzywa si¢ gronko i czgsto za szerzeniem pism i ksig-
zek miedzy lud prosty, azeby rozprzestrzenic’ jego pojecia, obe-
znaé go z tern wszystklem co moze postuzyé do polepszenia jego
bytu i mienia, zapozna¢ z dziejami ojczystemi, obraé go z przesa-
dow, pouczy¢ w rzeczach najblizej go obchodzacych i wynie$¢ go
powoli na réwny stopien oglady z innemi narodami. A zdarzy
si¢ nawet, ze najzdolniejsi nieraz mezowie zrzekaja si¢ glosndj
na caly $wiat stawy glebokich badaczy, powaznych uczonych
i zchodza do rzg¢du prostych ludowych powiesciopisarzy, by rze-
kom¢j potrzebie jak najlepiej 1 najpredzéj zaradzié.

Jak bardzo to szerzenie pism i ksiazek nie tylko na ulepsze-
nie stosunkéw doczesnych, wzbogacenie*umystéw we wiadomosci
pozyteczne, ale i na podtrzymywanie wiary w czystosci, zamito-
wanie do religii wplyna¢ moze, jesli tylko w duchu i mys$l Ko-
Sciota bedzie podejmowane, trudno nie uzna¢. Przyktad wytrwa-
tosci i po$wigcenia si¢ dla wiary, wzigty z czaséw jakiego prze-
$ladowania a zywo nakres$lony, budzi ch¢é na§ladowania. Zwycigstwo
cnoty po dlugiej walce nad zlem, w prostej przeprowadzone po-
wiastce, podbija i podnosi serca. Grzech wystawiony w calej
nago$ci 1 sprosno$ci zochydza go czytajacemu. Straszna kara
za zbrodni¢ stluzy za wymowna nauk¢. Gdyby lud pod zaborem
rosyjskim lepi¢j si¢ byl rozpatrzyl w zyciorysach $w. Jozefata
i Boboli, zawczasu si¢ zaprawial na przyktadzie tych dwoéch swo-
ich meczennikow do nadchodzacej walki ze schizma, gdyby byt
gruntownié¢j pouczony we wierze i wigcej mial sposobnosci przyj-
rzenia si¢ pigknym stronom religii, z jakich dobrych pisemek,
z pewnoscia nie odstgpowalby jej teraz tak tatwo. Snac jej war-
tosci dobrze nie zna,* nie umie dos$¢ ceni¢ tego drogiego skarbu,
kiedy go si¢ z tak matym nieraz oporem zrzeka dla skarbow
doczesnych.' Bezwatpienia os$wiata nader to wazna rzecz, to
sprawa dzi§ przy ogoélnych zamachach na Ko$ciét i narodowosé
bardzo na czasie. Wie o t¢m towarzystwo i dla tego stara si¢
wszelkiemi sposobami o nia, zaktada czytelnie, utrzymuje pisem-
ka, rozsyta i uzycza ksig*zek na wszystkie strony, jak daleko
tylko swym wplywem siggna¢ moze. I dla téj przyslugi warte
ono wzgledow. —

*) Kor. z Pelplina 7yg. n. 14. r. 1865.

4. Towarzystwo dzialajace w takim duchu, rozporzadzajace
takiemi $rodkami moze tylko* dobrze wptynaé¢ najpierw na samych
swych cztonkéw. Cho¢ nie od razu to przeciez z czasem wyko-
rzeni ono w nich zte, zaszczyci nie znane cnoty, uzacni serca,
podniesie umysty i z tego surowego materyatu o grubych rysach,
szorstkich obyczajach i wyzywajac¢j postawie nadobny odtworzy
obraz Bozy. Musza ustaé w jego tonie wasnie, bo si¢ nie godzi
braciom, pod jedna choragwia milosci skupionym, wadzi¢ ze soba;
musza usta¢ opilstwa i gorszace zabawy, kiedy duch $§w. Win-
centego wskazuje i prowadzi na lepsza, szlachetniejsza zabawe;
musza umysty obrzydzi¢ sobie grzech, kiedy odwiedzanie ubogich
tyle podaje sposobnosci przekonania si¢ na naocznych przykta-
dach, jakie on skutki i spustoszenia sprawia na ciele i na duszy;
muszg si¢ wtem kotku dobre rodzi¢ myslii dobre uczynki, kie-
dy kazde =zebranie jest nowym ich zasiewem. Nast¢pnie
z tego ciasnego koltka dobre rozchodzi si¢ w szerszym za-
kresie i1 oddzialtywa i na tych, co po za towarzystwem stoja.
Cztonkowie sami ku lepszemu usposobieni, staja si¢ apostolami
lepszego ducha i zycia i roznosza go tam, dokad i najgorliwszemu
kaptanowi dotrze¢ jest nie mozebnem. Ojciec w rodzinie, czela-
dnik we warsztacie, gospodarz wsérod swych domownikdéw, robo-
tnik wséréd swych towarzyszy wyglasza wyczytane lub ustyszane
nauki i zdania, broni ze zapatem cnoty, ktérej wartos¢ lepicjjuz
poznat, zach¢ca do dobrego, ktore sam z roskosza petni, gromi
nielito§ciwie wystgpek, ktorym pogardza¢ na konfereneyi si¢ na-
uczyl. Konferencya w parafii to zaczyn zycia prawdziwie chrze-
scijanskiego, ktory tak dilugo robi, rozpiera, wre, az w koncu
cate ogarnie i przerobi otoczenie. Obecnie najlepsza moze ona
oddaé¢ przystuge w cechach. Wiemy, na co pod niebaczno$¢ na-
sza zeszly cechy i bractwa kos$cielne. Staly one si¢ z malymi
wyjatkami stekiem opilstwa i kt6tni — grosz na cel Swigty ze-
brany, we wielkiej ezg¢§ci marnie tam ginie. Na ich posiedzeniach
zaden dobrze myslacy z pewno$cia si¢ nie zbuduje. Gdysmy
spali, przyszedl szatan i posial kakolu. Kaptanowi trudno bedzie
od razu to zmieni¢, i gdy si¢ sam do tej walki wybierze, nie
wiele zrobi. Musi mie¢ kogos, na kimby si¢ mogt $§miato oprzeé,
na ktéorego pomoc moglby bezpiecznie liczy¢. [ tu mu wilasnie
bardzo dobrze moga stuzy¢ czlonkowie towarzystwa. Zagrzani
i pobudzeni przez niego przypuszcza oni szturm. Zwolennicy
starego porzadku odepra ich, zaglusza raz jeden i drugi, ale
w koncu dobre odniesie zwycieztwo nad zlem i czlonkowie swym
wpltywem i zabiegami sprowadza cech lub bractwo nadawne, od
Kosciota i poboznych Ojcow wytknigte im stanowisko.

5. Wplyw towarzystwa daleko wyzej jeszcze sigga. Gzem
pojedyncze grono jest w parafii, tem jest to catle ogromne koto
w Kosciele. Jak jedno oddzialywa na swoich, na najblizszych,
tak to drugie oddzialywa na wszystkich. Katolicyzm bardzo je-
szcze przez obce wyznania bywa zapoznawanym, i staby ma do-
tad pokup w $wiecie. Nie zjednaly mu go dotychczas jeszcze
ani czysto§¢ wiary, ani uczone wywody, ani dawna $wietna jego
przeszto$§¢. W to wszystko wielu nie wierzy, tego nie pojmuje
lub poja¢ nie chce. Najpotezniejszym Srodkiem przekonywajacym
sa uczynki mitosierne. Te przemawiaja w prost do serca, w kto-
rem zawsze tli poczucie dobrego, podczas, gdy zasady odnosza
sie do rozumu, nie zawsze ich warto$¢ oceni¢ zdolnego. Swiat,
patrzac na dobre katolickie uczynki, nie bedzie moglt bezwzgle-
dnie potgpia¢ samego katolicyzmu, ktory je plodzi, i uwazaé go
za religia zgubna, nie przyznaja rodowi ludzkiemu, bo¢ ktoérez
drzewo zle, wydaje dobre owoce? To tez w Turcyi przesad
i nienawis¢ ku katolickiej religii nie mato juz podkopaly uczynki
mitosierne, gorliwie spetniane przez rozmaite stowarzyszenia ka-
tolickie. Dumny syn Proroka, widzac katolickich misyonarzy,
braci $w. Wincentego, siostry mitosierdzia, uwijajacych si¢ po
wyludnionych zaraza ulicach z ratunkiem, spieszacych do doméw
trupami zasltanych, z lekarstwem, zasitkiem lub pociecha dla zy-
jacych jeszcze z narazeniem wlasnego zycia, rozciagajacych swe
milosierdzie i wspoélczucie 1 na innych wyznawcow bez zadnego
za to wynagrodzenia, schyla swdj nieugiety kark przed cnota
i poczyna szanowac religia, ktora dotad tylko nienawidzi¢ umiat.
A i w $wiezéj wojnie wszakzez to gltéwnie corki sw. Wincentego
swemi uczynkami mitosiernemi utorowaty katolicyzmowi droge
do kraju, ktory dotad tyle byt do katolikow uprzedzonym? Je-
sli¢ tedy taka jest potega uczynkoéw mitosiernych, jesli one reli-
gii katolickiej przynosza zaszczyt i zjednuja szacunek nawet
u nieprzyjaznych wyznan, czemuz nie popieraé towarzystwa, ktore
je sobie wtasnie za cel polozylo? Doprawdy, towarrzystwo S$w.
Wincentego warte kacika i w sercu i w parafii.

(Kor) K pod Lysej Céry 26 Marca 1860- Przed kilku
laty rozpowszechnita si¢, szczegodlnie migedzy duchowienstwem
naszego Cieszynskiego wies¢, iz jaki§ kaptan z okolicy Cieszyna
ulozeniem i wydaniem nowego knncyonalu dla naszego ludu sig
zajmuje, ktéryby mial zastapi¢ miejsce rzadkiego juz kancyonatu,
wydanego dwukrotnie przez naszego ziomka $. p. ks. Janusza,



bytego proboszcza w Zebrzydowicach. Pogloska podobna niepo-
koita duzo wielbicieli $§. p. ks. Janusza szczegdlnie z grona du-
chownych, ktorzy znajac warto$§¢ i odpowiednio$¢ dzieta Januszo-
wego, jako téz i wielkie przywiagzanie ludu naszego do tego
$§piewnika, nie tatwoby =zastapienia go innym kancyonalem pra-
gneli; chociaz sobie poprawnego i pomnozonego trzeciego wydania
kancyonatu Januszowego serdecznie zyczyli; co tom latwiej sig
sta¢ mogto, kiedy §. p. ks. Janusz praw nowych odciskéw swo-
jego dzieta dotad jeszcze zyjacemu bratu swojemu odstapit. Lecz
niestety! nie znalazt si¢ u nas zaden, ktéoryby sprawa ta ener-
gicznie pokierowa¢ zechcial; mowiono wprawdzie, izby Cieszynski
drukarz, Karol Prochaska, wydaniem trzeciem kancyonatu Janu-
szowego si¢ zajat, kiedyby spadkobierca, brat ks. Janusza, temuz
prawa bezwarunkowo i bez wszelkiej nagrody ustapit. Nie przy-
szto wigc do wypelnienia Zyczen serdecznych wielu ksigzy na-
szych i ludu z Cieszynskiego. Ustata tez tymczasem wyzej przy-
toczona pogloska o wydaniu nowego kancyonatlu przez jakiego$
z naszych kaptandéw, ktorego nazwiska dotad nigdzie dowiedziec
si¢ nie mogliSmy; mniemaliSmy wigc, iz zamiar ten zupelnie
przeszedt w zapomnieuie i porzucenie.

Lecz ufnos$¢ ta zawiodta nas. W miesigcu Lutym b. r. roze-
stat Cieszynski drukarz i ksi¢ggarz, Kardl Prochaska, ,,0ogloszeniell
wzywajace uprzejmie do liczndj prenumeraty na nowa ksiazke do
$piewu i modlenia, podtytutem: , Kancyonali ksigzka modlitewna
na caly rok. Do nabozefistwa kos$cielnego i domowego. Zezwo-
lenie wtadzy duchownej na wydanie tego dzieta otrzymal, jak na
czele ksiazki czytaé mozna, juz 15 Grudnia 1862, lecz wydat
kancyonalt* ten wtasnym nakladem dopiero na schytku roku 1865.
Ksigzka ta obejmuje na 1080 kartach w 8a oprocz 450 piesni,
nabozefistwa na kazdy dzien (co nie jest prawda) i_na wszystkie
$wigta catego roku, rozmyslania, krotkie zyciorysy Swigtych, kto-
rych pamiatk¢ Ko$ciélt sw. codzien obchodzi i jest 100 obrazkami
(ngdznemi i nie odpowiedniemi drzeworytami) ozdobiona (zeszpe-
cona.) Jeden egzemplarz na bialym grubym papierze kosztuje
nieoprawiony 1 zir. 30 c.; na listowym grubym papierze za$ 1 zir.
80 c. w. a.

Mniemalismy, odebrawszy dzielo to, iz to jest 6w kancyonat,
0 ktoérego ulozenie i wydanie jaki$§ kaptan przed kilku laty tyle
si¢ staral, lecz przejrzawszy go, jesteSmy zmuszeni wyrzec, iz
kancyonat ten niemogl by¢ ani ulozony, ani przejrzany przez
ktérego$s z naszych kaplanow, bo by ten przeciez, znajac ducho-
wne potrzeby i ulubione piesni ludu naszego zapewnie co$§ odpo-
wiedniejszego byt wydat, lecz, ze jest prosta, nicodpowiednia
1 niezrg¢cznie utozona kompilacya podje¢ta moze przez ktorego
z praktykantéw drukarni lub ksiggarni Karola Prochaskiego.

To mniemanie nasze, na oko nazbyt surowe, potwierdzi na-
stgpna krytyka kancyonatu wydania Prochaskiego.

Dziwne to uporzadkowanie pie$ni tego kancyonatlu, kiedy
pod glownym napisem n. p.: Pie$ni mszalne, jedne za druga
podiug porzadku abecedta umieszcza, nie dopisujac, wyjawszy
przy pie$niach podczas mszy $w. zalobnych i dwoch na uroczy-
sto§¢ Panny Maryi, czasu, w ktorym uzywane by¢ maja. Abe-
cedto tojest reguta, wedtug ktorejjedna piesn za druga nastgpowac
musi! Umie$cit Prochaska w kancyonale swoim 28 pie$ni mszalnych;
najpierwsza jest do mszy $§w. zalobnej, potem zwyczajna, raz
na post, tu za$§ na Zielone Swiqtki do Ducha $§w., teraz znowu
zwyczajna, jedna, druga i t. d., tu o Matce Boskiej i na Wielka-
noc — lecz bez napisu. Organista wigc musi, chcac do mszy
§w. ktora zaSpiewaé, juz naprzod ja dobrze przeczytaé, zeby
postnej n. p. lub wielkanocnéj w migsopuécie nie zaintonowatl.
Lecz tutaj by to jeszcze uszto; bo organista powinien pie$ni juz
naprzod znaé. lecz jakze lud sobie postapi¢ ma przy innych pies-
niach n. p. Maryanskich, tego nie wiem?

Kiedyby ktory z kaptandéw naszych ten kancyonaf byt utozyt,
wiedziatby takze doktadnie, iz nasz pobozny' lud podczas adwentu
we wszystkich parafiach Cieszynskiego z bardzo wielka ochota
i poboznoscia na msze §w. tak zwane llorate uczg¢szcza; wiedziat-
by, iz czgsto" w licznych parafialnych kosciotachjuz o 4 godzinie
rano 2 wigc lub i 3 godziny przed msza $w. lud si¢ zgromadza,
dla odmowienia rdézanca i $piewania piesni adwentowych lub
0 Pannie Maryi, do ktorej szczego6lna pobozno$¢ ma; wiedziatby,
iz temu ludowi trzeba takze duzo <pie$ni adwentowych podac,
ktérych nam zaprawde¢ nie Drakuje; — a oto w kancyonale Pro-
chaskiego, znalazlo tychze az 5, mowig¢ 5, na caly adwent, jeszcze
inni¢j uzywanych, taskawe umieszczenie.

Na Boze Narodzenie znajdujemy w kancyonale 13 pie$ni,
migdzy ktoremi jedna przyjscie 3 Medrcow, druga zamordowanie
mtodzieniaszkéw Betlcemskich nam ogtasza, czyz niebylo stdéso-
wni¢j umieéci¢ te pie$ni pod mnapisem: Na Trzy Kréle kiedy
1 na t¢ uroczysto$¢ jedne piesn podanag znajdujemy?

Postnych piesni podaje kancyonatl 44; migdzy pie$niami temi,
z ktorych najwigksza czg§¢ w przeciggu catego postu uzywac
mozna, znajdujemy raz pie$n ubolewajaca nad Jezusem w Ogrojcu,
wnet o Krzyzu §w., tu za§ o ostatni¢j wieczerzy Panskiej,
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tu za§ na ’Wielka Sobotg, znowu o pogrzebie Jezusa, to
0 Krzyzu, teraz po kilka zwyczajnych: Improperia, zas§ po zwy-
czajnych Skonanie Jezusa, za§ o Krzyzu, to znowu o Grobie Pan-
skim i o Jego Ranach, a ostatnia jest to: Wjazd Jezusa do Jerozo-
limy na Niedziel¢ Palmowa. Ludku nasz, jezeli chcesz stosowna
piesn co do czasu postnego i obrz¢gdow Kosciota katolickiego
za$piewaé, musisz wszystkie te piesme przejrze¢ i dobrze prze-
czyta¢, nim $piewaé zaczniesz, bo nieszczg¢sne abecedlo, niepo-
zwolito stésowni¢j dla ciebie je umie$ci¢, a napisu darmoby$ nad
piesniag co do tre$ci, lub czasu jej uzywania szukat!

Migdzy pie$niami wielkanocnemi w liczbie 12 znajdziesz takze
piesni do Matki Boskiej w czasie wielkanocnym uzywane, lecz
takze bez napisu.

Najwigksza liczb¢ pie$ni, bo 78 podaje kancyonat do Panny
Maryi; 10 z nich nosza napis jako na uraganie reszcie; kiedy
migdzy piesniami, mogacemi by¢ uzywane mni¢jwigcej na wszy-
stkie uroczysto$ci P. Maryi si¢ znajduja piesni do "Panny Maryi
Czgstochowskiej, Kalwaryjskiej, Rychwatdskiej, Tarnowieckiej,
Piekarski¢j, Rozancowdj, Niepokolanie Poczgtej, Bolesnej, Wnie-
bowzigtej i t. d. jak groch w garnku zmieszane bez blizszej
oznaki".

Na dnie niektorych Swigtych Panskich znajdujemy takze
pie$ni dobrane i uzywane, lecz" nadmieni¢ wypada, ze na uroczy-
sto§¢ $w. Jadwigi, Patronki Szlazka, i na dzien btog. Jana Sar-
kandra li tylko po 1 pie$ni umieszczono; rzeczywiscie malo, jako
dla naszych patronow i ziomkoéw, o reszcie naszych krajowych
patronow zupelnie nie wspomniano jaka pie$nia.

Na $w. Jana Nepomucena, ktorego ,oktitwe* lud nasz tak
chetnie, nie tylko po ko$ciotach, gdzie jego obraz si¢ znajduje,
lecz t¢éz i po ulicach, drogach i t. d. przy jego figurze, kaplicy

1t. d. obchodzi i codziennie wieczornym czasem dla §piewania
piesni si¢ zgromadza, znajdujemy tylko 3 pie$nie, co rzeczywiscie
ani na jeden dzien niewystarcza.

Jak piesni do Panny Maryi i inne, tak téz pogrzebowe sg
zmieszane, jedna nad grobem dziecigcia, druga w domu zmartego
dorostego, trzecia podczas konduktu w kosciele, czwarta w domu
nauczyciela zmarlego i t. d. znowu bez wszelkiego objasnienia.

Nie chcemy nadmieniaé, iz rytm pie$ni cz¢sto bardzo zgwat-
cony spotykamy, co zapewne dla §piewu bardzo "przeszkadza, i po-

dobnych "bltedow bez liczby si¢ w kancyonale znajduje, musimy
przeciez jedno okropne przekrgcenie wierszu wykry¢, lubo nie
daliSmy sobie pracy, wigcej podobnych wykroczen wyszukac.

Wydawca przytacza na k! 87 piesn przed nauka chrze$cijanska:

,Gdy teraz bedziemy, Stucha¢ stowa Bozego it. d.“ Zwrotka
druga pies$ni tej brzmi wedlug wszelkich $§piewnikow:

Gdym ja na was wotal,
Wysécie mnie nie stuchali,
Aniscie na moje
Przestrogi nie zwazali;
Wigc gdy na sadowej
Stolicy zasigdg,

Tedy z wasz¢j zguby
Nasmiewaé sig bedg.

Prochaska atoli przekrgca ostatni wiersz i mowi zamiast:
,nasmieioac sig bed¢” wedlug swojego widzimisi¢: ,ubolewacd bedg.
Juz pierwsza zwrotka téj pie$ni wyjasnia, iz kara w drugiéj
zwrotce wypowiedziana w PiSmie $w. jest wyrzeczona. Rzeczy-
wiscie jest to grozba Boga wypowiedziana przez proroka Dawida,
naprzeciwko tym, ktorzy zatogi czynili przeciwko Krolestwu
Chystusowemu. Oto stowa psalmu 2. w. 1—4: Czemu sie¢ wzbu-
rzyly narody, a ludzie prozne rzeczy rozmyslali? Staneli wespol
kréolowie ziemscy, a ksigzeta zeszli si¢ przeciw Panu i przeciw
Chrystusowi jego. Potargajmy, rzekli, zwiqgzki ich, i zrzué¢my z sie-
bie jarzmo ich! Lecz, ktory mieszka w niebiesiech, nasmieje sig
z nich, a Pan szydzi¢ z nich bedzie/* Czy zamy$la wydawca kan-
cyonatu Pismo $w. poprawiaé?

W nieszporach niedzielnych zamiast przedpisanego psalmu
113: In exitu Israel umieszczony jest psalm 116 Laudate Domi-
num omnes gentes, jako t¢z na poczatku nieszporow caly psalm
69: Deus in adjutorium meum intende, co rzeczywiscie nie odpo-
wiada przepisom Kos$ciota §w. W nieszporach na 3 Kréle dopiero
po hymnu: Crudelis Herodes naznaczono antyfony uzywane by¢
majace przy psalmach tej uroczysto$ci; o kapitulum i modlitwie
za$§ ani stychaé. W nieszporach za$ na Wniebowstapienie Pan-
skie znajdujemy tylko hymn, reszta brakuje,- w nieszporach na
uroczysto$¢ $w. Tréjcy brakuje kapitulum i hymn; w nieszporach
na $w. Antoniego, na Wszystkich Swigtych i na $w. Michat znaj-
dziesz 1i tylko hymn. Wigc to maja by¢ nieszpory koscielne
wedlug brewiarza?

Na str. 559 méwi wydawca o czasie spowiedzi i komunii wiel-
kanocnej i odzywa si¢ w te stowa:

,»Czas wielkanocny, o ktérym tu mowa (w ktorym nakazana
spowiedz i komunia wielkanocna) poczyna si¢ od Niedzieli kwie-
tni¢j az do Niedzieli przewodn¢j.ll Zapewne zapomnial wydawca



_ 112

z lat szkolnych i obecnie nie troszczy si¢ o to, zeby”si¢ pouczyl,
iz u nas czas wielkanocnej spowiedzi z Niedziela 5'postu sig
zaczyna, konczy za§ z Niedziela sw. Trojcy ,inclusive

Podtug jakiego$ tam kalendarza, bo nasz ko$cielno-diecezalny
to nie jest, przytacza wydawca imiona Swigtych i ich krotkie
zyciorysy, czesto tylko we 4 lub 5 rzadkach' Znajdujemy tam
imiona Swietych, o ktérych lud nasz nic nie styszal, lecz dare-

mnie szuka¢ tam bedziesz jakiego wspomnienia o naszym S$w.
Jacku, o blogostawionych, Czestawie i Janie Sarkandrze, lub
0 $w., Cyrylu i Methodzie, patronach morawskich. Kancyonal

ten jest przeznaczony dla ludu naszego, moze t¢z i dla Galicyan

wigc. Swigci polscy stoja nam bliz¢j, jak innych dalekich kra-
jow; o naszych rodakach bylo trzeba zapomina¢. Po kazdym
tak treSciwym zyoiorysu przytacza wydawca V. Modl si¢ za

nami N. N. lecz modlitwy koseielnéj, jakby si¢ nalezato, nawet
1 przy apostotach lub znaczniejszych Swietych nie dotacza, a jezeli
jaka jest, to mato kiedy koscielna, ktéra' oprécz krotkosci zawsze
tez i bardzo jest treSciwa. Przy zyciorysach wazniejszych Swig-
tych odwoluje si¢ takze na pie$ni w I. czgéci umieszczone, lecz
jak niestosownie!" n. p. moéwiac o uroczystosci Niepokalanego
Poczgcia Panny Maryi dodaje: ,stosowne piesni str. 212—292¢
wige 'z tych 78 pie$ni Maryanskich umieszczonych na 80 stronach
musisz sobie wyszuka¢ na t¢ uroczysto$¢ przeznaczong pie$n,
ktora napisu nie nosi, Ze na Niepokalane Poczgcie P. Maryi ja
uzywa¢ mozna lub trzeba. Co za mozolna praca dla ludu nasze-

go? Niebyloby lepiej po tresciwym zyciorysu zaraz modlitwy,
litanie, godzinki, pie$ni it. d. razem i pod jedna data dzienna
umie$ci¢? Tak musisz szuka¢ na 3 lub 4 miejscach, co do na-

bozefnistwa w dzien jednego Swigtego nalezy;
wolni?

Na uroczysto$¢ Oczyszczenia Panny Maryi opowiada wydawca
zdarzenie tego dnia w Kosciele Jerozolimskim stésownie do
Ewangelii, lecz c6z nam dolaczona na ten dzief uroczysty glosi
modlitwa? |, Tenete risum!” Oto slowa t¢j modlitwy: ,Z Swigta
radoscia przypominamy sobie dzisiaj 6w moment Twojego zycia,
o Najswigtsza Maryo Panno! gdy jako dziecig, podlug przepisow
starego fzakonu, byla§ Panu przedstawiona i przez ofiar¢ odku-
piona. Mile zaiste na Ciebie, jako na $wigte Niemowlg, spogladat
wtedy z wysokosci Bog Wszochmogacy, ktory Ci¢ do wielkiej
godnos$ci przeznaczyl dla nastgpnych czasow i taskawie przyjat
te modlitwy i ofiar¢, ktéra Twoi pobozni rodzice Joachim i Anna
zlozyli za Ciebie i t. d.

Oozyszczenie Panny Maryi bylo wigc joj ofiarowaniem w 3eim
roku zycia przez Joachima i Ann¢ w kosciele!? Nie trzeba tu
zawotac: ,Lulor! ne ultra crepidam?

Wydawca kancyonalu polecajac dzieto
ozdobit 100 obrazkami.
prawdziwe karykatury,
stosowne.

Na czele dzieta poza drzeworytem §w. Michata archaniota,
widzie¢ mozna obrazek podtug dotaczonego podpisu ,$w. Jadwigil*
patronki nasz¢j. Niewiasta ta z korona na glowie, wielkiemi
szeroko otworzonemi oczami, z wysoki¢m czolem, przenikajacym
wzrokiem, kosztownie ubrana, ze szyja wysoka i gota, to snaé
$w. Jadwiga; wlosy jej geste i potyskujace rzucone bardzo deli-
katnie na szyjg¢, i sa przytrzymane kosztownewi drotkami, per-
tami drogiemi obsadzonemi, szat¢ na piersi jej ozdobia ogromna
ztota $pilka drogiemi kamieniami wysadzona; to wigc nasza $w.
Jadwiga. Reszty jej eiata juz nie opisujemy, Kiedyz to tylko
obraz popiersiowy. Jezeli kto portret Luizy, pigknej Prus krolo-

kogoz to zado-

swoje, mowi, ze go
Niektore z tych drzeworytow sa jednak
lecz nie obrazki do ksiazki modlitewnej

wej, ktorej urod¢ Napoleon I. tyle wychwalal, gdziekolwiek wi-
dzial, znajdzie mig¢dzy nig i ta ,Nibyjadwiga®“ bardzo wiele po-
dobienstwa !

Na karcie 563, gdzie to mowa o Sakramencie Pokuty, widzie¢
mozna maly drzeworyt, wyobrazajacy penitentke, klgczaca w kon-
fesyonale, ktor¢j kaplan obleczony w komzy, lecz bez stuly na
sobie, lewg rg¢ka rozgrzeszenie dawa. Czy to taki ten postgp
nowoczesny, o ktorym Karol Prochaska w swojej ,, Silesii” tyle
si¢ nagadat?

Karta 627 przedstawia nam w malym drzeworycie snac¢ ,$w.
Barbarg. ¥ Czy kiedy kto z nas widziat §w. Barbarg tak wy-
obrazona, trudno powiedzie¢, lecz to pewna, ze ,godlo wiary'*
zwyczajnie tak wyobrazone bywa, t. j. niewiast¢ pokorna, trzy-
majacg w prawej regce goiy krzyz, w lewej za$ ksiazke z gwiazda
nad gtowa. Zkadze nabral podobnych godet Prochaska dla $w.
Barbary? '

»Niepokalanie Poczg¢ta Panna Marya“ na k. 633 téz bardzo
malo wzbudzajaco jest przedstawiona. Widzie¢ mozna marmu-
rowa figur¢ Matki Boski¢j, korona ozdobiona z dzieciatkiem Jezus

murach o$ciennych rézne wiefice i girlandy. Jezeli si¢ nie myli-
my, widzieliSmy ten obrazek w jakiej$ gazecie illustrowanej nie-
mieckiej przed kilku laty, wyobrazajacy uroczysto$¢ ludowa,
mieszkancow Rzymu na miejscu otwartym z powodu jakiego$
zdarzenia wesolego we Wtoszech; lecz na ten sposob ,Niepoka-
lanie Poczgta Marye¢ Pann¢l* w kancyonale przedstawiac, jest tago-
dnie mowiac, obrazeniem uczucia religijnego ludu naszego, ktory
inaez6j ,Niepokalanie Poczg¢tal* sobie przedstawia.

Nie chcemy juz mowi¢ o obrazie $w. Jana Nepomucena, ktory
bez wszelkich godetl $wigtosci od Kos$ciola $§w. mu przyznanych
jest wyobrazony, ani tez o obrazie $w. Antoniego z Padwy, ktory
nic wspdlnego z obrazami tego rodzaju niema, ani nawet zadnego
znaku $w. meza nie przedstawia, ani tez o obrazie §w. Ludwika,
krola, ubranego za kleryka naszych czaséw, ani o wielu innych
nieodpowiednich wyobrazeniach w kancyonale pod napisem:
LSwicty** si¢ znajdujgcych, lecz o jednym drzeworycie jeszcze
nadmieni¢ musimy. Na k. 958 znajduja si¢ dwa drzeworyty nie-

znaczne ,Szymona i Tadeusza apostotow.** Lecz czy to Judasz
Tadeusz!! Zawsze gdziekolwiek tylko wieczerz¢ Panska lub
zgromadzonych 12 apostolow wyobrazonych widzieliSmy, tak

prawie byl Judasz Iszkaryot przedstawiony; bo ogromny worek
pienigdzy w re¢ku, oko zdradliwe, wlosy rozrzucone, czy to nie
obraz' Judasza Iszkaryoty? Takieini wigc drzeworytami ozdobit
Prochaska kancyonat dla ludu naszego. Zeby co wzbudzajacego,
co poboznego, co wzniostego lud nasz w sercu swojom, ogladajac
te obrazy, uczu¢ w stanie byl, bardzo powatpiewamy, lecz wicle
z tych obrazéw 1i tylko obrazi¢ musi uczucie religijne katolika.
Nie bylto lepiej, raniej lecz dobrych drzeworytow w kancyonale
umiesci¢, kiedy o nabycie potrzebnych wzoré6w w czasach na-
szych trudno$ci nie mamy, jak podobnemi oburzajacemi pazgra-
ninami dzieto religijne zeszpeci¢!? Lecz musimy mniemaé, ze do
p. Prochaski moznaby zastosowaé przystowie: , Vortheil treibt
Handel/* nie mozna bowiem przypusci¢, zeby swojom dzielem
ludu naszemu jaka usluge¢ byt chcial wyjednacd!!

Jeszcze dzigki Bogu! znalaztoby si¢ u nas dosy¢ kaplanow,
ktorzyby opracowaniem kancyonalu Januszowego chetnie si¢ byli
zajeli, kiedyby potrzebe¢ naszego ludu p. Prochaska wydaniem tego
dzieta chcialbyl zadowclnié. Zyczyliby§my tej kompilaeyi Pro-
cliaskiego serdeczne llequiescat in paceu lub ,, ad acta deponendum, il
kiedyby mito$¢ chrzescijanska niezabraniala nam cieszy¢ si¢ ze
szkody — chociaz i materyalnéj — blizniego naszego, lecz dobro
dusz Krwiag Chrystusowa odkupionych, lezy nam takze na sercu;
zlituje si¢ moze taskawy Bog, iz lud nasz pozna w kancyonale
Prochaskiego 1i tylko materyatizm, pedzacy wydawce do rozpo-
wszechnienia swojego dzieta, i iz podlug' tego poznania tez po-
stgpowaé bedzie!

PRZEGLAD TYGODNIOWY.

S&osya. ,,Na Wotyniu, pisze korespondent do Journal de
Bruxelles, sa dwie diecezye katolickie, 240 kosciotow i 360 ksigzy,
z ktorych 120 nalezy do réznych zakonow. Chodzi teraz o'to,
by liczbg¢ ksi¢zy zmniejszy¢é o potowg. Aby daé¢ wyobrazenie,
jakie zamieszanie wywola¢ musi ukaz o wywlaszczeniu polskich
posiedzicieli, dos$¢ jest nadmieni¢, ze n. p. w obwodzie bardy-
czewskim na 244 posiedzicieli tylko 4 jest prawostawnych i od-
danych rzadowi, 240 wigc musi sprzeda¢ swe posiadtosci.

Powstaje w Rosyi nowe towarzystwo misyjne. O. Beliustyn
popierajac ten zamyst, o$wiadcza w Galasie, ze nie da si¢ zaprze-
czy¢, iz religia w Rosyi bardzo upadila, ze machometanizm czyni
w prowinoyach azyatyckich post¢gpy nadzwyczajne. Tym sposo-
bem zdawacby si¢ moglo, ze lepiejby bylo, azeby nasamprzéod
starano si¢ o rozbudzenie obumartej wiary w samejze Rosyi,
a pozniej dopi¢ro pomyslano o misyach. Lecz na to nie miano
wzglgdu. O. Beliustyn znany juz jest ze sporu, do ktdérego sig
wmigszal, wszczg¢tego na polu literacko-politycznem pomigdzy O.
Martynowem a p. Samaryn**.

Belgia. W Leodium zalozono dnia 11 Marca kotko kato-
lickie pod nazwa Concordia. Pierwsze zebranie odbyto 3i¢ w ozna-
czonym dniu w hotelu Cerfontaine, w ktorém blisko 200 osob
brato udzial. Na prezydujacego obrano p. Du Fontbar¢ de Fu-
mal, ktoéry w goracych wyrazach w przemowie swoj do zebra-
nych wyrazit glebokie swe przywiazanie do osoby Piusa IX. Na
te stowa glosne okrzyki na czes¢ Ojca $w. rozlegly si¢ po catej
sali.

Kotka takie katolickie, mianowicie w Belgii sa bardzo po-
trzebne, tacza bowiem katolikow w jeden silny zastgp przeciwko

na r¢ku, stojgca na miejscu podwyzszonem, zaslonami bogatemi ¢ci§le zorganizowanej masoneryi.
ze trzech stron zakryta. Mnostwo ludu obojga pici wiesza po
NaktadJa i Redaktor X. Prusinowski w Grodzisku. — Czcionkami Drukarni Tygodnika Katolickiego (A. Schmaedicke) w Grodzisku.

‘W komisie Pawta Rhode w Lipsku.



