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DE ABSOLUTION BECIDIVISTARUM.
(Ciag dalszy.)

P. Gary w swojim Compendium theologiae moralis
(t. II. n. 633, seq.) przedktada doktryng¢ starszych
i nowszych teologéw i w nastepny sposdéb zestawia
reguly, ktore dzi§ ogolnie przyjeto: Pierwsza (i druga)
reguta kaze rozgrzeszy¢ natogowego grzesznika, gdy
tenze po pierwszy raz przystepuje do konfesyjonatu
i daje znaki skruchy i obietnice poprawy. Jeden tu
przeciez jeszcze warunek, azeby penitent uzywal
srodkow, ktéore mu spowiednik ku poprawie wskaze.
Sw. Liguori, de poenit n. 459 nie zada od penitenta
tej ostatniej obietnicy. Rzeczywiscie tez nie moze
spowiednik stawiac¢ tego warunku, jezeli penitent sam
juz gotdéw jest uzywac¢ skutecznych $rodkéw do po-
prawy. Jezeli wigc $rodki podawane przez spowie-
dnika nie sg oczywiscie skuteczniejsze od tych, kto-
leby penitent sam mogl sobie obraé, penitent nie jest
obowigzany je przyjac¢, a spowiednik z tego tytutu nie
moze mu odmowié rozgrzeszenia. Trzecia reguta stano-
wi, ze recydywistg, ktory objawia nadzwyczajne znaki
skruchy nalezy rozgrzeszyé. Eecidivus praebens extra-
ordinaria seu specialia signa doloris, toties quoties ab-
solut potest. Toz utrzymuje i Liguori. Wedlug czwar-
tej regulty mozna w potrzebie recydywiste rozgrzeszy¢,
cho¢by tylko zwyczajne pokazywat znaki skruchy.
Eecidivus etiam sola contritionis signa ordinaria prae-
bens, absolvi potest et generatim debet, quoties absolutio
non potest facile differri. Reguly tej nie ma u §w.
Liguorego, ale odpowiada ona w ogdlnosci jego
nauce. Piata regula zada w niektéorych razach od
penitenta nadzwyczajnych znakéw skruchy. FEecidi-
vus rediens cum eodem pravo habitu, nullo adliibito co-
natu, nuUoque impleto medio ex iis, quae a confessario
praescripta surd, non potest absolvi, nisi signa extra-
ordinaria doloris ostendat. Tak mowi wyraznie §w
Liguori n. 459. -

W tej teoryji widaé réznic¢ co do sposobu po-
stepowania z recydywistami a tymi, ktorzy lubo
w tych samych naltogach pozostaja, nie pokazali
jeszcze nic takiego, z czegoby wnosi¢ mozna o ich
usposobieniu.

Lecz dwa jeszcze pytania rozwiaza¢ nalezy.
Pierwsze: Po ilu dopiero spowiedziach i po ilu
powrotach do tych samych grzechow, mozna peni-
tenta nazwac¢ recydywista i zastosowac¢ do niego re-
guty odnoszace si¢ do recydywistow? Layman, Lugo
i inni kazg grzesznika uwaza¢ za zwyczajnego nato-
gowca i ahsolwowaé¢ go 3 do 4 razy, nie zadajac
jeszcze od niego nadzwyczajnych znakéw zalu. Sw.
Liguori w tym punkcie jest nieco surowszy i zada,
zeby go poczytano za recydywiste, choéby po jedno-

tylko spowiedzi do tych samych powrécit
grzechéw. Na pierwszy rzut oka widaé w tym prze-
pisie $w. Liguorego jakas$ surowos$¢: lecz surowos$é
to wigcej pozorna, niz rzeczywista. Biskup $§w. ta-
godzi ja, rozwiczujac pytanie: Ktorez znaki skruchy
policzy¢ do nadzwyczajnych? Wymienia je zaraz pod
nr. 460: jako to tzy plynace z serdecznego zalu,
zmniejszenie liczby grzechow; praca nad poprawa
i staranne gotowanie si¢ do spowiedzi, np. przez
post, sluchanie Mszy §w., sumienne wykonanie na-
kazanych przez spowiednika przepiséw; unikanie oko-
licznos$ci wiodacych do grzechu; dobrowolne spowie-
dzi, zwlaszcza jezeli penitent w tym celu podjat jaka
pielgrzymke tub inny trud sobie zadat. Sw. Liguori
przyjmuje nawet za nadzwyczajny znak zalu to, je-
zeli penitent prosi swego spowiednika, zeby mu po-
dat zbawienne $§rodki do poprawy, lub jezeli oswiad-
cza, ze wskutek danych mu przez spowiednika rad
i pouczenia, lepiej rozumie cigzko$§é grzechdw swojich
i bardziej si¢ niemi brzydz'i. (W Compendium P.
Gury t. II. n. 689 wyliczone sa nadzwyczajne znaki
zalu, ktore przyjetej dzi§ powszechnie teoryji zupetl-
nie odpowiadaja; ale znaki te r6znig si¢ od znakow,
ktore podaje $w. Liguori; szkoda, ze rzeczony mo-
ralista nie podat nauki $w. Liguorego w zupelnosci.
Znaki jego naleza wprawdzie do nadzwyczajnych,
ale w praktyce trudniej je zastosowaé, niz znaki $w.
Liguorego. Sw. Biskup nie zada wiekszej nad zwy-
czajng pracy (multo maiorem conatum), lecz w ogodle
pracy zmierzajacej ku poprawie (studium adhibitum
ad emendationem); nie zada nadzwyczajnej poprawy
(si fuerit notabiliter emendatus), zada tylko zmniej-
szenia liczby grzechow (minor numerus peeecatorum);
w koncu $w. Liguori dobrowolnie (nie z musu lula
zwyczaju) odprawiong spowiedZz uwaza za znak wy-
starczajacy, bo dodaje: zwtlaszcza, jezeli w tym celu
podréz jaka odprawil; gdy tymczasem Gury nie uwa-
za za wystarczajacg dobrowolng spowiedz, chyba ze
z trudno$ciami potaczona byta (si longum iter aggres-
sus etc.}. — Sw. Liguori dodaje jeszcze, ze znaki
te pojedynczo brane, nie bylyby wystarczajace, aleé
zawsze stuzag do nalezytego zbadania usposobienia
penitenta.

Owoz ta doktryna §w. Liguorego ulatwia bardzo
spowiednikowi sposdéb obchodzenia si¢ z recydywi-
stami i zaspokaja jego sumienie, gdyz niemal kazdy
do konfesyjonatu przystepujacy grzesznik jeden przy.
najmniej z tych znakéw zalu mieé¢ bedzie. Mimo to
sposob jego wyrazenia si¢ moglby w praktyce dacé
powo6d do obaw i wywotaé trudnos$ci; juz ten doda-
tek : nadzioyczajne znaki, ktorych tylko od recydy-
wisty, a nie od kazdego zwyczajnego grzesznika zg-
da¢ nalezy, mogiby spowiednika zaniepokoji¢. Lecz
powiedzieliSmy juz i powtarzamy jeszcze, ze niektore
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z tych znakéw, ktore $§w. Liguori nadzwyczajnemi
nazywa, nie roznia si¢ wcale od tych, ktérych spo-
wiednik od kazdego innego grzesznika, a wigc nie
recydywisty, powinien si¢ domagaé, np. dobrowolna
spowiedz, prosba o podanie S$rodkéw do poprawy,
oswiadczenie, ze wskutek pouczenia spowiednika le-
piej pojmuje cigzko$¢ grzechu itd.

P. Gury wylozywszy reguty nowszych teologdéw,
przedktada nastgpnie reguly starszych: Suareza, San-

cheza, Bonaciny i innych, ktdére cytuje pod koniec
nr. 637. Zestawia je razem w nastepnych 6 pun-
ktach :

1) Starzy morali$ci tylko tych grzesznikow za-
liczali do recydywistow, ktorzy po licznych spowie-
dziach w te sanie znowu popadali grzechy.

2) Upadkow tych ponownych nie biorg za dowod
braku zalu; stad w pismach ich nie ma wzmianki
0 potrzebie nadzwyczajnych znakéw, o ktorych nowsi
tylokrotnie wspominajg.

3) Zatrzymanie rozgrzeszenia wedlug nich nie
bylo zwyczajnym S$rodkiem przeciw ponownym upa-
dkom, ale nadzwyczajnym, ktérego rzadko tylko
uzywano.

4) Srodka tego nie uwazali za konieczny, tylko
za pozyteczny, i kazali go uzywaé nader tagodnie,
skoro byla nadzieja, ze bedzie z korzyscig dla peni-
tenta, 1 je$li penitent bez trudno$ci go przyjmie.

5) Srodka tego miano wiec uzywaé tylko w ko-
nieczno$ci to jest, jezeli inne okazaly si¢ niedosta-
tecznemu

6) Na ostatek starsi teologowie nakazujac za-
trzymanie rozgrzeszenia, nie czynili tego w tym celu,
aby penitentowi daé czas do nabycia nalezytej dy-
spozycyji, ale zeby penitenta obudzi¢ z odre¢twienia
1 zobowiaza¢ go, azeby raz przeciez uczynil coskol-
wiek dla nawrdcenia si¢. Procz tego nie wspomi-
naja o recydywistach lub zatrzymaniu rozgrzeszenia
wtedy, gdy mowig o potrzebnych do Sakramentu
Pokuty dyspozycyjach, jeno gdy zachodzi jaki z po-
migdzy wystepkoéw, od ktoérego grzesznik moze sig
odzwyczaji¢ przy wielkiej tylko baczno$ci i uwazaniu
na siebie np. klatwy, przysiggania si¢ itd.

Oto wszystko, co P. Gury tresciwie i porzadnie
spisat o teoryji starszych teologéw odnoszacej si¢ do
absotucyji recydywistow. Teoryja ta r6zni si¢ w trzech
punktach od teoryji nowszych teologoéw. Nasamprzod
w tym, ze dawniejsi teologowie nie =zaliczali recy-
dywistow bezposrednio do tych grzesznikéw, ktorym
spowiednik moze lub musi zatrzymaé rozgrzeszeuie,
ale dopiero po licznych spowiedziach, gdy tymcza-
sem nowsi kaza zatrzymymadé rozgrzeszenie po trzech
lub czterech spowiedziach, a nawet po jednej, jezeli
si¢ nie poprawili i niepokazujg nadzwyczajnych zna-
koéw zalu.

Druga réznica tyczy si¢ jakosci znakoéw potrze-
bnych na dowdd, ze penitent jest godzien rozgrze-
szenia. Dawniejsi teologowie nie robili w tym punkcie
réznicy migdzy recydywistami a zwyczajnemi grze-
sznikami; w pismach ich nie ma wzmianki o nad-
zwyczajnych znakach zalu. Nowsi za§ niechcac si¢
da¢ uwies¢ illuzyjami penitenta, zadaja od niego
nadzwyczajnych dowodoéw prawdziwej poprawy.

Naostatek, dawniejsi moraliSci nie watpili o pra-
wdziwosci o$wiadczenia recydywisty, ze si¢ chce
nawrdci¢; zatrzymanie rozgrzeszenia nie bylo wedle
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nich koniecznym $rodkiem celem poznania prawdzi-
wej dyspozycyji penitenta, ale tylko wyjatkowym,
nadzwyczajnym i w niektéorych okolicznosciach po-
zytecznym, a nie koniecznym $rodkiem. Nowsi za$
uwazaja go za konieczny, aby waznos$ci Sakramentu
nie naraza¢ na niebezpieczenstwo. Na pierwszy rzut
oka roznica zachodzaca pomig¢dzy temi dwoma szko-
lami wydaje si¢ wielka, ale, jake§my to juz napom-
kn¢li 1 jak to si¢ w dalszym toku rozprawy naszd¢j
pokaze, roznica ta nie jest zasadnicza, jest pozorna,
przynajmniej jezeli $w. Liguorego za reprezentanta
nowsze] szkoly uwazaé bedziemy.

Zobaczmy na przykladzie, jaka byta praktyka
starszych, jaka $§w. Liguorego. Penitent oddany
ztym natogom, ktory juz czgsto obiecywal poprawe,
a zawsze powracal do dawniejszych grzechoéw, nie
raz i dla tego, ze nie szedl za wskazéwkami spowie-
dnika, przychodzi znowu do spowiedzi. Précz tego
ztego nalogu, nie ma inszych grzechow, ani obowia-
zku restytucyji, ani tez, nie znajduje si¢ w najblizszej
okazyji do grzechu. Zaluje za swe grzechy tak iz
si¢ zdaje, ze zaluje szczerze, obiecuje poprawe, przyj-
muje podane mu nauki i §rodki do poprawy, i prosi
0 rozgrzeszenie. Tutaj mamy tylko zwyczajne i ko-
nieczne znaki zalu, a przeciez spowiednik nie moze
watpi¢ o szczeros$ci zalu penitenta i o jego obietnicy
poprawy. Moze mu wige bezpiecznie daé rozgrze-
szenie, chociaz tez 1 moze mu je na kilka dni za-
trzymac, jezeliby to bylo zbawiennym dla penitenta.
Co wigcej, moze daé¢ rozgrzeszenie nawet wtedy, gdy
penitent przyszedl bez nalezytego przygotowania sig,
jezeli go sam przygotuje do godnego przyjgcia Sa-
kramentu. Niech wigc rozbierze mu sumienie, niech
mu wystawi cigzko§é grzechow, niech go pobudzi do
zalu; jezeli go pracg wtlasnag przyprowadzi do tego,
ze pokaze znaki szczerego zalu, natenczas moze go
rozgrzeszy¢, a nawet musi, jezeli nie uwaza, ze
korzystniejby bylto zatrzymaé mu rozgrzeszenie na dni
kilka. Czyzby bowiem spowiednik w takim razie
mial trwozliwie zastanawiaé¢ si¢ nad znakami zalu,
1 pyta¢ si¢ czy sa one zwyczajne czyli nadzwyczajne?
Nie widzimy do tego potrzeby. Nadto pytanie si¢
takie 1 rozwazanie nie jest mozebne. Ktéz powie,
gdzie si¢ konczg znaki zwyczajne, a gdzie zaczynaja
nadzwyczajne. Nic nadto niepewniejszego i dowol-
niejszego, co zreszta przyznaja i ci teologowie, kto-
rzy rozprawiaja o znakach nadzwyczajnych. Skoro
si¢ spowiednik zapewni, ze penitent zatuje i szczerze
chce si¢ nawrocié, natenczas moze go rozgrzeszyc.
Praktyke t¢ znajdujemy wskazang w najcelniejszych
pismach dawniejszych i nowszych teologdow.

Przedewszystkim odpowiedzmy sobie na nastgpne
pytanie, czy jest jaka autentyczna nauka Kosciota
co do zatrzymywania rozgrzeszenia? Pomigdzy po-
mnikami, ktére w koSciele maja znaczenie prawa
obowigzujacego, pig¢¢ jest glownie, na ktérych naszg
co dopiero opisanag metod¢e jako na niezachwianej
podstawie oprze¢ mozemy: Rytual rzymski, Ency-
klika Benedykta XIV., Apostolica, oglaszajaca jubi-
leusz 1750 r., Encyklika Leona XII. Exultabat, prze-
dtuzajaca jubileusz 1825 r., Katechizm Soboru Try-
denckiego, wreszcie Instrukcyje dla spowiednikow §w.
Karola Boromeusza.

(Ciag dalszy nastapi.)
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ROSYJSKA ODPOWIEDZ

NA SKARGI
STOLICY APOSTOLSKIE].

Aneks do depeszy.

Szkic historyczny czynéw Dworu Rzymskiego,

ktore “spowodowaly zerwanie stosunkow po-

miedzy Stolica Apostolska, a gabinetam cesar-
skim i zniesienie konkordatu

z 1847 roku.
(Ciag dalszy.)

Osobiste uczucia cesarza Aleksandra II. i jego
usposobienia wzgledem Kosciota rzymskiego, wiernie
sag wyrazone w nastgpujacym liscie, przesianym
z rozkazu Jego Cesarskiej Mosci do jego posta przy
Stolicy Apostolskiej, pod 13 maja 1863 r.

,,Zasada wolno$ci sumienia" jest tam powiedziane,
»jest gleboko wyryta w przekonaniach naszego Naj-
jasniejszego Pana, wszelako jako zasada pojmowana
»,W caltej swej czystoSci, a nie w znaczeniu jakie
»przywiazywal do niej zawsze dwor rzymski, zadajac
»dla wiary katolickiej wolno$ci nieograniczonej, ze
»szkoda innych wyznan. Ze swej natury, kosciol
»prawostawny, nie jest ani wojujacym, ani propagu-
jacym, ale ma prawo, aby nie byl oddany bezbron-
nie na wkroczenia kosciota, ktore jest jednym i dru-
»gim. Nie starali si¢ i nie bedziemy si¢ starali pory-
w ac¢ owieczek innej gromady, ale mamy prawo i obo-
wigzek czuwania, aby nasze nie byly odwracane od
i . wlhu7-“ Jednym stowem nasz Ko$ciét nie jest
suciskajacym. Bylo dziwnym, rosci¢ sobie prawo,
,a0y W panstwie, w ktéorym ogromna wigkszo$¢ lu-
dnos$ci wyznaje wiar¢ prawoslawng, — kos$ciol na-
rodowy byl umieszczony na na nizszym stanowisku."

Nadzwyczajny ambasador wystany przez Ojca
svy. do Rosyji, aby by¢ obecnym przy koronacyji,
mial sposobno$¢ przekonania si¢, przez przyjecie ja-
kim go =zaszczycil Najjasniejszy Pan, o szczerej do-

stolskT¢j  Jaka byt oz] wiony wzgledem Stolicy Apo-

Cigi, Jednoczes$nie mial sobie poruczone
rozne reklamacyje do dworu cesarskiego, dotyczace
zastosowania 1 tlomaczenia nieatérych artykutow
konkordatu z 1847 r. Maogt przekonad si¢, ze cesarz
zaraz po wstapieniu na tron, powierzyl specyjalnemu
Komitetowi, ztozonemu z wyzszych urzgdnikow eesar-

.. 2lan‘e tjCh rek]amacyji z poleceniem zaspo-
kojenia ich w prawnych™ granicach.

Sprawozdanie tego komitetu zostato zakomuni-
kowane dworowi rzymskiemu, a ten oglosit je wraz
z mnemi dokumentami, w zbiorze niedawno wyda-
nym, pod tytutem: , Wyktad z dokumentami cigatuch
,Sstaran uzywanych przez papieza Piusa IX. dla zara-
dzenia cierpieniom, jakich doznaje Kosciol katolicki
, W posiadiosciach Rosyji i Polski.”

Ti tego sprawozdania wynika, ze wszystkie rekla-
macyje Stolicy Apostolskiej byly przedmiotem sumien-
nego badania, i ze szybko i zupeilnie zadosyluczy-
niono tym z nich, ktére byly uzasadnione i ktdre nie
byly niezgodne z organieznemi prawami cesarstwa
i prawami panujacego KoSciota.

Stolica Apostolska nie o$wiadczajac si¢ zado-
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wolniong i przyjmujac wazne ustgpstwa dworu cesar-
skiego przez podwojenie wymagan, zachowywala do
1859 r. postawg stosunkowo umiarkowana.

W liscie Piusa IX. z 31 stycznia 1859 r. do ce-
sarza Aleksandra, Ojciec §w. oddawal hold ,,wyso-
,.kim przymiotom umystu i serca, cechujacym Jego
»Cesarska Mos¢," 1 skladal ,najszczersze podzigko-
,,wania, ze cesarz zechcial da¢ mu mozno$¢ obsa-
dzenia kilku katedr biskupich i sufraganij wakuja-
»jacych." Potym, pomig¢dzy innemi zadaniami, papiez
wyrazil zyczenia posiadania stalego reprezentanta
Stolicy Apostolskiej w Rosyji.

Cesarz odpowiedzial ponawiajac Ojcu $w. zape-
wnienie zywej i statej troskliwos$ci o interesa religijne
swych poddanych obrzadku rzymsko-katolickiego.
Najjasniejszy Pan zawiadomial zarazem Jego Swig-
tobliwos$¢, iz polecit swemu postowi w Rzymie poro-
zumie¢ si¢ z kardynatem Antonellim co do szczegdtow
wzmiankowanych w liScie papiezkim ,z wzajemna
»Szczeros$cig 1 zyczliwo$cig, przewodniczacemi w sto-
sunkach pomiedzy dwoma rzagdami."

Na nieszczescie, Stolica Apostolska zaczynata sie
natenczas pozbywacé tej szczerosci i zyczliwosci, ktore
nastepnie uznata za wlasciwe zupelnie usuna¢ wzgle-
dem dworu cesarskiego, podczas smutnyck wypad-

nastePOWaty po sobie w Polsce od 1858
do 1864 r.

Cesarz Aleksander rozpoczat
przez otwarcie 9,000 Polakom wrét"wygnania.
o ile mozna najtagodniejszy, najbardziej tolerujacy,
zostal zastosowany w Krolestwie. Reformy w duchu
baidzo liberalnym i zdolne do dalszego rozwinigcia
zostaty przyjete.

Nadano instytucyje prowincyjonalne; wolnosé
osobista otrzymata liczne re¢kojmie; oS$wiecenie pu-
bliczne, finanse, instytucyje sadowe — otrzymaly
pozadane zachg¢ty i udoskonalenia.

Wszystkie te dobrodziejstwa przyjete zostaly
z nieufnoscia, ktorej najcierpliwsza wspaniatomyslnosé
nie zdolata rozbroji¢. Wyzsze klasy spoteczenstwa
polskiego, uorganizowaly i podtrzymywaty wzburzenie

swe panowanie
System

ktore dzigki zach¢tom 1 podnietom =z zewnatrz*
wkrotce przerodzilo si¢ w powstanie. Pobudki jakie
je do tego sktanialy, wyjasniaja si¢ przez proste

zestawienie dat.

Zniesienie poddanstwa w Rosyji, ktore na pier-
wszy rzut oka, zdawalo si¢ przedstawial nieprzeta-
mane przeszkody, w 1859 r. juz bylo na dobrej
drodze. Tak rozlegla reforma spoleczna, musiata
oddziata¢ na Polske, i w ten lub w 6w sposob do-
prowadzi¢ do wyswobodzenia wiejskiej ludnosci Kro-
lestwa ze stanu istotnego, jezeli nie przyznanego
stuzebmctwa, w jakim byta trzymana. Stronnictwo
arystokratyczne postanowito jakimkolwiekbadz ko-
sztem przeszkodzi¢ reformie, ktoérej nieuniknionym
nastepstwem byloby zniesienie wtadzy feodalnej iprzy-
wilejow, jakie posiadalo. Zrywajac z cata swa prze-
sztoscia i ze swemi zasadami, podato rek¢ rewolucyji
kosmopolitycznej, ktéora w przewidywaniu podobnego
zwrotu trzymala si¢ na baczno$ci.

Dnia 19 lutego 1861 r. ukaz o wyswobodzeniu
wloscian zostal ogloszony w St.-Petersburgu. Dnia
24 lutego tegoz roku, towarzystwo rolnicze zgroma-
dzenia ustawodawczego, przyjeto rezolucyje zatwier-
dzone przez Mierostawskiego, ktéory w o$Sm dni potym
pisal z Paryza: ,te rezolucyje powinny stuzy¢ za
»punkt wyjscia do powstania narodowego."



_ 68 _

znaczna cz¢$§é du-
si¢

Od poczatku tych zaburzen,
chowienstwa rzymsko-katolickiego przyczyniata
przez tajne intrygi do przygotowan powstanczych.

W 1858 roku przeszto 20 duchownym dyecezyji
ptockiej zostato prawnie udowodnione, iz gtosili nie-
postuszenstwo wladzom ustanowionym i wywotywali
wzburzenie umystow pod pozorem organizowania to-
warzystwa wstrzemig¢zliwosci.

Inni ksi¢za tacinscy z guberuiji witebskiej, tegoz
samego roau stawieni byli przed sadem za to, ze
wbrew organicznym prawom cesarstwa udzielili §w.
Sakramenta osobom wyznania prawostawnego.

Te intrygi nie byly nieznane Stolicy Apostolskiej.
Sa one wzmiankowane w zbiorze dokumentoéw rzym-
skich na stronnicy 154 1 160. Lecz nie tylko nie
sa zganione, ale s3 wspomniane w przedstawieniu
sekretaryjatu stanu "(str. 38) z pochwalami dla ich
sprawcOw 1 wyrzutami przeciwko wtadzom ruskim.

Ta postawa Stolicy Apostolskiej i zachety nad-
sytane z Rzymu drogami tajnemi i nieprawnemi, jak
to wskazano ponizej, nie omieszkata popchnaé¢ zna-
czng cz¢$¢ duchowienstwa tacinskiego w Kroélestwie
na droge, na ktorej tak mocno narazito ono godnos¢
kaptanstwa chrze$cijanskiego i interesa religijne i ma-
teryjalne, powierzonej mu owczarni.

Korzystajac ze swego wplywu na nizsze klasy
spoteczenstwa i na kobiety w szczegoélnos$ci, uzywajac
poteznej broni konfesyjonalu, duchowienstwo uzupet-
nito i rozprzestrzenito organizacyj¢ rewolucyjng.

Fanatyzm religijny i przyzwyczajenie mieszania
si¢ zawsze bez skrupulow w sprawy s$wieckie, pola-
czone z rozwolnieniem karno$ci duchowienstwa za-
konnego 1 $wieckiego wzmocnity to $wigtokradzkie
przymierze kos$ciota z rewolucyja.

Historyja wudzialu duchowienstwa katolickiego
w ostatnim powstaniu polskim, wiernie byta przed-
stawiona w dokumencie urz¢dowym, podanym do
wiadomos$ci publicznej.*)

Wszelako niezbgdnym tu jest powtdrzenie nie-
ktorych danych zawartych w tym sprawozdaniu, aby
mozna bylo nalezycie oceni¢ role, jaka dwor rzym-
ski uznal za wtasciwe przybra¢ podczas nieszczgsnych
wypadkow, ktorych widownia byta Polska.

Pierwsza znaczniejsza demonstracyja miata miejsce
11 czerwca 1860 roku z powodu pogrzebu. Pewien
ksigdz zakonu reformatdéw, przy tej sposobnos$ci miat
kazanie, odznaczajace si¢ nadzwyczajng gwattowno-
$cig rewolucyjna.

Zaraz potym zabrzmialy buntownicze kazania
z ambon, naprzéd w Warszawie, potym na Prowin-
cyji. Prawie we wszystkich kosciotach sprzedawano
publicznie drukowane zbiory pie$ni rewolucyjnych,
rowniez jak i portrety koryfeuszow powstania. W sto-
licy i innych miastach zakonnicy umiescili przed kla-
sztorami posagi Najswigtszej Panny i innych S$wig-
tych, os$wietlone lampami i $§wiecami, i zwoltywali
prozniaczy tlum do $piewania hymnoéw buntowni-
czych. Te podzegania wywolywaty nieraz optakane
sceny; tak naprzyklad, u drzwi kosciota §w. Krzyza,
w okolicach Radomia, po kazaniu bernardyna Kazi-
mierza, jednego z glownych sprawcow tych zbieran
si¢ religijnych, ttum o mato co nie zamordowal me¢z-
czyzny i kobiety, niewiadomo dla czego podanych
w podejrzenie.

*) Sprawozdanie komiayji specyjalnej ustanowionej w War-
szawie z najwyzszego rozkazu w 1864 r.

W 1861 r. rozpoczal si¢ szereg procesyji, ma-
jacy przyznany charakter demonstracyji politycznych.

Jednoczes$nie, jakby chciano koniecznie dowie$é,
ze nie byly to czyny indywidualne,ale powstanie kle-
rykalne systematyczne i zbiorowe, liczne zjazdy ksig-
zy $wieckich i zakonnikéw, byly organizowane w ca-
calym Kroélestwie.

Na jednym z nich, zwotanym 2 (14) lutego, na
Lysej Gorze, zebrato si¢ przeszto 300 ksigzy Swie-

ckich i zakonnikéw, dla wypowiedzenia buntowni-
czych méw 1 publicznych modiéw za powodzenie
rewolucyji.

Najliczniejszym 1 najwazniejszym z tych zjazdow
byl zjazd duchowienstwa podlaskiego w listopadzie
1862 r. Jednozgodnie tam przyjeto rezolucyje wy-
razajaca: ,zgode¢ 1 $cistag solidarno$é istniejace po-
,migdzy duchowienstwem a stronnictwem rewolu-
cyjnym/'

Deputaci réznych innych dyecezyji przystapili
do calego programu dziatalnosci rewolucyjnej, zawie-
rajacego tylko zastrzezenia na korzys$¢ praw Kosciola
katolickiego, i narzucajacego cztonkom duchowien-
stwa, pomig¢dzy iunemi, obowiazek odbierania przy-
sigg ,,0d o0s6b majacych sobie poruczone operacyje
,komitetu centralnego/'

Wiadomo, ze wigksza czg¢$¢ tych operacyji miata
za przedmiot morderstwo, i z bole$cig trzeba wyznac,
kilku ksiezy nie tylko odbierato przysiegi od tych
operatorow, lecz nawet pomagalo im, lub ich zastg-
powato.

Dosy¢ bedzie wspomnieé, dla uzupelnienia tych
danych, ze przeszto pigciuset ksigzom rzymsko-kato-
lickim prawnie udowodniono udzial bezposredni i ma-
teryjalny w krwawych czynach powstania polskiego.

Po pierwszym ujawnieniu si¢ tych przestepnych
intryg, gabinet cesarski zawiadomil o tym Stolice
Apostolska, zadajac wdania si¢ najwyzszej wladzy
papieza, aby powrdci¢ duchowienstwo tacinskie do
spokojnego petnienia $wigtego jego postannictwa. Po-
niewaz pierwszy krok pozostal bez skutku a kapituta
dyecezalna warszawska chciala powigekszy¢ wzburze-
nie ludowe przez zamknigcie koscioldow, wice-kanclerz
cesarstwa przestal do posta Jego Cesarskiej Mosci
w Rzymie nastgpujacy list z 9 pazdziernika 1861 r.:

»Przesytam panu kopi¢ raportu hrabiego Lam-
berta (namiestnika cesarskiego w Warszawie) o osta-
tnich wypadkach. Poznasz pan z niego rolg, jaka
odgrywa duchowienstwo rzymsko-katolickie w kroéle-
stwie, rolg, ktoéra si¢ nie zmienita od samego po-
czatku zaburzen.

»Jezeli zamkneglo koscioly w Warszawie, ponie-
waz uznalo je za sprofanowane, sadz¢, ze wymie-
rzyto sobie sprawiedliwo$é. Profanacyja datuje od
dnia, kiedy namig¢tno$ci ludzkie wdarty si¢ do $wig-
tego miejsca i kiedy przez hymny buntownicze, za-
stapione zostaly glosy poboznosci chrzescijanskiej.
Pod tym wzgledem, niezawodnie, byta profanacyja,
i jezeli duchowienstwo otworzy koscioty, po ich oczy-
szczeniu, z postanowieniem nie$cierpienia w nich ni-
czego, procz tego, co przepisuja przykazania bozkie,
spetni tylko swdj obowigzek. Watpi¢ jednak, aby
takie ozywialo go uczucie. Przeciwnie, dochodzi do
mnie, ze ma zamiar rozszerzania tego $rodka zam-
knigcia koscioléw na cale krolestwo, nalozenia na
kraj niejako interdyktu koscielnego i pozbawienia
wiernych taski stowa bozego, aby sluzy¢ nienawi-
stnym, zupelnie §$wiatowym namig¢tnosciom. Chce



jeszcze watpi¢, iz nie o$mieli si¢ posunaé do takiej
ostatecznos$ci. Jezeli, pomimo ostrzezen, jakie byty-
by mu dane w tym celu, nie zwazaloby na nic, spel-
ni¢ obowigzek, poddania tego faktu na sprawiedli-
wos¢ 1 sad Ojca $w.

,,W tej chwili nie poruczam panu zadnego kroku
formalnego do Stolicy Apostolskiej. Nie chce pona-
wia¢ dzi§ odwotania si¢, ktére nie zostalo wystucha-
ne. Ale upowazniam pana do odczytania kardyna-
towi Antonellemu, listu hrabiego Lamberta i listu
dzi$§ przezeranie do pana przestauego."

»Zbyt zupelna mam ufno$¢ w wysokim umysle
jego emiueucyji, abym watpil, Ze nie zrozumie, w in-
teresie religiji nawet, doniosto$ci postawy przyjetej
przez duchowienstwo katolickie krdlestwa, i ze, za-
wiadomiony o tym co si¢ dzieje, nie uzna konieczno-
$ci zaradzenia temu."

Ta komuuikacyja, poparta dowodami tak prze-
kouywajacemi, uzyskata dwodjzaaczne przyjecie. Jego
eminencyja kardynal Antonelli, po otrzymaniu pole-
cenia papieza, oSwiadczyt p. Kisselewowi, ze: ,,Ojciec
§wigty potepial -poufnie postgpowanie duchowienstwa
polskiego"; lecz kiedy posel Jego Cesarskiej Mosci
zazadal, aby potepienie to bylo wyrazone publicznie,
kardynat sekretarz stanu odrzekl: ,Zze tym trudniej
bylo Ojcu $w. postawié si¢ jasno w tej kwestyji, iz
duchowienstwo polskie uskarza si¢ na przeszkody,
jakie napotyka w spelnianiu swych obowiazkow re-
ligijnych, ze Stolica Apostolska nie miata z nim za-
dnej swobodnej, bezposredniej komueikacyji 1 ze nie
majac reprezentanta w Rosyji, pozbawiona byta wszel-
kich urzedowych zrodel wiadomosci i wszelkiego bez-
posredniego $rodka wplywania na duchowienstwo,
z ktorym nie zostawalo swobodnie ani bezposrednio
w stosunkach

Gabinet cesarski, oceniajac wazno$¢ okolicznosci,
i pragnac usung¢ wszelki pozdér do niecheci, posta-
nowil uczyni¢ Stolicy Apostolskiej jedno z najwa-
zniejszych ustepstw, dozwalajac na przystanie jakiego
pratata rzymskiego do Rosyji.

W skutku tego, ksiaz¢ Gorczakow z rozkazu Naj-
jasniejszego Pana, przestal do p. Kisselewa depesze,
w ktorej bylo powiedziane:

,,.... Powtarzajac panu dostojne slowa Ojca $w.,
jego eminencyja kardynat sekretarz stanu, wspomniat
panu o skargach duchowienstwa polskiego, dotycza-
cych przeszkod, jakie niby napotykato w spelnianiu
swych obowiazkow religijnych, a w szczegdlnosci
o braku swobodnych, bezposrednich komunikacyji po-
miedzy Stolica Apostolska a tym duchowienstwem,
pozbawiajacym dwor rzymski wszelkiego zrodita wia-
domosci, wszelkiego $rodka wplywania. Jego emi-
nencyja zakonczyt, dajac panu do zrozumienia, iz
Ojciec §w. pragnalby by¢ w mozno$ci wystania ja-
kiego pratata do Warszawy, dla zawiezienia tam jego
zalecenn i napomnien duchowienstwu rzymsko-katoli-
ckiemu".

»Jezeli w cesarstwie rosyjskim, jak w wielu in-
nych krajach, nawet takich, ktéore wyznaja religije
rzymsko-katolicka, stosunki duchowienstwa z witadza
znajdujaca si¢ zewnatrz panstwa, musiaty by¢ uregu-
lowane za pomoca pewnych formalno$ci, to zawsze
na mocy zasady politycznej powszechnie przyjetej
w Europie i konkordatu dobrowolnie zawartego ze

*) Raportdp. Kisselewa, datowany z Rzymu, 29 pazdzier-
nika (10 listopada) 1861 r.

Stolica Apostolska. Nie mozua zatym przekraczaé
tej reguly, nie tamujacej wcale stosunkéw duchowien-
stwa katolickiego ze Stolicg Apostolska, i ogranicza-
jacej si¢ na okresleniu ich formy i biegu."

,,.... Nasz Najjasniejszy Pan, uwaza za jeden
z naj$wietszych obowiazkéw, zapewnienie wszystkim
poddanym najzupeitniejszej swobody sumienia, a wszy-
stkim kaptanom, do jakiegokolwiekby nalezeli obrza-
dku, najrozleglejszej opieki w spetnianiu ich ducho-
wnego powotania. Zakre$lajac temu za granice, pra-
wa nakazane przez ogoélny interes cesarstwa, Jego
Cesarska Mos$¢ stosuje si¢ tylko do koniecznosci,
istniejgcej dla monarchow wszystkich krajow. Nie
sadzi, aby te prawa, wskazujac kaptanom warunek,
niesprawiania rozruchéw, rozdwojenia lub skandalu,
narzucaty im obowigzki, ktoreby nie zgadzaly sie
z ich powotaniem pokoju i mitosierdzia, lub nie po-
zostawialy im dostatecznej przestrzeni do spetniania
takowego powotania. Lecz po temi niezbednemi
warunkami, Najjasniejszy Pan, od wstapienia na tron,
przyjat za regule zasady najrozleglejszej toterancyji,
i mozesz pan ponowi¢ jego em. kardynatowi sekreta-
rzowi stanu zapewnienie, o troskliwos$ci, jaka Najja-
$niejszy Pan bedzie zawsze sklonny, otoczy¢ szcze-
g6lniej potrzeby duchowne swych poddanych obrzadku
rzymsko-katolickiego. W celu dania nowego tego do-
wodu, nasz Najjasniejszy Pan wzial pod powazna
rozwage zyczenie wyrazone przez Ojca ‘Sw., aby byt
w mozno$ci wystania do Rosyji pratata, ktéry po-
widztby jego napomnienia i zalecenia do duchowien-
stwa polskiego,"

»Najjasniejszy Pan sklonny jest przysta¢ na to,
dla okazania przychylnego poszanowania wzgledem
jego sSwiatobliwosci."

»Jego Cesarska Mos¢ wzywa $wiatlo dzienne na
wszystkie swe czyny; odrzuca tylko potwarz, ktora
niszczy ufno§é. Delegat Ojca $§w. bedzie mogt oce-
ni¢ wtasnemi oczami prawdziwy stan rzeczy i zdac
wiernie z niego sprawe¢ jego S$wiatobliwosci. Prze-
kona si¢, ze w obecnych wypadkach kroélestwa pol-
skiego, interesa religiji zupetnie nie naleza do rzeczy,
i przeciwnie przez niegodna profanacyja, sprowadzono
t¢ ostatnig na pole namie¢tnosci *)«.

Spelniajac to polecenie, p. Kisselew dat do zro-
zumienia kardynatowi sekretarzowi stanu, ze gabinet
cesarski bylby nawet sktonny do przystania na to,
aby czasowa misyja pratata wystanego przez Ojca
Swietego, zamienita si¢ na stala. Ale kiedy Stolica
Apostolska poufnie potepiata postepowanie ducho-
wiefistwa polskiego i korzystala z potozenia, aby za-
da¢ i uzyska¢ tak wazne ustgpstwa, Ojciec Swiegty
utozyt 1 przestat tajemnie do arcybiskupa warsza-
wskiego Fijatkowskiego, breve, zawierajace tylko
zachety dla duchowienstwa, réwniez jak i wyrazenie
sympatyji papiezkich dla pragnien 'ludu polskiego,
pragnien, ktore Ojciec $w. nazywat stusznemi, pomi-
mo ich gwaltownych, przewrotnych manifestacyji.

Istnienie tego breve ujawnione zostato po $mierci
arcybiskupa Fijatkowskiego, przez ogloszenie dwoch
organ6w przychylnych dworowi rzymskiemu; zale-
dwie mozna bylo watpi¢ o jego autentycznos$ci: wsze-
lako tylko w formie powatpiewajacej gabinet cesar-
ski zaprotestowal przeciwko osnowie tego breve,

*) Depesza ks. Gorczakowa do p. Kisselewa, datowana
w St. Peterburgu, 24 listopada 1861 r.
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rowniez jak przeciw nieprawos$ci przeslania go me
ustanowionemi drogami.

Kardynal sekretarz stanu, nie zaprzeczajac $cisle
istnieniu tego breve, udzielit p. Kisselewowi nastepu-
jace objasnienia: ,Ojciec Swiety", powiedzial mu,
»przymuszony jest broni¢ si¢ przeciwko oskarzeniom
o nieokazywanie dostatecznej gorliwosci dla intere-
sé6w koSciola."

>,,Zreszta nie bylo wlasciwego breve, ale list pa-
pieza, napisany po lacinie, wedlug zwyczaju, lecz nie
na pargaminie, i pochodzacy z sekretaryjatu listéw
lacinskich, ale nie z kancelaryji brevéow *).«

Te subtelnosci nie oslabialy doniostosci aktu,
pochodzacego od samego papieza, a ktérego auten-
tycznos$¢ uznaje teraz dwor rzymski, zamieszczajac
go (str. 168. dok. LV.), w zbiorze urzedowym prze-
zen Swiezo ogloszonym. (Dok. nastapi.)

KORESPONDENCYJE.

(Dokoriczenie.) Znane sa wszystkim

(Koresp.) Rzym.
co zaszly w Ow-

doktadnie owe sceny pelne krwi i gwaltow,
czas w catym krolestwie polskim. Czcigodny arcybiskup War-
szawski zostal pochwycony z posrodka swej trzody i do dale-
kiego Jarostawia wygnany, wzbroniono mu wszelkiego z du-
chowienstwem i ludem stosunku, chyba za poSednictwem cesar-
skiej kancelaryji, jakby ta miata go prawo przesadzaé, jakby
do ni¢j nalezat duchowny archidyjecezyji zarzad. Posroéd krwa-
w$j walki, co wciaz wrzata, $cigano, potgpiano, wig¢ziono i mor-
dowano kaptanow za to tylko, ze nie odmoéwili koscielnej po-
stugi i ratunku dla rannych i umierajacych braci; profanowano
klasztory, zmieniono na zoinierskie kazarmy, szaty $w. i na-
czynia koScielne staly si¢ lupem grabiezcoéw, najubozsze Bisku-
pow i kapitul dobra poddane byly szczegdélnym kontrybucyjom
i karom pienigznym podczas catego wojennego oblezenia Polski;
w wielu parafijach przerwano nabozenstwo i stluzb¢ Bozka,
sprawowanie sakrametow §. stato si¢ niemal niemozebnym z po-
wodu ciaggtego wywozenia kaptanow w glab Rosyji i na Sybir,
co dotykajac gltéwnie proboszczoéw i zarzadzcoOw parafiji, zmu-
szato do pociagania catych prowincyji na tono najzgubniejszego
odszczepienstwa. W takim to wlasnie celu jeneratl Murawiew
mianowany na gubernatora Litwy, przedsigbrat najbardziej ostre
i dzikie sposoby, aby kraje litewskie na calkowicie rosyjskie
zamienil: wprowadzal tysigce Rosyjan do wsi i majatkow wy-
dartych Polakom, na Syberja wygnanym: zmuszal mieszkancow,
zwlaszcza biednych wiosoian, do okropnego mig¢dzy wygnaniem
w dalekie barbarzynskie strony, a odstgpstwem od wiary wy-
boru; porozumiewat si¢ ze schizmatyckim metropolitg litewskim,
aby zalozy¢ w Wilnie akademija teologiji odszczepieficzéj
i wesprze¢ tym rozkrzewienie panujac¢j religiji; uwiadamiat
Biskupa schizmatyckiego z Kalugi o przedsigwzigtych $rodkach
co do wiejski¢j administracyji i pierwotnego wloscian wycho-
wania, w celu wyplemienia na Litwie zywiotu polskiego i reli-
gijnego; rozsylal konfidencjonalnie okoélnik wzbraniajacy kato-
likom uczenia wloscian, nakazujacy wyklucza¢ jezyk polski ze
szkot 1 nauki katechizmu, i urzadzaé¢ za sprawa ksigzy schi-
zmatyckich wiejskie szkotki na korzys$é¢ rosyjskiej religiji i na-
rodowosci. — W takim téz celu biskup schizmatycki z Minska
wystosowal do swojego duchowienstwa list pasterski, nakazu-
jac mu, aby stanowczo zaniechato polskiego jezyka, a w Wil-
nie niby wielki tryjumf, obchodzono 25. rocznic¢ ngdznego od-
stepstwa Unitow od kosciota katolickiego. Nie dos¢ na tym;
porwano zacnego Biskupa Wilenskiego za to, ze si¢ wzbraniat

uledz niesprawiedliwym wymaganiom gubernatora i rzucono,

*) Raport p, Kisselewa, datowany z Rzymu.

19 (31) gru-
dnia 1861 r. v b

na wygnanie do dalekiej nieznanej krajiny, (Wiatka) i nadto,
jawnie zdradzajac, jak ceni rzad rosyjski powage Bisupow i za-
sadnicze religiji katolickiej prawa, spelniono akt niespotykany
dotychczas w rocznikach Ko$ciota, a mianowicie: urzedowy roz-
kaz oznajmil, ze czcigodny arcypasterz warszawski wyzuty jest
ze wszelki¢j jurysdykcyji biskupiej, ze nie wolno nikomu z dy-
jecezyji jego mie¢ z nim jakiegokolwiek stosunku, a zarzad
Kos$ciota ma obja¢ natomiast ks. Rzewuski, biskup, sufragan i
jeneralny wikaryjusz gnebionego arcybiskupa. Na pierwsza
wie$¢ o tym niestychanym nigdy kroku, Ojciec $w. podni6st
rzewny glos uzalenia w kolegijum propagandy, dokad dnia 24
kwietnia 1864 roku udat si¢, aby uczci¢ relikwije S. Pidelisa z
Sygmaryngi i by¢ obecnym ogtoszeniu wyroku S. Kongregacyji
Obrzedéw. A nieco poézniej, w Encyklice z dnia 30 lipca t. r.
wyrazil wobec biskupéw polskich, gorzka boles¢ swoje¢ z po-
wodu tego strasznego zamachu i innych klesk dotykajacych
Polskg, 1 najmocniejsza uczynit reklamacyja w obliczu catego
Kosciota. Ale i to najmniejszego nie przyniosto skutku. Rzad
rosyjski niepomny ran religiji $w. zadanych, przygotowywal tym-
czasem cios nowy i straszny, otwarcie gotujacy droge do upo-
wszechnienia schizmy. Wiedzac bowiem, czym byly dla Kro-
lestwa Polskiego klasztory, te zywe wiary katolicki¢j dzwignie
i przedmurza przeciw naduzyciom i gwaltom odszczepienstwa
wiedzac, ze wraz z historycznemi i §wigtemi pomnikami Polski
mieszczag t¢z one liczne gleboki¢j przodkéw wiary $wiadectwa
obrazy cudowne, znakomite relikwije, najszanowniejsze przyby-
tki, stowem przedmioty wiekow¢j catego narodu poboznosci-
oglosit ukaz z dnia 8 listopada 1864 roku, na mocy ktérego'
wbrew zapewnieniom uczynionym w artykule VIII. konkordatu*
znidst wigksza czg$¢ klasztorow w Krolestwie, zagrabit ich do-
bra, w samej Warszawie wybral i skasowat klasztory i zgroma-
dzenia najbardziej starozytne i kwitnace, albo tez, jak i w ca-
tym Krélestwie, te, ktore posiadaly drogocenne obrazy cudowne
i relikwije i najbardziej czczone i szanowane byly, zawezwatl
zakonnikow do opuszczenia kraju, wigksza im place roczna
niz pozostalym w panstwie, naznaczajac; nakoniec z ogolnego
prawa wyjat tylko pewna, mata liczbg¢ klasztorow, zachowujac
je do czasu i zmieniajac na zaktady poddane opiece admini-
stracyjnej 1 stad oznaczy! je imieniem etatowych klasztoréw.
A wszystko to wykonat rzad rosyjski, korzystajac chciwie z po-
skromionego juz powstania, i cho¢ si¢ niby ttdmaczyl w rapor-
cie swojim, to¢ wszakze usprawiedliwienie to mniemane peine
uludnych wybiegéw 1 chytrego podstepu i przez nieprzyjaciot
katolickiej wiary ulozone, nie moglo bynajmniej odja¢ ukazowi
wlasciwego mu charakteru niesprawiedliwosci, gwattu i grabie
zy, ni zmniejszy¢ sily i znaczenia nowych, najbardziej energi-
cznych w tej mierze protestacyji Stolicy Apostolskiej, jakie
podniosta w nocie swojej z dnia 30 stycznia 1865 roku. Tym-
czasem dopeiniajac dzieta zniszczenia, rzad cesarski zamykat
cztery unickie klasztory Bazylijanow, w Lublinie, Chelmie, Bia-
tej i Zamosciu, zostawiajac jeden tylko pozostaty w Warszawie,
a to, aby bardziej jeszcze krzywdzi¢ biedny Koscidl chelmski;
i przeszkadzat konsekracyji biskupiej Mgra Kalinskiego niedo-’
zwalajac mu ani si¢ oddali¢ w tym celu z Krélestwa, ani we-
zwa¢ do Chelma innego biskupa tegoz obrzadku; zapoznawat
jego powage w mianowaniu na urzedy koscielne, w kierowni-
ctwie* seminaryjum, jakby dyjecezyja jego nie byta wraz z in-
nemi zawarowang w uchwatach konkordatu, przytym wyzuto
wlascicieli z prawa przedstawiania dla parafiji rytu greckiego
a rzad sobie przywtlaszczyt t¢z wladze, przedstawiajac bisku-
powi kandydatow wybranych wedtug swego upodobania; po-
dwojono zabiegi w krzewieniu zasad schizmatyckich, wprowa-
dzaniem nowych do obrzadku unickiego zwyczajéow i wyborem
nauczycieli falszywemi poj¢ciami przejetych, aby tym sposobem
Sciaggna¢ na Kosciot chetmski tenze los optakany, co spotkat
innych unitow w Rosyji i Polsce, gwaltownie od jednos$ci kato-
licki¢j oderwanych. Wywotalo to nowa urz¢gdowa note ze stro-
ny Stolicy Apostolski¢j z 10 lutego 1865 roku, w ktor¢j kard
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sekretarz Stanu, wznawiajac tylokrotne wymagania, zadat usil-
nie od rzadu rosyjskiego, aby usunal przeszkody do konsekra-
cyji ks. Kalinskiego, uszanowat jego powage stéosownie do kon-
kordatu, przywrécit odjete wiascicielom prawo patronatu i zo-
stawil wiernych w spokojnym jednosci §w. posiadaniu. Ale na-
prozno wotata Stolica $w. Gtlos jéj roztracal si¢ wciaz o stano-
wczy zamiar zniszczenia wszelkioj wiladzy i powagi Kosciota w
Krolestwie Polskim. Dnia 10 lutego 1865 roku ksiaz¢ Czerka-
ski okélnikiem swojirn poddawat ujarzmiajacym warunkom pu-
blikacyja listow pasterskich i duchownych postanowien bisku-
pow, nie przestawal tez gnebi¢ czcigodnego wikaryjusza jene-
ralnego archidijecezyji warszawskioj, Mgra Pawta Rzewuskiego,
i nakoniec w pazdzierniku 1865 roku wygnal go na brzegi Ka-
spijskiego morza za to, ze mial stosunek ze Stolica sw. i jej
innym biskupom prowincyji przekaza¢. Oprocz

wyroki $miat
ze gorliwy arcybiskup,

tego rzad cesaiski wiedzac doatadnie,
przewidujac smutny los, jaki mial spotka¢ swojego zacnego wi-
karyjusza, dwoch innych godnych wskazal byt na ten urzad
kaptanow; nie baczac na to wcale, nakazal kapitule mianowac
bez zwtloki nowego wikaryjusza kapitularnego wbrew prawom
Kosciota i ustawom konkordatu, i zmuszat ja ostro do wybra-
nia ksiedza, w ktorym byl sam catkowita ufnos$¢ swoj¢ potozyl.
Ojciec $w. uwiadomiony o tym wszystkim, dnia 21 grudnia
1805 roku napisat do kanonika Szczygielskiego, pierwszego z
dwoéch owych kaptanéw przez arcybiskupa wskazanych, wzy-
wajac go do przyjecia cigzkiego obowiazku, jaki mu zwierzono,
do ufnosci w pomoc Boza i korzystania z rad innych zdolnych
i do$wiadczonych duchownych.

Nie mogt tez Pius IX. wobec tylu gwaltow, dopeinionych
przez rzad cesarski, zamilcze¢ uzalenia swojego wobec p. Mayen-
dorfa, umocowanego rosyjskiego w Rzymie, podczas gdy ten
dnia 27 grudnia t. r. z powodu $wiat Bozego Narodzenia byt
przyjety na szczeg6lnym postuchaniu w Watykanie. I gdy roz-
mowa zeszla do bolesnego stanu spraw religijnych w Polsce,
Ojciec $w. podnidst gltosna skarge na przeszkody, jakie spoty-
kat biskup chetmski w konsekracyji swojej, na wygnanie arcy-
biskupa Felinskiego, na uwigzienie jego wikaryjusza, na ucisk
doznawany przez kapitul¢ warszawska, wszystko to zreszta
przypisujac me samemu monarsze, ale innym osobom oddalaja-
cym si¢ od wlasciwych usposobien i dobrej chgci Jego Cesar-
ski¢j Mosci. Pan umocowany przeczyl zrazu istnieniu wypad-
kow skadinad doskonale i powszechnie znanych, a potym uczy-
niwszy Ojcu $§w. pewna, wcale nieprzystojna przymowke, pozwolit
sobie dodaé, ze to wszystko niebyloby spo'tkalo katolikoéw, gdy-
by si¢ byli zachowali na wzo6r protestantow, ktorzy idac za
rzadem w czasie powstania, wiele task otrzymali, i nareszcie
do tego stopnia zuchwalo§¢ swoj¢ posunal, ze nie wahal sig
wyrzec, iz nie dziwi¢ si¢ wcale przeciwnemu post¢gpowaniu ka-
tolikow, poniewaz katolicyzm jest to samo co i rewolucyja. Na
taka odpowiedz Ojciec $w. slusznym oburzeniem przejety, czu-
jac w niej gl¢bokie urazenie caléj powszechnosci wiernych,
ktorych naczelng jest gtowa, odprawit p. umocowanego, o$wiad-
czajac mu, ze jakkolwiek szanuje cesarza, nie moze jednak
powtorzy¢ tego ojego umocowanym, ktory bezwatpienia prze-
ciw woli swego monarchy przychodzi zniewazaé¢ papieza we
wlasnym jego gabinecie. Ten przykry wypadek, co
przyczyng obecnego stanu stosunkow Stolicy Apostolskiej z Ro-
syja, nie mogt nie dotknaé bardzi$j jeszcze Namiestnika Chry-
stusowego, kiedy z wielkim zdziwieniem nie widzial zadnego
aktu cesarskiego rzadu, coby naganiatl dziwny, niestychany po-
stepek swojego umocowanego i ulatwil trudnos$ci, jakichby mu-
siata do$wiadczy¢ Stolica §w. w przyjeciu nowego rosyjskiego
Przeciwnie, jak nigdy nie baczy! na zadne uzalenia i
aby

si¢ stat

posta.
skargi Ojca $w., tak téz i obecnie dalekim byl od tego,
chciat jakokolwiek zado$¢uczyni¢ wyrzadzonej godnos$ci jego
zniewadze; owszem, wciaz nowe ciosy Kosciotowi i religiji ka-
tohcki¢j zadawal. Tak po niedtugim czasie, porwat gwaltownie
wybranego biskupa chetmskiego i w daleka zagnat krajing,

gdzie rychto czcigodny ten kaptan, zngkany ucigzliwg podroza
i zniesionym cierpieniem, oddat dusz¢ Bogu, jakby na catopal-
ng ofiar¢ za zbawienie wiernych Rusinéw, teraz nedznie opu-
szczonych i rzuconych na pastwe¢ oblgedow i chytrych uwodzen.
lak deputowanych przez arcybiskupa warszawskiego wikary-
juszow ze wszelkiego wplywu i powagi wyzutych, rzucono na-
stgpnie do cytadeli warszawskiej, gdzie wraz z innymi ducho-
wnymi i §wieckimi ludzmi po dziddzien sa trapieni, bez zadnego
ratunku ludzkiego, ws$rod najsrozszych cierpien. I jakby to
jeszcze nie wystarczalo do ucisku kaptanow 1 wiernych rzad
cesarski ukazem z dnia 25 grudnia 1865 roku nowa 'wydat
ustawe¢ organizacyji rzymsko-katolickiego duchowiefistwa i dobr
koscielnych, katedralnych kapitul, kosciolow kolegijalnych be-
samego dziedzictwa ko$ciota. A wiernie

neficijow, parafiji i
zagrabil wtasno$¢ koscielna zmie-

spetniajg t¢ swoj¢ ustawe,
niajac ja na roczna placg¢ wyznaczonag kaptanom, znidst koscioty
kolegija ne i inne beneficija; kolegijate kielecka zuchwale na
kosciol katedralny zamienil; wprowadzit nowy regulamin co do
kolegijow kanonikéw, podzielit parafije wbrew kanonicznym
ustawom i wzbronil biskupom mianowaé¢ proboszczéow lub za-
rzagdzcow nawet bez uprzedniego przyzwolenia komisyji wyznan
Nakoniec, dla uzupelnienia tego bole$nego obrazu, dodaé téz
wypada, iz w pierwszych miesigcach biezacego roku, (t. j. 1866)
odbywaé¢ procesyje za obrebem swojich
spetnia¢ obowiazki duchowne

wzbroniono katolikom
kosciotow, dozwolono kaplanom
wytacznie tylko w powiatowym miescie, a nie w innych koscio-
tach, i to za upowaznieniem miejscowych wojennych guberna-
torow, zakazano im bez szczegdlnego wladzy cywilnej pozwo-
lenia, wyjezdza¢ do innej parafiji dla przyniesienia pomocy pro-
boszczom w postugach i obrzedach religijnych; ustanowiono
nowy porzadek nommacyji na urzedy kosScielne, poddajac A

wszystkie powadze rzadowdj, i nareszcie straszny' Z
znoszac zuchwale dyjecezyja kamienieckg w
z lucko-zytomierska i wyzucia zyjacego i6i
Zgubny ten krok
trzody sroga’

niemal
petniono zamach

celu zlaczenia j¢j
pasterza ze wszelkiej jurysdykcyji biskupié;j.
co uderzajac pasterza zagrozil rozproszeniem
dotknal bolescia wszystkich wiernych ow¢j dyjecezyji’ ktora
szeregiem znakomitych biskupow,” liczba
ludu nie malo jasnieje i stanowi jedne
To téz wiesc

starozytno$cia swoja,
poboznoscia
stolic Kroélestwa Polskiego.
nie mogta zrani¢ ci¢zko ojco-

Swiatyn i
z naj$wietniejszych
0 zuchwatym na nig zamachu,
wskiego serca Piusa IX., ktéry w ostatniej swej alokucyji mia-
uéj dnia 29 pazdziernika, uwydatnil go szczegélniej w liczbie
innych optakania godnych wypadkow, jako jawnie przedstawia-
jacy, ile dba rzad cesarski o Kos$ciol, jego bozka konstytucyja
1 liierarchija! — J

Ostatnie stowa, co koficza cz¢$é pierwsza dokumentalnego
wykazu, wyrazaja nadziej¢, jaka Ojciec §w. nie przestaje jeszcze
poktada¢ w potgznym monarsze rosyjskim, iz zechce moze
przychylnym rzuci¢ okiem na to tzawe sprawozdanie z licznych
a nieprzerwanych klgsk trapiacych religija katolicka w jego
panstwie, oceni¢ stato§¢ prze§ladowanych biskupow, wyzwoli¢
zgngbionych stug panskich, kaptanow, ulzy¢ losowi wigzniow i
wygnancow, wyzutych ze wszelkidj religijnej pomocy i podniesé
wiar¢ znakomitego polskiego narodu, nad ktoréj ujarzmieniem
od 90ciu lat niemal juz placze. To t¢z w goracym takiego
skutku pozadaniu Ojciec §w. innego nie znajduje $rodka, jedno
najgorgtsze zasyta¢ modlitwy do tronu niebieskiego zlitowania
i btaga¢ je o ratunek dla swojego Kos$ciota i dobre natchnienia’
dla cesarza i ministrOw monarszej jego woli.

Druga cze¢$¢ zottej ksiggi, jak juz wiecie, sktada si¢ ze
100 dokumentdéw, ktore w porzadku przywodzi, a ktoérych isto-
tng tres¢ wylozyta w swojirn historycznym wykazie. Ze za$ go
wam catkowicie, we wszystkich najwazniejszych szczegoétach
podatem, nie mam potrzeby mowi¢ juz dlugo o t6j drugiej czg-
§ci i do§¢ bedzie, je$li wspomng, iz poczawszy od owego wy-
kazu, jaki Grzegéorz XVI. Mikotajowi I. byt wreczyl, odpowie-

dzi cesarski¢j i sprawy konkordatu, miesci ona kolejno wszy-
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stkie Stolicy Apostolskiej noty, w réznych okoliczno$ciach i
czasach posylane, a o ktéorych wspominalem, wypisujac wzgle-
dne ich daty, wszystkie listy papiezkie pisywane do Mikotaja
I. i Aleksandra II. i cesarskie odpowiedzi; sprawozdania bi-
skupow i arcybiskupow polskich, i papiezkie na nie odpisy;
ukazy rzadowe, okolniki i postanowienia namiestnikow i guber-
nator6w, wymienione wyz¢j listy Murawiewa i pasterskie ode-
zwy schizmatyckich biskupow, encykliki Ojca $w. i alokucyje
konsystoryjalne, a dtugi ten i tak doktadny dokumentéw szereg
zamyka ostatniag alokucyja Piusa IX. miang 29 pazdziernika
1866 roku. W koncu, doda¢ téz winieniem, ze w catlym spra-
wozdaniu mojim, a raczej treSciwym wykazu papiezkiego prze-
ktadzie, jaki wam posylam, wiernie si¢ jego litery,
orzeczen trzymatem,

wyrazen,
nic zgota nie dodajac, abym mogt go w
naturalnym, nietkni¢tym jego charakterze ukochanym braciom
Polakom przedstawi¢. Pewny jestem, ze przy wlasciwym im
zdrowym umys$le i zacnym a czulym sercu, potrafiag snadnie
ocenie calg jego silg, doniosto$¢ i wage, poczu¢ w nim nie-
przeparty dowod prawdziwie macierzynskiej ku nam mitosci ze
strony Stolicy Apostolskiej, co wciaz w sprawie naszej i kota-
ce, i upomina, i modli si¢, i boleje, i wola, niepomna zadnych
spotykanych tu krzywd i upokorzen wlasnych, i nareszcie zro-
zumie¢, jak silnym nowego obowiazku weztem wiaze on nas
z Ojcem §w. skadinad i zawsze nasz¢j czei, mitosci i syno-
wskiego postuszenstwa godnym! — Sadz¢ tez, ze nie mato im
pociechy przyniesie pewna wie$¢, iz oprécz licznych a rodzo-
nych tam u tronu Boga patronéw i przyczyncéw, mamy tez tu
jeszcze na ziemi przewaznego opiekuna i orgdownika, co nie-
chybnie i rychto sktoni ku nam mitosierdzie Panskie, bylebysmy
sami z obecnej, smutnéj zajiste, lecz opatrznej zwtloki nalezy-
cie skorzysta¢ umieli. ,,Si moram fecerit expecta ilium,
veniens veniet et non tardabit.” —

quia

X Rk

(Kor.) Ke Smigielskiego dnia 30 stycznia.

Bogu niech beda dzigki, odprawito si¢ i w naszym deka-
nacie, cho¢ nieco pdzniej, solenne trzydniowe nabozenstwo z wy-
stawieniem Najswigtszego Sakramentu za Ojca §w., w mieScie
Smiglu. Zaczeto ono sie w 3cig niedziele po Trzech Kroélach
rano o 6tej, a skonczylo we wtorek o 8mej wioczorem. Obok
zawezwania do modlitwy, mial jeszcze dekanatiinne duchowne
potrzeby miasteczka tego na wzgledzie; stad nabozenstwo to
w sposOb maléj misyji, z rannym wspolnym pacierzem, z trze-
ma kazaniami polskiemi, a dwoma niemieckiemi, urzadzil. O
ile tres¢ kazan moge¢ spamigta¢, moéwiono na sumie Igo dnia:
o wiladzy Ojca $w.; 2go, co prowadzi do odstgpstwa od wiary;
3go, o przesladowaniach Kosciota i groznym jego dzisiejszym
potozeniu. Po obiedzie dnia Igo byla nauka: co to jest Koscidt
$sw. katolicki, i co trzeba czyni¢, aby si¢ w nim zbawié¢; 2go,
o pokusie; 3go, o potrzebie modlitwy za Kos$ciét i Ojca $w.
oraz gorace zawezwanie do sktadek. W podobnej tresci mo-
wili i niemieccy kaznodzieje 00. Reformaci. Nauki poézne wie-
czorne przed 7ma byly to: podawane obszerne sposoby jak
trzeba robi¢ rachunek sumienia, aby przynaleznie spowiedz $w.
odprawi¢. W chwilach wolnych migdzy Mszami $§. a nieszpo.
rami, lub naukami, wy$piewywaly bractwa cechowe powolnym,
zgodnym glosem litanije i piesni stosowne. Nabozenstwo to
udato si¢ bardzo dobrze, tak pod wzgledem odpowiednich bu-
dujacych nauk, jak porzadku, oraz licznego zgromadzenia ludu
ze wsi 1 miasta. Czasami obsz¢érny 6w koscidl nie mogt potowy
ludu pomiesci¢. Do stotu panskiego przystapito przeszio 1000
osob, a sktadki na Ojca $w. wplynelo po wigkszej czegsci gro.
szami 1 miedziakami, 24 talary.

Po od$piewaniu wzniostégo hymnu $§w. Ambrozego: Te De-
um laudamus, oraz suplikacyji, p6zna doba wracajac duchowien-

Do tego numeru

stwo dekanalne do doméw swojich, pomimo znuzenia, z wielka
rado$ciag duchownag przywodzitlo sobie na pamig¢é cudowny po-
tow Piotra $w. oraz t¢ wskazowke, iz, byleby w Imi¢ Pana Je.
zusa zapuszczona sie¢ a z todki Piotra §w., wszedzie i zawsze
zrywa si¢ od potowu dusz poczciwego ludu naszego dla nieba

(Kor.) Iltyecezyja PrzseinySlska. (Dokorczenie).

Na zakonczenie tego listu czuje¢ si¢ obowigzanym odsunaé
wrecz od siebie przypuszczenie przez kolege koresp. pod dniem
6 grudnia w nrze 50 Tygodnika ogloszone, jakobym si¢ pisat
na wyliczone pobudki, dla ktéorych wigkszo§¢ sejmowa posta-
nowita odja¢ konsystorzom dozdér nad szkolami. Bedac blizko
Lwowa, dowiedziatem si¢ z pewnych zrédet o zamiarach prze-
wodzcow wigkszosci, a nawet o zmianie zdania pana namie-
stnika w tej sprawie, a piszac przed dyskusyja w sejmie, po-
przestatem na wskazaniu powodow, ktore przeciwnicy stosunku
szkoty do Kosciota podczas rozpraw nad wnioskiem wytocza.
Ubolewam razem z kolega nad odjgciem Kosciotowi wplywu
na szkote, czuj¢ krzywde wyrzadzona coérce wyjetej z pod
wplywu matki, czuj¢ bole§¢ matki pozbawionej opiekunstwa
nad corka, ktorg od tylu wiekéw karmita i tulita, wowczas
kiedy panstwo w barbarzynstwie zylo. Wiem dobrze,
ze tym S$rodkiem nie potozy sejm skutecznej tamy moskwiczeniu
jezyka ruskiego i katechizmu, gdyz wysoki rzad ma na to inne
srodki daleko skuteczniejsze, byle ich tylko, dopodki czas, uzy¢
raczyl. Najwigcej jednak zatrwaza mi¢ mys$l, ze to krok do
zapowiedzenia kiedys$, iz szkota niepotrzebuje cechy pewnego
wyznania religijnego, jak to niedawno prawiono w stolicy ce-
sarstwa austryjackiego, jakto w badenskim rzad bezbozny za-
wyrokowat, i mimo energicznego protestu katolikow z arcypa-
sterzem swojim na czele podniesionego, po tyransku przepro-
wadzil. Niedawno w Przemy$lu jeden z radnych miasta o$Smielit
si¢ utrzymywaé, ze korporacyja gminna nie ma zadnej konfe-
syji, a posel sejmowy p. Bochenski z tej samej arcyliberalnej
zasady prawil na sejmie w kwestyji o konkurencyji do utrzy-
mania budynkow kos$cielnych i plebanskich. Niech si¢ ciesza
panowie, ze przy poparciu pana namiestnika o$wiadczajacego
si¢ zatym, aby ksieza scholastycy pilnowali koSciota nie szkoty,
uchwata ich zyska monarsza sankcyja, ale z odsunigciem sig
kleru od opieki nad szkotami, z pozostawieniem ich nauczycie-
lom, ktoérzy — jak obecnie — po wigkszéj czgSci nie umieja
zblizy¢ si¢ do ludu wiejskiego, uszczerbek poniesie
wychowanie szkolne. U nas nauczyciel ubrany modnie i mo-
dnie do kosciota chodzacy, obudzg nieufnos¢ i wstrgt u ludu
wiejskiego. Potrzeba tedy wpltywu ksigdza, aby w niedoswiad-
czonym cztowieku poprawial takie wady, ktore w miescie ucho-
dza, a na wsi raza; potrzeba zajiste powagi duchown¢j, aby
nauczyciel takie nawyknienia z miasta przyniesione, a ktore zdjat
z inteligencyji niby katolickiej, porzucil, a wiar¢ wewnetrzna,
jak Bog przykazal, i jak kazdy cztowiek rozumny i konse-
kwentny czyni, zewngtrznie okazywal. Ale skoro ksigdzu po-
wiedza, ze ma tylko swego przedmiotu religiji pilnowa¢, naten-
czas pan nauczyciel bedzie postgpowaé w tej mierze najwa-
zniejszej wedlug swego widzi mi si¢, a moze wedlug zdan po-
stgpowym szychem upstrzonych, do ktorych nabrat gustu z
czytania przemadrych gazet narodowa tarcz¢ noszacych.

Uwagi kolegi koresp. w celu ostabienia zarzutu konsysto-
rzom zrobionego, iz giermanizacyja szerzyta si¢ pod ich dozo-
rem nad szkotami, stuszne sa i sprawiedliwe. Wszelako na
jedng zgodzi¢ si¢ nie mogg. Korespondent mowi, ze konsysto-
rze powstrzymywala od opierania si¢ gwaltownemu giermani-
zowaniu szkolek naszych obawa, azeby despotyczny rzad prze-
szty nie odebral im dozoru nad niemi. O tym watpi kazdy,
komu wiadomo, ze do roku 1815 sam rzad przez $wieckich dy-
rektor6w miast obwodowych zawiadowat szkotami, za$ od wspo-

jeszcze,

wielki
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