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2. Prawdy nadnaturalne sa podane czlowiekowWs,

— czlowieka obowigzkiem je przyjac,
jest rozumng, przeto tylko na pewnej rozumnej pod-
stawie, dla rozumnej przyczyny przyjaé je moze. Aze-
by akt ten przyjecia, zgodzenia si¢ na nie rozumu,
nie zdawal si¢ lekkomys$lnym i nieuzasadnionym, dla
tego z ich przyjecia winien zda¢ sprawe, te prawdy
niejako w obec niego wylegitymowane by¢ musza.
I rzeczywiscie maja one to pi¢tno, ten charakter
w znakach i1 cudach, ktéremi przemawiatly do rozumu
cztowieka o prawdziwos$ci swojej i pochodzeniu ze §wiata
nadnaturalnego, — zreszta w latwosci, z jaka znalazty
przystgp do $swiata hotdujacego zupetnie innym zasadom,
zupelnie inne prawa wyznajacego, mimo tak rozgatezio-
nego nadwczas rozwolnienia obyczajow, ktéoremu nie
schlebiaty, i mimo ze dume¢ ponizaly, zadajac zupet-
neg® jej poddania, — objawia si¢ w sobie ostatecznie
ten charakter, bo wypelnieniem sa tego, co na wiele
lat przed ich objawieniem przepowiedzieli prorocy. —
Zadanie zatem ich przyjecia w obec rozumu zupeinie
jest uprawnione.

To wszystko zndéw wyraznie za tem przemawia,
ze prawdy rozumu prawdom nadprzyrodzonym sprze-
ciwi¢ si¢ nigdy nie moga, ze i pierwsze i drugie pra-
wdziwe by¢ musza, jedne drugich znosi¢ nie moga.
Oba rodzaje prawd od Boga pochodza, bo i zasady
rozumu od Boga, jako Stwoércy natury nam dane,
a tem samem nietylko nadnaturalne, ale i natu-
ralne prawdy w Bozkiej spoczywaja madrosci. Co
wigc zasadom rozumu si¢ sprzeciwia, Bogu si¢
sprzeciwia. Prawdy naturalne Bég objawit, dla tego
z prawdami rozumu Ww sprzecznosci sta¢ nie moga.
Ztad wigc rozum z zasadami wiary walczy¢ nie moze,
a wszystkie dowody, jakiekolwiek przeciw nim stawiac
bedzie, wszystkie zdania, jakiemi o zasady wiary ude-
rza¢ bedzie, falszywe sa i by¢ musza, badz to w za-
sadzie, badz w logicznych wywodach, dedukcyach. La-
two to wszedzie dostrzedz, a i tatwo zbi¢ wszelakie
zarzuty ze stanowiska rozumowego artykutom wiary,
Jej zasadom uczynione.

Nie trudno na podstawie tego wszystkiego okre-

jc; stosunek rozumu ludzkiego do objawienia Bozego,
i P”ione prawdy rozumu rozumem apodyktycznie roz-
J snic si¢ dadza, — nie tak za§ prawdy nadnaturalne.

ale ze istota

Grand Ducie de Posenf"Redakcyja odbiera tylko frankowane korespondencyje.

System $w. Tomasza. (C. d.) — Korespondencye:
— Stéwko o Kra u. —

KATOLICKT

14 stycznia 1870. w2

tal. 20 sgr. C¢wierérocznie. Listy z zagranicy adresowac

Rekopisy zwracajq sie

Po uzyciu ulegajq niezwlocznie zniszczeniu.

Z Rzymu. — Kilka stow (C. d) — Nieco o Ra-

Wiadomosci potoczne. — Kronika soborotoa.

Ich ducha wewngtrznego i
nie zdolen. — Co najwigcej,
wistosci aktu ich objawienia, ich zgodnos$ci z rozumem,
prawdziwosci, zbi¢ niemniej rozumowo zarzuty prawdzi-
wosci ich uczynione; dowie$¢ apodyktycznie, Ze i czemu
prawdy nic w sobie nie zawierajg, coby si¢ rozu-
mowi sprzeciwia¢ moglo. — Wolno mu dalej szukacé
w stworzonych rzeczach punktu oparcia, z ktoregoby
na podstawie dowodow prawdopodobienstwa spekula-
tywnie mogt si¢ zastanowi¢ nad prawdami nadnatu-
ralnemi i w jakibadz sposdb zblizy¢ je do rozumu,
utatwi¢ mu akt wiary, o ile ze rzeczy stworzone no-
szg na sobie obraz Bozy i wiele podaja analogii pod
tym wzgledem mys$li ludzkiej. Pozytecznem jest na-
wet podobne zastanowienie si¢, i wiele sprawia przy-
jemnos$ci duszy ludzkiej, ale wystrzega¢ si¢ trzeba
checi dumnej apodyktycznego i zupelnego ich pojecia.

3. Na podstawie tego,
latwo przedstawi¢ stosunek subjektywny duszy ludz-
kiej do prawdy poznanej. — Rozrdéznia tu Tomasz $w.
w duszy ludzkiej przebudzonej i na prawde¢ jakabadz
zwroconej, w jej stosunku do przedmiotu, mniemanie,
wiare i wiedze (intelleclus, fides, scientia). — Wszyst-
kie trzy duszy objawy, czynno$ci, znamionuja chara-
kter zgodno$ci wymagan rozumu i jego zasad z po-
znana prawda. — Jezeli przedmiot sam wywotuje w ro-
zumie upodobanie, wewnetrzng sita swoja i wartoscia
na rozum tak dalece wplywa, ze prawdziwos$ci mu
przyznaje znamig, jezeli prawd¢ przez nia sama i dla
niej poznaje, wtenczas stosunek rozumu do przed-
miotu wiedza si¢ mianuje. Gdzie za$ nie przedmiot
sam, ale raczej wola zniewala rozum do zgodzenia
si¢ na niego, na jego prawde, wtedy to przyjecie jej
jest albo mniemaniem, jezeli jeszcze jakakolwiek wzgle-
dem prawdy jest watpliwos$¢, albo wiara, jezeli pra-
wda z zupelna pewnos$cia przyje¢ta zostata. Pod wzgle-
dem subjektywnym jest w tym stosunku rozumu do
prawdy, mniemanie najnizszym, wiedza najwyzszym
ducha objawem; wiara za$ §rodkowe zajmuje miejsce.

Taka jest roznica pomiedzy wiara i1 wiedza ze
strony subjektu. Zwréci¢ tu przeciez trzeba uwage
na inng rdéznic¢, wyplywajaca nie z ro6znosci aktu
subjektywnego, lecz z warunku przedmiotowego obu
aktow. W co my bowiem wierzymy, to zawdzigczamy
powadze, co za$ wiemy rozumowi. To zatem, na czem
si¢ wiara opiera, jako na przedmiotowej swojej pod-
stawie, jest powaga; to za§ co wiedz¢ wywoluje, jest
przekonaniem, przeswiadczeniem rozumu. — Wynika
ztad, ze jezeli w szczegdlnoSci o chrze$cianski¢j wie-

znaczenia rozum zglgbic
to dowie$¢ moze rzeczy-

coSmy wyzej powiedzieli,



rze jest mowa, o wierze w prawdy przez Boga obja-
wione, to ta wiara we wzgledzie podwdjnym Boga,
najwyzsza, absolutng prawd¢ ma za przedmiot. Przy
przedmiocie bowiem poznania rozrézniaé zawsze trze-
ba, co i przez co si¢ poznaje. Tu przedmiotem po-
znania nie jest tylko Bog sam, ale wiele innych rze-
czy, a te o tyle tylko do wiary zakresu naleza, o ile

w stosunku zostaja do Boga, — iw Bogu ostatecznie
si¢ zamykaja. — Przyczyna, dla ktorej te prawdy
przyjmujemy, tu tylko Bog by¢ moze; — dla tego je

przyjmujemy, ze pochodza od niego, jako prawdy ab-
solutnej, nieomylnej.

Skutkiem tego w zakresie wiary chrze$cianskiej
wiara wyzej od wiedzy stoi, i wigksza jak wiedza pe-
wno$¢ podaje. Pewno$¢ taka bowiem uwazaé mozna
pod wzgledem dwojakim: pod wzgledem przyczyny,
ktora ja nastrecza, i subjektu, ktéry ja ma. Pod
wzgledem przyczyny ta pewnos¢ jest wiekszg, ktora
pewniejsza ma przyczyneg; pod wzgledem subjektu to
jest pewniejsze, co rozum czlowieka jasniej widzi i
zupetniej pojmuje. Uwzgledniajac tu roéznice migdzy
wiarg 1 wiedzg, bedzie wiara wyzej od wiedzy stata
pod wzgledem przyczyny, bo pierwsza na prawdziwo-
$ci Bozej si¢ opiera, kiedy tymczasem wiedzy przy-
czyna jest rozum ludzki, ktéry biadzi¢ moze. Pod
wzgledem za§ subjektu wiedza wyzej od wiary stoi,
bo wiedza wyrazniej i zupeini¢j ogarnia czlowiek pra-
wde, anizeli wiarg. Zdanie przeciez o kazdej rzeczy
opiera si¢ w pierwszej i glownej instancyi na przy-
czynie, przeto sama w sobie, przedmiotowo, wiara
wiekszq czlowiekowi pewnos¢ nastrecza anizeli wiedza'
i wiara tylko jako akt subjektywny nizej od wiedzy
stol.

Taki jest w ogdle stosunek wiary do wiedzy, —
ale jakiz w jednym i tym samym subjekcie? czy si¢
moze znosza, wzajemnie wykluczaja? W odpowiedzi
na to pytanie wychodzi Tomasz $w. z zasady, ze to,
co bezposrednio pod zmysty podpada, co w pierwszej
chwili, na pierwsze uderzenie, obudzenie, wprost przed-
miotem si¢ stawa mysli, rownocze$nie wiary przedmio-
tem by¢ nie moze. Co cztowiek zmystami albo dusza
spostrzega, w to juz nie wierzy, ale to wie, bo tu
przedmiot sam pobudza zmyst i rozum do zezwolenia,
zajmuje mys$l cztowieka, kiedy we wierze wola to usku-
tecznia. Dla tego jeden i ten sam duch jednego i tego
samego przedmiotu pod jednym i tym samym wzgledem
i wiedzg i wiarg rOwnoczesnie ogarngé nie moze. Wiara
i wiedza w t§m przeciwstawieniu wykluczajg si¢ na-
wzajem.

Zdawacby si¢ tedy mogto, ze zupeilnie zbytecznie
objawienie i takie prawdy zawiera, ktore cztowiek sam
przez si¢ poznaé jest zdolen; 1 ze takie rzeczy, ktore
cztowiek rozumem objaé moze, przedmiotem wiary byé
nie powinny. — Mamy tu na mys$li owe tak zwane
praecambula fidei, na ktoérych wiara polega, a ktore
niemniej s jej przedmiotem, ktéore wiar¢ poprzedzaja,
a nie wszystkim ludziom sg przystgpne. Te praecam-
bula pomiedzy prawdy wiary policzone zostalty, nie dla
tego, izby wszyscy ludzie przez wiar¢ do ich poznania
doj$¢ mieli, lecz dla tego, ze ci przynajmniej wiara
je posias¢ powinni, ktorzy przez badania rozumowe
nigdyby ich nie pozyskali.

Nie dla ostatnich przeciez one tylko przedmiotem
wiary by¢ majg; bo i od tego, co jest przekonany o
ich prawdziwos$ci i1 poznal je na drodze rozumowej,
zada sig, azeby miat wol¢ uwierzenia w nie i ich
przyjecia, chociazby rozum na nie zgodzi¢ si¢ nie
moégt 1 nie chcial. Nigdy bowiem tego z oka spusz-
cza¢ nie trzeba, ze poznanie nasze w rzeczach Bozych
na wiele bledéw jest narazone, ze rozum czlowieka
w obec prawd Bozych jest staby i niedol¢zny, iscie
,hietoperza okiem, w obec stonica i dla niego“ (¢ s
L 1c 3). 6 v 8

,  Co do stosunku nastgpstwa wiary i wiedzy w czto-
wieku, Tomasz $w. wiedz¢ przed wiarg stawia w tak
zwanych praembula fidei, ktoérych poznanie ulatwia
obudzenie wiary, dalej w badaniu przyczyn, dla kto-
rych w objawienie uvvierzyc mozna, i ostatecznie w kry-
tyce $wiadectw, ktore o prawdziwosci faktu objawie-
nia moéwig. Taka wiedze przeciez we wszystkich tych
razach wiara zastapi¢ musi tam, gdzie nie mozna osi¢-
gnac tej znajomo$ci na dowodach pewnych i jasnych
opartej. —

Pod tym wzglgdem, ale tylko pod tym, wiedza
przed wiarg idzie. W samej przeciez nauce chrzesci-
janskiej stosunek jest odwrotny. Wiara jest w niej
norma; rezultaty badania rozumowego, ktore si¢
wierze sprzeciwiaja, nie sg prawdziwe. A w tej kry-
tyce przez pryzmat wiary mc si¢ nie uwzglednia, tak
nauka filozoficzna, jak 1 teologiczna poddac¢ si¢ jej
musi, nic wierze przeciwnego uczy¢ nie moze, bo tylko
to, co nauka wiary w sobie mieséci, tylko to jest pra-
wdziwe xar e%oxyv. —

Wiara nie® wyklucza badan rozumowych; — wolno
si¢ zastanawia¢ nad prawdami objawienia,.ale nasuwa
si¢ tu pytanie, azali takie badanie rozumowe i zasta-
nawianie si¢ nad prawdami objawionemi, ktoére zara-
zem sg prawdami rozumowemi, jak i niemniej wyszu-
kiwanie takich powoddéw i przyczyn wiary, azali to za-
slugi wiary nie zmniejsza?

Na to odpowiedz nast¢pujaca: Do aktu wiary
w jego istocie przywiagzang jest zasluga. Akt wiary
przedewszystkiem jest aktem rozumu, o ile wola pod
wplywem taski Bozej go wywoluje. — Wiedza do
wiary w podwdjnym stangé moze stosunku: — wiedza
albo poprzedza wiarg, alo dopiero po wierze naste-
puje. W pierwszym razie moze si¢ nie zgadzaé z wiary
przedmiotem i uprzedzenie dla niego mie¢ moze, albo
jezeli si¢ nan zgadza, to dla tego, ze go rozum do
przyjecia sktania. W takim stosunku wiedza nie tylko
zmniejsza, ale znosi zastugg wiary. Dla tego nie jest
on normalnym, bo my$my prawde wiary przyja¢ po-
winni nie na podstawie rozumnych powodoéw, ale jedy-
nie na zasadzie, ze Bog ja objawil. W drugim razie
cztowiek przyjmuje podane prawdy na zasadzie i pod-
stawie, ze je Bog objawil, a potem dopiero nad niemi
si¢ zastanawia. I ten tylko ostatni stosunek wiary do
wiedzy jest prawdziwy, a zastanowienie si¢ poOzniejsze
nad prawdami przyjetemi zastugi wiary nie zmniejsza,
ale ja powigksza, o ile pokazuje zawsze zamilowanie
tej prawdy.

Z ogélnych tych zasad wyplywa, ze w tak zwa-
nych praeambula fidei wzglad wiary (ratio fidei) si¢
zmniejsza, jezeli czlowiek wiedzg je ogarnal, jezeli je



zbadal na drodze rozumu, ale nie zmniejsza si¢ wzglad

A (rat!° caritatis), mito§¢ prawdy, ktora wola
ak usposabia, ze gotowa jest wiara je ogarnaé, cho-
ciazby i1 nie byly jasne i wyrazne, a dla tego i wzglad
zashugi (ratio meriti) wcale nie jest mniejszy. — RO-
wnie i Wyszukiwanie dowodow, ze tajemnice objawienia
rozumowi si¢ nie sprzeciwiaja, zastugi wiary nie zmniej-
sza, bo to jego rozumowi samej prawdy nie odstania, bo

zofii czerpie, na prawdy objawione je przenosi i z ich
pcmocg utatwia czlowiekowi zrozumienie, poznanie
objawienia. — To korzystanie z filozofii i jej zasad
nadaje teologii charakter spekulatywny. —

5. Dotad podstawa systemu nauki $w. Tomasza. —

Zachowat on tu, jak widzimy, réznic¢ pomigdzy pra-
wdami rozumowemi, a objawionemi, — objawienie i
rozum jako zrodla poznania tu majg swe prawa, —

to jego rozumowi samej prawdy nie poda, a co naj- nie sprzeciwiaja si¢ sobie, nawzajem w Bogu si¢ scho-
wigcej usuwa tylko przeszkody akt wiary tamujace.—  dzgc. — Objawienie vredle anielskiego doktora bylo

4. Widoczny z tego wszystkiego stosunek filozédnieczne, absolutnie i warunkowo. — Dowdd potrzeby
o teologii. Pierwsza czerpie zasady z rozumu, druga drugiego objawienia przypomina zywo Saadiaha i Moj-
z objawienia; pierwszej przedmiotem praw'dy objawie- zesza Maimonidesa. Na ostatniego powotuje si¢ To-
niai drugioj prawdy rozumu. Jezeli za$ jedna 1 ta masz $w. wyraznie. — RoOzni si¢ przeciez od nich tern,

sama prawda jest prawda objawienia i rozumu, wten-
Czas staje si¢ przedmiotem i filozofii i teologii. Tak
Pierwsza zatem jak i druga jest jednoistng naukg. Jak
filozofia si¢ rozpada na czgs$¢ teoretyczna i praktyczna,
tak i teologia zamyka w sobie pierwiastek teoretyczny
j praktyczny; — druga tylko przewaznie spekulatywna
jest wiadomoscia, o ile przewaznie boskiemi si¢ zaj-
muje sprawami, ludzkie zas$ o tyle tylko uwzglednia,
® ile one cztowieka sktaniaja do zupelnego poznania
Boga. —

Przedmiotem obu wiadomosci jest Bog i rzeczy
skonczone. Filozofia bada istotg, istotne przymioty
rzeczy i ich stosunki; teologia za$ zajmuje si¢ niemi
0 tyle tylko, o ile ostatecznie w stosunku do Boga
stoja (ze stworzone przez niego, jego woli podlegte).
\wPhilo8ophia humana creaturas considerat secundum

tivjusmodi sunt, ... jides autem Christiana eas con-
siderat, non in quantum hujusmodi, utpote ignem in
Quantum ignis est, sed in quantum divinam altitudinem
repraesentat, et in ipsum. Deum quodammodo ordina-
tur.“ Contr. gent. 1. 2. c. 4.). Jezeli za$§ filozofia i
teologia tu i owdzie ze wzglgdu na przedmiot niekiedy
sig stykaja, wtenczas filozofia uwzglednia tylko nature
Przedmiotu, teologia za$ zwraca si¢ do pierwszej jego
Przyczyny.

Co do ich metody i filozofia wychodzi z istoty
przedmiotow, bada ich istotne przymioty, naturg, pra-
wo i dochodzi tak do poznania Boga, ktére celem i ko-
rong jest filozofii. Metafizyka téz dla tego jest philo-
phia prima czyli principalis. Teologia od Boga wy-
chodzi i przychodzi do poznania rzeczy skonczonych,
od do Boga od poczatku. Teologia wyzej

nlozofii stoi, bo; a) jest obrazem, analo iem Bozego
poznania: Bodg siebie poznaje, a przez siebie rzeczy

onczone; b) bo wicksza pewnos$¢ posiadania prawdy
z owickowi nastrgcza. Ona z $wiatla Bozego je od-
lora, kiedy tymczasem filozofia z rozumu je czerpie,
ai\ J est; omylny. — c¢) Tres$¢ teologii jest wznio$lej-
si kiedy jej prawdy po nad rozum sa wyniesione;

a 1 cel j¢j jest wspanialszy, bo w niej wszystko do
wdvCZne? © USzczg$liwienia cztowieka, do zupeilnego pra-
wni kOsiadania, do patrzania si¢ twarzg w twarz w pra-

oejwyzsza skierowane.

Sce J!m. samem filozofia po$ledniejsze zajmuje miej-

es<’ Thkluzy w tym stosunku teologii — , philosophia
phia a thedlogiae™ — , ipsi (sc. theologiae) philoso-
tyle, £ W n? deservit”™ (C. g. 1L 2. c. 4.), a shizy o

teologia zasady mys$li, zdania rozumu z filo-

ze kiedy oni nie przyjmuja koniecznosci absolutncj
objawienia dla tego, ze tajemnic nie znali, on jej broni
i wyraznie ja stawia. W tern polozeniu rzeczy i
wiara 1 wiedza u Tomasza $w. maja swe prawa; filo-
zofia i teologia — kazda sobie zupelng, wtlasciwag so-
bie stanowiag calo$¢, kazda swa metode, swoj zakres

prawdy; teologia tylko po. nad" wszystkie wyniesiona
jest nauki. —
(C. d. n)
KORESPONDENCYE.

(X) Rzym 7 stycznia.

W dzien $w. Trzech Kréli odhyta sie publiczna
druga sessya, na ktorej Ojcowie Soboru wraz z Pa-
piezem uczynili wyznanie wiary. Moze tojedyne $wigto
Trzech Kroli przez caly ciag dziejow w ten sposob naj-
uroczystszy obchodzone: siedemset przeszto biskupow, a
w nich $wiat caty katolicki, jak ongi Trzej Kroélowie,
pierwsi wierni z pogan, akt wiary uczynili w P. Je-
zusa nowonarodzonego, dzi§ razem stangwszy przy P.
Jezusie, przy Namiestniku Jego, cala dusza w imieniu
swojem i tylu tysigcy tysiecy dusz wiernych czynili to
zar¢czenie wiary katolickiej, konczac stowy: W tej
wierze chcg zy¢, w tej umieraé.... Jakiz widok wspa-
nialy wtym naszym nieszcz¢snym wieku rozdarcia we-
wnetrznego zwatpienia wigcé) moze niz niewiary, przed-
stawia to zgromadzenie ksigzat Kos$ciota, zatwierdza-
jacych swa wiare wobec Boga i ludzi. Kto6z zwyciezy?
czy moze by¢ watpliwos¢ jaka? Juz po ludzku sadzac,
nie ten co roztamany w wtlasnej istocie, chwiejny, co
ugina si¢ za lada wiatrem opinii; lecz owszem ten
uledz musi silnemu, poteznemu przekonaniu i nieza-
chwianej pewnos$ci zasad. A tu nadto mamy obietnic¢
boza pewnego zwyci¢ztwa, ktéora nigdy dotad nie po-
hanbita, bo prawdzily si¢ zawsze w dziejach Kos$ciota
slowa Apostota: ,,A zwycieztwro, ktore zwycigza §wiat,
jest wiara nasza."

Powszechno$é¢ tego Kosciola wspaniale przedstawia
si¢ teraz w Rzymie w kos$ciele San Andrea della Valle
podczas Oktawy Trzech Krdli, w tem opowiadania slo-
wa bozego tylu jezykami réznymi Zachodu i w odpra-
wianiu przenajswietszej ofiary wedle wszystkich obrza-
dkéw Wschodu.

W sam dzien Trzech Kro6li msza $w. odprawiona
w obrzadku armenskim. Biskup celebrowal cicha msza
$w. w asystencyi dwAch klerykow. Kazanie w tym dniu
byto polskie, ktére powiedzial nowowyswigcony kaptan



z kollegium polskiego ks. Karol Zoeller, przez pomytke
podany w spisie czlonkiem Zgromadzenia ksks. Zmar-
twychwstancow. Mowit o mitosci Boga: rzecz grunto-
wnie opracowat.

Odbywajaca si¢ réwnoczesnie u $w. Piotra sessya
publiczna Soboru byla zapewne przyczyna, ze mniej
byto sluchacza polskiego, anizeliby si¢ spodziewaé i
oczekiwaé¢ bylo mozna.

Po potudniu prawit ks. Freppel, nominat na bi-
skupstwo w Angers, dziekan u $w. Genowefy i profe-
sor Sorbony, o duchownym krélestwie Chrystusowym
w umystach 1 sercach ludzi. Tre$¢ byla znamienita,
oddanie, akcya az nazbyt zywa. Dzi§ Msgr. Wilhelm
Ketteler, biskup Moguncki, znamienite powiedzial ka-
zanie o Kos$ciele bozkim w swej wierze, w swej orga-
nizacji hierarchicznej, w swym fundamencie niepozy-
tym jednos$ci, o Kos$ciele mimo swej bezbronnosci try-
umfujacym nad poteznag zloscia $Swiata przez widoczng
moc boza. Ciekawa rzecz dostrzegaé¢ rdéznic narodo-
wych w oddaniu, w ruchach. Biskupowi Mogunckiemu,
moéwigcemu z wielka sita stlowa, brakowalo moze co-
kolwiek na odpowiedniej akcyi, gdy przeciwnie no-
minatowi Freppelowi moznaby ruchliwo$¢ zbytnia za-
rzucic.

Msza $§w. byta w greckim obrzadku $piewana. Bi-
skup grecki celebrowal w assystencyi trzech dyakondéw
i trzech minorzystow. Dwaj dyakoni w kapach; jeden
w jasnej jakoby albie, w stule zalozonej przez ramig
i zwieszajacej si¢ S$piewal po stowiansku wezwania
ludu do modlitwy, pomigdzy innymi i za ,rjTskoj
Papa.“ Ogromne na mnie wrazenie zrobila modlitwa
za Papieza. Jakzez tu uwidoczniony prymat Stolicy
PiotroWej: jakzez tchnieniem $§wigtym takiej modlitwy
Wschodniego Kos$ciota rozwiewa si¢ w nico$é twier-
dzenie zachodniego liberata ks. Doellingera, ktéorem
zaczyna swoj Janus, ze papieztwo, jakim dzi$§ jest,
naro$la jest na ciele Kosciota! Wspaniate sa obrzedy
mszy greckiej: a moze najwigksze wrazenie czyni ofia-
rowanie, gdy w uroczystej procesyi idacych dyakonow
z obiata przyjmuje biskup, i1 wziagwszy od nich chleb,
potem kielich, zwrdcony do ludu ofiaruje w gtos §wigta
objatg. Tu przy ofiarowaniu glo$no biskup modlit sie
za Papieza.

Nastgpnie odprawia¢ beda: w Sobote dnia 8 bi-
skup koptycki, w Niedziel¢ 9 patryarcha chaldejski,
w Poniedziatek 10 arcybiskup rumunski, we wtorek
11 patryarcha grecko - melchicki, w §rod¢ 12 arcybi-
skup grecko-butgarski, w czwartek 13 biskup maroni-
cki, w piatek 14 patrjmrcha armenski, w Sobot¢ pa-
tryarcha syryjski; w niedziele 16 arcybiskup obrzadku
ambrozyanskiego (na Zachodzie).

Kazania przed potudniem mie¢ bgda: w Sobotg drugi
raz biskup Ketteler; w Niedziele angielskie Msgr. Jan
Spalding, arcybiskup z Baltimore, o nawrdceniu pogan;
w Poniedziatek hiszpanskie Msgr. Pelagiar de Lavasti-
da y Davalos, arcybiskup Mechiku (Mexico), we wto-
rek takoz hiszpanskie Izaak Hecher, Mgr. David Mo-
riarty, biskup z Kerry i Agbadon, Msgr. Jan Mac Gili
biskup z Richmond, Msgr. Wilhelm Uilathorne, biskup
z Birmingham 1 Msgr. Henryk Manning, arcybiskup
westminsterski.

Francuzkie kazania co dzien beda po poludniu.
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Oprocz ks. Freppla mowi¢ beda Msgr. Jan Berteaud,
biskup z Tulle, Msgr. Ludwik Epiwent, biskup z Aire,
Msgr. Gasper Mermillod, biskup z Hebron, wikaryusz
apostolski w Genewie, Msgr. Langalerie, biskup z Bel-
ley, Msgr. Franciszek de la Bonnillerie, biskup z Car-
casonne, Msgr. Berteau drugi raz, Msgr. Augustyn Da-
vid, biskup z St. Brien, Msgr. Ludwik Pie, biskup
z Poitiers, Msgr. Leon Thomas, biskup z la Rochelle
i Saintes, Msgr. Ephrem Maria Galleron, biskup z Ne-
mesis.

Wtoskie trzy razy na dzien miewa¢ begda rano
biskup z Mondowi, o 372 po potudniu O. Gallerini z T.
J., biskup z Alba, wieczorem o 7ej biskup z Saluzzo.

Do trzeciej koinisyi dla zakonow wybory wypadtly
z pomini¢gciem zupelnym odcienia, ktoére reprezentuje
biskup Dupanloup. Wyliczenie o0sé6b wybranych pozo-
stawiam kronikarzowi. Skarzy si¢ Echo du Vatican
organ podobno liberalnego arcybiskupa d’Alby, ze wto-
scy biskupi i wikaryusze apostolscy, glosujacy zawsze
w mys$l Papieza, rozstrzygaja wszystko liczebnag prze-

Alez Sobdr to nie sejm $wiecki, gdzie wigkszos¢
tyranizuje mniejszos¢, pewna tegoz losu, gdyby jej przy-
szto by¢ kiedy mniejszos$cia.

Na Soborze nie moze byé mowy o stronnictwach,
o opozycyi w znaczeniu parlamentarnem. Do komisyi
wybieraja Ojcowie z pos$rod siebie odznaczajacych sig
nietylko przywigzaniem do Stolicy Apostolskiej, bo na
tym nikomu z biskupoéw nie brak, ale i rzymska dok-
tryna, azeby byly wyrazem jednolitym Soboru, w kto-
rego tonie doktryna nie rzymska zaledwie jako wyja-
tek si¢ pojawia. A i najotwarsi gatlikanie nie rdéznig
sic n. p. w kwestyi nieomylno$ci Papieza od nazywa-
nych ultramontanami, jak tylko ze wzgledu na odpo-
wiednio$¢ czasu, na opportunitas co do orzeczenia na-
uki tej dogmatem Kosciota.

Nie od rzeczy bedzie przytoczy¢ tu kryteryum w ogto-
szeniu dogmatow, jakie komisya papiezka postawita przed
ogloszeniem dogmatu Niepokalanego Poczecia.

Komisya ta pod przewodnictwem kardynala Fer-
rari, ztozona z Msgr. Caterini, kanonika Audisio, 00.
Perrone, Pasaglia, Schrader z T. J., O. Spada domi-
nikanina, O. Tonini konwentualnego Franciszkanina,
a po jego $mierci O. Trullet, z tegoz zakonu, posta-
wita te zasady.

1. Zeby doktryna jaka mogta byé orzeczona, nie jest
konieczng, by opinie co do niej nigdy si¢ nie
zmienity, 1 zeby wierni i nauczyciele wiary byli
zawsze W zgodzie.

Nie konieczng zgota, zeby nie mozna przytoczyd
zadnego miejsca z Pisma $w. pozornie przeciwne-
go tej doktrynie.
Nie koniecznag,
tryny przytoczy¢ wyrazne
ctwa z Pisma $§w. Doktryna jakas
orzeczona na mocy S$wiadectwa tradycyi
bez $wiadectwa Pisma $w.

Nie konieczng dla wy$wiadczenia tradycyi, zeby
wskaza¢ szereg nieprzerwany $wiadectw Ojcow,
poczawszy od Apostoléw az do naszych czasow.

Te podane reguly negatywne, zaprzecine; nastgpujq
pozytywne, zatwierdne.

Izby doktryna jaka mogta by¢ orzeczona, potrze-

zeby mozna na korzy$¢ tej dok-
lub posrednie $wiade-
moze by¢
samej,
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ba, zeby mozna przytoczyé pewne $wiadectwa uro-

czyste, stanowcze, ktoreby zawieraly nauke, ma-

jaca by¢ orzeczony.

2. Potrzeba, zeby wskazaé jedne lub wiecéj ze zasad
objawionych, ktoreby zawieraly juz w sobie nauke
majaca, byé orzeczonag.

3. Potrzeba, zeby nie mozna przeczy¢ téj doatrynie,
nie obalajac zarazem jednego lub wigcej z arty-
kutow wiary pewnych.

4. Potrzebna zgoda aktualna episkopatu katolickiego

5. 1 praktyka Kosciota.

Poda¢ mozna, ze gdy przed ogloszeniem bulli Oj-
ciec $w. pytat o rade¢ biskupoéw, ktorzy na te uroczy-
sto§¢ zjechali, 1 gdy dwaj prataci, jeden francuzki,
drugi wioski, zadali, zeby w bulli wzmiankowano o zy-
czeniu i wyroku episkopatu, nie przychylit si¢ Papiez
do zadania, Ze i episkopat zawyrokowal w tej kwestyi,
gdyz tylko na Soborze zebrany wyrokowaé moze, ow-
szem sam jeden chcial wyrokowa¢ w kwestyi tego do-
gmatu, zeby praktyke Kosciota co do nieomylnosci pa-
1'iezkiej w naszych czasach uwidoczni¢ aktem tak uro-
czystym.

Dos$¢ znaczna liczba katolikow warminskich prze-
stata z Braunsberga list do swego biskupa Filipa Kre-
mentz w Rzymie z wotum swem, nieprzychylnym kwe-
styi ogloszenia dogmatu nicomylnosci Papieza w rze-
czach wiary i moralnosci.

Zreszta kwestya ta juz podniesiona: wniosek wy-
drukowany z uzasadnieniem; teraz zbierajg si¢ pod-
pisy biskupdw.

Dowiaduj¢ si¢, ze u nas w kraju lud wierzacy
po prostu ogromny zapal okazywat i okazuje dla spra-
wy Soboru. Wyzsze stany karmigce si¢ strawg co-
dzienng podawang przez wasz Dziennik, gotowy si¢
zwaé katolicko-liberalnym, a ktoéry ma uniesienia i za-
paty jedynie dla liberatow dzieta, choc¢by podwracali
gmach Kosciota najzuchwalej, a zaloby jedynie nad
Kosciotem w Polsce, ze z nim razem ginie narodowos$¢
polska, lub z powodu odezwania si¢ Papieza za Pol-
ska pogrzebowe mowy pochwalajace ,testament papie-
ztwa“, — wyzsze nasze stany w dos$¢ znacznej czeséci du-
chem tym Dziennikowym napojone, z braku tak dotkli-
wego innych u nas pism politycznych, podobno nie mato
si¢ trwoza o rezultat soborowych wyrokéw, nie mato
si¢ lekajg, ze tak zwany ultramontanizm stanie jawnie
jako jedyny Koscidt katolicki, a ze oni zniewoleni be-
da., albo zrzec si¢ tak pongtnych teoryi z Zachodu
wzigtych, albo odrzuci¢ tradycya narodowa, katolicka,
z ktorg zro$li i rozlaczyé si¢ nie majg serca, czujac,
zeby si¢ wyrzekli jesli nie miana, to duszy polskie;j.

Ot takim =zatrwozonym w sumieniu katolickiem,
w poczuciu narodowem nie od rzeczy bedzie przypo-
mnie¢ proste obowigzki katolikbw wobec Soboru, jak
le przypomina Civilta cattolica.

Otéz katolicy winni wdzigczno$¢ Bogu za to, ze
dozwolit przemoznag swa opieka zjechac si¢ spokojnie

icom Soboru pomimo wysitkow bezboznos$ci, zeby nie

opu$ci¢wykonania tego zamyshu, jaki tam Duch $w.

wob Piusowi IX., winni wdzigczno$¢ za to  bozkie
nas-C' lw'ata uutychrystusowego zatwierdzenie wiary
Winm i J7stu30wdji sity i zywotno$ci tej wiary.

11 dalej katolicy ufno$¢ nieograniczong

Soboru, ze ich wyroki nie beda wynikiem zadogmaty-
zowania jakich§ stronniczych opinii, lecz beda wypty-
wem wszechstronnych narad z uwzglgdnieniem kazdego
zarzutu, ze beda, co najwazniejsza, echem glosu sa-
mego Boga, samego Ducha §w., przemawiajacego przez
Ojcoéw Soboru, jako swoj organ prawowity w KoSciele.
Winni nareszcie katolicy modlitwy za Ojcow Soboru:
bo chociaz kazdy wyrok, jaki wydadza, jedynie moze
by¢ nieomylnym; wszelako mogliby w wielu kwestyach
nie wyda¢ wyroku, nie wyrwaé wiernych z watpliwosci
dotkliwych, nie wypisa¢ na sztandarze koscielnym wszy-
stkich godet i haset, znamion katolika, tak, ze i nadal
mogliby katolicy nieraz najszlachetniejsi oblakac si¢ i
wej$¢ mimo osobistej wiary najlepszej w szeregi wro-
gow Kosciota, w obdz wrazy Chrystusowi.

A ktéz wie, czy to rozgarnigcie dwdoch obozow:
Chrystusowego 1 antichrystusowego nie jest dzietem
Boga milosiernego, zeby w razie walki na zabdj kazdy
wiedziat z kim i przeciw komu ma walczy¢.

Obecnie wszedzie rzady dawnych ministréw upa-
daja, ale reorganizuja si¢ w duchu wybitniej niechrze-
scianskim. We Francyi jeszcze nie tyle, ale we Wtoszech
ministerstwo Lanzy, a w Austryi ostawione byrgermini-
steryum.

Boég wie, czy to nie pierwszy wigkszy krok do
gwaltow wigkszych partyi ruchu, zwtlaszcza, ze kajaja
si¢ krole, jak Wiktor Emanuel, peten zalu nad prze-
szlo$cia, cesarz austryacki, a Napoleon nieinterwencyag
swa w sprawie Soboru nie mniejsza na siebie niena-
wis¢ zapewne $ciggngt obozu bezboznego, jak ongi
Konstanty W. jawna opieka nad Kosciotem.

Co do Wiktora Emanuela samze Ojciec $§w. kaze
si¢ dorozumiewac, ze zal mu przychodzi za sprawy
niecne, do ktérych byt reke podat. Odpowiadajac na
powinszowania swej armii, wynurzone przez usta ge-
nerala Kanzlera, wspomniat o tern wyraznie. Ciekawa
i znaczaca ta przemowa Ojca $w., ktora przeto w kro-
tkosci streszcze.

»Z przyjemnos$cia, mowit Ojciec §w., przyjmuje
zyczenia méj armii matej i jestem szcze$liwy, ze moge
poswiadczy¢ wasz zapal w stuzbie tej szlachetnéj spra-
wie, do ktorej zbiegli si¢ ze wszech Swiata krancow
tak szlachetni i dzielni synowie. — MOowig, ze Pan
Jezus 1 $w. Piotr nie byli krolami i nie mieli armii,
i zaprzeczajag nam tytulu krola i prawa mienia armii.
Co do Pana Jezusa kiedy byt w Ogrodjcu, czereda ga-
rybaldczykéw onego czasu (la turba di garibaldini
dallora) stawita si¢ przed nim szukajac Jezusa z Na-
zaretu; a on im odrzekl: Jam jest, Ego sum, i wszy-
scy upadli na ziemi¢. Chcial przez to pokazaé, ze
mial moc boza; ale powiedzial Apostotom, co przy-
biegli mu na pomoc, zeby si¢ wstrzymali, bo gdyby
Ojciec, ktory jest w niebiesiech zechcial, zestalby mu
legiony aniotéw. Zreszta Pan Jezus oswiadczyl przed
Zydami, ze jest krélem, a ludzie dwczesni starannie
zapisali ten tytul na krzyzu w trzech je¢zykach. Co
do Piotra $w., Namiestnika Chrystusowego, byl on ry-
bakiem; i nie mial zgota armii; ale miat moc cudoéw,
mial moc jednym stowem pozwolenia Ananiasza i Sa-

firy.
A 7Ze ja mam tylko tytul krola, a nie mam mocy

dlaQje$wienia cuddéw, potrzeba mi armii, armii drobnej dla
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obrony tego tronu matego przez si¢, ale niezmiernego
swym wpltywem i tg prawda, ktora zen ptynie.

Badzciez uwielbieni za to, ze podtrzymujecie i nie-
siecie wysoko sztandar, ktéory wam wydziera rewolucya.

Powiem wam co$. Osoba pewna blagata o prze-
baczenie, wymawiajac swe winy tym, ze ulegta naci-
skowi swego rzadu, ktéry go chcial postawié¢ na czele
band, co nas napadly i ztupity. Juz dawno wiedzie-
lismy o tem, aleSmy radzi temu, ze$Smy odebrali od
samejze tej osoby dowod niezbity.

Badzcie dumni, powtarzam, ze stuzycie sprawie
papiezkiej, a niech Pan Bo6g zachowa wasze mg¢ztwo
nie na wojn¢ — tej nie bedzie, jak ufamy, — ale na
walke przeciw zasadzkom, na ktéore bedziecie nieza-
dlugo znéw wystawieni.

Niech Pan Boég zachowa wasze megztwo 1 stato$é
i wierno$¢ w tej szlachetnej missyi. Blogostawi¢ was
i wasze rodziny i wszystkich, ktérzy jakbadz dopoma-
gaja w obronie tronu papiezkiego.®

Z zapalem przyjmowata publiczno$¢ Ojca $w., gdy
w ostatni dzien zesztego roku byl w al Gezu na Te
Deum, z wigkszym jeszcze go zegnala. Z kroniczki
brukowej wiadomostka, ze opryszkéw dwoch wloskich
zabrato biskupowi pewnemu na Trasteverze krzyz bi-
skupi. Zmys$lono szczegdt ten, ze mu ucatowali rece,
jak samze biskup ten powiedzial.

O Montalembercie sltyszatem wiadomo$¢é z powa-
znego zrodta, ze w najlepszem jest usposobieniu, ze
nie upiera si¢ przy swych wystapieniach w osta-
tnim czasie.

Za to O. Hyacynt coraz dalej i gtebiej grz¢znie.

W mowie, ktorg mial w New-Yorku, w ktérej nad
zmysly i rozum serce wynosi, uczynit t¢z wyznanie, ze
w najkrytyczniejszych chwilach nie byt pewny nieomyl-
nosci rozumu swego, ale ze polega niezachwianie na

serca popedach. Jest to smutne wyznanie, bo serce
najgorszym doradzca, i zle, gdzie nie rozum, sumie-
nie jest przewodnikiem. Juz teraz nie dziw, ze O.

Hyacynt zacigl si¢ w swym uporze mimo tak mitos$ci-
wych i rozumnych przedstawien dawnych przez jego przy-
jaciot, jak biskupa Dupanloup i arcybiskupa Darboy: jak
mu obalamucone mitoscig wtasng serce kaze, serce naj-
wyzszy dlan sedzia.

Unia 31 grudnia Msgr. Jakéb Roosevel Bayley,
biskup z Nezvark przyjal w kaplicy kollegium amery-
kanskiego na tono Kos$ciota pania II., a 2go stycznia
w kaplicy prywatnej kardynat Asquini pania W. B.,
obie protestantki z Nowego Yorku.

Kilka stéw ze wzgledu na Sobér watykanski.
(Ciag dalszy.)
Praktyka Kosciota katolickiego zawsze niecomylno$¢
papiezy w wyrokach ich uznawata. —

I tak: 1. Heretycy przez papiezy potepieni za
heretykéw byli uznani przed wyrokiem Soboru. Tak
Macedonianie, Nestoryanie, Eutychianie etc. za here-
tykow ogloszeni zostali w skutek wyroku samego pa-
pieza, lubo jeszcze concilium o nich nie bylo wyrze-
kto. (cf. Card. Orsi ,,De irreformabili rom. Pontificis
in definiendis fidei controversiis judicio" tom .

II1.

pars II. et II.) — 2. Niektore bi¢dyjjako heretyckie
uznane zostaly bez ogloszenia jakiegokolwiek Soboru,
tylko na mocy wyroku papiezy, —czego dowodzi hi-
storya ko$cielna, a my wylicza¢ ich niemamy czasu

ni miejsca, bo bySmy obszerne dzieto pisa¢ musieli; —
(cf. Petitdidier op. cita. cap. II. seqq.) — "3- Wyroki
Soboréw powszechnych nie byly nigdy uwazane za nie-
odmienne. a nawet odrzucone zostaty, gdy ich nie za-
twierdzit papiez (cf. Petitdidier op. cit. cap. XVI. —
i Card. Orsi op. cit. tom. I. P. II. cap. II. seqq.) —
4. W razie sporéw lub watpliwosci, udawali si¢ zaw-
sze biskupi do papiezy o zdanie i sad, i za nim szli.
(cf. Ballerin op. cit. de yi et ratione primat. cap. XIV,)
5. Katolicy wszystkich czasow dekreta papiezy
chetnie za nieomylne przyjmowali, tylko heretycy sami
ich tak uwaza¢ nie chcieli, i przeciwko nim wystepo-
wali (Ibidem cap. XV. § XI.) — 6. Caly kosciot
wszystkich wiekow przyjat formul¢ przez papieza $w.
Hormisde (514—523) zaproponowang, aby zawsze pod-
pisywac¢ ja na Soborach i przy innych okazyach podo-
bnych koscielnych, a w ktéorej nieomylno$¢ papieza
jest orzeczona. (Ibidem cap. XIII. § XVI.) 7. W sta-
rej publicznej liturgii przyznawano przywilej nieomyl-
nosci rzymskiemu Kosciotowi czyli papiezowi, (cf. Bal-
lerin in Append, de infallib. Pontificis in definitioni-
bus dogmaticis § XII. in conclus.) — 8. Takie prze-
konanie bylo w kosciele o niecomylno$ci papieza, ze
nawet kacerze mimo woli swojej ja wyznawali publi-
cznie. Tak Pelagiusz jako 1 Celestyusz, z ktorych
pierwszy, sktadajac papiezowi Innecenteum I. (402 —
417) wyznanie swe wiary, konczy: ,Sin autem haec
nostra confessio apostolatus tui judicio comprobatur;
quicumque me maculare voluerit, se imperitum vel
etiam voce catholicum, non me haereticum compro-
babit.“ Libellus fidei Pelagii ad Innocentium ,in ap-
pend. Opp. S. Augustini Tom X.) — Drugi za$, lubo
bledéow przez Paulina sobie zarzucanych potepi¢ nie
chciatl, wszelako od sadu Stolicy Apostolskiej si¢ od-
nidst, i na jej wyrok si¢ zda¢ przyrzekt: ,sed beati
Papae Innocentii litteris non est ausus obsistere; im-
mo se omnia, quae Sedes illa damnaret, damnaturum

promissit." S. Aug. Lib. de peccato originali cap.
VIL.)

Jakaz tu wiara w nieomylno$ci wyroku mapiez-
kiego ?

Wprawdzie gdy btedy ich zostaly przez papiezy
i Kos$cidot potepione, zaczeli protestowaé przeciw wyro-
kowi kos$cielnemu, ale¢ wprzod uznali, ze w papiezu
wiara usta¢ nie moze. Podzniejsze ich protestacye ni-
czego zreszta nie dowodza, bo¢ sedzia nie przestaje
by¢ sedzia, cho¢ niemily wyda wyrok, i prawda pozo-
staje prawda cho¢ jej przeciwnk uznaé nie chce. Tak
bezimienny Autor w dziele ,Traite de F autorit¢ du
Pape.“ Haye 1720. lib. I. cap. III. n. 8. pag. 90. stu-
sznie mowi: ,Methodus priorum reformatorum est ar-
gumentum magni ponderis adversus ipsos. Disputa-
tionis initio confessi sunt Papam esse supremum Chri-
sti vicarium; nec ejus auctoritatem in dubium revo-
care coeperuut, nisi cum contra ipsos definivit, perin-
de ac si judex desinat esse judex, cum adversus ali-
quam partem sententiam pronuntiat, vel si veritas,
cum incommodo esse incipit, veritas amplius non sit.”



Wiare w nicomylno$¢ wyrokéw dogmatycznych
papiezy przyznawali wszyscy katolicy i (az do r. 1682
7 W C nikt przeciw niej nie $miat, chyba heretyk
,. nlozof zaslepiony. — Tego dowodzi Augustyn $w.
lin Ps. contra Part. Donati), gdy mowi: ,Numerate
sacerdotes vel ab ipsa Petri sede, et in ordine illo
Petrum quis cni successit idete“ — i dodaje: ,Haec
est petra., quam non vincunt superbae inferorum por-
tae." Jakoby chcial powiedzieé¢: ,In hoc successionis
ordine nullus donatista episcopus invenitur si enim vel
unus donatistarum erroribus inquinatus reperiretur,
satis fuisset ad seriem illam vitiandam." (cf. Ballerin.

vi et rat. prim. cap. XV. § V. n, 20.) — Tego
dowodzi H. Serry, uczony, ktoéry wyraznie mowi, ze
dopiero w r. 1682 kler gallikanski innego nabrat o
nieomylno$ci papieza zdania, i od starozytnej swej
nauki odpadl. —

Oto stowa jego nader wazne: Anno tantum 1682
novos de Romanorum Pontificium infallibilitate sensus
induit clerus gallicanus, et ab avita suorum doctrina
dcflexit dum solemnem de ecclesiastica potestate de-
darationem in comitiis generalibus edidit... En pri-
niani antiquae doctrinae de romanorum Pontificum in-
fallibilitate desertionem, publico cleri nomine solemni-
ter factam... En vera certaque mutatae solemniter
noc in capite sententiae epocha." (Hyacinthus Serry
»Pe mente ecclesiae gallicanae et academiae Parisien-
sis circa romani Pontificis infallibilitfttem.*) Ale tenze
sam autor najliczniejszemi 1 najjasniejszemi dokumen-
tami wszystkich wiekéw dowodzi, ze caly Koscidt, ze
Kosciol francuzki jako i akademia Paryzka do r. 1682
nieomylno$¢ wyrokow papiezkich zawsze jako wiekami
u$§wigcona przyznawatly.

Ze i po r. 1682 we Francyi wielu bylo obroncow
starozytnej nauki (avitae doctrinae de pontificia in de-
cretis dogmaticis infallibilitate) o nieomylno$ci papieza,
dowodzi professor uniwersytetu Turynskiego Soardi
w dziele swem ,,De suprema romani Pontificis auctori-
tate hodiernae ecclesiac gallicanae doctrina — Avinion
1747. (— cf: takze De Maistre ,Du Pape“ liv, V.
di 1.)

Do dzi§ dnia prawowierni katolicy nieomylnos$é
w rzeczach wiary papiezowi przyznaja, z najglgbszem
uszanowaniem przyjmujac jego wyroki dogmatyczne,
tylko ludzie liberalizmem i racyonalizmem zarazeni o
nie] watpig. Czem dowodza maléj swej wiary w sto-
a,duzusowe; Petre, ego rogavi pro te, ut non defi-

ad > tla< — et l)ortae inferi non praevalebunt
_aversus earn — adversus petram — adversus Pe-
rum.) Papieza zbyt wiele uwazaja jako cztowieka

lanego, réwnego innym — a za malo uznaja w nim

moca”if Mlrystusa Pana, obdarzonego specyalng po-

(Dokonczenie nastapi.)

Nieco o Rachunkach Bolestawity z r. 1869.

garni*T K* “ydaje Bolestawita naktadem ksig-
Inieszczn “upanskiego w Poznaniu, Rachunki, dzieto
dem sprawozdanie z zycia narodowego pod wzgle-

Pom ytZnym’ sP6leczuym i naukowym.
yst oglaszania diukiem wszystkich wazniej-
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szych wypadkow zaszlych na ziemiach polskich, wyty-
kania stron ujemnych i dodatnich publiczno$ci, nieza-
wodnie jest szczesliwy, albowiem sprawozdanie takie,
ozywione zdrowym sadem, niejako palcem wskazuje
na zrodto, skad przesady, wady i choroby szerokiem
si¢ rozchodza korytem, tamujac rzetelny postep w na-
rodzie 1 prac¢ ludzi dobrej woli i prawego serca, ni-
weczac. Bolestawita przedsigwzial stosunki nasze wy-
stawi¢ w calej nagosci, jak si¢ rzeczywiscie zlozyty
skutkiem okoliczno$ci politycznych i naszych wad i
grzechow. To tez nie ogladajac si¢ ani w prawo ani
w lewo, podal niemato rad zdrowych i wskazowek po-
zytecznych. Rachunki zywo wytykaja btedy, ktore wy-
korzeni¢, choroby, ktoére uleczyé, miejsca préozne, ktore
napetni¢ potrzeba, aby praca powazna ani na chwilg
nie ustawata. Rachunki cz¢sto bolesng prawde mowia.
Nie nalezac do liczby tych, co zasypiajac na laurach
przeszlosci malo mys$la a mniej jeszcze czynig) dla
sprawy, nie mozemy podziela¢ owej wrzawy wywotanej
na Bolestawite jedynie za to, ze choroby naszego
spoteczenstwa wykazuje i gorzkiem lekarstwem je le-
czy, bo przyznanie si¢ do winy jest pierwszym i ko-
niecznym warunkiem pozbycia si¢ grzechow i wad na-
szych.

Wsréod tak ogdlnej wrzawy na Rachunki jednak
ani jeden z S$wieckich nie =zarzucit Bolestawicie, ze
grzeszy z wiedzg i z wola przeciw Kosciolowi, a na-
wet 1 przeciw narodowi, zaczepiajac w sposéb niegodny
Stolice Apostolska, i sam charakter katolickiej swej
Ojczyzny.

Zabralismy si¢ wigc do pidéra, powodowani nio
stronnicza namigtnoscia, lecz jedynie milto§cig chrze-
$cianska, aby wykazaé niesluszno$é zaczepek jego,
wytkna¢ wielkie uprzedzenia, osobiste niecheci, aby
wreszcie, jesli by¢é moze, pobudzi¢ do sumiennego za-
stanowienia si¢ nad soba, nad kierunkiem, ktéry osta-
tecznie doprowadzi¢ moze pisarza do zupelnego z le-
psza jego przeszto$cia zerwania. Zaraz tutaj wypo-
wiadamy nasze zdziwienie: Bolestawita po dlugim za-
wodzie pisarskim, zamiast nabieraé coraz to wigcej spo-
koju i pewnosci, zamiast utrwalaé w sobie przekonania,
staje si¢ niespokojnym, goraczkowym, namig¢tnym, fol-
guje uprzedzeniom, — stawajac u kresu ziemskiego
swego zywota wyraznie réwnowage traci, co wigcej,
podstawe 1 fundament wszystkiego, wiarg traci¢ si¢
zdaje. Dzi§ Bolestawita szerzy wszedzie, gdzie mu si¢
uda, poje¢cia zgubne, falszywe, zdolne podkopaé caty
moralny porzadek.

Bolestawita zarzuca wcigz Stolicy Apostolskiej, iz
wplywem swoim usituje przeniknaé wszystkie ziemskie
instytucye i rzady, jedynie na to, aby ziemskie ogar-
na¢ panowanie, zarzuca, iz poswigca Polske, ze ja go-
towa zasakryfikowa¢ Moskwie dla problematycznych
korzysci i ustgpstw dla katolicyzmu; stowem Bolesta-
wita posadza Stolice Apostolska o ubieganie si¢ o
wzgledy i1 taske mocarzy ziemskich kosztem narodow.

Ale zacznijmy od poczatku.

We wstepnych zaraz rozdziatach Bolestawita uska-
rza si¢ na ospato$¢ i gnus$no$¢ naszego spoteczenstwa
w sprawach ogét obchodzacych, zarzuca nam brak je-
dnosci i zgody, ogo6lna rozsypke. ,Jest w naszej pu-
blicznosci — moéwi autor — wielu roszczacych sobie



pretensya do szlif jeneralskich, ale brak nam pospo-
litego Zolnierza.ll Po tych uwagach rozpisuje si¢ au-
tor o roznych stronnictwach w Polsce, konstatujac ten
wazny zdaniem jego fenomem, zZe stanowisko Kkatoli-
ckie, ktore za liberalami zachodniemi i ultrasami mo-
skiewskimi ,, ultramontanizmem “ nazywa, wzroslo w zna-
czenie i potege, paralizujac wplywem swoim prace na-
rodowa. Ustep ten przytaczamy w caloSci na dowdd,
jak dalece namig¢tno$¢ o$lepia na umysle i do oczywi-
stego prowadzi falszu.

»W tych ogoélnych uwagach (str. 13) o stanie naszym po-
mingé¢ si¢ nie godzi, bardzo waznego fenomenu wzrastajacoj
przewagi stronnictwa katolickiego ultramontanskim
Jest to jedyna sita u nas zorganizowana, podlegta pewn$j kar-
idgca w porzadku,
swoich przekonan a nawet trwatego

zZwanego.
nosci, gotowa do ofiary i majaca niemal
odwage wypowiedzenia
pracowania dla nich.

Polska od wiekow byta katolicka, katolicyzm nalezy do
cech narodowych, jest wigziag gtownag taczaca nas z zachodem,
wszystkie nasze tradycye sa katolickie... nalezym do $wiata
tego rzymskiego.

Ale Polska od wiekéw, jak walczyla w Rzymie o wiasna
metropoli¢, nie chcac zaleze¢ od zadnego Madgeburczyka, ani
stolicy obcéj, tak w obyczaju Kosciota swego, w pojeciach prawd
katolickich i zastosowaniu ich do zycia, w tej sferze, w ktorej
Kosciot — in dubiis libertas

sam — zapewnial — chciata i

umiata byé swoboda, soba. Rzym téz zachowal sobie
zwierzchnia wtadz¢ i ostatni glos w orzekaniu spornych kwe-
styi, nie tamowal zadnemu z ko$ciolew narodowych rozwijanie

spote-

sama

si¢ swobodnego wedle wymagan miejscowych. — Cala
czno$¢ katolicka byta zawsze raczej federacyja kosSciotow, niz
monarchia jedna. Ztad autonomie kapitul, prymatyalne stolice,
patryarchaty i urzadzenia wsz¢dzie zapewniajace samorzad we-
wnetrzny narodowych kos$ciotdw. Do$¢ jest przypatrzyé sig
dziejom naszym, aby dostrzedz, ze nasz w obyczaju karnosci,
obrzgdach, zwyczajach samoistnie si¢ wyrabial. Dzi§ z powodu
prze$ladowan od wtadzy $§wieckiej, z powodu nacisku nowych
doktryn, Kosciot rzymski uczul sna¢ potrzebeg innej, silniejszej,
bardziej skupionej organizacyi i stad powstata doktryna ultra-
dzi$§ powolnie ale z wielka

sila przeszczepiona u nas. — Nie ma watpliwosci dzi$, ze stron-

montanska, naprzéd na zachodzie,

nictwo ultramontanskie. jest w téj chwili potezniejsze niz kiedy-
kolwiek i je§li nie jedyna sita w naszym narodzie, to najwig-
ksza niezawodnie. — Cecha jego gléwna $lepe postuszenstwo
Rzymowi i poswigcenie mu wszystkiego, az do sprawy ojczy-
zny i narodu, ktor¢j katolicyzm, $ci§le biorac, nie uznaje. Zna
on jedyng ojczyzng niebieska i obowiazek poswigcenia jej wszel-
kich bez wyjatku ziemskich wzglgdow. Po rozwinigcie idei oj-
czyny wedle pojeé¢ katolickich starych, bysmy mogli
do kazan ks. Piotra Skargi — co do nowych da o nich wyo-
brazenie broszura hr. Maurycego Dzieduszyckiego.

Wygodna ta doktryna uznawania tylko ojczyzny prakty-
to jest rzadu istniejacego, ludzi spokojnych i podrze-

odestaé

cznej,

dnych naturalnie zjedna¢ sobie musiata. — Z drugié¢j strony

ciasno $wiat mys$li i pracy umystowej dogadza
umystowemu lenistwu; na ostatek katolicyzm
powage, wplyw, stosunki, jest niby
zowanem porzadnie wsérod ogolnego nietadu...

pociagga ku niemu.

ograniczony
ten daje sitg,
stowarzyszeniem zorgani-
Wszystko to

Dodajemy do tego, ze najwykwintniejsze towarzystwo don
nalezy, ze katolicyzm ten est bien porte, jest modny i dobre-
go tonu.

Oprocz wigc duchowienstwa, arystokracyi ludzi, przekona-
nych i zacnych, ktoérych wiar¢ szanujemy, zwigkszaja si¢ sze-
regi ultramontanow wszystkiemi temi, ktorzy w(doktrynie szu-
kaja patentu szlachectwa, przyzwoito$ci, karty wnijscia do sa-
lonow, stosunkow i protekcyi.

Nienawi$¢ i obawa rewolucji czerwonej, socyalizmu, dema-
gogii
knowania...

takze do jej szeregow... Niepokojace spiski,
sie¢ dali
kazdy szuka jednoczesnie i obrony przeciwko nim gdzie czuje

jakas$ powage i silg...

nape¢dza

demokraci tyle nam we znaki... iz...

Ten katolicyzm krancowy begdac spadkobierca wiekow i
majac za soba skarbnice¢ tradycyi, czerpie z nié¢j sil¢ ogromna.
— Ma on ta w sobie dobrego,
bez wodzow, bez karnosci,
postuszenstwa i tadu;
wszechny obieg wpuszczonych:

ze w rozbitem spoleczcnstwie

szczepi na nowo uznanie powagi
prostuje wiek idei fatszywych a w po-
Jest wige uzyteczny przynajmicj jak wrobel, kktory wy-
tepia owady, chociaz sam pszenicg¢ wypija__

Spoteczno$¢ nasza dzieli si¢ widocznie na liberalne a swo-
bodna, i ultrakatolicka a postuszna, kazda z tych ma powody
bytu i rol¢ wtasciwa, rzektbym swa konieczno$¢ eksystencyi.

W stronnictwie (ktére téz klerykalném
zajmuja miejsca ludzie wielkiego imienia i mienia; ludzie wiel-
ki¢j ambicyi, ludzie wielkiej zdolno$ci a niemniejszej pychy, po-
Jedno

zowig) przewaznie

czuwajacy si¢ do prawa kierowania ruchem spotecznym.

zarzuci¢ mozna tej doktrynie, to niewol¢ myS$li, ograniczenie

swobody umystu, brak tolerancyi, przeciwienstwo z ruchem i
trudem wieku, a potsm — brak prawdziwie
ducha. — Postuszenstwem kosciolowi okupuje si¢ czgsto bez-
karno§¢ plochego zycia, obyczajow lekki-h, ostygnigcia dla
Miliony ida tatwo na interesa katolicyzmu, prze-

chrzes$cianskiego

sprawy kraju.
ciwko niemu nic nie mamy, ale grosza me staje na interesa
narodowe, ktore ubieraja jak aby
od nich odpedzi¢. Nardéd zubozaly jak my dzisiaj na instytu-

stracha w czerwone szaty,

cye pierwszej potrzeby nie ma ztamanego szelaga, podtrzymuje
wszakze pot¢znie wtadz¢ $Swiecka, i mnostwo instytucyi sprawie
obcych zupelnie.

Dzieje si¢ to czgsto przez rg¢ce ludzi, zycie jak najmniej
religijne prowadzacych a w szeregi te zapisanych dla — mun -
duru. — Im krancowi ktérych Ojczyzna jest Rzym
silni§j dziataja i o zyciu $wiadcza, tern téz liberalni stoja na-
przeciwko nim w wybitniejszej opozocyi. Ale walka nierowna;
zjednej strony jest armia stowa i dobrze a metodycznie wyu-
czona, z drugi¢j powstancy i rnchawka.... Wsrdéd tego naj-

przykrzejsze jest potozenie starych katolikow wedle autora-

katolicy,

mentu polskiego tradycyjnego, ktorzy wecale od spoleczenstwa

katolickiego odsta¢ by nie chcieli, a ktorych na to, co ich naj-
drozsza spus$cizng ducha stanowi, wyklinaja niekatolicy zzagér...”

Dotad Boleslawita.

Autor kreSlac powyzej przytoczony ustep, dal wy-
mowny dowod, Ze albo nie zna najpierwszych zasad ka-
techizmowych, albo Ze je, oSlepiony liberalizmem no-
wozytnym, uznal za niezgodne z duchem czasu i tru-
dem wieku.

Wszystkie pochwaly, ktéremi uraczyl katolicyzm
w tym ust¢pie, owo przyznanie, Ze nar6éd nasz ma ce-
che katolicka, Ze wiara droga jest ojcéw spuscizna,
nie zdolaja w oczach naszych oczy$ci¢ autora od za-
rzutu indyferentysmu religijnego, od zarzutu, powiedzmy
po prostu, — niewiary. Boleslawita chwyta si¢ zgra-
bnie taktyki tych, co chcac zohydzi¢ wiare, jej Swie-
to$¢ podkopaé, do katolicyzmu sie jawnie przyznaja, a
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udajac mitos¢ dla Kosciota, na tenze Ko$cidt zuchwate rzu-
Pt powarze. Taktyka taka lubo niegodna, dlanich wielce
ygodna, albowiem gloszac, ze jedynie dobro Kos$ciola
aja na ceilUj niestety, zbyt latwo znajduja postuch
“ ludzi mniej bacznych.

Bolestawita wbrew $wiadectwu dziejow Smie utrzy-
mywac, ze Kosciot katolicki w dawniejszych wiekach
Die stanowit jednolitej catoSci — lecz tylko federacya
tyt jakich§ ko$ciotdéw narodowych. Rzym, wedle au-
tora, zastrzegl sobie tylko ostatni glos w sprawach
spornych i zajmowal pomigdzy kos$ciotami tylko pier-
wsze miejsce locum, honoris. Boleslawita zyczy
wigc sobie kosciotow narodowych, odrebnych, nie spo-
jonych zadnemi z sobg we¢ztami, moze z prymasami na
czele, o czem marzyl Zygmunt August w 16. wieku —
chciatby obedrze¢ Rzym z wszelkiego wptywu, bo Rzym
kregpuje wolno$¢ kosciotow narodowych dla samolu-
bnych wlasnych widokéw i celow. — Rzeczy majg si¢
inaczej: Kosciot po wszystkie wieki stanowit jedne, nie-
rozdzielng calo$¢, jedne i te same mial dogmata, je-
dn¢ i t¢ samg nauk¢ obyczajow, zawsze na jednych i
tych samych wszgdzie stal prawach i zasadach. Pra-
wda, utworzyly si¢ patryarchaty, prymacyalne stolice,
utrzymaty si¢ prawa i zwyczaje miejscowe z duchem
Ko$ciota zgodne; ale czyz to wszystko dowodzi, ze
Rzym dawniej takiego wplywu nie wywieral na ko-
$cioly réznych narodéw, jaki po dzi§ dzienh wywiera?

Kosciot z ramienia Chrystusa gloszacy pokodj, wy-
znajacy zasade¢ mitosci i wolno$ci prawdziwej, Kosciot
majiicy si§ rozszerzy¢ po calym $wiecie, nigdzie nie
znosit praw i zwyczajow miejscowych, ale byle tako-
we zgadzaty si¢ z duchem ewangelii, zatrzymy-
wal chetnie, pielggnowat i uswigcal. Kosciot jak da-
wniej tak 1 dzisiaj nie uwlaczal bynajmniej prawom i
zwyczajom miejscowym, jak dawnié¢j tak i dzisiaj ist-
rueja patryarchaty, prymacyalne stolice; jak dawniej
tak 1 dzisiaj wszedzie, gdzie tego nie wymaga istotna
jednos¢, jezykiem narodowym przy sprawowaniu stuzby
Bozej si¢ postuguje. Jakiej$§ federacyi wymysSlonej
przez Bolestawite, kos$ciol nie tworzyt nigdy, i nie byt
tez nigdy monarchig absolutna, ani konstytucyjna, ani
tez republika — ale byl i bedzie po wsze wieki in-
stytucyja zbawienia rzadzong przez biskupow zyja-
cych w jednosci i ulegtosci dla Stolicy Apostolskiej.
-Biskupi w jednos$ci z papiezem zostajacy, rzadzili Ko-
$ciotem za czaséw apostolskich, za Neronéw i Dyo-

ecyanow, — ta sama forma rzadu przetrwata burze
ryusza i herezyarchow wschodnich — doczekata sig
, ow S$rednich, ta tez forma rzadu, poleceniem Chry-
stusa uswiecona, wiekami ustalona, do$wiadczeniem
aprobowana, * za ”“ni naszych todk¢ Piotrowg do
cem” Pr°wadzi przy.-tani.— Bolestawicie sadza-
1. v’ ze za dni naszych Ko$cidét zamienia si¢ w abso-
ng monarchia, pokutuja po glowie strachy Soboro-

zuiin”o nieomylno$¢ papieza i wpltywy Je-
S t n / i wiary>czlowiecze! Koscioét wmitosci Chry-
w nio  W'T™s* w tak wspaniale zgromadzenie, Ze i

cze$¢< 1Z jaClO,actl w*8 siebie wywoluje zdumienie i

ktora oii te ? o$ci®t az (I° konca wiekow mitosci toj,

Swiat 5zyje’ nie zaprze si¢, — on milo$cig swg

mu szprfs * ony cllce Przeniknaé, odmienié¢ i zapewnié
~Nczescie rzeczywiste.

Bolestawita za wszystkimi patryotami, ktérzy czu-
jac wstret do pracy wytrwalej, chcieliby si¢ postugi-
wa¢ duchowiefistwem, powtarza dzisiaj juz oklepany
zarzut, ze katolicy pracujac jedynie dla ojczyzny nie-
bieskiej, zapieraja si¢ ojczyzny ziemskiej. Co tu na
to odpowiedzie¢? Tyle juz bylo jasnych i stanowczych
os$wiadczen — semper recurrit. Katolicy kochaja oj-
czyzng, te ziemig¢, co chowa kosci ich przodkow i kie-
dy$ ich samych kry¢ bedzie. Katolikom drogi jezyk,
ktéorym od mtodosci Boga chwala, droga ich historya
narodu, bo w tej mierze przyktadem dla nich sam
Zbawiciel placzacy nad nieszczesliwa Jerozolimg
Ale z drugiej strony, katolicy dla ojczyzny ziemskiej
nie zapierajg si¢ Boga i religii, baczagc na owe stowa
Pisma $w. ze trzeba wigcej stucha¢ Boga, anizeli lu-
dzi. ;Dla tego katolicy musza powstawac przeciw wszy-
stkiemu co religii grozi niebezpieczenstwem. Dla ka-
tolikow nie salus patriae, lecz vitae aeternae jest pra-
wem ostatecznem, jest celem zycia. Milo$¢ ojczyzny
$lepa, balwochwalcza, przeciwna wierze $w. jest grze-
szng, wystepna, i na zgub¢ samejze Ojczyzny wycho-
dzi. — Czyby moze dla tego ztymi byli synami ojczy-
zny, ze nie robig hatasow, do demonstracyi naleze¢
nie chca? Sformutujcie tak zarzut, al;zrozumiemy was.
Katolicyzm jako nauka powszechna, majacy $wiat caly
pozyska¢ niebu, z natury swej musi uznawaé wszystkie
ziemskie ojczyzny, bo do wszystkich odebrat od Chry-
stusa apostolski mandat, aby je umoralni¢ i uswigcic.
Stolica apostolska chcac ojczyznom ziemskim dodaé
powagi 1 uroku, i wzbudzi¢ dla nich poszanowanie
w sercach ludow, przepisata osobne obrzgdy nama-
szczenia krolow, przeznaczyta im w niebie patronow i
w wiekach ubieglych, kiedy na gtos jej podnoszony
w sprawach $wieckich, zwazaly ludy i mocarze, zaw-
sze gromila jak niepostuszenstwo poddanych wzgledem
wladzy, tak znowu tyranie i despotyzm panujacych
ksiazat. Pokrzywdzone w sprawach swych narody u
Stolicy Apostolskiej znajdowaly obrong. ” Juzby zbyt-
kiem bylo przypominaé¢, co dla nas w szczego6lnosci
uczynita i czem byta Stolica Apostolska.

pzv Bolestawita nic z tego wszystkiego nie wie?

Bolestawita zapisuje wazny, zdaniem jego fakt, ze
katolicy w Polsce dzielg si¢ na dwa obozy — na kat.
starego autoramentu, ktoérzy nie chcac zerwaé¢ z Ko-
$ciotem, kochaja Ojczyzng, i na katolikow nowego au-
toramentu, ultramontanéw przeszczepianych gwattem
u nas z za gor dopiero za dni naszych. Ci neokato-
licy wedle niego, dla katolicyzmu =zapieraja si¢ cat-
kiem Ojczyzny, Rzym dla nich wszystkiem, S$lepe po-
sluszenstwo papiezowi celem ich zycia. — Pytamy sig¢:
jakiemze to prawem Bolestawita na te dwa obozy
dzieli katolikéw w Polsce? Znamy jak wszedzie tak
i u nas katolikow liberalnych, ktorych wiary szukac
chyba z metryki urodzenia — i znamy katolikéw co
w praktycznem zyciu stosujg si¢ do przepisow Ko-
$ciota. Katolicy liberalni wyzigbili juz dawno w swych
sercach wiar¢ i milo§¢ do KosSciota, zyjg bez statych
zasad, czepiaja si¢ pierwszych lepszych doktryn, mrzo-
nek, fantazyi, ktore im zast¢puja ewangelia i wiare
w Boga. Wedle nich Ko$cidt si¢ przezyl, jego zasady
dzi$ juz niezgodne z postgpem czasu i zdobyczami
wiedzy, a kazdy co jawnie zerwie z powagg Kosciota,



30 -

uchodzi za czlowieka godnego uwielbienia. Przepisy
koscielne co do postu, przykazania Boze co do wstrze-
mi¢zliwego zycia nie obowi¢zujg wedle nich ludzi po-
stepowych i Swiattych. Kosciot powinien si¢ z poste-
pem itrudem (nowiutenkie to wyrazenie postegpowcow) wie-
ku pogodzi¢, dogmata swoje zastosowaé do wymagan
nowozytnych, choéby nawet wiar¢ w Boga osobistego
porzuci¢ mu przyszto.

Liberaty nasze zato co chwila powtarzajg: ojczy-
zna, patriotysm, sprawa narodowa i t. d.; bo prdéznia
serca swego wypehnili ideatem ojczyzny, ktéory w nich
ma zastapi¢ sumienie, Koséciot i Boga. Stad wszelki
objaw antykatolicki jest dla nich rzeczg pozadana,
uroczysto$ci na cze$¢ Husa, kongresy pokoju w Ber-
nie, deklamaeye materyalistow w Lauzanne, szturmo-
wanie klasztoréw, o-to zywioty, ktoremi krzepig swa
bezbozng odwagg. Wtadza Swiecka Ojca $w. w ich
mniemaniu szkodzi dzi§ katolicyzmowi, ztad raduja si¢
ich serca na widok niebezpieczenstw grozacych Rzymowi
ze strony Garybaldego i wloskiego rzadu. Wszystkich
tych przeobrazen a nawet zniesienia co najmniej kla-
sztorow kontemplacyjnych, szkét wyznaniowych, mat-
zenstwa sakramentalnego, stowem obdarcia Kosciota
z wszelkiego moralnego nawet wplywu i postawienia
go na rowni z jaka sekta, choé¢by Mormonow, za-
daja nasi postgpowcy dla dobra Ojczyzny, bo Kosciot,
jak powiadaja, zawsze kiedy wywieral wplyw pote-
zny, szkodzil naszej sprawie i pogrzebal Ojczyzng.

Takich ludzi, gdziez ich nie ma? Bolestawita
zdaje si¢ chcie¢ naleze¢ do nich. Dla niego ojczy-
zna jest bogiem, batwanem, ktérego mituje z catego
serca i z catej duszy, — obok niego podrzedne tylko
stanowisko zajmuja: Boég 1 religia. —  Bolestawita
zastania si¢ katolicyzmem swoim, gdy miota zarzuty ka-
tolikom, ktorzy zwazaja na stowa Chrystusa Pana:
»Kto miluje ojca i matke wigcej nademnie, nie jest
mnie godzien."

Bolestawita, styrawszy caly wiek swdj na pracy
pisarskiej, powinienby doktadnie zna¢ dzieje narodu,
zna¢ ducha katolickiego Ojczyzny. Tymczasem na na-
sze zdumienie wyczytujemy z Rachunkow, ze katolicyzm
prawy, nazwany przezen i ultraséw moskiewskich, ul-
tramontanizmem, dopiero za dni naszych z za goér tam
jakich$ silg wielkg na naszej ziemi przeszczepiaja.
Polska cala na wskro§ od przyjecia chrztu $w., az do
nowszych czasow bylta katolickg, glos Namiestnika
Chrystusowego w kazdym czasie w sercu Polski znaj-
dowatl silny oddzwigk i kierowal polityka nasza. Skut-
kiem twplywu Stolicy Apostolskiej Polska stata sie
twierdza nieztomna, o ktoérg rozbily si¢ i1 protestan-
tyzm, grozacy nam z Zachodu, i schyzma prawostawna.
Stad, ze Polska stata wiernie na strazy katolicyzmu
przybraty jej dzieje charakter katolicki tak, ze je stu-
sznie za pigkny ustep dziejow powszechnego Kosciota
uwaza¢ mozemy. Polska rzgdzita si¢ sumieniem katolic-
kiem wzyciupolitycznem, spotecznem i rodzinnem. Stad
si¢ ttumaczy wyprawa Wtladystawa Warnehczj'ka. Stad
pokdj zawarty z Moskwa za Batorego, stad odmowna
odpowiedz dana postom moskiewskim proszagcym o kro-
lewicza Wtadystawa. Stad potrzeba pod Wiedniem,
ktora uwiecznita imi¢ nasze w dziejach katolickich i
skron narodu ozdobita aureolg ofiarnosci i poswigcenia

dla Kos$ciota Chrystusowego. Katolicyzm ten zrosty
z naturg polska nie pozwolit si¢ rozpanoszy¢ herezyom
16. wieku, ktore cho¢ dla wrodzonej nam wady nasla-
dowania zagranicy, (Skarga moéwi: Polak chciwy no-
winek) na czas pewien dzielity nar6d na dwa obozy,
jednakze wnet pod mlotem wymownych stow zakonu
jezuickiego rozkruszyty sig.

Choéby Bolestawita jeszcze raz tyle posiadal ta-
lentu pisarskiego, nie zdota w nas wmowié, iz katoli-
cyzm prawy dopiero za dni naszych gwaltem (jakim?)
przeszczepiaja na naszej ziemi. To prawda, Ze mimo
niestychanego ucisku Kosciota, mimo obtudnego Joze-
finizmu pragngcego w Galicyi Kos$ciol uczyni¢ narzg-
dziem polityki, zycie katolickie za dni naszych mocniej
pulsowaé zaczyna, ze katolicy w Polsce, zwani klery-
katami, z dniem kazdym coraz bardziej si¢ skupiaja
pod sztandarem Chrystusa, aby postannictwo chrze-
$cianskie, jakie nam Opatrzno$¢ powierzyta, nieskazone
w narodzie zachowaé i potomno$ci przekaza¢ Czyz
w tem co zlego? Czy to zarzucacie, iz Pan Boég daje
Kosciotlowi biskupdéw gorliwych, ktérzy praw jego i
wiary bronig wytrwale z narazeniem zycia wlasnego?
Ze wiara $§w. sie ustala i wzmacnia? Zniewazaliscie
ich wszystkich po kolei: Felinskiego, Popiela, Lubien-
skiego,— gdy dadza $wiadectwo o prawdzie, méwicie:
Non putaram! Przeciez wzdy nie poprzestajecie na-
pasci!  Dziennik poznanski, Kraj, Naroddéwka,
Mréwka itd. czyniag to samo, po swojemu 1 wedlug
przemoznos$ci, co Moskwa. Robicie wiele wrzawy, cho¢
gar$¢ was tylko, — opanowaliScie prasg¢, i tam wyra-
biacie igrzyska nas za, wstecznikow, bodaj nie odstep-
cow oglaszacie. — Jednakze my si¢ tego trgbienia
w szklanne traby nie boim, nie sptoszycie nas z pola
obowigzkéw naszych dla Kosciota i ojczyzny.

(Dokonczenie nastapi.)

Dzienniki nasze i list P. Hazy z Radlié.

Krzatajg si¢ w Poznaniu okolo urzadzenia stalego
teatru polskiego, w sprawe te nie widzimy powodu wda-
waé sie. Wszelako gdy starania, o ktéorych mowa, da-
ly powdd do cigzkiej i niczem niewyttomaczonej wzgle-
dem ze wszech miar szanownego pana Hazy z Radli¢
niesprawiedliwoséci, poczuwamy si¢ do obowigzku pod-
niesienia glosu, aby raz jeszcze uskarzy¢ si¢ na te
gwalty, jakich sobie u nas wlasnie tak zwani libera-
lisci wzgledem tych, co za niemi $lepo nie idg, pozwa-
la¢ zwykli.

Rzecz si¢ tak ma:

Osoby zajmujace si¢ sprawa stalego teatru rozpi-
saty listy, zapraszajac wielu obywateli na zjazd i na-
rad¢ w Poznaniu. Niektoérzy z zawezwanych odpisali
odmownie i uzasadnili swoje zdania; w tej liczbie znaj-
dowal si¢izacny pan Haza. Na posiedzeniu nie odczytano
listow, nawet prawie o nich nie wspomniano; sprawo-
dawca tylko o liScie pana Hazy i to bardzo niescisle
zreferowal. Zadano aby, list pana Hazy byl przeczyta-
ny, zadanie rozbito si¢ o stanowczg odmowe.

Naraz potem korespondent do Gazety torunskiej

tak rzecz przedstawil:
»Na uwage zaslugiwaly dwa listy trescia i argumentacya

wrecz sobie przeciwne, oto jeden p. Mieczystawa Lyskowskiego
a drugi p. Hazy z liadlic.
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Ze swojej strony Sobotka pozwolila sobie w Nr.

nastepujacej wycieczki:

Bez ofiar, bez poswigcenia, bez serca narodowego, niczego
oczywiscie w tej mierze nic dokazemy. Tylko wspdlnemi sita-
teatr narodowy w Poznaniu i tylko wtedy,
serca bgda bily szczerem uczuciem narodo-

wznie$¢ mozna
jezeli wszystkich
wén>, a nie bgda skazone narodowa herezya.
nalezy, ze przykrego wrazenia doznali zgromadzeni na walnem
zebraniu dnia 18 m. b.; gdy sprawozdawca komissyi teatralnej
Przytoczyt tre$¢ listow w odpowiedzi nadestanych przez kilku
powaznych obywateli, ktorzy w sprawie teatru narodowego swe-
S° udziatu wrgcz odmowili. Ale oburzenie wielkie ogarngto
zgromadzonych, gdy sprawozdawca przytoczyl tres¢ listu pana
Hazy z lItadlic, ktéry pominawszy to, ze odmowil udziatu (do
czego zreszta nikt nie ma prawa go przymuszaé, bo obowigz-
ki narodowe nie gwalca wolnosci woli) $miat przecie rzuci¢
obelge, niczém nie usprawiedliwiona, na teatr narodowy, upa-
trujac w nim przybytek zgorszenia publicznego i propagandg
Co pan Ilaza z Radli¢ sobie mys$li — Bog widzi
Przed pot rokiem, kiedy nardéd caty w bole-
Opatrzno$¢ do-

To tez wyznaé

bezwstydu.
trudno odgadnaé.
snej zatobie czcil pamig¢ krola, ktorego zwtloki
zwolita nam odszuka¢ w tych dniach gorzkiego ucisku, p. Ila-
*a z Radli¢ zamie$cit list w Gazecie lor., i o Wielkim kroélu,
ktory zostawil Polsk¢ murowana, wyrazil si¢ jak o starym
ktéory batamucit ,zydowki i Zydoweczkilk Dzis
Czy p. Ilaza z Radlié zasta,

grzeszniku,
rzuca obelgi na teatr narodowy.
nowit si¢ nad tem, ze kto wyraza si¢ w ten sposob o sprawach
ale publicznych, rdwnocze$nie podpada sadowi opi-
nn Publicznej? Pan Haza z Radli¢ wcale si¢ nad tém nie za-
stanowil, i sad opinii publicznej musi mu by¢ zupeilnie oboje¢-
tny, bo tylko taki czlowiek w taki sposéb moze si¢ wyraza¢ o
naj$wigtszych uczuciach narodu.

Jezeli zreszta list p. Hazy z Radli¢ wywotal oburzenie, to
przeciez niczem sprawie nie zaszkodzit, bo, chwata Bogu, uczu-
silne, i wolno nam mieé

nie swoich,

cia narodowe sa u nas jeszcze dosé
nadziej¢, ze podobne wsteczne a przewrotno dazno$ci prze-
rZm'w )eZ $ladu, jak wszelka przewrotno$¢ bez sladu marnieje.l
y/C °%ec ‘y(dl zaczePek P- Haza z Radli¢ oglosil
ten -zecte torunskiej list swéj i pokazalo sie, ze list
jest wzorem umiarkowania i dobrego smaku, i ze

P- aaza pozwala sobie jeno dyskutowaé. Niebaczny,
j £ Pa™ISta,l, Ze nasi liberaliSci dyskusyi nie znosza,
wydaja ~ “c’s*e8° zastésowania si¢ do ukazéw, jakie
zanip HT1’* ozwal si¢ zaraz niby pojednawczo, ale
dyskt® ~ Przedrukowania listu, a powstrzymujac si¢ od
sie¢ zwykle od dyskusyi powstrzy-

POwiedap> ¢ ty(Zn!e zdania Pana Hazy porepil. Nie

nienta P Zu S inacz(§ na rzecz opatruje, ze argu-
potenit ?ie trafiaJ%odo niego, nie, po prostu
P°sianmVt y > ze Pisma publiczne nie maja

wiuda¢ i Wa 7 dawaé wyrokéw, ze ich rzecza odpo-
ale w p przekonywaé. Gdzieindziej tak by¢ moze,
-naniu rzeczy maja sie¢ inaczej. — Dziennik

sprawuje obowiazki se¢dziego i oglasza wyroki, a wyroki
nieodwolalne. Dziennik chce teatru, P. Haza nie chce,
wiec na mocy prawa dyktatury Dziennik ,,potepiall pana
Haze¢, i koniec.

Sobotka, ktéra zapomina, ze miala pisa¢ dla wszy-
stkich i by¢ pismem czysto literackiem, i ktéra coraz
wiecej sobie pozwala, nie dala Zadnego zadosycuczynie-
nia czcigodnemu panu Hazie.

Jedna Gazeta torunska uszanowala zdanie swojemu
przeciwne i na rozumowania, rozumowaniami odpowie-
dziala. — To jest droga wlasciwa i tak postepuja ci,
ktérzy ,,wolno$¢ll nie jeno na ustach maja.

My naznaczamy ten nowy fakt gwaltu, aby ludzi
zdolnych mysle¢ pobudzié¢ do szukania Srodkéw na zle
praktyki przynoszace wielki uszczerbek spoleczenstwu
naszemu.

Xs. Sosnowski, a Stowarzyszenie kaplanow
polskich.

Czas z 8. stycznia zamiesScil obszerna odpowiedz
ks. pralata Sosnowskiego na list otwarty napisany do
niego przez Stowarzyszenie kaplanow polskich, list, o kto-
rym korespondent nasz rzymski wspominal przed ty-
godniem w piSmie naszem, a ktéry gazety lwowskie
oglosily byly w caloSci, Tydzien za§ Kraszewskiego
w wyciagach jako rzecz niepoSledniej warto$ci podaje.

Z odpowiedzi ks. Sosnowskiego musimy choéby
jeno co wazniejsze ustepy oddrukowaé.

Nasamprzod na uwage zasluguje opis audyencyi,
ktorg Biskupi galicyjscy mieli u Ojca $w. dnia ligo
grudnia. Ojciec §w. odezwal si¢ do ks. Sosnowskiego
w te slowa:

,Za pomocq boskq w zdrowiu przybyles tu powtor-
nie, i dobrzes zrobil, masz bowiem naleze¢ do koncylium.
Zachodzily wprawdzie co do tego trudnosci; ja te wsza-
kze powagq i wladzq mojg usunglem. Co tez wypa-
dato mi uczynié¢, zwlaszcza gdy wiem, iz z krajow Pol-
ski zostajgcych pod rzqdem rosyjskim, zZaden z biskupow
w malej juz liczbie bedgcych, nie przyjedzie do Rzymu,
a to z tej przyczyny, iz wspomniony rzqd niektorym
z nich proszqcym o pozwolenie, nie odmawiatl wprawdzie
tegoz, lecz pod warunkiem, aby do kraju nigdy nie
wracali.”

Dalej wzmianka o dawniejszej audyencyi u Ojca
Swietego na dniu 2go sierpnia z. r., o ktérej ks. So-
snowski pisze: )

,Gdy mig¢ spotkal wysoki zaszczyt moéwienia z Ojcem Swig-
tym podczas poprzedni¢j bytnosci mojéj w Rzymie dnia 2. sier-
pnia b. r., i przedstawienia Jego Swiatobliwosci cierpien, ktére
Polska ponosi¢ musi od zaborczej przemocy, a gtownie pod rza-
dem rosyjskim pragnacym, wytgpienia jej narodowosci, jej mowy
i imienia a nawet religii rzymsko-katolicki¢j, jako najdrozszy
skarb w tym kraju od tylu wiekow przecbowywanéj, ten naj.
dobrotliwszy Pasterz wszystkich wiernych odezwat si¢ do mnie
w te stowa:ll

,Jestem wprawdzie zastepcq niegodnym Chrystusa
Jezusa Boga i czlowieka, jednakze nie mam daru wie-
dzenia tego, co i kiedy Opatrznos¢ swemi wyrokami
zisci¢ dla ludow postanowita. Mimo to przeciez mam
mocng nadzieje, ze milosierdzie Boze tg rozge kary, kto-
ra za rozne grzechy i wykroczenia nad narodem poi-
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skim zawisla, zmieni wkrotce na milosierdzie i tenie
narod tyle dzis cierpigcy udaruje taskqg swego blogo-
stawienstwa, przywracajgc mu jego dawny byt, nieza-
leinos¢ i znaczenie; na zadatek tego udzielam temu?
narodowi i tobie proszgcemu Apostolskie blogostawien-
stwo.“

Ks. Sosnowski nastepnie stanowczo o§wiadcza, ze zle-
cenia Stowarzyszenia kaplanéw przyja¢ nie moze, miano-
wicie zlecenia kladacego za glowny warunek domaganie
sie¢ od $w. Soboru zniesienia lub ograniczenia praw
przez Stolice Apostolska posiadanych.

Czytamy dalej slowa zadziwienia i Zalu nad tem,
ze Stowarzyszenie przyczynia si¢ do powiekszenia udre-
czen Stolicy Apostolskiej. Kaplani nalezacy do Sto-
warzyszenia chca koniecznie S$ciesniania wladzy Ojca
Sw., a rozszerzenia swobod Kosciola. Odpowiada im

ks. Sosnowski:

,,Choc¢byscie nawet w dobrej wierze mniemali, ze usilowa-
nia wasze jako majace za cel nie samo tylko $cie$nienie wladzy)
ktora dotychczas Najwyzszy Pasterz w Kosciele Chrystusowym
wykonywa, lecz rozwinigcie i rozszerzenie tejze do krancow,

ktoreby temuz Kosciolowi zapewnialy wigksza pomyslnosé,
swobode¢ i wzrost: nie dazg na szkode¢ rzeczywista Ojca §wigte-
go, bo On wtasnie przed wszystkimi innymi wiernymi ma obo-
wiazek pragna¢ ich pomyS$lnosci i szczg$cia, tak doczesnego,
jako i wiecznego. Albowiem widoczne dla was to by¢ powinno,
iz podnoszac glos niby to za swoboda Kos$ciota $w. przechodzi-
cie tém samem do obozu przeciwnego katolicyzmowi, przynaj-
mniej wedle rozumienia tych, ktérzy otwarcie przeciw onemu wal-
czg isa dla niego zupetnie nieprzyjaznymi. Jakoz zadaniami zmie-
rzajacemi do rozprzestrzenienia swobod Kos$ciota trafiacie w mysl
innowiercow, ktoérzy od tego samego zaczawszy, przyszli do
zaprzeczenia Najwyzsz$j Wiladzy Apostolski¢j przez Chrystusa
Jezusa postanowionej na straznicy czysto$ci wiary i prawidet
moralnosci, a dzi§ swobodnie rozsiadaja si¢ jakby na Jej miej-
scu z doktrynami nie tylko wierze $wigtej i zdrowemu rozumo-
wi, ale nawet spotecznemu porzadkowi i prostéj

§ci przeciwnemi.

sprawiedliwo-

Niemniej
naszej, gdyz odwracajac on¢ od synowskiej zalezno$ci, zjaka

takze zawiniliby$cie przeciw drogi¢j Ojczyznie

niezachwianie dla Najwyzszego Wtadzcy Kosciola zostawatla
dopomagalibyscie wrogowi imienia polskiego do wyrwania bra-
ci waszych z tona wiernych katolikow i zapanowania nad nimi
przemocy schizmy, ktora on szerzy¢ i narzuca¢ szczegélniej
wspolwyznawcom naszym usituje.l*

Na tych slowach, jak powiada ks. pralat, miala
sie konczy¢ odpowiedz Stowarzyszeniu, lecz gdy toz
list swéj otwarty do niego, ,prostym gwaltemll publi-
kowalo po réinych czasopismach, widzial si¢ zmuszo-
nym ,do oznajmienia takZe jawnego, iz zlecenia jego
nie tylko nie przyjmuje, lecz zawarte w nim twierdze-
nia i wnioski jako niewlasciwe, dobru KoSciola i pra-
wom przezen uchwalonym przeciwne, w zupelnosci od-
rzuca.ll Ks. Sosnowski wykazuje wiec dalej niestoso-
wno§¢ twierdzen i wnioskéw zawartych w piSmie Ka-
planéw wygnancow.

Przytaczamy jego wywody jak nast¢puje:

»Glownie za$§ eo do pierwszego, w ktérym powazacie sig
twierdzi¢, jakoby wladza doczesna przez Papiezy od wiekow
sprawowana, sprzeciwia¢ si¢ miata wykonywaniu i swobodnemu
rozwojowi przez tychze Naczelnikow Kos$ciota, wtadzy ducho-
wnéj, oswiadczam wam, a to pouczonym zostawszy o tym wa-

znym przedmiocie, ktorego ostatnich okolicznos$ci ile w granicach
pafnstwa rossyjskiego mieszkajacy nie wiedziatem, tu dopiero
w Rzymie przez pewnego znakomitego poboznos$cia i nauka Do-
stojnika Kosciota, ze kwestya ta przez caly episkopat katoli-
ckijak réwniez i przez biskupow, ktorzy do stolicy §wiata chrze-
$cijanskiego na uroczysto§é Kanonizacyi Swietych meczennikow
zgromadzili si¢, stanowczo rozwigzana i orzeczona zostata w ten
sposéb:,, ze posiadanie przez Ojca $w. wladzy doczesnej, ktora
czyni nietylko Jego Osobe¢ niezalezna w rzadzeniu Kos$ciotem
od obecnodj przemocy i zmienno$ci wypadkow czasowych, lecz
zarazem zapewnia Biskupom calego §wiata bezpieczne zbliza-
nie si¢ do Naczelnego pasterza i znoszenie si¢ z Nim w potrze-
bach kosciota tak szczegdlnych jako i ogdlnych, uwazac¢ nalezy
za najszczg¢$liwszy wypadek opatrznos$ciowy, przez ktory uwy-
datnia si¢ jawna opieka Boska nad Kos$ciotem Katolickim czu-
wajaca.*l I wyz to w malym poczcie sktadajacy wedtug wlasniéj
nazwy nie juz ogdét wychodztwa polskiego, lecz tylko czastko-
we stowarzyszenie, odwazacie si¢ do podniesienia gltosu w obec
przedstawicieli Ko$ciota Chrystusowego na Sobdér powszechny
zgromadzonych, glosu sprzeciwiajacego si¢ zdaniu, ktore caty
og6t dzis obradujacych Ojcoéw z najwigksza zgoda przed nie-
dawnym czasem uroczy$cie wyrzeki? a ktore jako odpowiednie
dzialan Najwyzszego rzadcy Kosciota tylu
i poboznoscia nawet $wieckich
w uczonych swych pismach niezbitemi dowodami poparto?.

powadze i wolnosci
znakomitych mezow $wiattem

Nie wigc$j takze wstrzemigzliwosci i rozwagi, w przedsig-
wzigciach waznych koniecznie potrzebnej, wykazaliscie i w dru-
Owszem dowiedliscie wigkszego
siebie zdaniu, jak
ulegtosci i postuszenstwa dla wyrokéw tego Swictego Kosciota

gim punkcie waszego zadania.
upodobania w powzigtein zawcze$nie przez

powszechnego, ktorego wedle symbolu waszoj wiary i powota-
Gdyz nie czekajac na to, co Synod Sty
z natchnienia Ducha Bozego wyrzecze i ogtosi, jako prawidto
wiary dla Chrze$eian Katolikow w przedmiocie nieomylnos$ci
Ojca $wigtego; wy juz swern blahem, bo tylko
z ludzkich sil, pomystéw i rozumowan wyprow adzonem zdaniem

nia jeste$cie synami.

wyprzedzacie

wyrok majacy' by¢ zdzialany moca tej powagi, wsparcia i opie-
ki Boskiej, o ktorej Jezus Chrystus zapewni¢ nas raczyl temi
stowy : ,,Ja z wami jestem az do skoficzenia wiekull Przypu-
si¢ by¢ prze-

Sobor powszechny pomieniony przedmiot orzecze i

Sciwszy wige zo w mysli tej, ktorej okazujecie
ciwnymi,
oglosi; to bgdac Katolikami zapewne nic na tem nie stracicie
gdy uznacie by¢ waszym sumiennym obowiazkiem, potaczyé
wiar¢ swoja z wiarg powszechnego Kosciota, ktory przeciez w zda-
swoich nie trworzy nowych zasad

niach i postanowieniach

w zbiorze pisma $w. i tradycyi Apostolskiej nieznajdujacych

si¢, lecz rozjasnia i ttomaczy w wyrazniejszych pojeciach to
tylko, co zawsze, wszedzie i przez wszystkich Katolikow wy-
znawane bylo na podstawie nieomylnéj przez Jezusa Chrystusa

objawionej nauki.......

Nie moge¢ tez pomina¢ innych zdan waszych jak wy mnie-
macie, do ulepszenia stosunkow, w sktadzie tak wyzszej jako i
nizszej hierarchii zachodzacych, z powodu obsadzenia wakuja-
cych miejsc duchownych. Tu za$§ mam na widoku t¢ dziwua
mys$l wasza, wedle ktorej chcieliby$cie, aby zajmowanie stolic
biskupich a réwniez i przeznaczenie duchowienstwa do speinia-
nia pieczy okoto dusz ludzkich w sposob inny jak dotad, to
jest w formie demokratycznej odbywato sig. Otdz co do pierw-
ze przedmiot ten
Najwyzszych Pasterzy, aby si¢ onym tro-

szego z historya w r¢ku odpowiadam wam,
zbyt wiele obchodzit
skliwie

nie mieli zajmowaé¢. Znane wam sg olbrzymie w toj

mierze wysilenia wielu Papiezy, poczawszy od Sgo Grzegorza



VII. Ze jednak te nie zawsze pomy$lnym wieniczone byly sku-
tkiem, przeto modrosci todzi
fiotrowej w posrod rozlicznych burz i nawalnos$ci, taki zawsze

Stolicy Apostolskiej sterujaca

kierunek i droge w swej zegludze wybierata, ktora widziata

najbezpiecznejsza. Co wigc Ona uznata za dobre, to my

rowniez za takie przyja¢ powinni§my, majac to przekonanie,
ze nasza ubozuchna wiedza nie zdotamy ani J¢j sprostowac,
ani nawet co§ przyda¢ do tej zdolnosci, mocy i sity, jaka si¢
w J¢j tylowiekowem rzadzeniu Ko$ciotem Bozym, nawet samym

wrogom onego, podziwu godna by¢ okazalo

Co drugiego, to na to doprawdy brak mi pojgcia, ze wy
Bracia, coscie mieli najwigksza sposobno$¢ przypatrzyé si¢ co
to jest w danych razach i wypadkach lud, o ktérym juz Hora-
cy moze nieco z poetycznag przesada wyrazil si¢, multorum be-
ha capitum a szczegdlniej co to sa wybory jego, marzycie o
tern, aby powazny urzad pasterzy dusz nie nalezal jak dotad
gtownie od Biskupow;

ktorym wedle kanondéw, stuzy prawo

Uznawania za zdolnych lub przeciwnie kaptanéw prezentowa-
nych sobie przez patronéw zwanych niewtasciwie kollatorami,
lecz od parafian bardzo czg¢sto mato usposobionych, a niekiedy
w zupelnem zaniedbaniu umystowem i morlnem zostajacych. I
jakiez to nastgpstwa z takiego wyboru wynika¢ by musiaty?
o zapewno najoptakansze: w czasach zwtlaszcza
ktore niestety

dzisiejszych,
zaggszcezone sa przyktadami nie tylko obojgtno-
§ci dla wiary Katolickiej, a nawet widocznego przeciw niej wstre-
Moglyzby takie niezalezne od w ptywu i powagi
zwierzchnich pasterzy,

tu i nie chgci.
wybory przewodnikow ludu, wypadac
bez niepowetowanych strat, jakieby ton sam lud ponosi¢ mu-
sial pozbywszy si¢ nie mitych strozéw bacznie wzglada¢ obo-
wiazanych. aby zakcn Bozy i Jego objawiona nauka, zachowy-
wane i $cisle wypelniane byly przez im podwladne owieczka
a to wedle prawidta danego Pasterzom w liscie Pawia Apostota,
»ty za$§ nad wszystkiem czuwaj, sprawuj dzielo Ewangielisty,
we wszystkiem pracuj i postugeg twoja spelniaj, kar¢, strofuj,
zaklinaj btagaj z wszelka nauka i cierpliwoécia", bo przyjdzie
ludzie nie begda chcieli
stosownie do

czas, a ten wladnie jest obecnie, ze

wytrzymywaé zdrow¢j nauki, lecz swych zadz
przybiera¢ sobie begda nauczycieli techcacych uszy ich.”
Nareszcie mili Bracia, czynicie zarzut sposobowi dotychcza-
sowego wychowania w seminaryach mtodziezy powotaniu ducho-
wnemu poswigcajacéj si¢, a to twierdzac, ze taz mtlodziez jest
jedynie ksztatlcona w widokach hierarchii koscielnej; bez wzglg-
du na to, ze kaptan jako przeznaczony do zajmowania wazne-
stanowiska

go w spoleczenstwie powinien by¢ nalezycie obe-

znany z obowiazkami tego kraju, ktéry zamieszkuje. Niestuszny
to zaiste a nawet niedorzeczny zarzut; bo chcac go usprawiedli.
wic, a przynajmniej upozorowaé, nalezaloby dowiesé; ze wycho-
wanie chrze$cianskie dawane mtodziezy ducbownéj w semina-
ryach, niweczy wazno$¢ obowiazkow, jakie maj¢ wszyscy, oby-
watele dla kraju irzadu, ktéorego wladzy z woli Bozej sa poddani;

reszta, ze wpaja co do wiernego wykonywania takowych

ckcewazenie i obojgtno$§¢. A przeciez tego =zarzutu w ten
sposob postanowionego i uzasadnionego zaden powazny czlo-
wiek nie uczynit. Ze za§ mtodziez duchowna w seminaryach
glownie zajg¢ta bywa naukami ¢wiczacemi ja w gruntownem
poznaniu tego, co nalezy tak do wiary i obyczajow chrzesci-
#n8kich , jak niemniej do ugruntowania si¢ w cnotach i pobo-

sci chrze$cianski¢j, ktora uswigcajac doczesne zycie czlo-
to  j\Mest “'ego zadatkiem do wiecznego uszczg$liwienia!
na * 16 wtkowanie, jakie majace ostateczny i najwyzszy cel
szem”0 ~ tu na tym $wiecie powinno by¢ wlasnie najgtéwniej-

~adaniem wychowania odpowiedniego powotaniu kapla"
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na. Bo przeciez pamigta¢ o tem potrzeba, ze Jezus Chrystus
nie dla tego na ten $wiat zstapil, aby rodzajowi ludzkiemu za-
bezpieczyt swem odkupieniem znikoma i marng szczg$liwosé
doczesna, lecz izby udarowal go zbawieniem, do ktorego osig-
gnigcia jezeli pasterze dusz z cala gorliwo$cia przewodnicza
wiernym, to juz tem samem przynosza najwi¢kszy zaszczyt swe-
mu potozeniu i staja si¢ najuzyteczniejszymi swym bliznim pro-
wadzac ich droga cnoty, bogobojnosci, sumiennego wykonywania
obowigzkoéw swego stanu i powotania, do osiggnienia wiekuistej
nagrody.

»Zakonczenie jest takie:

Obys$cie Bracia kochani przejac powyzszem
uwagami, ktore z mitosci, jaka mam ku wam, uznalem za ko-

si¢ chcieli

nieczno$¢ tu przedstawié¢, a to w celu przekonania was, ze jak
mnie niegodzi si¢ waszego zlecenia, ile przeciwnego stusznosci,
prawdzie i interesowi religii na siebie przyja¢, tak i wam ro-
wniez bez niebezpieczenstwa waszych sumief, bez skazy wa-
miana

szego honoru, a zwtlaszcza bez nadwergzenia zacno$ci

wiernych katolikow rzymskich, nie przystalo onegoz pouczad,
a tem bardziej podnosi¢ az do wysokos$ci publicznego zgorsze-
nia i zakatu duchowiefistwa nieszczg¢gsiami ojczyzny naszej po
obcych krajach rozproszonego.
Rzym dnia 28 grudnia 1869 r.
Ks.

Pratat Proboszcz kat. i Wikary kapitulny

K. Sosnowski.

Dyecezyi Lu-
Podlaskicji
Soboru W atykanskiego powaga Ojca $w.

belski¢j, Administrator Apostolski Dyecezyi

Cztonek

powotany.

OdpowiedZz ks. Sosnowskiego na te dziwne, a nam
tyle szkodzace uroszczenia Stowarzyszenia kaptanow
polskich, to jest garstki ksiezy, ktérzy az nazbyt spra-
wami Swiatowemi zajeci, stracili ducha kaplanskiego,
a nie wiedzie¢ na mocy jakiego tytulu, prawa lub
przywileju tak potworne odwazyli si¢ publikowaé za-
dania (tlomaczy ich chyba radykalizm zachodni, kté-
rym si¢ pozarazali) — odpowiedz ks. Sosnowskiego jest
napisana jak z wielka stanowczo$cia co do rzeczy, tak
z wielka wyrozumialo$cia dla nieszczesliwych, obalamu-
conych ksiezy wygnancéw. My te odpowiedz ze strony
ks. pralata uwazamy za akt niemalej wagi.

Dodajemy, ze na liscie otwartym podpisany jest
na czele ks. K. Mikoszewski, znany dostatecznie czy-
telnikom T7ygodnika.

SwW.

Stéwko o Kraju.

Kraj krakowski, ktérego redaktorem jest, jak
wiadomo, zyd Dr. Gumplowicz, nader gorliwie zajmuje
si¢ sprawami KoS$ciola katolickiego. Drukuje rozpra-
wy o Soborach, z Rzymu i Florencyi liczne kaze sobie
przysela¢ Kkorespondencyje o czynno$ciach obecnego
Soboru Watykanskiego — stowem, dziennik ten okazu-
ja niezwyczajna jak na jego [charakter, troskliwo$é o
Kos$ciél katolicki. Tak czynia obecnie wszystkie pisma
zydowskie i masonskie. Podczas gdy dzienniki katoli-
ckie niemal zamalo sprawom koscielnym poswiecaja
uwagi (nasz Dziennik poz. cho¢ ma dobre listy z Rzymu,
w waznych chwilach zarzeka sie¢, ze nie chce si§ wdawaé
w te rzeczy, bo nie jest feologicznem, jeno politycznem
pismem), prasa radykalna, zydowska we wszystkich kra-
jach, dzien w dzien kwestye religijne porusza. To za-
glada do historyi koscielnej i po swojemu ja obrabia,
to znowu daje rady, wskazéwki, jak Kos$ciéol katolicki
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powinien sobie wobec ducha czasu i cywilizacyi XIX
wieku poczynaé¢, a wreszcie i gniewem raz poraz wybu-
cha, grozi, upadek niechybny, ruin¢ przepowiada,

Do rzedu pism takich zaliczy¢ nalezy Narodowke
lwowska (Kraszewski w 1. num. Tygodnia z nieklamang
rado$cia widzi ja chylaca si¢ ku upadkowi), Dziennik
Iwowski 1 Dziennik polski, a w Krakowie Kraj, zosta-
jacy, jak juz powiedzieliSmy, w r¢kach redaktora zyda.

Chcemy obecnie o Kraju par¢ stow powiedzieé.

W num. 5. z 8 stycznia jest dokonczenie rozprawy
Soborach, ktora si¢ ciagneta przez kilkanascie numerdw.
Mozna si¢ domysli¢, w jakim duchu, w jakiej tendencyi
pisana bylta ta rozprawa historyka-teologa zydowskie-
go Kraju. By¢ tez moze, ze ja Kraj przetlomaczyt
z jakiej wiedenskiej Dresy, a tylko tu i owdzie podo-
dawal ustepy odnoszace si¢ do historyi polskiej. Oczy-
wiscie, my z historykiem-teologiem Kraju nie mozemy
sic wdawa¢ w dyskusya. On zajmuje stanowisko zydo-
wskie, my katolickie — o czem tu wprzdédy z nim mo-
wi¢? Dajmy mu pokdj, a przejdzmy do korespondenta
rzymskiego Kraju.

Nie chcielibySmy twierdzi¢ na pewno, ale bodaj
czy si¢ mylimy, utrzymujac, ze to ten sam korespon-
dent rzymski, ktéory dawniej pisywal rownoczesnie do
wszystkich niemal pism polskich, a ktérego ktos tra-
fnie brzuchomowcg nazwal. Poznajemy go przede-
wszystkiem po wielkiej zawzig¢tosci na Stolice Apostol-
ska, na Jezuitdéw, na Zmartwychwstancoéw i wszystkich tak
zwanych ultramontandéw. Pisuje on tak, jak sobie tego
zydowski Kraj zyczy. lle w listach jego ztosci, fat-
szoOw, klamstw, a przytem — sit venia verbo — ghu-
poty, trudno uwierzy¢é. Tak bywa zazwyczaj z temi,
ktéoremi obrazona duma, $lepa namigtno$¢ rzadzi!

Korespondencye z Rzymu w czasie obecnym do ga-
zet nieprzychylnych KoSciolowi, sa po wigkszej czesci
zmys$laniem niby faktow, powtarzaniem plotek, puszcza-
niem w $§wiat bajek 1 niedorzecznoS$ci, zaprawianych zot-
cig ijadem — dla mamienia ogromnej wigkszos$ci czytelni-
kow, ktorzy dobrodusznie wszystkiemu, choéby najko-
losalniejszemu ghlupstwu, uwierza. Powtérzmy tutaj kil-
ka dobrych uwag, ktore Gazecie torunskiej przestano

z Warmii w tej mierze. Czytamy w num. 8.:

,,Nie potrzeba wprawdzie watpi¢ o tym, ze wiadomosci po
dawane ,,z Rzymu® rzeczywiscie z Rzymu pochodza; wszystkie
bowiem wielkie i majace znaczenie dzienniki specyalnych pod-
czas soboru utrzymuja w Rzymie korrespondentéow. Lecz jak-
ze rozpaczliwe panéw tych polozenie! Maja donosi¢ o tym cze-
go nie widza, czego nie

stlysza i o czym niczego dowiedzieé

si¢ nie moga. Lecz czasem i S$ciany maja uszy. Uda im sie
nieraz zlowié¢ choéby jedno tylko sléwko, choéby wyjete z zy-
wego zwiazku,

moze nawet urwane tylko zdanie; to juz lup

znakomity z nieustannego polowania, na jakie wskazuje ich
stowko
kilku

biedny pisarz wskazany jest na wlasna fantazys.

polozenie. Pochwycone i zdanie tworzy natenczas ma-

teryal, korrespondencyi slowy zbyé nie mozna, przeto
Robi wigc
dlugie komentarze do jednego sléwka, uzupelnia urwane zda-
nie i wprowadza je w zwigzek wedle wlasnego wymystu i we-
dle ducha, odpowiedniego dziennikowi, do ktérego pisze; a wszy-
stko to podaje naturalnie nie jako utwér wlasnéj fantazyi, lecz
jako wiadomo$¢ ,,z samego Zrédia*l

To wszystko stosujemy i do korespondeota rzym-

skiego Kraju.

Opisuje czego nie widzial, czego nie styszal, o
czem nie mogt si¢ dowiedzie¢, ale zawsze udaje, ze
wszedzie bywa, wszedzie dotrze¢ potrafi, z osobami
znakomitemi w jak najblizszych zostaje stosunkach —
zna kazdego Biskupa osobiscie, wie co mys$la, o czem
si¢ naradzaja Ojcowie prywatnie, jak si¢ spieraja na se-
syach sooorowych, aprzedewszystkiem ciJezuici, nieszczg-
$ni Jezuici — tych on §ledzi z urzedu, tropi z luboscig,
odkrywa zawczasu ich sieci, i targa je — odetchnijmy
swobodniej — Ko$ciot uratowany.

Podajemy kilka zdan z listow tego fabrykanta
wiadomos$ci z Rzymu:

W num. 4. na r. b. pisze:
»Bulla exkomunikacyi, ktérej

tre§é¢ wam juz przeslalem,

rézni si¢ od bulli dawniejszej tak zwanej , wieczerzy panskiej,*
tylko tom, Ze w niej powyrzucano Kklatwy,

nikogo nie dosiegaly.

ktére prawie nigdy
Taka klatwa bylo np. wygnanie monar"
chow i kroléw, ktorzy bez pozwolenia papiezkiego podwyzszaja
podatki. W miejsce ich jednak przybyly nowe daleko donos$niej-

sze. Biskupi przerazeni — niemile niespodzianki zjawiaja sie

jedna za druga. Wolno$é ich ograniczono najzupelniej, teraz
spada na nich grad exkomunikacyi, z ktorych wiele ich samych
nawet dotyczy. Zwoluja ich do Rzymu, a ledwie sie zjawili
wreczaja im bulle klatw bez ich wiedzy i udzialu sporzadzona
ktoéra tysiace dusz im powierzonych wyklucza z koSciola.
Tylko jezuitom przypadla do smaku ta bulla, ktorzy w ogo-
le maja tu w Rzymie najlepszy humor, patrzac si¢ rézowo w te-
razniejszo$§¢ i przyszlo§é. I naturalna to rzecz. Im wigcej ex.
komunikaeyi, t§m wiecej zakluconych i zaniepokojonych sumien :
tom wiekszy natlok do konfesjonaléw zakonu, ktérego czlon-

kowie sa w posiadaniu bogatych przywilejéw absSolucyjnyeh,
przez co t§z staja si¢ niezbednymi i wyZszemi od kleru Swiec-
kiego nieposiadajacego tych przywilejow. Nawet biskupi nie
maja prawa zwalniaé z tych cenzur. To tez kazda z tych li-
cznych exkomunikacyi ma warto$é zlota dla zakonu.l*

Nadmieniamy tylko, ze przeciez Ojciec §w. w tej
samej bulli znidst przywileje nadane zakonom, wigc i
Jezuici nie sa wyzszymi od kleru $wieckiego.

Caty list peten podobnych elukubracyi.

W koncu czytamy:

»W innej przemowie do korporacyi

piez o tom,

duchownéj mowil pa-

iz wie dobrze, ze i on slabo$ciom i ulomnos$ciom

Zapytuja
co nalezy sadzi¢ o zdaniu ojca Swietego o

ludzkim podlega. sie wiec tutaj biskupi wobec tych
dwéch przemowien,
wlasnéj nieomylnoSci.

A my si¢ zapytujemy, co
korespondenta ?

W num. 5. z 8. stycznia wspomina korespondent

o kardynale Reisach,;
»Chociaz Niemiec rodem,

sagdzi¢ o rozumie

zwloszczyl sie zupelnie, a taki
byl ortodox papista, Ze bal si¢ zapoznawaé ze swoja ojczysty
literaturg. Nie znal tez zupelnie dziel niemieckich, nie wyjmu-
jac takich jak Lessing, Herder, Schiller i Gothe. Poszla nawet
w przyslowie ta jego nieznajomos$é Literatury. Z nowoczesnych
dziel
wyjsciu doniesiono — polecal do indeksu kongregacji.**
Ostatnie zdania s3 i niedorzeczne i zlosliwe! Cze-
kajmy jeszcze dalej. Mozemy by¢ przygotowani na
lepsze jeszcze wiadomosci ,,z najpewniejszego zrodta".
Podobienstwo co do ducha i tendencyi tych kores-
pondencyi widzimy znaczne w korespondencie rzym-

skim (?!) do Tygodnia p. J- Kraszewskiego.

niemieckich prawie wszystkie — skoro mu tylko o ich
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Wiadomosci potoczne.

— Puteralik czy jakby to nazwaé, w ktéorym ks. Ta-
czanowski ofiarowal Ojcu s$w. sktadke¢ z Ostrowa, miatl
ksztalt wozka zaprz¢zonego. Wozek ten byl z perlowsj
macicy i Wen wlozono luidory, do wozka zaprzag sta-
nowita para srebrzystych konikéw. Cacko to wcale zgra-
bne podobato si¢ Piusowi IX. Smiat si¢ i mowit ,,a ja-
kie to pigkne.“ Ksiadz Janiszewski przy tej sposobnosci
pozegnat Ojca $w. Audyeneya ta odbyla si¢ juz blisko
przed 4ta bezposrednio przed spacerem Ojca §w.

— W kwestyi uzywania nabiatu przy postach dla
uzyskania odpustu jubileuszowego, trzymaé¢ si¢ nalezy nie
ksiazeczki jubileuszowsj drukowanéj wprzéd nim watpli-
wos¢ powstata, ale rezolucyi kongregacyi $w. ogloszo-
n¢j w Tygodniku.

— Dnia 5. b. m. umarta w Poznaniu, a liczac lat
60, Ludwika hrabianka Brzostowska, osoba pobozna a
szczodra na wszystko co koScielne, i dobroczynna. Od
lat wielu nalezata do tutejszego towarzystwa pan S$w.
Wincentego. Ciche j¢j zaslugi dotad byly ukryte. Na
pogrzebie, ktory si¢ odbyl rano w kosSciele $w. Mar-
cina, celebrowat J. W. Ks. biskup Sufragan Stefanowicz.
Teologii pasterskiej ks. Krukowskiego ode-
braliSmy juz tom II. Mamy jeszcze kilka exemplarzy
po cenie prenumeracyjnej.

Skladka na potrzeby Soboru.

Y.

Z poprzednich spisow 324 tal. 24 sgr. 6 fen.
Parafia Usarzewska . . . . . 10 tal.
Ks. Wlodawski z Lubacza . . . . 1,
Ks. Chwaliszewski 3,
Parafia Skalmierzycka . . . .10,

Ks, Wojciech, ks. Maryan, Stan. Marya i Jozef
Morawscy . . . . . 15 »
Bronistaw B. z Galicy i 1 fl-

Razem 363 tal. 1 fi. 24 sgr. 6 fen.
— Dzwonek lwowski zaczal od Nowego Roku wy-
chodzi¢. Z pierwszego numeru okazuje si¢, ze bedzie
wydawany w tym samym duchu co dawnidj. Dzwonek
miewa¢ bedzie takze ryciny. Poniewaz do Dzwonka kil-
ku ksigzy pisuje, mozemy mie¢ zapewnienie, iz pismo to
bedzie stuzyto dobrze wierze i Kosciotowi. My je po-
lecamy goraco.

— Z Krakowa dochodzi nas nastepupujace
WRIloszcnie prenumeraty na pisemko pod ty-
tutem: ,,Tysrodnik Soborowyll

t- Sprawa niedor¢wnanej wagi, pomigdzy wszystkiemi pra-
cami europejskich me¢zow stanu, toczy si¢ obecnie w Rzymie.
Ojciec chrzescijanstwa ojcami poszczegldlnych ludéw
otoczony, obmysla szczg$cie powierzonej mu trzody i naradza
z nimi ,,jakby zaradzi¢ niepoliczonemu zlemu, ktére chrze-
$cijanskie i $wieckie spoteczenstwo uciska" (Allokucya Piusa
z d. 2 Grudnia 1869.)
d Norzy w $rod ludow Europy najsrozéj bolejem i naj-
ot liwioj czujemy skutek obalenia zasad wszelkich i podstaw
sprawiedliwo$ci i prawa i cnoty; my, dla ktorych tylko jutrzen-
ze Zapowiabajaca powrdt do §wiatta Bozego prawa i wiary mo-
ze yc-utrzcukg lepszej przysztosci, nie powinnismy — nie mo-
POzosta¢ obojetnymi wzglgdem tego wielkiego
WDeg0 °jcow Kosciota.

sejmu du-

Mato mamy pism katolickich, ktéoreby nas mogty, z prawda
si¢ nie mijajac, obznajamia¢ z przebiegiem dziatan Soborowych
— a i te, nie majagc spraw Koscielnych wylacznie na oku, nie
moglyby z doktadnos$cia zado$é uczynié¢ potrzebom naszym, ani
prostowa¢ wszystkich niedorzecznos$ci i btgdow, badz tenden-
cyjnie przez publicystyke zlg rozsiewanych, badz ptynacych
koniecznosciag ze sktadu pewnych redakeyj.

Potrzeba nam zatem pisma, ktoreby dogadzajac obecnej
potrzebie utrzymywalo nas w nieprzerwalnej wiadomosci prze-
biegu dziatan, prac i postanowien $§w. Soboru.

II. Nadto, my ktoérzy utrzymujemy zycie przetrawianiem
przesztosci i wzdychaniami ku lepszej przysztosci; ktdrzy sobie
urabiamy przyszlos¢ wedle ukochanej i §wigté¢j nam przesztosci
— widzac w ni¢j zawsze katolicyzm jak gwiazd¢ $wiecaca nad
catem zyciem praojcow, nie $mieliSmy dotad jawnie i stanowczo
da¢ odprawe¢ katolicyzmowi, atoli znaczna cze¢§¢ pomigdzy na-
mi pradem wieku parta utworzyta obozowisko osobne, nowe,
ktore, rzecz zagadkowa, nazywa obozem ,katolikéw starego
Wspominamy tutaj fakt tylko —mbo faktem jest
rozdziat; faktem, ze nowy ten obdz i katolicy ultramontanscy,
Rzymscy (jesli sa lub moga by¢ inni katolicy) nawzajem sobie
odstgpstwo zarzucajaca od prawdziw¢j wiary Chrystusa.

O bracia drodzy, wolamy katolicy Rzymu, oto chwila do
podania sobie bratnej dtoni; chwila zbadania, kto rzeczywiscie
moze si¢ nazwa¢ Katolikiem dawnej daty.

Namiestnik JEZUSA juz nie Sam, juz nie z partya rzym-
ska tylko, ale z przeszlo poltysigcem pasterzy ze wszystkich
stron $§wiata bada¢, roztrzasa¢ i sadzi¢ be¢da, gdzie jest prawy
Chrystus, gdzie nieskalana nauka Boskiego Mistrza.

0 bracia dobrej woli, czemuz nie mieliby§my przystuchac
od Ducha $w. kierowanym rozprawom,
azeby poznaé¢ prawde, ktora i dusze nasze uspokoi i migdzy
nami, da Bog, zgod¢ przywroci!

1 oto powdd bytu i planu pisemka, jakie w imi¢ Boze, pod
opiek¢ Boskiego SERCA Zbawiciela, zrodta madrosci i mitosci,
wydawaé zamierzamy.

autoramentu.'l

si¢ tym powaznym,

III. Zawiera¢ ono bedzie wtygodniowych przynajmniéj pot.
arkuszowych numerach (acz si¢ tern wiaza¢ nie bedziem, gdy
rzecz wigcej miejsa wymagacé bedzie), nietylko 1° sprawozdania
z posiedzen Soborowych, ale 2° naukowe wyktady opracowania
przedmiotow omawianych i rozbieranych w Soborze, w formie,
ile moznos$ci, wszystkim wiernym przystgpnej; 3° nakoniec kro-
nik¢ wazniejszych wypadkoéw z pola religijnego lub innych w sty-
czno$ci z Soborem begdacych.

IV. Zrédto z ktérego czerpaé bedziemy ma za soba wszel-
kie warunki wiarygodnosci i pewnosci. ,Tygodnik Soboro'
wy " albowiem, be¢dzie tlumaczeniem pisemka francuzkiego, ktore
O. H. Ramiere na Sobdér wezwany, korzystajao z t§j moznosci
zasiadania w Soborze i mienia pod r¢ka autentycznych zrddeti
wydawac¢ bedzie. Uzyskawszy za posrednictwem 00. Jezuitow
krakowskich prawo tlumaczenia i przedruku i tychze Ojcow
mianowicie O. Czezowskiego, do tlumaczenia polskiego uprosi-
wszy, rozpoczniemy, wydawnictwo ,, Tygodnika Soborowego-
od konca grudnia, tak iz pierwszy numer wyjdzie okoto Boze-
go Narodzenia.

V. Wszyscy Sz. Abonenci bg¢da otrzymywaé ,,Tygodnik
Soborowy" franko, ktory skladajac si¢ w przypuszczeniu, zZe
Sobor potrwa pot roku, za dwudziestu sze$ciu numerdéw, stano-
wi¢ bedzie catkowite dzieto, zawierajace history¢ Soboru i na-
ukowe, przedmiotow w nim traktowanych, rozbiory.

Uprasza si¢ o jak najspieszniejsze zamoOwienia, gdyz we-
dtug tychze, ilo$¢ egzemplarzy be¢dzie zastosowana.
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Cena przedptaty do konca czerwca w Panstwie Austryackiem
wraz z przesetka pocztowa Zir. 3.
w Prusach Talaréw 2.
Krakow dnia 14 grudnia 1869.
Wiadystaw Jaworski.
odpowiedzialny wydawca i nakladzca.

Zyczgc nowemu pismu wszelkiego powodzenia, po-
zwalamy sobie zrobi¢ tg uwagg, ze Tygodnik soborowy
jest nieréwnie drozszy od naszej Kroniki. Nie prze-
sadzamy jego wartoSci, bo dotychczas nie widzieliSmy
jeszcze ani jednego numeru, chociaz ukazanie sig jego
zapowiedziano ku koncowi grudnia.

— Jeszcze o sprawie Barbary Ubryk dwa slo-
wa. Na dowo6d iz wszyscy nieprzyjaciele KoS$ciola
chcieli 7 chca, do konca z niej przeciw KoSciolowi
korzysta¢, przytaczamy to co pisze o niej Dziennik
Warszawski.

Dziennik ten ma teraz rubryke aforyzmoéw, Kkto-
re to aforyzmy maja zamiar siega¢ glebiej i tloma-
czy¢ zjavviska zycia obecnego narodu polskiego. Otoz
pod napisem: Aforyzmy czytamy w Nr. 258.

Ciekawych z dziennikoéw galicyjskich dowiadujemy si¢ rze-
sprawa Barbary Ubryk
Z tego powodu

czy. Wiadomo czytelnikom, jakiego
kilka miesigcy temu byta przyczyng wrazenia.
w Krakowie przyszto do ulicznych zaburzen, a organ kurji rzym-
skiej, Civilta Calolica, widziat si¢ spowodowanym do kategory-
cznych zaprzeczen, jakoby zdarzenia niemozliwego, a bedacego
chyba wymystem heretykéw, w celu zohydzenia instytucij kla-
sztornych, wymierzonemu, w czem mamy dowod, ze i kurja rzym-
ska sama uznata tem zaprzeczeniem, ze taki ohydny czyn, gdyby
si¢ rzeczywiscie wydarzyl, bylby tym samym sposobem godnym
kary. Tymczasem sprawa ta, tak przez ten przecigg czasu jak
si¢ pokazuje zawirowala, ze obecnie, a czegoby si¢ podobno
nie kazdy spodziewal, przez sad krajowy galicyjski za zupelnie
niebyta uznana zostala, a osoby skompromitowane w joj udziale,
od wszelki¢j odpowiedzialno$ci prawns$j uwolnione zostat}'. Nie
podnosilismy tego by¢ moze zdarzenia, ktére pozornie nie ma
zadnego z polityka powinowactwa, gdyby nie jaka§ podejrzli-
wos¢ mysli, czy tez kto wie, ze wtlasnie tak niejest. Wiadomo,
a czego nie potrzebujemy przyktadami z historji dowodzié, jak
nieraz prywatne sprawy, prywatne kolizje i zuwiktania, byty
motorami pol.tyeznych zdarzen, uzyte jako $rodki do pewnych
celow. Kto to wigc wie i zaprzeczy¢ nam moze, czy za ceng
zaniechania dochodzen prawnych w procesie Barbary Ubryk, nie
pozyskano sobie powolnosci i pewnych przystug parlamentar-
Jezeli zesztym razem, gdy ci panowie byli w Wiedniu,
nie bez racji,

nych.
zarzucito im dziennikarstwo galicyjskie, i to
ustgpstwa za ceng koncesij bankowych i kolejowych, to my zna-
jac tych pandéw uczucia religijno-kastowe jakiemi zyja, jeszcze
predzej mozemy przypusci¢, ze si¢ to sta¢ mogto. Zanosito sig¢
niezmiernie na to, ze polonja do \Jiednia tym razem nie poje-
dzie. Agitowano przeciw wystaniu na wielkg skalg¢. Chciano
koniecznie przecia¢ wszelka komunikacj¢ z parlamentem, i zmu-
si¢ tych panow co prowadza polityke galicyjsk¢ ku wywalcze-
niu niby calej Polski, do wstapienia na stanowisko polityczne
W ostatnich dniachjeszcze nie wiedziano co nastgpi.
bo rzeczy ukar-

czechow.
Tymczasem wazystko to tylko bylo pozorne,
towane byty prawdopodobnie oddawna. Sprawa Barbary Ubryk
wptyneta na to postanowienie znakomicie. Czyz podobna bo-
wiem przypusci¢, aby prawodawstwo austryjackie bylo do tego

w Poznaniu.

Naktadzca i Redaktor ks. Stagraczynski
W komisie

w Poznaniu.

stopnia w paragrafy karne ubogie gdy =zkadinad wiemy, ze
pod tym wzglgdem jest niezmiernie zamozne. Niepodobna! Mo-
globy wigc, gdyby cialo, pociagnaé¢ do odpowiedzialno$ci osoby

skompromitowane. Gdy za$§ nie uczynilo tego i umorzyto pro-
ces ktory jest tak obrzydliwy, ze wzdryga¢ si¢ czlowiek
nan musi, powdod w tém, ze takie zaszly intrygi, starania

iz go widziano potrzeb¢ w niepamigci pogrzebac.
Cokolwiekbadz, wydaje nam si¢ te dziwno. Wida¢ ze w Austrji,
ak jak bylo dawni¢j w Polsce, prawo dla chltopéw inne, a dla
pannéw inne. RoOwnos¢ w obliczu prawa zdaje si¢ tam czczem
tylko stowem, skoro i jezeli bedzie to prawda, gdyz jeszcze te-
sprawa pastwienia si¢ dwudziesto-

; negocjacje,

mu zupelnie nie wierzymy,
letniego nad obtakanag istota, umorzona faktycznie pozostanie
Czas wspomnial o tym artykulikn jako o rzeczy
dziwacznej i S$miesznej, bez oburzenia i bez wielkie-
go zdziwienia. OdpowiedZ ma Dziennik w Nr. 268:
Nie ma nic nieprzyjemniejszego, jak nastapi¢ komu na na-
gniotek. O tém przekonanijesteSmy bardzo dobrze. Ale ktéz
wiedzie¢ mogt u kata, ze tak boleSnym nagniotki¢m jest spra-
wa Barbary Ubryk u Czasu. Kto to mogt przewidzie¢? Kto
tego mogt si¢ spodziewac? Kto tego mogt si¢ nakoniec domy.
§lac? Wszakze nietylko my sami zdziwieni zostaliSmy niespo-
dziewanym tokiem Nietylko my wyraziliSmy swoje
obawy, azali w niepamigci ona nie utonie. A jezeli tylko my
splataliSmy jéj watek z polityka, to tylko dla tego, ze wszy-
stkie inne przyczyny widzialy nam Zestawiwszy
pierwotne wzigcie si¢ do t¢j sprawy i porownawszy je z tokiem
j¢j obecnym, przyszliSmy pomimowolnie na ten domyst, tak
nierozsadny wedlug Czasu, ze nia frymarcza. Czas mysli i
si¢ tSém natgpstwem, ze opinja publiczna czycha tylko
i widzieé

sprawy.

si¢ plonne.

przeraza
na przelozong klasztoru i jej zakonne [towarzyszki,
je pragnie co rychl$j skute wkajdany wkryminalnych podziemiach
Myli si¢ Czas, jezeli tak my$li. Opinja publiczna, mniemamy,
wie wybornie o tem, ze si¢ co raz stanie,
Wie ona, si¢ raz stato skutkiem przesadzonego
fanatyzmu, to si¢ nie wroci. To jest nie wroci si¢ krzywda i
Bo jeszcze watpliwa kwestja zachodzi,
$ledztwem, czy w takich warun-

to si¢ odsta¢ nie
moze. ze co
rozum Barbarze Ubryk.
a co powinno by¢ wyjasnione
kach sanitarnych w jakich byta trzymana Barbara,
moze kazdy rozumu, chociazby miat nawet jak najzdrowsza gto-
publicz$j i moralnos$ci publiczndj o to,
Niechaj bedzie jakikolwiek wy-
Inaoz¢éj, kazdy

utraci¢ nie

we¢. Ale chodzi opinji
aby zado$¢ si¢ statlo prawu.
padek sadu, to juz mniejsza, ale niech badzie.
musi tak jak my przyznaé¢, ze skutkicm kompromisow polity-
cznych umorzono sprawe, ktorej calg drazliwo§¢ chociazby ze

odgadujemy. Tyle na teraz, a na potém resztg.

stow  Czasu
Uprzejmie przepraszamy; inng raza nadepniemy cala nogg.
Uwagi nad temi niedorzecznosciami bylyby zby-
teczne, wspomnimy tylko ze prawu stalo sig dosy¢
i ze w pierwszej instancyi wyrzeczenie sadu nasta-
pilo. Tylko, ze Dziennik Warssawski wyroku unie-
winiajacego nie przyjmuje, jemu chodzi o pote¢pienie
Karmelitek, cho¢ niema do potepienia powodu.

Korespondencya Redakcyi.

Ks. Kr. wSw. Nalezy nam si¢ 4 fl. za p6t roku. — Ks.
Sk. wRos! Owe 3 fl. na Dub. przenie$liSmy na ostatnie poi-
rocze. Nalezy nam si¢ 1 fl. - Ks. Skr. we Lw. (856).) Nalezy

nam si¢ za caly 1869, — Ks. A. D. w Kr. Obaj zapisani w num

37 pod 1. 54 i 55. —

Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A Sckmaedickel
L. Streisandta w Grodzisku. ! ocumaeaicket



