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Pan Kar6ol de Montalembert.

Z bolesnem i rzewnem uczuciem zapisujemy
$mier¢ znamienitego obroncy wiary $w., pisarza
i méwcy, a od lat blisko czterdziestu wiernego
przyjaciela Kosciola polskiego i Polski.

Ciezko, obtoznie chory przez lat cztery, zgast
jednak nagle i $miercia swoja roéwnie zasmucit
jak przerazit tych, co go kochali.

Przestato wigc bi¢ to zlote serce, otwarte
zawsze dla wszystkiege co wzniosie 1 szlachetne,
gotowe do poswigcenia, zgasl ten umyst $wietny
i silny, gruntownych a zarazem tak wdzigcznych
przymiotow. Po zmarlym zostaje pamig¢é wiel-
kich zastug i omytek popetnionych z utomnosci
ludzkiej: zastugi przewazajg i one daja nam ufac,
iz mitosierdzie Boze sktoni si¢ wzgledem tej du-
szy goracej na stron¢ taskawo$ci.

W kilku wyrazach przypomnimy ten zawdd
tak zapelniony 1, niestety, przerwany p zedwcze-
$nie w smutng chwile:

Karél Forbes de Tyron lir. de Montalem-
bert, byl wnukiem stawnego pisarza o sztuce
wojskowej, synem dyplomaty, ktory sprawowat
za Restauracji obowigzki posta w Sztokolmie i za-
siadat w izbie postow. Matke mial Angielke i
dla tego tak dobrze znal, tak mocno kochat An-
glig, tak znakomicie jezykiem angielskim wladat.
Urodzit sie¢ w Londynie w r. 1810, kiedy Ojciec
jego byt jeszcze emigrantem.

Zdolnosci swoje wczes$nie pokazal. W dzie-
wietnastym roku zycia juz na polu pismiennictwa

* to religijnego wystepowaé =zaczal. Pierwsze
1(S° pisma odnosza si¢ do epoki, kiedy z ksie-
ciu de Lamennais i O. Lacordair nalezat do

0 ka dziennika Avenir.

Rewolucya lipcowa zastata go parem Fran-
godno$¢ odziedziczyl po ojcu i tylko

wieku zasiada¢ jeszcze nie mogl.

gobenT/' 1831 °tworzyt szkole, aby tym spo-
dopomina¢ si¢ swobody nauczania naprze-

dla

ciw monopolu uniwersyteckiego; szkole zamknigto
1 wytoczono mu proces przed izbag pardw.

Skoro po upadku powstania listopadowego
wygnancy polscy przybyli do Paryza, zaprzjjaznil
sic¢ z wielu pomigdzy z nich, a mianowicie
z Wiladystawem Zamojskim, z Adamem Mickie-
wiczem i z Cezarem Platerem. Jal si¢ wtedy
uczy¢ po polsku i w r. 1833 przettomaczyt
na jezyk francuzki Ksiegi pielgrzymstwa.

Zamieszany w zawieruche koscielng spowodo-
wang przez ksigdza de Lamennais umial oprzeé
si¢ pociggom serca i wyobrazni i odwaznie wraz
z O. Lacordairem, odlaczyl si¢ od mistrza swego,
aby pozosta¢ pokornym i wiernym stuga Swietego
KoSciota.

W owej epoce dat mu Pan Bog te taske,
ze mial okoto siebie przyjacidol jasno i prosto
pojmujacych obowigzek katolicki.

W r. 1835 Karél de Montalembert zajat
miejsce w izbie pardOw i niebawem dat si¢ poznaé
jako znakomity modwca.

Przemawial w obronie Ko$ciota, w obronie
Polski, naprzeciw radykalistom europejskim, i
ilekro¢ jaka wzniosta chrzescianska mysl obrony
jego potrzebowala.

Kiedy cesarz Mikotaj oderwal podstepnie i
gwaltownie miliony unitow od KosSciota, lir. de
Montalembert zajmowal si¢ mocno tg sprawa,
zachg¢cat O. Theinera do napisania dzieta o owem
prze$ladowaniu i sprawil, ze wyszto ttlomaczenie
francuzkie, do ktorego przedmowe napisat.

Wspomniemy, ze chciat si¢ ozeni¢ z Polka,
1 ze dopiero gdy nie uzyskat wzajemnosci, oze-
nil si¢ z hrabianka Anna de Merode, cérky za-
cnego lir. Feliksa, siotrg hr. Wernera de Merode
i Ksawerego de Merode, dzisiejszego Arcybiskupa
jalmuznika papiezkiego.

Zapewne zdrowie zony zmusito go w roku
1843 do podrozy na wyspg¢ Maderg. Chora od-
zyskata tam sily a pan de Montalembert zaczat
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wowczas na seryo pracowa¢ nad dzietem swoim:
Les Moins de VOccident.

Od r. 1842 pracowal, aby utworzy¢ silny
zastep katolicki, w r. 1845 zawigzatl komitet ku
obronie wolno$ci religijnej 1 mial udziat w dy-
rekcyi dziennika Univers.

Wistapienie na tron Piusa IX. napetnito go
uniesieniem i otuchg.

W izbie zywy bral udziat w dyskusyach
z powodu rzezi galicyjskiej i z powodu gwattu
dokonanego w Szwajcaryi na Sonderbundzie. Wy-
powiedzial w 6wczas wielkie prawdy absolutystoin
i radykalizmowi europejskiemu.

W epoce rewolucyi lutowej zazywal naj-
pigkniejszej wzigtosci i umysty szlachetne $wiata
catego kupily si¢ obok niego. Zyl w stosunkach
przyjazni z panem Donoso Cortes, z Cesarem
Cantu, z profesorami monachijskiemi, ze wszyst-
kiemi, co pod godlem krzyza imali si¢ uczciwej
pracy.

Rewolucya lutowa zdziwitla go i zasmucila
ale mu nie odjeta odwagi. Zaraz przy pierwszych
wyborach zostal deputowanym =z departamentu
Doubs i zasiadl w izbie.

Pod rzeczpospolita bronit wymownie i od-
waznie religii i porzadku spotecznego, a kiedy
rewolucya ucisngta Ojca $w. w Rzymie, jat przy-
pomina¢ Francyi obowigzki obrony i opieki.

Pamigtna chwila, kiedy $réd uniesienia wig-
kszosci izby wyrzekt te pickne stowa: ,Kosciol,
to matka.*

Prezydent rzeczypospolitej, dzisiejszy cesarz
Napoleon umial ujaé sobie zaraz pana de Mon-
talembert, ktéry nawet w epoce zamachu stanu
nie odtaczyl si¢ od niego. Dopiero po6zniej kon-
fiskata dobr rodziny orleanskiej i inne objawy
samowoli, zrazily zapas$nika swobody religijnej
i stronnika instytucyi angielskich.

Do akademii francuzkiej wszedl pan de Mon-
taleinbert w r. 1852 obejmujac krzesto po zmar-
tym filozofie panu Droz. Byl to wypadek nie-
zwyktej doniosto$ci. Do ciala uczonego, w kto-
rem przewazato wolteryanskie usposobienie, obrano
glosnego katolika. Ten wybor otworzyt droge ksie-
dzu Dupanloup, ksieciu Albertowi de Broglie,
panu de Carne i t. d.

Pan de Montalembert byt od kilkunastu lat
jednym z naczelnych kierownikow wznowionego
miesi¢cznika Le Correspondent, ktory sie¢ stat
srodkiem wybitnego kierunku religijnego i poli-
tycznego.

Ten kierunek z wielu wzgledéow niezgodny

z dawniejszym pana de Montalembert kierunkiem,
nachylajagcy si¢ ku gallikanizmowi, ktéorego da-
wniej byt tak silnym przeciwnikiem, doprowadzit
nieboszczyka do napisania w samym koficu, gto-
$nego dzi§ listu. List ten gl¢boko zasmucit nie-
tylko kochajacych zmartego, ale i Kosciol caly.

Niestety inaczej byt dzi§ otoczony szlachetny
a wrazliwy przyjaciel nasz, niz w <poce zaj$cia
ks. de Lamennais z Rzymem.

Deputowanym przestat by¢ p. de Montalem-

bert w r. 1857 i to w skutek silnego parcia
rzadu cesarskiego.
W r. 1861 odwiedzil p. de Montalembert,

te Polske, ktorg tak ukochat i wtedy byt w Kra-
kowie, w Poznaniu, Gnieznie i Gdansku. Ta po-
dr6z pozostala we wspomnieniu wszystkich, co
w Owczas mogli si¢ don zblizy¢. Wszystkich
rozrzewnit i zbudowal swoim wspolczuciem dla
nieszczg$¢ zwalajacych si¢ na kraj polski.

Za powrotem do Francyi napisal Une nation
en deuil.

W r. 1862 stracit dawnego przyjaciela O.
Lacordaira 1 uczcit go picknem posmiertnem
wspomnieniem.

Po $mierci Jenerata Zamojskiego, chory juz,
napisal o nim znamienicie w Le Correspondent.

I $mier¢ §. p. Cezara Platera. cho¢ juz bar-
dzo chory, uczut zywo. Pigknie o zmarlym do
znajomych swoich w Poznaniu i do rodziny pisat.

7 dziet jakie pozostawil po sobie wdzigczny
i peten natchnien pisarz, wymienimy:

Du Catholicisme et du Vandalisme dans I'Art
rzecz pod wzglegdem archeologicznym wazna i
pickna.

Histoire de St. Elisabeth de Hongrie, ksiazka
ktéra zrobita wielkie wrazenie.

Saint Anselme, utomek ogtoszony w Le Cor-
respondent.

Des interets catholiques au XLXsiecle, Ave-
nir politique de IAngleterre 1 Les Moins de VOc-
cident, poczatek ogromnej pracy, ktorej tylko
kilka tomoéw wyszlo.

Miedzy licznemi broszurami nas oprécz Une
nation en deuil obchodzi blizej broszura Le
pape et la Pologne (1864.)

O ostatnich chwilach nieodzatowanego tego
i znakomitego czlowieka piszg nam z Paryza:

»W ciggu ostatnich dni kilkunastu, powra-
caly po kikakrotnie cierpienia, ale kazda kryzys
szczg$liwie przeszta. W sobote byl rozmowny,
przyjmowal odwiedziny i wieczér w gronie ro-
dzinnem swobodnie spedzil. Na niedzielg¢ prosit
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0 ksiedza do spowiedzi a byl u spowiedzi trzy
tygodnie temu. W niedziel¢ spal dobrze, obu-
dzil si¢ dos$¢ rzezwy i powiedzial do siostry milo-
siernej, ktéora go pilnowala, ze lekarstw nie po-
trzebuje. Razem odezwal si¢ do siostry: co§ mi
si¢ dziwnego dzieje i zaczal si¢ skarzy¢ na bol
w piersiach. Przyszla ci¢zka kryzys spazmaty-
czna. Zawolano zone¢ i dzieci, postano po ksie-
dza. Gdy przytomnos$¢ ubiegala, podsunieto mu
wyraz: Zmi-Zowania i ten powtorzyl. Kiedy ro-
dzina przybiegla, juz jej nie poznal. Ksiadz pro-
boszcz z S. Thomas d’Aquin, udzielil absolucyi
lostatniego namaszczenia, ale juz nieprzytomnemu.
W godzine skonal. Wszyscy bliscy maja zbolale
serce. Cialo jest wystawione na lozku. Zmarly
trzyma na piersiach krucyfix. Pogrzeb odbedzie

4

si¢ w kosciele §. Klotyldy we Srode ¢

Univers donosi, ze szwagier p. de Montalem-
aert byl wlasnie na mszy w jednej z kaplic de
Sevres, kiedy go wywolano do umierajgcego.
W chwile potem p. Olivaint glo$no wszystkim
o§wiadczyl, ze p. de Montalembert umarl i De

piofundi9 odmowil. YLzy obficie pociekly a go-
race modlitwy wzniosly si¢ do nieba.  (Jnivers,
ktory wyszedl w poniedzialek z obwodka czarna
dodaje: ,Zaden ze §$wieckich w czasach naszych
nie oddal Kosciolowi wiekszych zaslug i nie po-
kazal wiekszego poSwiecenia."

W dzien $mierci p. de Montalembert O. Fe-
liks mial postna konferencye w koSciele N. Dame
w Paryzu. Ze wlasnie kwestowano przy tej oko-
licznosci na wychodzcéow polskich, O. Feliks przy-
pomnial cierpienia Polski i jej stalo$¢ w wierze, za-
razem wezwal wiernych do podwdjnej jalmuzny
modlitwa i datkiem. Nastepnie silnie wzruszony do-
dal: ,W tej chwili Polska stracila jednego z naj-
serdeczniejszych obroncéow a ja boleje, Ze musze
wielka zaloScia dusze wasze zasmuci¢. Pan de
Montalembert umarlk"  Powszechne wzruszenie
Przerwalo mowcy. ,,KoS$ciol nie jest niewdzieczny,
mowil dalej; on bronil Kosciola, on go nazwal
roatka, Kosciél nie zapomni o nim. Wszyscy ka-
tolicy uznaja te¢ wielka strate. Moaodlmy sie,
p6dlmy si¢ goraco, aby Chrystus Pan byl milo-
sierny dla tej duszy, ktéra w tej chwili stoi przed
trybunalem jego.“

Tak wiec i w chwile zgonu imi¢ p. de Mon-
Membert zlaczone zostalo uroczyscie z przy-
pomnieniem Polski.

Zaloba jest wielka. Nasz zal powinien sie
"Prze¢ na wdziecznosci. Pan de Montalembert

e zmechecil si¢ nigdy sieroctwem naszem, naj-

piekniejsze lata zycia swego i najczystsze popedy
duszy swojej nam poswiecil, chowajmyz go gle-
boko w pamieci naszej.

A médlmy si¢ goraco za t¢ pickna dusze,
ktéra bladzila, ale kochala, ktéora mogla byé
gwaltowna do niesprawiedliwosci, ale nieczula
niskich popedéw. Bég milosierny .zlituje si¢ nad
nia, On ktéry przenika wnetrze czlowieka i nie
jeno czynow patrzy, lecz i pobudki ocenia.

0 nieomylnos$ci osobistej Papieza w wy-
rokach co do wiary 1 moralnosci,
przeciw
ks. Doellingerowi.

Napisal ks. F. Wartenberg.

(Ciag dalszy).

11. Bezsilny jest zarzut, ze wyroki dogmatyczne
apiezy nie byly uwazane za nieodwolalne, ,gdyz So-
bor chaicedonski rozbieral pisania dogmatyczne papie-
za Leona, nim je przyjal, Sobér piaty i szésty po-
wszechny pisania Papiezy, Wigiliusza ,,Statutum®“ Ho-
noryusza, nim je odrzucil."

Bo czyz to i Sobory powszechne nie rozbieraly
wyrokéw, jakie byly wydaly Sobory uprzednie? Zape-
wneé¢ nie w tej mysli, zeby je poprawia¢, odmienia¢,
lecz chyba wyjasni¢, uzupemlmié. Tak i dekreta pa-
piezkie, jezeli Sobory jakie rozbieraly (examen revi-
sionis), nie wypada stad, Ze je zamierzaly odmieni¢,
poprawié, lub odrzucié.

Ot6z najpierw co do soboru chalcedodéskiego. Na
Soborze tym' gdy przeczytano list $§w. Leona, wszyscy
Ojcowie zgodnie zawolali: ,,Anathema ei, qui ita non
credit. Petrus per Leonem ita locutus est.“ Wykle-
ty kto tak nie wierzy. Piotr moéwil przez Leona."
Przy koncu téjze sessyi gwoli biskupow' Illyrianskich
1 palestynenskich przedsiewzieto rozbiér listu ,ur qui
dubitabant docerentur, ,aby pouczyli sie, ktérzy wat-
pliwi byli.«

Taki byl (cfr. apud Harduin: Acta Coucil. t. II
p- 306 sq.) rozbiér listu $Sw. Leona do Flawiana, (kto-
ry list, jak sam Leon pisze, caly przyjal Kosciol, guam
ecclesia universalis amplectitur). Czyz wiec prawda, co
ks. Doellinger twierdzi, ze wpierw Sobor rozbieral list
papiezki, roztrzasal, nim go przyjal? Nie, wcale ina-
czej : wpierw przyjal, jako wyroczne slowa Piotra
Glowy Kosciola, a potym dopiero dla pouczenia nie-
ktéorych watpiacych go rozbieral.

Roztrzasania przez Sobor kwestyi wiary juz przez
siebie orzeczonych nie dopuszczal tenze Leon S$wiety.
Przyzwalajac Marcyonowi, zeby zwolal Sobér do Chal-
cedonu, wyraznie upomina cesarza (list. 72) ,,Ne cujus-
quam procaci imprudentique versutia quasi de in-
certo quid sentiendum sit, sinerit inquiri, nec cujusmo-
di sit Jides tenenda, esse tractandum, sed quoium
precibus et qualiter annuendum® — Zebys nie zezwo-
lit, aby roztrzgsano jakby cos niepewnego, co mysli¢
nalezy i co wierzy¢ trzeba, a w innym liScie (90) aby
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nie Scierpial, iZby roztzgsano znowu na Soborze wiarg
jakby niepewng ,ne pateretur quasi dubiam in synodo
fidem retractari.”

Sprawe Wigiliusza pomijamy calkiem, jako anty-
papy naonezas, gdy pobladzitl. Jeszcze Archidyako-
nem be¢dac obiecal on cesarzowej Teodorze, ze Ante-
niusza patryarche¢ carogrodzkiego, dla herezyi ztozonego
ze Stolicy przez Agapeta papieza, przywroci do da-
wnej godnos$ci, jezeli dopomoze mu do wyniesienia si¢
na tron papiezki. Belizar z polecenia cesarzowej wype-
dzit nastgpce¢ Agapeta, Sylweryusza, a Wigiliusza obraé
kazal papiezem. Dopoki zyl Sylweryusz, Wigiliusz byt
antypapa; cho¢ wigc jego listy, w ktorych wedle Li-
berata miatl pochwala¢ heretycka nauke¢ a anathema-
tyzowaé¢ tych, co wyznaja dwie w Chrystusie Panu na-
tury, byly roztrzasane 1 potgpione przez 5ty Sobor
powszechny a 2gi konstantynopolitanski; nic to zgota
nie uwtlacza nieomylno$ci papiezy; boc¢ nikt antypapie-
zom nie przyznaje przywileju nieomylnosci.

Sobor 6ty powszechny, a 3ci konstantynopolitanski
roztrzasal 1 potgpil list papieza Honoryusza. Ale i
to nie ubliza bynajmniej nieomylnosci papiezkiej. *)

Honoryusz nie chcial nic orzeka¢ przeciw Mono-
teletom; sam to wyraznie wypowiedzial: ,, Non nos
oportet unam vel duas operationes definientes praedi-
care, nie wypada nam orzeka¢ jednego czy dwoch
dziatan (w Chrystusie) i glosi¢." Wigc gdyby co$ big-
dnego byt napisat, bylby to nie wyrok ex cathedra,
lecz prywatne zdanie jego. Lecz on ani prywatnie nie
pobtadzil: bo nauke Leona sw. w slynnym jego liscie
dogmatycznym, do Fiawiana zawarta, wyrazit tylko ja-
in uno Christo

$niej 1 doktadniej ,utrasque naturas
unitate naturali copulatas cum alterius communione
operantes, atque operatrices confiteri debemus et di-

vinam quidem quae Dei sunt operantem et humanam
quae carnis sunt exequentem, powinniSmy wyznawac
dwie natury w jednym Chrystusa przyrodzong jedno-
$cig zwigzane 1 dziatajace w zjednoczeniu z drugg:
bozka, dzialajaca co Boga jest, ludzka, co ciata jest.*
Jest to nauka katolicka, wyznana przez legatow Sto-
licy Apostolskiej na VI. Soborze powszechnym w obec
wszystkich Ojcow 1 przez nich wszystkich przyjeta,
z wyjatkiem Makariusza, Arcybiskupa Antiochenskiego,
heretyka, Monotelety.

Za c6z tedy Sobor potgpit Honoryusza wraz z he-
retykami Sergiuszem, Cyrem? za co jego imi¢ z dypty-
chéw wymazal? za co jego pisma na spalenie skazat?

*) Ks. Gratry ztad, ze Sobo6r potepil Honoryusza jako he-
retyka i zZe Papieze potwierdzili ten wyrok, pospiesznie wnio-
ze byl on istotnie heretykiem. Ale
Trzeba sie, czy
rzeczywiScie herezje jaka zawieraja, i czy go Sobér potepil
ze glosil jaka herezje lub zatwierdzil orzeczeniem do-
Ot6z o to wcale si¢ nie tro-
a tym

skuje, straszny tu skok.

bylo najpierw przekonaé listy Honoryusza

za to,
gmatycznym jaki blad heretycki.
listach Honoryusza ani wspomina,
ze go Sobér

szezy ks. Gratry: o
ich tres¢

potepil jako heretyka,

przytacza; dosy¢ mu na tem,

choé

mniej
Soboér rzeczywiscie nigdzie Iluno-
ryusza nie zowie formalnym heretykiem, lecz razem z herety-
kami Sergiuszem i Cyrem go potepil, jako winnego dla pobla-
zania herezyi. A gdyby go i byl Sobér heretykiem,

to ta nazwa dawniej rozciagala si¢ 1 na fautoréw heretykow.

nazwal

dla czego Papieze potwierdzali ten wyrok? Oto ze
uwiedziony podstgpami heretykow Sergiusza i Cyra
nie naganit ich nowosci o jednej woli w Chrystusie
Panu, lecz dat si¢ nakloni¢ do nakazania milczenia
obu stronom, z czego heretyty korzystali skrzetnie,
szerzac swe bledy. Wigc nie za uczenie herezyi, lecz
za jej poparcie, cho¢ nie rozmyslne, byl potepion. Ze
ta byta mys$l Soboru, uczy nas Leou VI., ktory tegoz
Soboru wyroki zatwierdzit. W liscie do cesarza Kon-
stantyna powiada dla czego potwierdzit wyrok Soboru
i potepit takoz ,,Honoryusza, ktory ten Koscidét apo-
stolski nie objasnil nauka z tradycyi apostolskiej, lecz
nieskazong dozwolil pokala¢ zdrada swiecka", gui hanc
apostolicam ecclesiam apostolicae traditionis doctrina non
illustravit, sed profana proditione immaculatam macu-
lari permisit. Wyrazniej w liscie do biskupow hi-
szpanskich przyczyne podaje: ,,Qui flammam haeretici
dogmatis non, ut decuit apostolicam auctoritatem, in-
cipientem extinxit, sed negligentia confovit — ktory
ptomien heretyckiego dogmatu, wzmagajacy miasto
apostolska powaga, jak przystato ugasi¢, niedbalstwem
podsycil."

Jezeli¢ tedy Honoryusz nie pobladzil okoto wiary,
nie byl heretykiem, lecz zbtadzit w tem jedynie, Ze nie
potepit heretykow, ze im pobtazal: tedy ani roztrzasa-
nie, ani odrzucenie jego listu przez Sobdér bynajmniej
nie dowodzi, jakoby w Kosciele nie mialy by¢ listy
dogmatyczne Papiezy uwazane za nieodwotalne. Do-
wodzi ono jedynie, ze z podobna swoboda, z jaka
Pawetl §w. naganil Piotrowi zachowywanie Zakonu Sta-
rego z pobtazania uprzedzeniom chrzescian nawro-
conych z Zydéw, z taka i Ojcowie Soboru zganili i
potepili Piotra $w. Nastepcy, Honoryusza grzeszna po-
btazliwos$¢ wzgledem Monoteletow. Sami tez gallikanie
najotwartsi, jak Natalis Aleksander (disser. 2 in saec.
7 prop. 3), przyznaja , Honorium ab haeresi tam vere
excusari quam pie, ze Honoryusza wymowi¢ mozna od
zarzutu herezyi stusznie i poboznie.*

Tak twierdzenia ks. Dollingera rung¢to i to. Na-
tomiast fakt przeciwny najwymowniejszym jest $wia-
dectwem, ze dekreta Papiezy byly nietykalne w Ko-
Sciele.

0Oto6z papieze Celestyn, Leon W., Agatho przestali
listy do Soborow Efezyjskiego, Chalcedonskiego i Kon-
stantynopolitanskiego III. przepisujac Soborom tym nor-
me¢ postgpowania, a zalecajac wyraznie swym legatom,
zeby nie dozwolili nic w listach tych odmienié, z tego
co zawieraly o wierze.

III. Zarzucit ks. Doéllinger, ze na Soborze II lugdun-
skim nie bylo za zgoda Grekow i Lacinnikow uchwa-
lone wyznanie wiary, symbol orzekajacy, ze przez Pa-
piezy rozstrzygane by¢é powinny kwestye co do wiary,
lecz ze to raczej samze Papiez narzucil takie wyzna-
nie Michalowi Paleologowi cesarzowi carogrodzkiemu,
ktory je tez przyjatl i przez postdow swych na Soborze
odczytaé¢ kazal, byleby z pomoca Papieza uwolni¢ si¢
od nastajacego na tron jego Filipa syna Balduina II
a zigcia Karola, krola Sycylii.

Ot6z w tem ma ponickad stusznosé: tylko ze
wnioski prawowicie wyciggnicte ztad sg nowym §$wia-
dectwem za nieomylnos$cia Papiezy, cho¢ jeszcze nie sta-
nowczym jej orzeczeniem przez Sobor.
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Raynaldus, komentator Baroniusza pod numerem
13 roku 1274 pisze: ,Dlugo w zawieszeniu oczekiwali
Ojcowie przybycia Grekéw, gdy nareszcie Paleologa
cesarza, i wschodnich Przelozonych (atque orientalium
praesulumi) synodalni moéwcey przybyli, a 'pomingwszy
milczeniem spor (ac praeterita silentio controversial
jaki zachodzit o cesarstwo z Filipem synem Balduina
II niegdy$ carogrodzkiego cesarza, a zigciem Karola,
krola Sycylii, prosili i blagali, (supplices flagitarunt),
zeby ich przyja¢ na tono rzymskiego Kosciota. O czem
dzieje Soboru to opowiadaja: Papiez przemowit do So-
boru, wymieniajgc trzy wspomnione przyczyny zwolania
Soboru, wskazujgc, jak przeciw mniemaniu prawie
wszystkich Grecy z wolnej woli wrocili do postuszen-
stwa rzymskiego Kosciola wyznajgc wiare i uznajgc
prymat jego, o nic doczesnego nie proszqc, o czem wiele
byto waqtpiono.

WidzieliSmy, ze juz przedtem upierat si¢ Paleo-
log u Urbana, aby wpierw spdér o cesarstwo byt za-
tatwuon; lecz ze i od niego, jako tez od Klemensa IV
odmowna odpowiedz odebral, gdyz Stolica Apostolska
chciata wpierw zaradzi¢ godnos$ci wiary i zbawienia
dusz. Gdy atoli do postuszenstwa Kosciota wrdcili
Grecy, Grzegorz wyrobit zawieszenie broni dla zawar-
cia pokoju pomiedzy Karolem krolem i zigciem jego
Paleologiem, co si¢ powie podzniej. Teraz rozpoczeta
ciggniemy opowies¢.

»Oddali Papiezowi greccy mowcey listy cesarskie,
w ktorych wiar¢ prawowita wedle przepisanej przez
Stolice Apostolska formy wyznawano, w tych stowach
wyrazong.ll

Nadmienia potém Raymaldus, ze to cesarza wy-
znanie wiary wyrazone zupelnie temi stowy, jak po-
dane mu wpierw przez Klemensa IV, i przytacza tyl-
ko punkta sporne Kosciota tacinskiego z greckim jak
0 pochodzeniu Ducha $w., eucharystyi i o prymacie
rzymskiego Kosciota.

Tu stanowcze wyznanie: ,Tenze S$wigty rzymski
Koéciot najwyzsze i najzupelniejsze pierwszenstwo i
najwyzsza wladz¢ nad catlym Kosciotem katolickim
dzierzy; (,summum et plenum priinatum et principa-
tum super universam Ecclesiam catholicam obtinetl)
1 teze od samegoz Pana w osobie bl. Piotra ksigcia
Apostolow 1 Glowy, ktéorego Rzymski Biskup jest na-
stepca, odebrat z pelnoscig wiladzy, prawdziwie i po-
kornie wyznaje. A jako przed innymi winien bronic
prawdy wiary, tak i za jego wyrokiem rozstrzygane by¢
majq. spory, gdyby jakie powstaly.“

Prawda jest tedy, ze nie Sobor taki symbol po-
stawil, lecz ze postawiony przez Papiezy przyjat Ce-
sarz grecki w imieniu swoim i cesarstwa swego.

Otéz stad wnioski nastrgczajace si¢ koniecznie.
j\ajprzod, ze kwestya nieomylnosci nie byta przez So-
°r lugdunski orzeczona. To atoli niczego innego nie
?7w°dzi przeciw nieomylno$ci papiezkiej, jak tylko ze
,le jest jeszcze dogmatem formalnym, orzeczonym;
inaZ ynaimni®j n'e wyklucza tego, ze jest dogmatem
Sze” ryalnym, ze jest w tradycji koS$cielnej, lecz ow-
t°® przekonanie jak najmocniej potwierdza.
nje gdyby Papiez ros$cit by sobie przywilej mu
czach*1 G'ny’ gdyby co do wyrokowania Papiezy w rze-

Wlary postawil byt Klemens IV 1 jego nastepcy

nauke catkiem nowq i dotgd niestychang w Kosciele:
czyzby nie protestowali Ojcowie Soboru tacinscy? czyz-
by mianowicie nie zaprzeczyli tego przywileju greccy
Biskupi?

Patryarcha carogrodzki, Jozef, ,,maz se¢dziwy, kto-
ry przez dlugi czas na gorze Gallesio byl mnichem,
greckich umiejetnos$ci catkiem nie §wiadom 1 wielki
prostak,ll jak go opisuje Niceforus Grego-as, gdy si¢
wzbraniat porzuci¢ schizmeg, inni biskupi go upominali
(,unde et pluries nos praelati correximus eum, ipse
nequaquam ad praesens adquievitll — pisza w liscie
do Papieza), a nareszcie z metropolita efezyjskim, ex-
archa calej Azyji na czele pisza list do Papieza Grze-
gorza uznajac prymat KoSciola rzymskiego. ,Scitote
quod nos volumus, quod pontificalis sedis tota pleni-
tudo cum toto venerabili clero — sanctissimae Eccel-
siae Dei conteniat in unum, ut attribuat prompte ve-
strae sanctitati et apostolicae Sedi, quod ad honorem
pertinet nec alium primum et summum Pontificem ec-
clesiarum omnium nominaturill «— wiedzcie, ze pra-
gniem, aby papiezkiej stolicy cala petnos$¢ z wszystkim
czcigodnym duchowienstwem $w. Kosciota bozego przy-
szta do jednosci, izby przez to naszej $wiatobliwosci
i apostolskiej stolicy oddano, co nalezy do jej czci, i
zadnego tez innego pierwszym 1 najwyzszym biskupem
wszystkich Ko$ciotéw nie chcemy uznawac.ll

Gdyby rzeczywiscie prymat Papiezy i nieomylno$é
ich jako przywilej ich prymatu im nalezna, nie byly
przechowane w tradycyi wschodniego KoS$ciota, czyzby
ci greccy Biskupi mogli si¢ o$wiadczyé za prymatem
Papiezy po wyznaniu przez Cesarza uczynionem, ze
Koéciol rzymski ma prawo wyrokowaé¢ w kwestyach
wiary, oczywista wyrokowa¢ nieomylnie, bo¢ prawo
dekretowania omylnie nie jest prawem i nie mogloby
by¢ zawarte w symbolu wiary.

A zarzuci¢ nie mozna, ze ulegli w tem naciskowi
Cesarza. Bo wszak temu naciskowi, jezeli jaki mogt
by¢, oparli si¢ inni biskupi i samze patryarcha. Ow-
szem jak Pachimerius, schizmatycki pisarz opowiada,
gdy Paleolog wyszedt z Soboru, Patryarcha i jego na-
$ledcy na tych, co po katolicku wierzyli, rzucili siejak
osy. (Raynald num. 16): wigc nacisk byl ze strony
schizmatyckiej; a mimo to biskupi ci nie dali si¢ od-
wies¢ od Unii, a przywies¢ napowrdt do schizmy.
Gorzko optlakuja w liScie do Papieza Grzegorza od-
szczepienstwo dawne swych Koscioldow i rozerwanie je-
dnosci Kosciota Chrystusowego, a nawet samegoz pa-
tryarche karca za schizmatycki upor; czyz to wszy-
stko bra¢ za falsz, hypokryzya? czy tak historykowi
przesadzaé¢ wolno o intencyi, i na takiem grzesznem
posadzeniu wyrok wydawac?

Powtarzamy: Papieze postawili formute symbolu,
w ktorej zadali przyznania Stolicy Apostolskiej prawa
wyrokowania oczywista nieomylnego, w rzeczach wia-

wiary; wigc Papieze mieli prze§wiadczenie o swem
prawie.
Ani Lacinnicy, ani Grecy nie zaprzeczyli tego

prawa: wigc ono faktem juz bylo przyznane, wigc wi-
docznie bylo powszechnie w $wiecie katolickim na on
czas 1 znane 1 uznane, oczywista przez to tylko, ze
musiato by¢ oparte na tradycyi Kos$ciola. —

(Ciag dalszy nastapi.)
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KORESPONDENCYE.

(X) Rzym 4 lutego (spozmniona).

Na wstgpie zaraz pospieszam z doniesieniem, ze
p. Falloux, czy kto$§ z jego przyjaciél, stanowczo prze-
czy temu, jakoby kiedy byt cbo¢ pomyslal, a tym mniej
powiedziat lub napisal to bluznierstwo przeciw Kos$cio-
lowi, iz potrzeba mu przejs¢ rewolucya, podobng jaka
przeszto spoleczenstwo wr. 89. Telegram brzmi: ,Je
nai jamais pense, dit, ni ecrit cela nulle part.” Jest
to na wielka pociech¢ prawych katolikdéw 1 szczerych
wielbicieli tego tak dzielnego ongi zapasnika w spra-
wach Kosciota dotyczacych.

Pan Werner de, Merode w ['Union de r Quest pro-
stuje, ze rozbidor listu hrabiego Daru do niego jest
niedoktadny. Sprostowanie to tak niedokladne, bo
nie powiedziano ile tam i w czem niedoktadnos$ci, ma
tylko warto$¢ o tyle, o ile jest cofnigciem si¢ nieja-
kim pana ministra spraw wewngtrznych i znakiem, ze
partykularne jego opinie nie zdotaja przeksztatci¢ nor-
my postgpowania rzadu francuzkiego, partego pewnym
rodzajem konieczno$ci do obrony papieztwa.

Inny minister francuzki, p. Buffet, minister finan-
sow, cho¢ jako deputowy swym wyborcom z Vosges dat
zapewnienie, ze broni¢ be¢dzie doczesnej Papieza wta-
dzy, o ile zniego, przyczynil si¢ do jej ostabienia, bo
do zachwiania kredytu papiezkiego. Jest to dzi§ tak
rozglo$na sprawa monety papiezkiej.

Rzecz ta tak si¢ miata. Az do r. 66 papiezkie
pieniadze srebrne mialy rzeczywista warto§¢ zupelnie
odpowiadajaca nominalnej. Ale gdy z tego korzystali
przemystowcy krolestwa wloskiego i1 wszystka monete
papiezka tak wytawiali, ze bez ustanku jej brak do-
tkliwie dawatl si¢ uczuwaé¢ poddanym panstwa papiez-
kiego: wtedy wedle rozporzadzenia z dnia 18 czerwca
r. 1866, mianowicie artykutow 3 i 4, poczgto w Rzy-
mie bi¢ monete zupelnie takaz, jaka jest w obiegu
we Francyi, we Wloszech i w Belgii. To wyraznie
o$wiadcza rzad papiezki w urzedowym dzienniku Gior-
nale di Roma. Od roku tedy 67 lira papiezka podo-
bnie jak frank francuzki, zamiast 100 ma tylko 90
centimoéw warto$ci rzeczywistej. Przyjawszy zasade
monety francuzkiej, nie mogl wszelako Papiez przy-
stapi¢ do konwencyi wzgledem monety zawartej r. 65
pomigdzy Francya, Belgia, Wlochami, a to z powodu,
ze jeden z artykutéw tej ugody zadal, zeby odpowie-
dnio do liczby mieszkancow panstwo nie wigcej bito
monety, jak 6 frankow na glowg. Otéz cho¢ dzi§ de
facto Papiez ma zaledwie 600,000 poddanych, a tak
wedle konwencyi co najwyzej 3,600,000 frankow mogt-
by bi¢ monety; lecz de jure jest on krolem 3 mi-
lionow i 200,000 poddanych: a tych, czyz si¢ dla ugo-
dy monetarnej ma zrzec? czyz moglby przyjaé taka
ugode, ktoraby go zniewalata do przyjecia utraty da-
wnych prowincyi, jako faktu dokonanego, juz nieodwo-
talnie ?

We Francyi, ze byt brak zdawkowej monety, pa-
piezka byla w obiegu az dotad; rzad tolerowat to,
sam przyjmowal w kasach; az niniejszy minister fi-
nanséw zakazal ja bra¢ w cenie monety francuzkiej,
tak ze obecnie, gdy nagle przez to rozporzadzenie
rzadowe spadly pieniadze papiezkie co do wartosci,

lud francuzki i to z najubozszej klasy ponosi strate
na kilka milioné6w frankéw. Pan minister innego nie
ma za sobg argumentu, jak ze obieg papiezkiej mo-
nety we Francyi jest nieprawny. AliSci, jezeli tak
dtugo tolerowalt rzad jawnie, moégt byl nie wten spo-
sOb brutalny temu obecnie zagrodzié, zwlaszcza, ze,
jak deputowany Keller w palameneie o$wiadczyl, rzad
papiezki gotow wycofna¢é swa monetg, byle od niego
nie zadano tegoz dnia lub nazajutrz.

Rozporzadzenie ono ministeryalne bylo pochopem
do wielu oszczerstw 1 potwarzy naprzeciw Papiezowi
tak brzydkich, ze nie wahaly si¢ go dzienniki przyro-
wna¢ do falszerza monety, czepiajac si¢ tego, ze na
wadze liry braknie do 3 miliondw, trzech tysigcznych
cze¢$ci, cho¢ tak drobny brak nie wadzi nic i pomija
si¢ jako nieznaczacy w mennicach, choéby i samychze
francuzkieh.

Na Soborze judices guerelarum przyznali Arcybi-
skupom z Antiwari, Skutari, z Mechlina i Salernu pra-
wo zasiadania pomig¢dzy prymasami: wiadomo, ze pra-
wo prymasow pierwszy przypomnial i wznowit ks. Ar-
cybiskup gnieznienski. Ks. pratat Sosnowski jeszcze
niec moéwit na Soborze; ale tez jeszcze i nie podat
wniosku, zeby wnie$¢ na Soboér sprawy polskie, a bez
tego bodaj czy bedzie moégt mowié, gdyz byloby od
rzeczy, nie wedle porzadku dziennego. Biskup Stross-
majer podobno przeciwny wniesieniu na Sobdr spraw
polskich, zeby moéglt w imieniu Rossyi traktowac ze
Stolica $§w. w sprawie polskiej. Spo6r pomigdzy Anti-
fallibilistami i Fallibilistami (jak ich Hergenrdther
w swym Anti-Janusie nazwal) rozognia si¢ coraz wig-
cej. 1 tak list biskupa z Lawal moze by¢ dowodem,
do jakiego stopnia rozdraznienia umystéw juz doszto.
Biskup z Lawal takie o$wiadczenie w tygodniku swym
dyecezalnym ogtosil: ,Ciagle jeszcze kwestya si¢ to-
czy w dyecezyimojej o Msgr. Dupanloup. Juz raz
z tern skonczy¢ trzeba.
gotéw stanaé przed sadem jego, ze wolalbym raczej
umrzeé, pasé trupem na miejscu, anizeli pdjs¢ za bi-
skupem orleanskim na drogach, ktérymi dzi$ idzie, i
dokad powaga jego imienia pocigga cz¢$¢ mych dye-
cezyan. Nie wiecie, co on czyni; nie wiecie, co mowi,
ani co czynig imowig jego adepci: ja wiem, ja sty-
sz¢ na wlasne uszy, widz¢ na wlasne oczy.Nie! ra-
czej umrzeé natychmiast, anizeli podaé¢ reke takim
zamiarom 1 manewrom bez imienia. Powiadam to i
powtorz¢ w ostatniem tchnieniu.

Zadam, chce, méj mity redaktorze, zeby te stowa
byly calkowicie zamieszczone w najblizszym numerze
waszym. Zadam tego, a odpowiedzialno$¢ catg biore
na siebie. Jezeli potem nie be¢de si¢ mogl pokazaé
w Lawal, bed¢ prosit Ojca $w., zeby mi pozwolil um-
rze¢ w Rzymie. Panu Bogu Ci¢ oddaj¢ modj drogi
Descars. Oby to pisanie moje jak najszerszy znalazto
rozgtos w dyecezyi moj¢j. Co do innych, nie zajmuje
si¢ tym i nie mam ku temu potrzeby.ll

Oswiadczenie to gromkie podyktowala niezawo-
dnie zarliwo$é biskupia; sadzi¢ o jego wczesnosci lub
niewczesnosci nie $§miemy; ale to pewna, ze jak naj-
przykrzejsze wrazenie czynig te walki biskupow z soba
w szrankach dziennikow.

Oswiadczam przedBogier
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Nowy regulamin, cho¢ tyle zbliza si¢ do parla-
mentarnych form, bgdacych w uzyciu na sejmach $wie-
ckich, powinienby zadowmli¢ tak zwana opozycya; ale
tak nie jest, bo odbiera mozno$¢ przedtuzania rozpraw
w nieskonczono$¢, a ona tego podobno sobie zyczyla,
zeby uniknaé dyskussyi i orzeczenia nieomylno$ci pa-
piezkiej. Juz zastosowano raz nowy regulamin, i ode-
brano gtos biskupowi Koloczy Haynaldowi, gdy odste-
powal od rzeczy. Times policzyl do oponentow bisku-
pa z Birmingham Msgr. Ullathome, ktéry za takiego
rzeczywiscie byl podany niegdy$ na listach kan-
dydatow opozycyi przy wyborach do komisyi specyal-
nych; dziennik angielski dodat oraz, ze Msgr. Ulla-
thorne pragnie oraz z innymi odroczenia Soboru z po-
wodu drazliwej kwestyi o nieomylnos$ci; a gdyby miano
ja roztrzasa¢ 1 orzec w przeciwnej mu mysli, gotow
Sobor opusci¢. Biskup Ullathome wszystkiemu temu
stanowczo przeczy. Daj Boze! zeby zapowiedzie Ti-
mesa 1 co do innych biskupoéw z opozycyi nie miaty
najmniejsz¢j podstawy.

W Monitorze pojawil si¢ artykul o Soborze przez
Reya podpisany, w ktérym gorzkie skargi i zatoby
rozwodzone z powodu, ze schemata, ktoére sa proje-
ktami do wyrokéw soborowych, opracowane w mysl
pewnych stronnictw lub po profesorsku w rodzaju
kursé6w teologicznych, nie dekretow; ze cho¢ biskupi
maja prawo je odmieni¢ i poprawi¢ prace¢ teologow,
wszelako znana jest powszechnie moc czynéw dokona-
nych." Jak wsze¢dzie tak i tu dostalo si¢ znow Veuwil-
lotowi.

Pan Rey tyle szczegétow podaje w artykule swym,
ze niepodobna si¢ odja¢ podejrzeniu, ze jaka$ znako-
mita osoba, majaca udzial w soborowych obradach,
udzielata mu materyalu. L. Veuittot w §wietnej obro-
nie wolnosci Soboru, zabezpieczonej wszechstronnie na
Soborze, w przypisku broniac swej osoby, domniema-
nego autora artykutlu, podpisanego przez Reya, wska-
zuje w biskupie orleanskim przez ten wiersz: Felix
iwiadomo, ze Felix imi¢ jest biskupa Dupanloup) qui
potuit Veuittot cognoscere causas. Gallikanski Echo du
Vatican powiada, ze pod imieniem Reya domysla¢ si¢
trzeba znakomitej osobistoS$ci.

Wielu z tych biskupdéw francuzkich, ktory podpi-
sali postulat przeciw nieomylnosci, nieche¢tni oglosze-
niu ich nazwisk; wielu juz nawet podobno sktania si¢
do opuszczenia dawnego obozu z powodu, ze pobudki,
dla ktoérych uwazali za rzecz niewczesna orzekaé do-
gmatem nauk¢ o nieomy no$ci, dzi§ coraz wigcej traca
na znaczeniu istotnem w obec opozycyi drugiej poza
soborowej, na ktorej czele stoi ks. Doéllinger w Miern-
ych, O. Gratry we Francyi. Jeden z najwigcéj roz-
bawionych biskupdéw z opozycyi mial si¢ juz wyrazié:
"lrzeba si¢ nam cofnaé, bo widocznie Papiez nie jest
zZ nami; przeczuwam juz, ze niczego si¢ nie dokaze.ll
~a to biskupi, ktorzy juz dawniej byli za orzeczeniem
0 lglljatycznym nieomylnosci, juz dzi§ nietylko mowia
je” Czesn®$ci tego dogmatu, lecz o jego koniecznosci,
gujac* rvn'c"’ biskup Pie,
Przech*ia "W w7raz" don, gdy mh spotkat na
tas ® Ce: ”"Ojcze $w., juz nie wierz¢ w oportuni-
ojeciiecc Y SINOSC orzeczenia nieomylnoSci.ll Zdziwiony

Sw> patrzal na niego w milczeniu. Wtedy bi-

troch¢ zartobliwie i intry-

skup dodat: ,juz wierz¢ w jego koniecznos$é.ll Biskup
Cousseau z Angouleme dodal: Quod dixerunt inoppor-
tunum, fecerunt necessarium, co nazywali niewczesnym,
uczynili koniecznym.

Biskupi niemieccy, z Scherrem, biskupem mona-
chijskim, na czele, o$wiadczyli si¢ do$¢ surowo prze-
ciw demonstracyi adresowej dla Dollingera; zadaja
od wiernych ufno$ci najzupetniejszej w wyroki Soboru
niecomylnego. Dobrze si¢ stato, bo szat fallibilistyczny
ogarniat juz tak jasne gltowy, jak Vosena, Dieringera,
Seppa, Schultego, Reuscha.

Biskup Ketteler protestuje przeciw wiesciom, ja-
koby on z biskupem kotoniskim mieli wnie$¢ o spdlne
o$wiadczenie episkopatu niemieckiego przeciw Doéllin-
gerowi, i ze w skutek tego wielu z biskupow zaprote-
stowato, o$wiadczajac, ze zdanie Dollingera jest i ich
przekonaniem. Rzecz si¢ miata wcale inaczej. Biskup
Ketteler powiedziat o swem wtasnem o$wiadczeniu
przeciw Doéllingerowi; co niektérzy zganili, inni uwa-
zali za stosowne; lecz mowy nie bylo o zadnem =zbio-
rowem o$wiadczeniu si¢, wi¢c 1 nie powiedziano, ze
episkopat niemiecki dzieli przekonania i1 opinie Dol-
lingerowe.

Dzienniki francuzkie oglaszajg listy pochwalne
biskupa Strossmayera i Davida ze Saint-Brieuc, wy-
stosowane do O. Gratry z powodu jego pierwszego
listu. Dzi§ juz trzeci wydal, a zapowiedzial czwarty.
Dwa pierwsze potepit i zakazal dyecezyanom swym
czyta¢ biskup Strasburgski.

Secretum pontificium, tajemnica, do jakiej Papiez
zobowigzal i zobowi¢zuje na aktach soborowych roz-
dawanych Ojcom, wydawana ciagle jeszcze bezczelnie.
Usunig¢to juz Frydryksa, teologa kardynata Hohen-
lohego, upomniano biskupa Strossmajera teologa, Mi-
kotaja Korsaka; mimo to Gazeta Augsburgska ma
regularne i regularnie tez zlo§liwe korespondencye.
Podobno wpadt kto§ na trop, ze to Pichler z Nea-
polu pisuje w Rzymie, tak jak dawny korespondent
Czasu, a teraz Tygodnia p. Kraszewskiego z Rieti,
z confini romani, z pogranicza rzymskiego. Biskup
Hefeie publicznie si¢ skarzy na niedyskrecya najpo-
tworniejsza, tak niegodziwa, ze czasami pre¢dzej nim
biskupi, miewaja dyplomaci akta soborowe. Przypi-
suje on to szlachetnej Zqdzy zlota, auri sacra fames.
Zdaje si¢ dos§¢ prawdopodobna, ze z druku od zece-
row lub drukarzy wykupowano dokumenta.

Karnawatl nie tyle, ile w inne lata $wietny,
niepogody =zakonczyt si¢ jak zawsze wyScigami, po-
czem senat caly, poprzedzony muzyka strazy ognio-
wej, przybyl na konkluzya czterdziestogodzinnego na-
bozenstwa do kos$ciota al Gesu, czarodziejsko oswie-
tlonego. Dolne budowanie w stylu remesansu trze-
zwego jasnialo marmury, w ktérych odbijalo si¢ $wia-
ttlo bijace od wielkiego ottarza; wyzsze wybudowanie
barokko wyginajace si¢ w tysigczne linie w poimroku
pograzone, z ktéorego wyzieraly niezliczone posagi
umieszczone ge¢sto, gdzie tylko si¢ co$ umiesci¢ dato;
koputa ciemna glebig patrzata do wnetrza kosciola
jako olbrzymie oko ciemnej dla nas, nieznanej wie-
cznosci; a tam, gdzie Bog wystawiony w Najsw. Sa-
kramencie, rzeka $wiatta lata si¢ na cata nawe¢ ko-
$ciola, przepeinionego poboznymi.

dla
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Kollegium polskie miatlo w tych dniach dostojnych
gosci w osobie p. Ludwika Veuillota, redaktora Uni-

verm, 1 O. Hieronima Kajsiewicza, O. Alex. Jelowi-
ckiego, O. Kaczanowskiego i innych cztonkéw Zgro-
madzenia, takoz p. Lutrzykowskiego, znamienitego

fejletoniste Unii, i innych. Zdobywa sobie serca p.
Veuillot dziwng prostotag w obejsciu, ta prostota, co
to znamionuje wyrobione moralnie charaktery wielkie,
dusze i$nie chrze$ciadskie. Ciekawag bedzie ta wiado-
mo$é, ze ten tak znienawidzony od tylu gwattowny
napastnik, warchotl, ktoétnik, jak go p. Kraszewski zo-
wie, jest w sumieniu swem spokojny zupeilnie, bo jak
sam powiadal, jeszcze si¢ nigdy nie potrzebowal spo-
wiada¢ grzechow publicystycznych. Taka jego takty-
ka. Nigdy przeciw nikomu nie chowa zacigtosci i za-
wzigtosci osobiscie; lecz mimo to z cala gwaltowno-
$cig przeciw kazdemu wystepuje, kto lzy, zniewaza i
zaczepia jego Matke, Kosciot Swiety. Gdy si¢ czuje
poruszonym, nie pisze od razu; gdy pisze, pomija to
wszystko czegoby w obec kilkunastu o0séb zacnych nie
chciat powiedzie¢ swemu przeciwnikowi; a jezli juz
napisat, kre$li bez mitosierdzia. Ze chce zabié swego
przeciwnika, to przyznaje; ale dla tego, zeby od nie-
go nie by¢ zabitym.

Prymas i Arcybiskup gnieznienski ks. Leddehow-
ski sam osobiscie raczyt przedstawi¢ Ojcu $w. ducho-
wnych swych, obecnie bawiagcych w Kzymie; wyrazit
si¢ o duchowienstwie swem z wielka pochwala, tak
ze Ojciec $w. winszowal im, ze tak pochlebne z ust
biskupa ich o nich slyszal zdanie. L)at Ojciec $w.
wszystkim swe blogostawienstwo dla krewnych, przy-
jaciol i parafian; poblogostawil im $§wietosci, podpisat
nawet im swe fotografie, co jest dowodem wielkiej
taski, bo w ogole niechetnie to Ojciec §w. czyni, od
kiedy naduzy¢ si¢ z tym poczeto dopuszczac¢ i auto-
grafy jego sprzedawac.

Bawi tu w Rzymie obecnie mtody ksigz¢ Asturyi,
syn krolowej Izabelli hiszpanskiej. Byl na ceremonii
sypania popiolu w Srode wstepna i odebral pierwszy
od Ojca $w. posypanie. Ma on tez podobno i pier-
wszg Komunia $w. przyja¢ z rak PapieZa

Ksigza wielkopolscy wybierajac si¢ juz z powrotem
do kraju, zrobili teraz jeszcze wymeczkf; do Neapolu.
Ks. Chotkowski jeden nie wzigt w ni¢j udzialu, bo
do§¢ znacznie zastabl, tak ze go ks. Arcybiskup Le-
dochowski przywidzt do szpitalu na wyspie $wf Bar-
ttomieja do Fate-beu-fratelli, gdzie i stawny kanonista
Bouix lezy dotychczas, cho¢ juz wraca do zdrowia.

Pani ordynatowa Taczanowska wiele przecierpia-
wszy 1 wiele chorob przeszedlszy jedne po drugiej,
przeniosta si¢ na lepszy §wiat. Cialo jej nabalsamo-
wane, zlozone w kruszcowa trumng, juz teraz w dro-
dze do grobow rodzinnych. Smieré¢ wszedzie cztowie-
ka doscignie; ze ja zaskoczyla tu w Rzymie, taka wi-
doczuie byta wola Boza; ale przynajmniej po kilka-
kro¢ si¢ spowiadala i przecierpiala juz pewnie tu na
ziemi swoj czySciec. 1 to taska nie mata.

Z wystawcow p. Firmin Didot ofiarowal Ojcu s$w.
swe wydawnictwo Arcydziel malarstwa wloskiego, ja-
ko tez Zywoty $wietych, do ktérych tekst dal Henryk
Riancey, illustracye Franc. Kellerhoven. Henryk Char-

pantier ofiarowal swoj ,Rome dans sa grandeur.ll Ma-
rietti facsimile kodeksu watykanskiego, z bardzo wiel-
kim kosztem dokonane. Bez pordéwnania mniejsze ko-
szta sa ze zastosowania fotografii do drukarstwa, co
p. Didot zastosowal w odtworzeniu manuskryptu Pto-
lomeusza z géry Athos, a co zyskalo wysokie uznanie
takich znawcow jak kardynal Fitra i O. Secchi.

(X) Rzym 12. marca.

Rozdano Ojcom Soboru sze$¢ schematow t. j. je-
den de titulis ordinationum, drugi de oneribus missa-
rum atque de piis dispositionibus, 4 o zakonach, mia-
mowicie de Regularibus, de voto obiedientiae, de vita
perfecta, de clausura.

Wnet rozda¢ maja inne: de Parochis, de modo
conferendi Parochiales Ecclesias, de parochorum offi-
ciis, et eorum remotione. Biskup kolonski Melchers
miat podobno juz raz zada¢ dla biskupow nieograni-
czonej wiladzy ex informat conscientiae, czemu jednak
inni si¢ sprzeciwili, zadajac prawnego postepowania
wedle kanonow.

Wszystkich opracowanych schematéow czyli pro-
jektow do dekretow Soborowych jest 51: co do wiary
3, co do dyscypliny 28, o zakonach 18, o obrzadkach
wschodnich 2. Do trzech dogmatycznych schematow:
de doctrina catholica contra multiplices errores ex ra-
tionalisrno derivatos — przeciw blgdom racyonalistow,
— de Ecclesia, o Kosciele, i de Matrimonio o matzen-
stwie, dolaczono i juz podobno wrgczono Ojcom So-
boru czwarty: de infailibilitate romani Pontificis ,,0 nie-
omylnosci Papieza. Co do dawniej juz wreczonego
biskupom schematu de Ecclesia ktéry zawiera¢ ma 13
czy 15 artykuldéw mieli oni w przeciagu dni dziesigciu
na rgce sekretarza Soboru, biskupa Fesslera zlozy¢
swe uwagi. Wida¢ umyslnie ucigto przy artykule tym
w ktorym mowa jest o Glowie Kosciota, de Capite
Ecclesiae, ze miano zamiar wregczy¢ postulat o nieo-
mylnodci Papieza, ktory organicznie si¢ taczy z dekre-
tami o Glowie Kosciota.

Z wr¢czonych dotad dwunastu schematow zale-
dwie 5 omdwiono i roztrza$niono; a i tu jeszcze u-
chwaly nie zapadty, bo schemata poprawione maja raz
jeszcze by¢ przedtozone Ojcom Soboru. Z wreczo-
nych 12 wigc pozostaje jeszcze 7 nie roztrzasanych
wcale. Nie dziw, ze tak dilugo si¢ przeciagaly roz-
prawy, kiedy do dyskussyi o ,matym katechizmiel za-
pisato si¢ 50 moéwcow, a prawie kazdy z godzinng
przemowa.

Pomawiano biskupow przeciwnych ogtoszeniu do-
gmatu niomylno$ci papiezkiej, ze mudza umysSlnie,
przewldcza rozprawy, azeby przynajmniej odroczyé
kwestya nieomylnosci.

Przecigganiu temu w nieskonczono$¢ zapobiega
teraz nowy regulamin obrad, ktory stanowi, ze na pi-
$mienny wniosek 10 biskupéw moga Ojcowie Soboru
wickszo$cig glosoOw oswiadczy¢ sie, czy juz dostatecz-
nie wyrozumieli wszystkie wywody za sprawg i prze-
ciw sprawie jakiej przemawiajace.

Tak zwanym ,oponentoml nie na r¢ke¢ ten nowy
regulamin; juz tez wniosek uczynili w adresie do Pa-
pieza, zeby go uchylit.

Gabinety poczynaja nacisk wywiera¢ na Stolice
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Apostolskg z obawy, ze zapadng dekreta potepiajace

zasady, na ktorych wzniesiona budowa panstw nowo-

czesnych. Na reklamacje p. Beusta odpowiedzial kar-
dynal Antonelli, ze Papiez w niczem wptywaé niechce

i nie moze na swobodny przebieg obrad Soboru, ze

dopiero zatwierdzajac wyroki Soboru powaga swa apo-

stolska mogltby je odmieni¢, gdyby nie zgodne byly

z tradycya apostolska wiary.

We Francyi bodaj czy nie przyjdzie zatlowaé rza-
dow osobistych Cesarza, ktore zwiazaly si¢ do obrony
Papieza stawnym ,jamaisll Rouher’a. = Ministerstwo
bowiem liberalne, cho¢ przez usta naczelnika Gabine-
tu p. Ollivier’a wypowiedzialo zasady, ze chce szano-
waé¢ wolno$¢ Soboru, patrzy przez palce, z pobtaza-
niem na zabiegi niby to prywatne ministra spraw za-
granicznych hr. Daru, ktory chcac przystuzy¢ si¢ li-
beralnym katolikom pisuje do Rzymu poturzedowe li-
sty do przyjaciét swoich, odgrazajac si¢ w nich odwo-
taniem zatogi francuzkiej w razie, gdyby miano ogto-
si¢ dogmatem nieomylno$¢ papiezka.

Uderza to postgpowanie po ministrze straszng nie-
legalnoscia. Jakze moze polityke prowadzi¢ wlasng
bez porozumienia si¢ z Izbg jakby kwitly w najlepsze
rzady osobiste? Jakze moze ubocznie klam zadawac
urzedowemu programowi polityki jaki postawil naczel-
nik Gabinetu? P. Ollivier, gdy mu przedstawiano
niewlasciwo$¢ postgpowania hr. Daru, miat odpowie-
dzie¢, ze on sam trwa w dawnem swem przekonaniu,
ze konieczng jest broni¢ wolnoSci Soboru; ale z° nie
moze migsza¢ si¢ do postgpowania prywatnego p. mi-
nistra spraw zewngtrznych. Czy nie dziwne zasady
liberalnego ministerstwa?

Nie od rzeczy tu zaraz wspomnie¢, jak wiele zle-
go sprawil p. Buffet, minister finansow swym rozpo-
rzadzeniem, zeby nie przyjmowaé monety papiezkiej
al pari.

Nie do$¢, ze bluznig pisma bezbozne, ze liberalni
kupcy, przemystowcy wydajac, lub przyjmujac pienia-
dze papiezkie nie moga si¢ powstrzymac¢ od ztorze-
czen przeciw falszerstwu monety papiezkiej; rozdraznie-
nie szerzy si¢ i udziela nawet najnizszym klasom spo-
teczenistwa, mianowicie ze tych najwigcej dotkneta stad
strata. Rzad oglosil, ze przyjmowac bedzie monete
papiezka, ale ze strata dla zmieniajacych, 9 od sta.
Czy atoli w tém jakie dobrodziejstwo wielkie? Oto
jeden z wekslarzy lyonskich przyjmuje ja z potrace-
niem 5 od sta.

Niechcac nadal monety papiezkiej przyjmowac
w dawnym kursie, czyz nie moégt rzad jej wykupi¢ al
Pari>azeby ja ryczaltem wroci¢ skarbowi papiezkiemu

o wymiany, jak to byl uczynil z moneta Wiktora

Emanuela?

Dr a @& 1)0%rzekne to
zeciw Papiezow1? czy zeby utacni¢ jaka
Powodu wyrokéw Soboru?

8icl/M Moskwy upatruja w zawiklaniach armen-

rozjatrzenie umystow
schyzme

na 3o ' u kaPtanéw, jedni ich liczbe podaja na 7, inni
stus2g- 1 okoto 30 tysigcy $wieckich wypowiedziato po-
mimo 1Stvvo Partryarsze Hassun’owi, o$wiadczajac sig
ry. Q.'. 2 poddaniem si¢ Rzymowi i jego nauce wia-

Jciec $w. zazalenia ich uwazal za nieuzasadnio-

ne i nie dawal im odpowiedzi. Milczenie Papieza, jak
telegramem odpowiedziat im kardynal Barnabo, pro-
tektor Propagandy, bylo juz odpowiedzia potgpiajaca.

Teraz gdy rokosz wybuchnal jawny, wystat Oj-
ciec $w. delegata swego Msgr. Pluym, znanego z umiar-
kowania i stodyczy.

O. Gratry juz czwarty list peten zarzutow rzucit
w twrrz swej Matce, Kosciotowi §w. Arcybiskup Me-
chlinski ks. Dechamps juz trzeci list w odpowiedzi mu
przestal, nad ktorych pisaniem, jak powiada, noce
trawi, gdyz dzien poswigcony pracom Soborowym. Za-
wsze go wzywa do upamigtania i on, niewzruszony do-
brocia, nieprzystepny wywodom rozumowym i history
cznym, bodaj czy nie zgorszy Kosciota wigcéj, anizeli
go pocieszyl swa niegdy$ walka w jego obronie. Z po-
chytosci, na ktorej stangl, a z ktorej przed nim wig-
cej oden zastluzony Lammenais spadt tak nizko, bodaj
czy 1 on w glab nie runie.

Listy O. Gratrego za przykladem biskupa strass-
burgskiego potepili i zakazali biskupi z Montepellier,
z Liege, z Quimper, z Arras i inni.

Najsmutniejsze skutki wystgpienia O. Gratrego
w tero, ze utwierdzaja w blgednych przekonaniach umy-
sly zreszta tak jasne, jak hr. Montalembert’a. Rzadko
ktory tyle przytozyt si¢ do podniesienia praw Kos$ciota
we Francyi, ile ten nieznuzony bojownik za sprawe
bozg. Od roku 1852 coraz wigcej si¢ oddalat od
rzymskiego kierunku, i niegdy$ zacigty przeciwnik gal-
likanizmu odzytemu pod nowa postacig liberalng po-
dat rgke¢, rzekomo dla tego ,,ze Ultramontanskie stron-
nictwo i sprawiedliwo$¢ i prawdeg, rozum i historya w
ofierze zlozyli bozyszczu, ktére postawili sobie w Waty-
kanie,”“ ,a lidole qu’ils se sont erigée nu Vatican.“
Okropne to stowo, niegodne ust katolickich, bezczesz-
czace te usta, co tyle razy bronily sprawy S$wigtej.
Pan Boég przykut go do toza bolesci, a on zatuje je-
dynie zdrowia dla tego, ze niemoze, jakby chcial, wystapi¢
nie w dziedzinie teologii, lecz na polu politycznych i
spotecznych doktryn przeciw rzymskiemu kierunkowi.
Obecnie przyklaskuje O. Gratremu jak wpierw Niem-
cow liberalnemu adresowi koblenckiemu; powotuje sig
zreszta na list §. p. ks. arcybiskupa Siboura galli-
kanski.

Katolicy, ktorych organem Univers 1 Monde
zachowujg dawng cze$¢ dla hr. Montalembert’a: i dla
tego dziwna u Univers’a stodycz w artykule przeciw
niemu wymierzonym z powodu jego listu napisanego
do mtodego adwokata, katolika, a w ktorym pochwala
zupelnie O. Gratrego postgpowanie. — Msgr. David, bi-
skup z Saint-Brieuc niezadowolony z ogloszenia jego
listu, winszujacego O. Gratremu, ttomaczy i siebie i
O. Gratry, ze nie myslal pochwala¢ lub rzuca¢ ohydy
na Kos$ciot za falszerstwa popelnione w ciggu dziejow'
koscielnych na korzy$¢ papieztwa. Wrazenie tego li-
stu biskupa francuzkiego bylo w Rzymie strasznie
przykre. Powiadajg, ze Ojciec $w. miat nad niem za-
ptakac.

Wigkszo§¢ francuzkich biskupow, i jak zargczaja,
powszechnos¢ duchowienstwa francuzkiego z upragnie-
niem czeka ogloszenia dogmatu nieomylnosci papiezkie;j.
Arcybiskup z Auch, Msgr. Delamarre, ktéry niemoca
ztozony nie mogt przyby¢ do Rzymu, przestal na rece
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sekretarza Soboru, biskupa Fesslera o$wiadczenie swe
za nieomylnoscia.

Urzadzi¢ maja tu w Rzymie nowenn¢ na uprosze-
nie u Boga rozwiktania i usunigcia trudno$ci wszel-
kich, wyniklych z powodu kwestyi nieomylnosci. Za
upowaznieniem Ojca $§w. ma si¢ odby¢ u Matki bo-
skiej $nieznej, s. Maria Maggiore, przy czem bedzie
wystawiony obraz Matki boskiej, wedle podania ma-
lowanej przez Lukasza.

Proboszczem kos$ciota s. Maria Maggiore zostal
przez konkurs Barii, sekretarz kardynata Luca. Na
konkurs taki tu w Rzymie zglasza¢ si¢ moga kaptani
jakiejbadz dyecezyi katolickiej na $wiecie: rzeczywi-
$cie ostatni proboszcz u $w. Jana Lateranenskiego byt
Francuzem. Konkurs w ten sposoéb si¢ odbywa. Dzie-
wieciu egzaminatorow gotuje kazdy po 3 casus con-
scientiae; z tych 27 kardynat wikary wybiera 6; do
nich maestro di palazzo apostolico, t. j. cenzor ksia-
zek dodaje 3 od siebie. Kazdy ubiegajacy si¢ obra-
bia zadania pi$mienne w osobnym pokoju. Po ocenie-
niu prac uwzglednia si¢ jeszcze zastugi; w odpowie-
dnim porzadku umieszczeni na lidcie przedstawieni zo-
staja Papiezowi.

Tak kos$cidt s. Maria Maggiore, jak $w. Wa-
wrzynca fuori delle mura, s. Maria in Transtevere, s.
Francisca Romana, $§wiezo s. Maria di Loretto na fo-
rum Trajana odnowione kosztem Ilub staraniem Ojca
Swietego.

Biskup z Grenoble, gallikanskiego kierunku, ale
ktory jeszcze w r. 68 stanowczo 1 zwyci¢gsko odpart
zarzuty, jakie czyni¢ mozna w sprawie Honoryusza
papieza, mianowany zostal przez Cesarza i przedsta-
wiony Ojcu $w. na arcybiskupa w Lyonie, po zmar-
lym §. p. kardynale de Bonald.

We Wtoszech nedza, jak zawsze, fizyczna i mo-
ralna. Nie dawno Boég wymierzyl sprawiedliwo$é na
zbrodniarzu, ktéorego rewolucyjne trybunaty wloskie
uznaly niewinnym. Valentino Montesi, ktory, jak wam
juz pisatem niegdys, przebit 4 ksigzy, uwolniony byt
w trybunale ziemskim z powodu, Zze jest monoman.
Ale inaczej widaé osagdzono sprawe¢ w trybunale nie-
bieskim, i ot wkrdtce znaleziono trupa zbrodniarza te-
go w strudze, w poblizu Ankony. Wszyscy uznaja
w tein widoczna kare boza.

Zto$¢ rewolucyonistow posuwa si¢ az do przeSla-
dowania chrzes$cianskiej ofiarnej mito$ci uosobionej w
siostrach Milosierdzia. Hr. Rasponi zaczal w dzien-
niku Rawennate Krucyate przeciw siostrom. Cho¢ re-
wolucyjny, ale nie do tyle jeszcze obrany z rozumu i
honoru Monitori di Bologna ujal si¢ za nimi. Powo-
tuje si¢ na slowa Cavour’a wyrzeczone w parlamen-
cie, ze nie przylozylby reki do zniesienia Zgromadze-
nia Si6str Milosierdzia, gdyz sa one chluba nie tylko
katolicyzmu, lecz cywilizacyi, i szanuja je Turcy, za-
zdroszczg ich nam protestanci.

P. Falloux osobiscie nie zaprzeczyl temu, ze miat
wyrzec to zdanie, iz Kosciot katolicki potrzebuje przejsé
rewolucya podobna, jakg byla francuzka dla spoleczen-
stwa. Tylko jego przyjaciele to uczynili. On milczy
uparcie.

Ksigza wielkopolscy wrocili z wycieczki i wybie-
raja si¢ z powrotem. Ks. Chotkowski ma si¢ lepiej,
a jak si¢ zdaje, nawet nie tyle byl chory, ile si¢
lekano.

(k) Rzym 10 marca.

Ks. Chotkowski ciggle chory. Od soboty lezy u
Bonifratrow na wyspie $w. Bartlomieja, dokad Arcy-
paterz kazal go przewies¢ Przed dziewigciu dniami
byt z wszystkiemi ksigzmi na audyencyi u Ojca s$w.,
cho¢ juz cierpigcy nieco, ale wroéciwszy do siebie za-
raz si¢ potozyt. Ciagly stan goraczkowy budzi oba-
wy, zeby si¢ co wazniejszego nie wywiazalto.*)

Wszyscy ksicza od was i na koncu przybyty ks.
Lukaszewicz, z wyjatkiem ksi¢zy Losereza i Rzeznie-
wskiego, mieszkaja u ksigzy Zmartwychwstancow na
Via Paolina. Wszyscy oni jezdzili do Neapolu, zkad
wrbcili wczoraj.

Wiosna tu przesliczna. Drzewa kwieciem i ziele-
nig okryte. Ciepto juz czasem za wielkie.

Sobo6r wolno postgpuje naprzdéd. Sesyi jeneralnej
juz dawno nie bylo. Deputacye pojedyncze bardzo za-
jete, mianowicie deputacya de rebus jidei, do ktorej
nalezy nasz Arcypasterz. Nie spodziewajg si¢ oglo-
szenia dekretow przed Wielkanoca.

W przeszty poniedzialek Mons. de Merode, jal-
muznik papiezki i Arcybiskup Malitanski in part, inf.,
ztamal sobie noge¢ przypadkiem zwiedzajac wystawe
w termach Dyoklecyana. Nie grozi mu zadne niebez-
pieczenstwo, ale jest skazany na dluga uieczynnosé.

Ojca $w. zasmucilo bardzo, ze kasyer, jednego
z publicznych zaktadéw, uczyniwszy znaczny deficyt
w kasie, uciekl z Rzymu.

Wrzawa poza Soborem wielka i echo jej az tu
dochodzi, ale $§r6d Ojcow Soboru spokdj wielki i uf-
nos$¢, ze Sobor uspokoi umysty i ze skoro si¢ ukon-
czy, zakwitnie pokdj w Kosciele.

Z Miasta.

Za rychto uwierzyliscie, ze niby rzymski kore-
spondent Kraju i Tygodnia cofa kolosalne niedorze-
cznosci, jakie popelnit czyniac naszego Arcypasterza
ustuznym rzecznikiem Cara i Bismarka, i kwesty¢ nie-
omylnosci identyfikujac zupeilnie ze sprawfy Kosciota
i narodu polskiego. Powotaniem jego jest wcigz ja-
trzy¢ 1 dzieli¢, wszystko gmatwac i1 zaciemnia¢, mno-
zy¢ falsze 1 oszczerstwa, czasem nawet cofaé si¢ dla
nadania sobie pozoréw sprawiedliwosci, lub gdy si¢
spostrzeze, ze przebral miar¢, a zawsze rachowaé na
chwilowe wrazenie, na nieswiadomos$¢ lub wzburzona
nami¢tno$¢ czytelnikdw. Zawsze tez snujac wszystko
z fantazyi, trzyma si¢ w ogoélnikach, w domystach,
w insynuacyach. Ilekro¢ fakt jaki dobitnie, z przyto-
czeniem wyraznych okolicznosci i1 nazwisk, naznaczyt,
tyle razy dowiedziono mu ktamstwa i potwarzy tak
dla wszystkich bez wyjatku przekonywajaco, ze albo

*) W tej chwili odbieramy wiadomo$¢é, ze chory ma sig

znacznie lepiej. Ks. Chotkowski zazigbi! si¢ i dostatl febry
katarowej. Mamy nadziej¢, ze wnet wréci do zdrowia zu-
petnie.

Red. lygod. katol.
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musial zamilkngé¢, albo co gorzej, na kogo innego grzech
swoj zrzuci¢. Tak bylo z wizyta Zmartwychwstancow
u Wielkiego Ksigcia, tak z pienigdzmi zatrzymanerni
przez nich rzezbiarzowi Sosnowskiemu i t. d. Spa-
rzywszy si¢ tak haniebnie, teraz znowu samemi wo-
juje insynuacyami, jak na przyklad: ,Pewnego pratata
odwréocono od zaprotestowania na Soborze przeciw
gwattom moskiewskim, ale wymieni¢ jego nazwiska nie
ni°g§, — pewien dostojny obywatel, ktérego nazwisko
zamilcze¢ musze¢, przytaczal mi stowa jednego z na-
szych ultiamontanow' tak krwawse, ze ich powtorzyc¢
nie $miem, alluzya moja odnosi si¢ do pewnego
wypadku dobrze Zmartwychwstancom wiadomego,“ —
i tym podobne majaki, czcze wymysly, niemajace na-
wet najlzejszego pozorn, bo gdyby go mialy’ czyzby
tak bezwzgledny nienawistnik wahal si¢ czegokolwiek
badz przytoczyé, co jego przeciwnikom zaszkodzi¢, a
cho¢by tylko dokuczy¢ moglo? Skadze ta powscia-
gliwos¢ 1 dyskrecya, zwlaszcza ze oskarzani przezen
dopominaja si¢ jak najglo$niej i najnatarczvwiej, abv
wszystko, co wie o nich, wypowiadal zawsze bez za-
dnych ogrodek i ztagodzen. Ale drogi jego sa w cie-
mnos$ciach, chodzi jedynie po manowcach, $§wiatla sio
boi. Przed otwarciem Soboru zapowiadal w Kraju,
ze odtad bedzie jawnie z Zmartwychwstancami walczyt,
wyznajac tym sposobem, ze do owego czasu czynil to
skrycie. Ale po dzi$ dzien najmniejszej nie widac ja-
wnosci  Wszystkie jego zapowiedzi i obietnice jednej
sa wartosci. Po wypadkach 1863 i 64 r. przepraszat
ks. Kajsiewicza, przyznawal si¢ do winy, obiecywat
poprawe. Kie dano si¢ schwyta¢ na uludne stowka.
Ztad zajadlo$¢, ktéora juz w zadnych Srodkach nie
przebiera, niczego me oszczgdza. Pos¢ jest zna¢ 00.
Zmartwychwstancow, aby si¢ wystawi¢ na jego zatrute
pociski. Ani pici, ani wieku nie szanuje. Pame¢ po-
wazng wiekiem, bystro$cig, stanowiskiem wyszydzil w
scenie godnej zaledwie najlichszego z bezboznych ro-
mansow francuzkich. Snaé chcial si¢ przystuzy¢ panu
Kraszewskiemu jednym rozdzialem do ,,Kochajmy si¢ “¥)
Skadze tak doktadnie najdrobniejsze szczegoly tej sce-
ny maluje? Chyba wcisnat si¢ migdzy stuzbg. Wiemy,
ze umie wszedzie wciska¢ si¢ 1 podstuchiwaé. Za to
tez ze dworu papiezkiego oddalonym zostat. Na po-
dobnego wtrgta nie ma innej rady tylko taka, jakiej
przeciw niemu uzyt mons. de Merode. Za t¢ dotkliwa
nauczke mscit si¢ nad ostatnim p. Kulczycki w kazdym
swym liScie do gazet, ktore, obstugiwal. Nie mozecie

*) Powie$§¢ ta wlecze sie¢ w Tygodniu w coraz nudniejszy
Jedyna j§j przyprawa aa natrzasania si¢ z prawdziwej
Jak pioro p. Kraszewskiego
coraz czeScidj

sPosob.
Poboznosci i katolickiego Rzymu.
z nasladownictwa,
zbyt przypominaly w wielu miejscach

uzylo sie znaé juz ktorern
Juz Zagadki

Teraz Kochajmy si¢ jest co do intrygi pro-

lata.
n >19°dy Eolskiego.

co wyszlych Dziejow Idealu pa-

n# 7 CZ *tab” k°piiJ niedawno
cieniuje delikatnemi ry-

Zachariasiewioza. Tylko co p. Z.
ttan'- tU przechodzi w naga i ciezka rubacznos$é. Wartosé ro-
d°cznOW P; KraszewskieS°® )uz prawie wszystkim staje sie wi-
ze Nawet Mrowka w ostatnim swym poszycie powiada
przedstawiajac w swych powiefciach

charaktery zwatlil i zbezwladnil

male” Kraszewski same

ducha* ekliwo'sentymentalne
narodowego.

zrozumie¢ dla czego dzi§ go chwali. Prosty fortel.
Mniema, iz tym sposobem dowiedzie, ze to nie on pi-
suje do Tygodnia. Czelnosci i zuchwalstwa nigdy mu
nie brak. Juz dzi§ widzi si¢ wkraczajacym do Rzy-
mu w tlumie Garybaldczykéw i wypedzajacym ks. Kaj-
siewicza, ktoremu ustuznie otwiera Petersburg na dal-
sza siedzib¢. Smialo reczy¢ mozna, ze daleko predzej
tam si¢ znajdzie p. Kulczycki. Co6z on dotad zrobit
dla Polski, czem si¢ Moskwie narazil, czyz owszem nie
dla Moskwy on, cho¢ bezwiednie, pracuje? Dobrowolny
wychodziec, przestroit si¢ w Rzymie w hrabiego, uda-
wat $Swigtoszka (stowa p. Kraszewskiego), i tak bez
zastugi, dziwnym zbiegiem okoliczno$ci dostat si¢ na
dwor papiezki. Mogt wiele dobrego w tern potozeniu
dokona¢, ale zmarnowal je swoja proznoscig i lekko-
mys$lnosciag. Teraz wszgdzie szuka odwetu. Dawnidj
mscil si¢ na wszystkich po kolei, ktoérzy jakikolwiek
maja wplyw u Stolicy Apostolskiej. Papieza jednak
otaczal czcia najwyzsza, Dzi§ juz i Ojca $w. wspo-
mina z lekcewazeniem, i odziera go z wszelkiej zastugi
dla naszej ojczyzny.

W liscie IXym twierdzil on, Ze plany uknt.e przez

aszego Arcypasterza i Zmartwychwstancéw na zgube
Polski nie przyjda juz do skutku. Nie przewidziat nie-
boraczek, ze jaki§ pan Wasilew' przyjedzie do Rzymu.
Otéz teraz, gdy si¢ dowiedzial o przybyciu tak waz-
nej a niespodzianej odsieczy dla swych pierzchajacych
uwidzen i zmyS$lef, na gwalt powraca z niemi 1 utrzy-
muje, ,ze pan Wasilew uktada si¢ poufnie (czyz sa
kiedy tego rodzaju uktady nie poufne?) ze rzymskim
dworem za posrednictwem prymasa, silnie bronigcego
zgody z Moskwa, ktorg (czy Moskwe?) za niezbedna
uwaza.”“ W przeciggu wiec jednego tygodnia miedzy
19 a 26 lutego (daty listow korespondenta) miat czas
p. Wasilew przyby¢ do Rzymu, rozgosci¢ si¢ w nim,
porozumie¢ si¢ z Prymasem, (ktoéry jak wiadomo nic
me ma do roboty w Rzjmie, tylko czekaé na wystancow
moskiewskich i uktady z nimi prowadzi¢), zdoby¢ wiel-
ka przychylno$¢ kardynata sekretarza, i Papiezowi wa-
runki ugody przedtozy¢. Coéz to si¢ statlo temu Rzy-
mowi, tak znanemu z swej powolnosci, przewtok i ocia-
gan sig¢, ze tak na raz si¢ rozruszal, rozpedzit, za-
czal w lot dziataé, piu presto che subito, i to jeszcze
w czasie najwazniejszych narad soborowvcch. Zaiste
jest. jest i w Rzymie postep.

Korespondent obecnie powiada, ze ,nie podobna
czyni¢ z dogmatycznego orzeczenia nieomylnosci pa-
niezkiej kwestyi czysto polskiej lub czysto niepolskiej
Tak zawsze twierdzili prawdziwi katolicy i prawdziwi
Polacy. Ale jakzez korespondent pogodzi dzisiejsze
swe orzeczenie, ze ,niecomylno$¢ papiezka sama przez
si¢ me moze by¢ sprawa polskg lub niepolska/ z wczo-
rajszym swym hotdem dla tych galicyjskich biskupow,
ktorzy podpisali postulatum przeciw nieomylnosci, i
ktorzy wedlug niego tym czynem ,uratowali honor
Polski" i zniweczyli plany, ktore mialy ..przeistoczy¢
tre$¢ naszego zywota," stlumi¢ do szczetu patrydtyzm
zaprowadzi¢ wszedzie porzadek panujacy w Warszawie
i posuwajac legion tebanski uszykowany pod przewo-
dnictwem Prymasa i Zmartwychwstancéw, stuzalcow
Cara i Bismarka, wszez i wzdluz naszej spustoszonej
ziemi, rozwia¢ na zawsze polskie marzenia juz przez
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Alexandra II. napigtnowane ?“ Atoli nie byloby kon-
ca, gdyby kto chciat wykazywaé sprzecznos$ci, w ktd-
rych ten pisarz si¢ wcigz wikta. Przed laty w Tygo-
dniku tylekro¢ dowodzil, ze Encyklika Grzegorza XVI
nie nalezy bynajmniej do kategoryi tych postanowien,
ktore kiedykolwiek pod nicomylno$é papiezka moglyby
by¢ podporzadkowanemi. Wie on dobrze i teraz, ze
tak jest, bo¢ chyba pozbawiony rozumu inaczej sadzié¢
moze, ale bije ciggle wten punkt dla odstraszenia,
tak jak z poczatku grozil, ze nieomylno$¢ papiezka
zagarnie pod siebie wszystkie polityczne, spoteczne,
domowe, az do najdrobniejszych, sprawy tego $wiata.
To gmatwanie bardzo prostej kwestyi, gdyz nieomyl-
no§¢ w rzeczach wiary i moralnos$ci przemawia tylko
do katolika, niezwazajac czy on jest Polakiem, Hiszpa-
nem lub Francuzem, i co tenze uczynil jako Polak,
Hiszpam lub Francuz, to zaciemnianie bardzo jasnego
zadania okazuje do jakich to wybiegow uciekaja si¢
ci, ktorzy chca gwaltem narzuci¢ swe zdanie ogromnej
wigkszosci Kosciota, klika przez pana Kulczyckiego
mianowanej.

Wszystkie wiadomosci z pod zaboru moskiewskie-
go zgadzaje si¢ w tém, ze ajenci rzadowi rozrzucaja
tam tysigcami pisma opozycyjne biskupa Dupanloup.
Korespondent oskarza ultramontanéw, ze stad wypro-
wadzaja dowdd, iz ten zacny biskup jest w zmowie
z naszymi nieprzyjacidotmi. Bynajmniej. Nikt biskupa
orleanskiego o ozigbienie uczu¢ dla Polski nie posadzi.
Przychylno$¢ Moskwy dla jego zdan w tym razie jest
tylko dobitng wskazowka, z czego ona wigcej cieszy¢
si¢ bedzie, czy z ogloszenia dogmatu niecomylnosci, czy
tez z zaniechania lub odroczenia tej kwestyi. My kwe-
stye t¢ odlaczamy =zupelnie od polityki a zatem i od
sprawy polskiej. Tylko tak nieloiczni pisarze, jak ko-
respondent usitujacy ciggtemi sprzeczno$ciami gmatwac
i zaciemnia¢ kwesty¢ jasna jak stonce, moga w jednym
liscie najzupetniej identyfikowaé sprawe¢ polska z kwe-
stya nicomylnos$ci, a zaraz w nastgpnym twierdzié, ze nie-
omylno$¢ Papieza nie moze by¢ sprawa polska lub
niepolska,”“ a teraz znowu w tym ostatnim liscie glo-
si, ze ,,nicomylnos$¢ przyjeta zostata za hasto nie przez
narodowm stronnictwo polskie, ale przez jego najza-
wzigtszych przeciwnikoéw, przez przyjaciéol Prus i Mo-
skwy.“ Latwo przewidzie¢, ze korespondent w przy-
sztym liscie znowu si¢ cofnie na stanowisko neutral-
Smiechu wart jego argument, ze Moskwa ma
wszelkie dzi§ powody do popierania dogmatycznego
orzeczenia, gdyz posiada Encyklik¢ Grzegorza XVIL
Wie on dobrze, jak juz powiedziatem, ze ta encyklika
ani jej podobne, wkraczajace w polityke biezaca, nie
moga naleze¢ do przedmiotéw nieomylnosci, wie do-
brze, ze sam Grzegorz XVI. przyznal si¢ do pomyiki,
wyznajac, ze go Moskale oszukali, ale zalac si¢ zara-
zem, ze Polacy w 1831 r. ignorujac zupeinie stolice
apostolska, zostawili ja w nieSwiadomosci rzeczywiste-
go stanu rzeczy w ich ojczyznie.

Jezli wdzigczno$é nasza, jako Polakoéow, dla bisku-
pa orleanskiego, nie jest w najmniejszej mierze zmie-
niong przez jego ostatnie wystapienia w kwestyach
czysto-religijnych, to tem mniej jeszcze poczuwamy si¢
do ostabienia w sercach naszych przywiagzania i czci
dla hr. Montalemberta, z podobnychze powodéow. Pan

n Sci.

Kraszewski $mie jednak rzucaé nam zapytanie, co po-
wiemy na ostatni list hr. Montalemberta, my, co$my
niegdy$ tak go wielbili? Co powiemy? Oto, zosta-
wiajac ten wypadek naleznemu gdzieindziej ocenieniu,
odwrdé¢my to zagadnienie przeciw pytajacemu, i popro-
simy go, niech nam wytlomaczy zkad si¢ wziglo tak
nagte i nieograniczone uwielbienie dla hr. Montalem-
berta w pisarzu, ktéry cale zycie przeciw niemu wy-
stgpowat, zwal go ultramontanem, wstecznikiem, jezu-
ita , obskurantem, ktory wszelkiemi sitami nastawal na
wladze doczesna, kiedy tamten bronit jej najgorgcej,
ktory drwil i szydzil zjenerata Lamoriciere, kiedy
tamten najszczerszy hotd oddawal bohaterowi z pod
Castelfidardo?

Dobrze zrozumieliScie zabiegi, ktore dzi§ kraza
okolo Dcziennika poznanskiego, aby go z neutralnego
zepchna¢ stanowiska. Uchwycono chwile nieobecnosci
odpowiedzialnego redaktora, ktéremu nalezy si¢ za-
stuga, ze w tym razie zajal to stanowisko, chwilg, w
ktorej przewazyl wplyw osoby gldwnie nieprzychylnej
Kos$ciotowi a zwlaszcza naszemu Arcypasterzowi, i po-
dwojono starania, aby Dziennik do swego obozu prze-
ciggnaé. Niby rzymski korespondent Tygodnia piszac,
ze niemal cata prasa polska jest w r¢ku Zmartwych-
wstancow, strzelat oczywiscie tylko do Dziennika. Te-
raz p. Kraszewski kaze sobie pisa¢ z Poznania, jak tu
wszyscy ubolewaja i pojaé nie moga, ze Dziennik tak
strasznie zbacza z drogi postepu, wolnosci i toleran-
cyi. Zrgczne to draznienie stabej strony Dziennika.
Pewnie tez nie brak poufnych listow, by Dziennik wy-
mykajacy si¢ z pod absolutnej wladzy drezdenskiej po-
tulnym znowu uczyni¢. Pan Kraszewski nauczyt si¢
zanadto rzadzi¢ i burmistrzowaé po naszem Ksiestwie.
Miejmy nadziej¢, ze redakeya, nauczona doswiadcze-
ziem zeszlorocznem, oprze si¢ nakazowi i wytrwa w tym
razie na stanowisku bezstronnem, jedynie odpowiedniem
naszej sprawie, a w szczegdlnosci naszemu Ksigstwu.

* Z dekanatu otobockiego 15 marca.

Sprawa udogmatyzowania nieomylnosci Papieza,
poparta na Soborze przewazna wigkszoscia Ojcow
watykanskich, stata si¢ ulubionym tematem gazeciar-
stwa. Redaktorowie pism pseudo-liberaluych roszczacy
sobie pretensya do uniwersalnej wiedzy, rozczulaja si¢
nad obecnem polozeniem KoS$ciota i chcac mu rzeko-
mo przyjs¢ w pomoc udzielaja Soborowi rad wedle
nich bardzo zbawiennych. Nauki nieomylno$ci Papieza
nie pojmujac tak, jak Kos$ciét implicite wierzyl po
wsze czasy, trwoza umysty latwowierne, wmawiajac,
ze udogmatyzowanie tejze nauki przyczyni si¢ do je-
szcze wigkszego rozdzialu panstwa od Kosciota, jakby
nieomylno$¢ Papieza z polityka i wtadza Swiecka wja-
kimkolwiek zostawata zwigzku. Pisza, jakby =z teolo-
giag dogmatyczng dobrze byli obeznani, ze wierzy¢
w nieomylno$¢ Papieza jest to samo, co wierzy¢, ze
Papiez jest wolnym od grzechu i wszelkiego bilgdu
prywatnego. Dziecinstwem jest wedle ich zdania, od-
roznia¢ Papieza, Glowg¢ Kosciota — od Papieza, oso-
by prywatnej. Skoro nieomylnos¢ Papieza udogmaty-
zuja, trzeba bedzie we wszystkie stowa, ktore Papiez
wyrzecze, wierzy¢ pod utrata zbawienia. Ze nieroz-
sadna jest taka gadanina, zapewne kazdy z katolikow
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obeznany z elementami katechizmu, przyzna to z ta-
twoscig,. Kos$ciot przeciez nigdy nie wierzyl, ze Pa-
piez jest wolnym od grzechu — Papiez sam wie do-
brze, ze jest tylko slabem narzedziem zamiaréw Bo-
zych na ziemi i grzesznym potomkiem Adama jak ka-
zdy $miertelnik. Jak ostatni z wiernych tak 1 sam
Papiez uczgszcza do Sakramentu Pokuty — jak wszy-
scy wierni tak i on wyznaje swoje grzechy w Sakra-
mencie Spowiedzi — jak wszyscy wierni tak i on u§wigca
si¢ taskami, ktore Chrystus ztozyl w Kosciele. Dziecin-
stwem za$§ nie jest wyrdznia¢ Papieza, Glowe Kosciola
— od Papieza, osoby prywatnej, bo przeciez kazdy,
co ma cale pig¢ zdrowych zmystow, z tatwoscia wy-
roznia list prywatny krola od jego publicznego roz-
porzadzenia — list prywatny se¢dziego od wyroku sa-
dowego.

Nie o te tez czcze frazesa innowiercow', powta-
rzane z rozkosza przez Dziennik Polski, Narodowke,
Kraj i Tydzien, nam chodzi, bo gadanina podobna
uwydatnia tylko w calej pelni ignorancyg uniwersal-
nych medrcow 1 nie wiele co szkodzi. Ale co
nas nie mato zadziwia i boli, to to popisywanie
si¢ po gazetach teologia kilku profesoréw niemieckich,
te adresa wiernych z niektéorych niemieckich dyecezyi
wysetane do Soboru przeciw udogmatyzowaniu nieo-
mylnosci Papieza, ta subskrypcya na cze§¢ ks. Dollin-
gera. My w calej tej sprawie widzimy niezrozumienie
powinnos$ci, jakich katolik kazdy w obec Soboru do-
petni¢ winien, a potem i owo $lepe a zuchwale zau-
fanie Niemcow w madro$¢ narodowg. Niemcy sadza

powszechnie, ze krom kultury niemieckiej innej na
$wiecie by¢ nie moze, ze po zagranica ich ojczyzny
step dziki a nieurodzajny dla zasiewu cywilizacyi.

Otéz podobnie i teologowie niemieccy, ktorym nie
myS$limy odmawia¢ zastug polozonych w dziedzinie hi-
storyi koS$cielnej, eksegezy i archeologii, zdaja si¢ sa-
dzi¢, ze ich szkoty teologiczne sa jedynie w $wiecie
dobre i1 uzyteczne. Skutkiem tej przesady wlasciwej
charakterowi niemieckiemu, zaj¢li niektorzy teologo-
wie niemieccy bardzo S$lizkie i niebezpieczne stanowi-
sko wobec Soboru, na ktorym ogromna wigkszo$¢ bi-
skupow jest za udogmatyzowaniem nieomylnosci Pa-
pieza, a wszyscy wierza jak caly Kosciot po wszyst-
kie wifeki. Kos$ciot, jak wiadomo dotad, nie. sformu-
lowal w dogmat nauki o nieomylnosci Papieza —
Me to jest faktem niezachwianym, ze implicite wiarg
w nieomylno$¢ Papieza podzielat i wielokrotnie czynem
to stwierdzit. Dzieje koS$cielne ucza, ze Papieze i poza
Soborem wiele potepili herezyi wyrokiem swoim, ze
Wyrokom tym jako pewnym i z wiarg zgodnym pod-
dawat si¢ caly Kosciét. Wiemy dalej, ze tylko ci bi-
skupi S3 prawymi biskupami, ktérzy wjednos$ci i zgo-
dne z Stolica $w. zostaja, ze Soboru powszechnego
ekreta nie majg charakteru dogmatycznych orzeczen,
Jezeli ich Papiez nie zatwierdzi. Papiez zatem moze
0 ."kcyonowaé¢ dekreta Soboru powszechnego albo je
S(ivf(Pi¢ — ostatecznie wigc prawomocno$¢ dekretow
po °ru 2alezy jedynie od Papieza. Oto wiara KosSciota
Wsze czasy wielokrotnie czynem stwierdzona.

Dolr  kiem wigc chybia celu to rozpisywanie si¢ ks.
nce '"®era i1 jego zwolennikow przeciw powyzszej na-
> 0 sprawe t¢ poruczono Soborowi powszechnemu.

Nie od niego ani od opinii teologow, ale od Soboru
zalezy ostateczna decyzya i zagodzenie sporu, bo So-
borowi powszechnemu z ramienia Bozego przystuguje
prawo sadzenia nauki wiary i obyczajow. Ks. Dollin-
ger stangwszy w opozycyi z Ojcami Soboru odmawia
nieomylno$¢ urzedowi nauczajacemu, a przynajmniej
w watpliwos¢ ja podaje — a zdaje si¢ ja przypisy-
waé swemu biretowi doktorskiemu.

Postgpowanie tak nieogledne a gorszace wiernych
zaciemnito tylko jasng przeszlo§¢ profesora monachij-
skiego, a sprawe¢ nieomylno$ci popchneto naprzod.
Sobor bowiem dzisiaj, kiedy tyle niedorzeczno$ci ga-
zeciarze piszag o niecomylnosci, do tyla batamucg su-
mienia wiernych, widzi si¢ w konieczno$ci zajac sig
tag sprawa 1 stanowcze wyrzec stowo, aby wiernych
ukrzepi¢, a btadzacych w dobrej wierze wywies¢ z te-
go labiryntu klamliwych wiedci i plotek.

Powinnoscig katolikow jest nie bra¢ udziatu w tych
manifestacyach, bo niemi kieruje umiejetnie reka bez-
boznego racyonalizmu, ktéry dzisiaj klamie milo$¢ i
przywiazanie do religii i KoSciota, a jutro odstoni
posta¢ rzeczywista i tych owacyi uzyje na zochydze-
nie nauki katolickiej i oslabienie wiary w sercach.
Jedyna rozsadna droga, ktora katolik w obec calej
tej sprawy obraé powinien, jest cierpliwe odczekanie
wyroku Soboru i jakimkolwiek on bedzie, synowskie
mu si¢ poddanie, albowiem Sobdér powszechny jak po
wszystkie wieki wyznawcy nieomylno$ci — nieoportu-
nisci i jej nieprzyjaciele wierzyli i wierza, w rzeczach
wiary 1 obyczajow myli¢ si¢ nie moze.

Wyznaé prawda kaze, ze ziomkowie nasi z wy-
jatkiem kilku ksiezy na tutactwie przejetych zbytnio
nowozytnym liberalizmem i kilku gazeciarzy, nie ma-
jacych pojecia o rzeczy*) — =zajeli w obec Soboru
catkiem katolickie stanowisko. Alma mater Jagielo-
néw osobnem pismem zapewnita Piusa IX o swej
prawowierno$ci i1 przywiazaniu do Stolicy Piotrowej.
Duchowienstwo polskie w kraju i za granica patrzy
tylko z ubolewaniem na ten ruch goraczkowy w Niem-
czech, bezcelowy a niewczesny. Godlem Kosciota pol-
skiego jest zawsze jak dzi§ w krytycznem potozeniu
owa starodawna zasada, Ubi Petrus, ibi Ecclesia.
Roma locuta, causa finita.

Z Hieronimem $w. wotamy ,si quis Petri cathe-
drae jungitur, meus est.“ Adresow tez zadnych do
Soboru nie wysylamy, bo jak nasi pradziadowie bez-
piecznie polegamy na nieomylnosci Kos$ciota nauczajg-
cego, wierzymy w nie$miertelno§¢ Opoki Piotrowej,
ktora tak widocznie, prawica Boza si¢ opiekuje.

Stowko o skarbie Stolicy Piotrowe;.

Czyjez serce nie poruszy si¢ do giebi na widok
optakanego potozenia Stolicy Piotrowej, obdartej przez
najezdnikéw z najdonosniejszych posiadtosci swoich?

*) Jeden tylko z rodakéw Dr. Wlad. Nehriiig, prof, .jezy-
kow slowianskich i literatury polskiej przy wszechnicy wrocla-
wskiej, figuruje na adresie pochwalnym ks. Déllingera. Spra-
wia mi to boles¢ — a to tém wieksza, ze byly uczen o swoim
dawnym profesorze ze wszech miar wzorowym wiadomos$¢ te

zanotowaé¢ musi.
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Dowodem wymownym, ze wszyscy wierni dzielg to smu-
tne polozenie Stolicy Swigtej, jest §wigtopietrze, ktore
z rokiem kazdym si¢ powigksza. To tez chcac ofiar-
nos$¢ dla tej Stolicy §w. w narodzie katolickim utrzy-
ma¢é, ajezeli mozna podwoié, sadzimy, iz nie od rzeczy
bedzie publiczno$¢ nasza nieco doktadniej obeznaé
z cyfra dochodu i rozchodu Stolicy Apostolskiej.

Powodem, dla ktéorego z rokiem kazdym stan fi-
nanséw Stolicy Piotrowej si¢ pogarsza, jest nieprawne
zabranie przez rzad Wikt. Emanuela dwoéch trzecich
posiadtosci papiezkich i ustawiczne zamieszki, ktore
w panstwie koscielnem rzad wloski, skojarzony z par-
tya przewrotu, wywola¢ usiluje.

W r. 1857 placito dwadziescia prowincyi panstwa
koscielnego rocznego podatku 89 mil. frankéw. Po
nieprawnem najechaniu przez wojska wloskie prowincyi
koscielnych, pozostato pod rzadem Papieza tylko pigé
malych prowincyi z 730 tys. mieszkancow, ktérzy ro-
cznego podatku do skarbu wnoszg circa 27,000,000 fr.
Moznaby sadzi¢, ze cyfra powyzsza dochodu wystarcza
na opedzenie kosztow administracyjnych matego dzisiaj
panstwa koS$cielnego. Niezawodnie, suma powyzsza
zaspokoilaby wszystkie potrzeby panstwa koscielnego
w dzisiejszych rozmiarach, gdyby najechanie wojsk
wloskich nie bylo nowych zrodzito potrzeb i to po-
trzeb gwaltownych, ktére ustawicznie nie male pochta-
niaja sumy. Dochody bowiem z oderwanych prowincyi
koscielnych schowal spokojnem sumieniem najezdca do
kieszeni — ale i szelaga nie dal na utrzymanie urze-
dnikéw spadtych z etatu ani tez chce optacaé procent
od ogblnej sumy dlugdéw zaciggnigtej na cate panstwo
koscielne w dawniejszych prawnych granicach. Papiez
przy tak szczuplym dochodzie, juz 6smy rok optaca
procent od sum zaciggnigtych na prowincye, z ktérych
obecnie dochdd zbiera jedynie rzad wloski.

Drugim nie mniej waznym powodem, dla ktoérego
deficyt w skarbie papiezkim ro$nie, jest utrzymywanie
na zoldzie do$¢ licznego wojska. Rewolucya wtoska
dybigca na te¢ reszte posiadtosci Ojca $w. — zarzuca-
jaca Rzym 1 okolice niebezpiecznemi indywiduami, co
ustawicznie chcieliby do rokoszu pobudza¢ spokojnych
poddanych panstwa koscielnego, zniewolita rzad pa-
piezki do stalego utrzymywania licznego wojska, kto-
reby niezawodnie przy okoliczno$ciach i stosunkach
normalnych i spokojnych w takiej liczbie bylo catkiem
zbyteczne.

Potowa dochodéw dzisiaj idzie na utrzymanie ar-
mii, druga za§ potowa obraca si¢ na optacenie procentu
od pozyczki, ktora rzad papiezki zaciagnal jedynie
z powodu napadu wojsk wloskich i rewolucyi Gary-
baldego. Procz tych wydatkéw co$ przecie kosztuje
administracya tej piedzi ziemi, ktérej najezdcy nie wy-
darli prawowitej wtadzy, a nie mate sumy pochtania
administracya ko$ciota calego. Przy tak kolosalnych
wydatkach a szczuptych dochodach deficyt w skarbie
papiezkim jest nieuchronny. Podajmy szczegdélowo
budzet Stolicy apostolskiej:

I. Wedle budzetu z 1869 wynosily dochody panstwa
koscielnego:

1. pogtowne, podatek gruntowy 6,000.000 fr.

2. clo— monopol od réznych utensyliow 14,500,000 fr.

3 dochéd z poczty, stempla i loteryi 5,500,000 fr.

4. dochody z ministerstwa sprawie-
dliwo$ci 1 rdéznych publicznych
przedsiebiorstw .o 1,650 000 fr
statego dochodu zatem wynosi
sum a 27,550,000 fr.
Datki wiernych dobrowolne ($wigto-
pietrze) wynosza rocznie przecigciowo 12,000.000 fr.

Ogoélna zatem suma dochodu 39,650,000 fr.
II. Wydatki Stolicy $w. podzieli¢ mozna na nastepu-
jace rubryki:
1. wynikte koszta administracyjne,
a) utrzymanie urzednikow admini-
stracyjnych, zarzad wtosci rzado-
wych, publicznych zakladow 3,500,000 fr.
b) koszta loteryi, stempla i poczty 4,000,000 fr.
c) assegnazioni. Do tej rubryki
nalezg:
a) kosztaadministracyikosciota
$) szkatula Papieza
y) dwor Papieza
d) utrzymanie kongregacyi
e) utrzymanie nuncyatur
¢) utrzymanie szkot publicznych
i zaktadow *) dobroczynnych
— wszystko to razem wynosi
d) utrzymanie ministerstwa spraw
wew. 1 sprawiedliwo$ci kosztuje
e) budzet ministerstwa handlu i
robot publicznych

9,700,000 fr.
5,000.000 fr.

1,800,000 fr.

Suma 24,000.000 fr.

2. Procent od diugu panstwa wynosi 18,500,000 fr.
3. Utrzymanie armii stalej (liczmy

15,000 Zolnierza)....ccooevveenene 15,150,000 fr.

Rozchodu ogoélna zatem sumg 27,650,000 fr-

odciagnijmy doch6éd 39,650.000 fr.

zostaje deficyt roczny 18,000,000 fr.

Roczny dochdd panstwa koscielnego w dzisiejszych
rozmiarach wynosi 27,650.090 frank. Jestto podatek
nie wielki na liczbe gtéw 700,000. Na jedng gltowe
przypada zatem 37y2 fr. a wigc mniej anizeli w Bel-
gii, Francyi i Anglii a bez poréwnania mniej anizeli
w Zjednoczonych stanach. Dochdéd powyzszy aczkol-
wiek szczuply, wystarczylby zupelnie na opedzenie ko-
sztow administracyjnych dzisiejszego panstwa kosciel-
nego a nawet przy oszczedno$ci w wydatkach zapro
wadzonej przez Piusa IX. zostaloby w kasie kazdego
roku 3,650,000 fr., gdyby w panstwie koscielnem byt
normalny stan rzeczy — gdyby rzad papiezki mogt
polega¢ na wszystkich zargczeniach gabinetow. Za te
3,650,0000 fr. mogltby Papiez utrzymaé 3,000 zoinie-

*) Dowodem wielkiego starania rzadu papiezkiego o oSwiate
jest cyfra wydatku 6,300,000 fr., ktéora rocznie rzad ten po-
Swieca na utrzymanie uniwersytetow, akademii, zakladéw do-
broczynnych i t. d. — reszta sumy umieszczonej pod litera c.
a wynoszaca 3,400,000 fr. obraca si¢ na cele wyszczegélnione
pod litera c. w pieciu rzadkach od géry — sam Papiez z swego
dochodu prywatnego lozy jeszcze nie male sumy na utrzyma-
nie starozytnych muzeéw, galeryi obrazow i t. p. Jak malo
na wylaczny jego uzytek zostaje, latwo kazdy osadzi.
mu tylko kilka zlotych na zakupienie Revalesciere du Barry.

(Zostaje
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rza, liczbe wystarczajaca na utrzymanie porzadku
w panstwie, gdyby rewolucya wltoska me macita usta-
wicznie spokojnos$ci poddanych papiezkich. Ale ze dzi-
siaj na poszanowanie praw mi¢dzynarodowych, na
traktaty uroczys$cie zatwierdzone, na sumienno$é¢ w po-
lityce wecale rachowaé¢ nie mozna, ze dzisiaj nieprzy-
jaciele Kos$ciola niczego nie pragna, jak wymazania
panstwa koscielnego z rzedu panstw $wieckich, ze po-
tozenie $§wieckiej wladzy Papieza ustawicznie jest, za-
grozone, Papiez wojska swego do liczby powyzszej
zredukowaé nie moze, nie chcac os$mieli¢ do nieprzy-
jacielskich krokow $mieci rewolucyjnych, ktéorych peino
we Wtloszech. Deficytu zatem rocznego 18,000,000 fr.

w zaden sposéb rzad papiezki pokry¢ nie moze, a to
tern mniej, ze nie chce obcigzaé poddanych swoich
zbyt wielkiemi podatkami, jak si¢ to dzieje prawie

we wszystkich panstwach Europy. Jedno tylko $wigto-
pietze, ktoérego dochdéd roczny wynosi 12,000,000 fr.
mogloby pokry¢ deficyt, gdyby dochdod jego roczny
wzrost do liczby 32,000,000 fr. Nie mozna si¢ nadzieja
uwodzié, ze $wigtopietrze od razu pokryje ten deficyt,
zwlaszcza, ze S$wigtopietrze nie jest podatkiem obo-
wigzkowym a wybieranym przy pomocy policyi i woj-
ska jak w Moskwie, ale datkiem dobroczynnym i niesta-
statym. Chcac roczny dochdd S$wigtopietrza podnies¢,
trzeba ustawicznie ch¢é ofiarnosci dla Stolicy Piotrowej
w narodach katolickich w nalezyty sposdb utrzymywac
i podnieca¢ — a z czasem i ta suma coroczna wply-
nie do skarbu papiezkiego, bo nie jest wcale tak wielka,
izby ztozy¢ jej nie mogta cala owczarnia katolicka.
Dochody $wigtopietrza niezawodnie pomnozylyby si¢
w dwojnaséb, gdyby po wszystkich dyecezyach zapro-
wadzono w zbieraniu skladek dobra organizacya.*) Taka
organizacya dzi$ jest tern potrzebniejsza, ile, ze nie-
ktéore rzady wcale nie obojetnem okiem patrza na te
datki dobrowolne dla Ojca powszechnego chrzescian
a nie mogac ich zakaza¢ prawnie, po za kulisami nie-
urz¢gdowo szkodza tej sprawie. Przytem oboj¢tnosé
wielu katolikow, uprzedzenia i zta wola nawet i na-
szych ziomkéw pod ptaszczykiem mitosci Ojczyzny tra-
big po gazetach i pismach, ze $wigtopietrze kraj nasz
ubozy a obca nam sprawe¢ podpiera. Dziwno nam bar-
dzo, ze ci panowie nie pote¢piaja stanowczo zbytkow
naszych — owej utraty ojcowizny — uzbieranego przez
°jcow naszych grosza za granica, ze nawet niekiedy
te kardynalne nasze choroby ttémaczg i uniewinniaja,
cho¢ nic tak przysztosci naszej nie zagraza, jak to
pozbywanie si¢ gleby ojczystéj. Ale z panami tymi
trudna sprawa, uwzieli si¢ podkopa¢ wiarg i sila sie,

cofite gue coute. aby tylko celu swego dopiaé,
“bawiennem byloby sadzimy dla sprawy, gdyby wpra-
we¢ jakie pidro w osobnem dzietku zajeto si¢ skre-
ceniem potrzeb Stolicy Piotrowej i sumienia wiernych
?oalamucone, wyprowadzito z tego labiryntu potwarzy
1 Plotek.

*) Dziennik katolicki

gada, ze tylko w dziesiatej

Tablet wychodzacy w Londynip po-
czeSci katolickich biskupstw za-
Prowadzooa iest dobra organizacya w zbieraniu

ze wlasnie te biskupstwa jakkolwiek tylko 10. czes$¢é biskupstw

Swietopietrza

anowja, wnosza do skarbu papiezkiego czwarta cze$¢ calego
w,etopictrza.

Wiadomosci potoczne.

— Dnia 6. b. m. odbylo si¢ na sali patacu hr.
Dziatynskich walne ¢éwieréroczne zebranie potaczonych
konferencji poznanskich i jerzyckiej Towarzystwa §w.
Wincentego a Paulo. Jks. Prezes Rady Wyzszej
przyjmowat stésowna przemowa nowrych cztonkow a
JWks. Pratat i kanonik katedralny Kozmian miat
wspaniata do zebranych rzecz ,,0 udoskonaleniu si¢
cztowieka przez mito$¢ w Towarzystwie §w. Wincen-
tego a Paulo.”

— W rocznice $mierci §. p. ksiedza Arcybiskupa
Leona Przytuskiego, w przeszta Sobote, odbylo sie
w tutejszej archikatedrze uroczyste nabozenstwo za-
lobne.

— JW. ksiadz biskup suffragan Cybichowski wy-
$wiecil w Gnieznie na prezbyteréw klerykéw nastepu-
jacych: Szenica Jozefa, Ludwiczaka Ign., Rudnickiego
Mich., Kruszke¢ Szym. Jastrz¢bskiego Bok, Grajusta
Adolfa, Has¢ Jozefa.

— Dotychczasowy dziekan krobski ks. Smitkow-
ski otrzymal na ponowione po kilka kro¢ nalegania
z powodu upadku na zdrowiu, zwolnienie od obowigz-
kow dziekanskich. W jego miejscu mianowany zostat
zastgpca dziekana ks. proboszcz Tafelski z Krobi.

— Dnia 13. b. m. umarl opatrzony SS. Sakra-
mentami ksigdz Maksymilian Kamienski, proboszcz pa-
rafii §w. Marcinskiej w Poznaniu. Ks. Kamienski przy-
szedl na $wiat w r. 1803. Na kaplana wyswigcony
zostal r. 1827 a proboszczem u $w. Marcina byt od
roku 1834. Za nieboszczyka ks. arcybiskupa sprawo-
wat jaki§ czas urzad dziekana. Export,acya zwtlok
nieboszczyka odbyta si¢ dnia 16. b. m. pod przewo-
dnictwem ksi¢dza kanonika Kluppa przy wielkim udziale
duchowienstwa 1 ludu. Nazajutrz, to jest wczoraj
uroczyste zalobne nabozenstwo odprawil JW. ksiadz
biskup Stefanowicz, zaczem spuszczono eialo do grobu
w kosciele.

— Na pogrzebie powszechnie szanowanego hr.
Macieja Mielzynskiego, na ktéory zebrala si¢ w dniu
15. b. m. do Woznik ogromna liczba o0soéb, nabozen-
stwo zalobne celebrowal JW. ksiadz biskup sufragan
Stefanowicz, kazanie miat ksiagdz offieyat Janiszewski
a kondukt odprawil ks. infutat Brzezinski, i odprowa-
dzit trumne¢ do sklepow koscielnych, gdzie zostata zto-
zona na wieczny spoczynek.

— Dzisiejszy numer (63) Dziennika 'poznanskiego
zawiera obszerna a silng protestacya zwyktego kore-
spondenta z Rzymu (P) przeciw intrygom i falszom p.

Kulczyckiego, zamieszczonym w 9 numerze drezden-
skiego Tygodnia, a powtérzonym w lot przez pismo
poznanskie.

PowiedzieliSmy przed tygodniem, Zze Dziennik dat si¢
byt zlowi¢ wr szeroko rozpostarta siatk¢ pajecza —
dzi$ utrzymujemy, -ze Dziennik nie zgrzeszyt w dobrej
wierze, lecz ze przy danej sposobnosci pofolgowal po
prostu popedom swego serca do tyta przeciw nasze-
mu Arcypasterzowi zakwaszonego, iz wszelkie niedo-
rzeczno$ci, wszelkie niegodziwo$ci nawet gotdw mu
przypisac.

Dziennik ttomaczy si¢, dla czego brzydki list p.



Kulezyckiego z Tygodnia powtorzyi w swych tamach,
lecz tlomaczenie jego jest niczem innem, jeno przypo-
mnieniem niedorzecznej teoryi jego o szkalowaniu, aby
przez to prawda na wierzch wyszta. Drziennik ta teo-
rya postugiwal si¢ juz nieraz, 1 obecnie nia wojuje.
Chciat on, powiada, aby korespondent jego rzymski
wyswiecit lub sprostowal faktyczne szczegoly zawarte
w liScie p. Kulczyckiego. Ale zapomnial Dziennik,
czy nie chcial pamietaé, Zze te szczego6ly, najpierw, nie
byly i nie mogly by¢ faktyczne, jeno, ze byly wymy-
$lone, poczete w zlo$ci i nienawisci korespondenta
Tygodnia; powtore, ze te szczegély tak byly niego-
dziwe, niedorzeczne, tak kolosaltre nieprawdopodobne,
ze chyba tylko pan Kraszewski, Dziennik poznanski i
wszyscy nieprzyjaciele zawzigci Arcypasterza naszego
uwierzy¢ w nie mogli.

Dziennik oprécz teoryi o przyczynianiu si¢ za po-
moca potwarzy do wykrycia prawdy, ma jeszcze drugi
argument ku swej obronie. Powiada on: Jakze mo-
zna mnie obwinia¢ o potwarz, o ch¢é¢ rzucania pocis-
kéw na glowe naszego KoS$ciota, moze o niech¢é dla
samegoz Kos$ciota; — jakze w szczegdlnosci Tygodnik
katolicki $mie taki zarzut mi czyni¢ — kiedy przeciez
nic innego nie uczynilem, jeno to co onze sam, to
jest, ze te¢ samag korespondencya p. Kulczyckiego po-
wtorzytem, ktora i Tygodnik byl zamiescit. Co wig-
cej, ja ja pozniej zamieScitem niz pismo wojujace
Veuillotowskim zelotyzmem. —

Tak moze tylko zla wiara si¢ bronic.

Mys$my od samego poczatku wystepowali przeciw
korespondentowi Brzuchomowcy, cytowaliSmy z jego
listow dlugie ustepy — to praw'da — ale w jakimze
celu? Czyz nie dla tego, aby je napi¢tnowac, aby
glo$no przeciw oszczerstwom zaprotestowac?

Dziennik za$ gdy podat list z Tygodnia, wydru-
kowat go jako mieszczacy faktyczne szczegdly, a wigc
przyjat za prawde¢ wszystko, co w nich bylo zawarte,
a wiec podzielit z p. Kulczyckim odpowiedzialnos$¢.
Taka jest réznica miedzy nami a Dziennikiem. Duo
quumfaciunt idem, non estidem. Lecz Dziennik z gotebia
iScie niewinno$cig odzywa si¢: Przeciez 1 Tygodnik ka-
tolicki list z Tygodnia powtorzyl, nawet dwa dni
wpierw nizli ja —1i za c6z mnie wini¢, za co gniewal
si¢ na mnie?... Zaprawdg, to sa subteluosci wyz-
szego radzaju! —

Dziennik, zeby ostabi¢ wrazenie tej pigknej a tak
logicznie pomyslanej i przeprowadzonej protestacyi
rzymskiej, nie chce wyzuaé, ze ona na glowe razi wro-
ga, ze wszelkie jego intrygi wykrywa nie, to by
bylo za wiele — Drziennilchy stracit na znaczeniu,
gdyby ultramontanom przyznal stluszno§¢ — wigc Dzien-
nik powiada, ze ta odpowiedZ przyczyni sig do wyja-
Snienia faktycznej prawdy, to znaczy, ona nie wyjasnita
i nie wyjasnia faktycznej prawdy, — faktyczna prawde
dopiero p. Kulczycki wyjasni.

Jezeli jest kto, coby w obec podobnych absurdoéw
umiat by¢ obojetnym, — to my nie umiemy. Nie mo-
zemy — milcze¢, niepodobna powstrzymac si¢, ze-
by nie wyrazi¢ oburzenia na widok tylu niesumienno-

Nakladzca i Redaktor ks. Sta graczy nski w Poznaniu
w Poznaniu.
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$ci, jakie si¢ od tak dawna a tak uporczywie W pi-
smach naszych rozpoS$cierajg.

W koncu do Drziennika samego zwracamy pyta-
nie, ktore korespondent jego rzymski do p. Kulczyc-
kiego wystosowal:

»Po co6z falszami, ranigcemi uczucie rodakéw zamagcaé po-
zadana spokojnosé?

Korespondent Tygodnia wiedzac, ze w narodzie nieszcze-
Sliwym najbole$niej napieta struna uczucia narodowego,
strzowsku

po mi-
Red. Tygod.)
w odmiennych faktach w nia traca, uderza i bije, by z
wydoby¢ stlodka melodya zemsty i hymn
przyjaciélmi

(Dziennik nie bardzo po mistrzowsku.
niéj

zwyciezki nad nie-

nie narodu, lecz swojemi, a raczéj co mieli nie-

szczeScie Sciagnaé na siebie jego niecbeé, jezli nie niena-

wisé.«
Niechze Dziennik zastanowi
terni zdaniami!—

si¢ sumiennie nad

— Umarl w Paryzu jeden z najglosniejszych pu-
blicystow a zarazem gorliwy sluga Kosciota katolickie-
go Henryk de Riancey. Pan de Riancey, brat zmar-
lego pisarza Karola de Riancey byt obecnie gléwnym
redaktorem dziennika Lnion, organu legitimistow. Jego
wielkg zastuge to stanowi ze znaczng liczbe legitymi-
stow na drogi prawdziwie ko$cielne wprowadzit. Nie-
gdy$ z talentem 1 silnem przekonaniem wystgpowa-
w obronie Matki Makryny w La Correspondant. Rzad-
kim miedzy legitymistami przykladem miat serce go-
ragce dla Kos$ciota polskiego. Zmarly miat lat 54.

— Jak byto doniesiono, ksiagdz Ginoulhinc biskup
z Grenoble zostaje arcybiskupem archidyecezyi lugdun-
skiej, w ktoréj zadna cze§¢ na teraz oddzielona nie
bedzie. Na biskupa do Grenobli idzie ks. Paulinier
z Montepellier, a na biskupa w Tarbes ksigdz Piche-
not z Sens.

Skiladka na potrzeby Soboru.*)

XI.
Z poprzednich spisow 753 tal. 8 sgr. 7 fen.
X, ZGni€ZNa e 25 tal.
X. Szulczynski z Pogorzelicy . 25 tal.
X. Radecki z Szaradowa . . 3 tal.
X. Niklewski i paraf. Smolicka 5 tal.
X. Watkusz z Grembanina . 1 tal.
P. radzczyni Winkler z Pozn.. 1 tal.
PP. T. i H. KurcewEkie z Pozn. 2 tal.
X. W. K. z Poznania . . . 1 tal
M. S. z Wschowskiego .. 5 tal.
X. Kuczynski i paraf. Szub. . 12 tal. 20 sgr. 5 fen.
Panstwo Zembrzuscy z Pozn. 5 tal.
Razem 838 tal. 29 sgr. — fen.
Korespondencya Redakcyi.
X. K. B. ad 1 affirm, ad 2 negat. — X. K. w D. Bedzie.
*) W poprzednim spisie zaszla omylka. Ks. N. N. zlo-

zyl 3 tal., co opuszczone.

. — Czcionkami drukarni Tygodnika katolickiego (A. Schmaedicke)
W komisie L. Streisandta w Grodzisku.



